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Kishk Yulaf (Avena sativa L.) Islah Materyalinde Biyolojik Verim ve Baz Fizyolojik Ozelliklerinin
Belirlenmesi

Ali Cevat SONMEZY"

OZET: Tiirkiye'de gida ve hayvancilik sektorlerinden yulaf tanesi, samani ve yesil ot’una olan talep giderek
artmaktadir. Bu talebi karsilamak i¢in, Orta Anadolu ve Gegit bolgelerinin degisen kosullarina uyum
saglayabilen yiiksek biyomas verimi ve istenen kalite 6zelliklerine sahip yeni yulaf ¢esitlerine gereksinim
duyulmaktadir. Bu ¢alisma ile bolgenin bu ihtiyacini giderecek yeni kislik yulaf ¢esitlerinin gelistirilmesi
hedeflenmektedir. Arastirma Gegit Kusagi Tarimsal Arastirma Enstitiisi’niin Eskisehir Merkez
yerleskesinde 2018-2019 iiriin yilinda ve yagisa bagimli (kuru) kosullarda yiiritilmistir. Verim
denemesinde bulunan 18 hat ile kontrol olarak 6 standart ¢esit (Checota, Kahraman, Yenigeri, Kirklar, Sebat
ve Seydisehir) kullanilmistir. Deneme tesadiif bloklarinda 4 tekerriirlii olarak kurulmustur. Calismada
genotiplerin bitki boyu (BB), yatma degeri (YD), salkim ¢ikarma siiresi (SCS), tane dolum siiresi (TDS),
fizyolojik olgunlagma siiresi (FOS), toprak yiizeyini erken kapatma (TYEK) ve biyomas verim (BV)
parametreleri incelenmis ve genotipler arasi farkliliklar 6nemli bulunmustur. Test edilen genotipler igerisinde
1 ve 9 no ’lu hatlar yiiksek BV ve TYEK ile birlikte uzun BB, SCS, TDS ve FOS o6zellikleri ile 6ne ¢ikarken
3, 7, 8 ve 19 no ’lu hatlar ise yiiksek BV, orta seviyede BB ile birlikte orta seviyede SCS, TDS ve FOS ’da
one ¢ikan hatlar olmuslardir. Korelasyon analizi sonuglarina gére BV ile BB, FOS ve TYEK parametreleri
arasinda pozitif korelasyon dnemli bulunmustur.

Anahtar Kelimeler: Kiglik yulaf, 1slah, biyolojik verim, erkencilik, yatma

Determining of Biomass Yield and Some Physiological Traits of Winter Oat (Avena sativa L.) Breeding
Material

ABSTRACT: The demand for oat grain, straw and green forage from the food and livestock sectors in
Turkey are increasing. In order to meet this demand, new varieties of oats with high yield and desired quality
characteristics that can adapt to the changing conditions of the Central Anatolia and Transition region are
needed. The research was carried out in the Eskisehir Central campus of the Gegit Kusagi Agricultural
Research Institute in rainfed (dry) conditions in 2018-2019 crop year. There were used 18 advenced lines
and 6 cultivars (Checota, Kahraman, Yenigeri, Kirklar, Sebat and Seydisehir) as material. The trial was set
up with 4 repeats in randomized complete blocks desing. The plant height (PH), lodging score (LS), days to
heading (DTH), grain filling period (GFP), physiological maturation period (PMP), early canopy closure
(ECC) and biomass yield (BY) parameters are examined and the differences among the genotypes are found
significant. As a result, lines 1 and 9 stand out with high BY and ECC index, long PH, DTH, GFP and PMP
characteristics, while lines 3, 7, 8 and 19 have high BY, medium PH with moderate DTH, GFP and PMP
they have become prominent lines. In the correlation analysis a positive correlation was found significant
among BY with PH, FOS and ECC index.
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GIRIS

Bugday ve arpaya gore kiiltiirii daha ge¢ basladigi kabul edilen Yulaf (Avena sativa L.) tarih
boyunca hayvan yemi ve insan gidasi olarak kullanilan énemli bir tahildir (Buerstmayr ve ark., 2007).
Yulaf bitkisinin tanesi yaninda sap ve yapraklarinin kaba yem olarak kullanimi hayvan beslenmesinde
onemlidir. Yulaf, geg¢i ve bol yaprakli olmasi, her donemde yeni siirgiinleri olmasi, erken donemde
otlatma ve koparmadan sonra yeniden biiylimesi ve salkim olusturmasi gibi gerekgelerle kaba yem olarak
en ¢ok tercih edilen tahildir (Ceri ve Acar, 2019). Diinya genelinde 2018 yilinda 9.73 milyon ha alanda 23.6
milyon ton tane yulaf {iretimi yapilmistir (Anonim, 2019b). Tiirkiye de ise ayn1 y1l 105.8 bin ha alanda
260 bin ton tane yulaf iiretimi gerceklestirilmistir (Anonim 2019¢). Ulkemizde iiretilen yulaf yesil ot
miktar1 2012 yilinda 934 bin ton iken son 7 yilda {i¢ kattan fazla artarak 2018 yilinda 2 milyon 843 bin
tona yiikselmistir (Anonim, 2019a). Ulkemizde mera verimliliginin ¢ok diisiik olmas1 ve diger yem
tiretim kaynaklarinin yetersiz olmasi sebebiyle yliksek miktarda hayvan yemi ac¢ig1 bulunmaktadir (Mut,
2018). Shah ve ark. (2002) bugday, arpa ve yulaf gesitleri ile yaptiklar1 ¢alismada en yiiksek biyolojik
verimi (BV) yulaf cesitlerinden aldiklarini bildirmislerdir. Ulkemizde kabayem agiginin giderilebilmesi
icin birim alandan yiiksek BV elde edilebilen yulaf genotiplerinin yetistirilmesi en uygun segencklerden
biridir. Kahraman ve ark. (2017a)‘a gore saglikli yasam igin ¢ok 6nemli bir tahil olan yulafin tilkemizde
daha ¢ok ve cesitli alanlarda tiiketilmesi, bolgelere uygun, yiiksek verimli, yatma ve hastaliklara
dayanikli yeni yulaf cesitlerinin gelistirilmesi gerekmektedir. Yulaf bitkisinin tiretimi kurakliga ve
soguga duyarli olmasinin yaninda tane dokme, yatma ve es zamanli olgunlasamama gibi sorunlari
nedeniyle Orta Anadolu ve Gegit bolgelerinde sinirli kalmistir (Dumlupinar, 2010). Yulaf bitkisi
koklerinin yiizeysel, govdesinin zayif olusu sebebiyle yatmaya hassastir ve bu durumun tane verimini
etkilemekle birlikte hasat1 da giiglestirdigi i¢in son yillarda kisa boylu ve yatmaya dayanikli ¢esitlerin
1slahi lizerinde galisilmaktadir (Sar1, 2012). Mahadevan ve ark., (2016)’a gore yulaf tariminda kar etmek
icin yiiksek verim ve kaliteli iiriin elde etmek gereklidir, bunun i¢in de yulaf fizyolojisi iyi bilinmelidir.
Bu ¢alisma da BV ’si yiiksek yeni yulaf ¢esitlerinin gelistirilmesi amaciyla fizyolojik 6zellikleri ile bolge
kosullarina uyum saglayabilecek genotiplerin bir iist kademeye aktarilarak 1slah programinda
degerlendirilmeleri hedeflenmistir.

MATERYAL ve YONTEM

Arastirmada Gegit Kusagi Tarimsal Arastirma Enstitiisit Mudirligii (GKTAEM)’ne ait verim
denemesi kademesinde bulunan yurt dis1 orijinli 18 hat ile 6 adet tescilli yulaf ¢esidi kullanilmustir.
Denemede kullanilan standart ¢esitlerin isimleri ve hatlarin pedigri bilgileri Cizelge 1 ‘de verilmistir.
Aragtirma, 2018-2019 yi1linda GKTAEM ’in Eskisehir Merkez de yer alan Sultanénii yerleskesinde kuru
(yagisa dayali) sartlarda yiiriitilmistiir. Tesadiif bloklarinda 4 tekerriirlii olarak kurulan deneme, 6
m?’lik parsellere Ekim aymin ikinci haftasinda 500 tohum m olacak sekilde ekilmistir. Deneme yerinde
elde edilen aylara gore yagis degerleri Cizelge 2 ‘de verilmistir (Anonim, 2019d). Buna gore yillik
toplam yagis miktari uzun yillar ortalamasi (UYO) dolayinda olsa da vejetasyon déneminde (Mart,
Nisan ve Mayis aylar1) UYO’nun %38 altinda gerceklesmistir. Deneme alan1 toprak analiz sonuglarina
gore giibre olarak ekimden 6nce 3 kg da® N ve 7 kg da* P205, ilkbaharda sapa kalkma déneminde ise
4 kg da! N verilmistir. Genis yaprakli yabanci otlarla miicadele i¢in 2-4 D EHE + Florasulam etkili
maddeli herbisit kullanilmistir. Hasat, Temmuz ay1 ortalarinda parsel bigerddveri ile yapilmistir.
Deneme de incelenen 6zelliklerden bitki boyu (BB) ve tane dolum siiresi (TDS) Dumlupinar (2010) ’a
gore; salkim ¢ikarma siiresi (SCS) ve fizyolojik olgunlasma siiresi (FOS) Gegit ve Adak (1990) ‘a gore;
yatma degeri (YD) ve biyolojik verim (BV) Pask ve ark. (2012)’na gore; toprak ylizeyini erken kapatma
(TYEK) Mart ayinda kardeslenme doneminden baglayarak Nisan ayinda sapa kalkma doénemi sonuna
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kadar 7 ‘ser giin arayla alinan 5 adet NDVI gozleminin grafik egrisinde zamanla yaptig1 ag¢inin alani
hesaplanarak elde edilmistir (Onder, 2019). Istatistik analizler JMP paket programi kullanilarak
yapilmistir. Genotipler arasi farkliliklarin 6nem durumu varyans analizi ile belirlenmistir. Ortalamalarin
karsilastirilmasinda ise 0.05 diizeyindeki asgari onemli fark (AOF) testi kullanilmistir. Korelasyon (r)
hesaplamalarinda diizeltilmis ortalamalar kullanilmis olup Pearson (1920)’a gore yapilmistir.

Cizelge 1. Denemede kullanilan standart ¢esitler ve hatlarin pedigrileri

*Gen. No Melez — Pedigri Gen. No Melez — Pedigri
1 Sd60130(spurs/w00276)/ufrgs 087212-1 13 IL 02-8011/FL04103-AB5
2 FL04179-L2/FL04145-12 14 Bw 521/FL04148-Ab15(FL98005-E1/LA96006BIB-
119-1-B-12)
3 FLO554-Ab38(ufrgs 01b7114-1-3 /FL0127- 15 Bw 521/FL04148-Ab15(FL98005-E1/LA96006BIB-
h1)/FLO905F1 (upf98H1600-2-1/ FL03129-Ab3) 119-1-B-12)
Checota 16 Kurklar
FL03007-L3/FL03171-L2 17 Ave 117.02/Bw 521
6 Upf98h2000-4/FL03254-L1 18 Ave 117.02/Bw 521
B -33/FI0946F1 (L ~SA4/uf
7 W 5-33/FI0946 (La03063sbsbsb-SAlufars 1o | A(2035-1-32/SD60130(spurs/W00276)
049001-2)
8 Kahraman 20 Sebat
FL03262-L1(Bw501/LA9818IBIB-I2-
9 B)/UPFO7H2200-7-2 21 FL04103-L7UPF97H300-2-12(UPF90H400/ufrgs16)
10 Ave 20.04/LA0206FSB-34-S1-B-S1(ufrgs 995088- 29 FL03129-Ab7/FL0912F1(FL04103-Ab4 Jufrgs
3/LA9535D118-4) 087129-1)
1 IL 02-8011/FLO4103-AB5 23 FL03129-Ab7/FL0912F1(FL04103-Ab4 Jufrgs
087129-1)
12 Yenigeri 24 Seydisehir

*Gen. No: Genotip numarasi

Cizelge 2. Eskisehir ili aylik ortalama yagis ve sicaklik verileri

Yagis (mm) Sicaklik (°C)

Aylar 2018-2019 UYO (LY) 2018-2019 UYO (LY)
Eyliil 1.0 145 18.5 18.2
Ekim 10.3 27.2 13.2 12.1
Kasim 20.3 29.3 7.8 6.6
Aralik 45.9 45.1 2.3 2.6
Ocak 60.2 38.4 4.3 11
Subat 50.1 32.3 34 3.1
Mart 134 33.6 6.3 6.2
Nisan 26.7 35.1 9.5 10.6
Mayis 42.2 449 16.5 15.6
Haziran 45.7 30.5 20.9 19.8
Temmuz 335 13.8 21.3 22.7
Agustos 2.4 7.8 22.3 22.5
Toplam 351.7 352.5 146.3 141.1

BULGULAR ve TARTISMA
Bitki Boyu (BB)

Redaelli ve ark. (2008) modern yulaf ¢esitlerinin bitki boylarinin daha kisa olmasina ragmen
verimlerinin daha yiiksek oldugu ve yatmaya dayanikli olduklarini bildirmislerdir. Bu ¢alismada BB i¢in

yapilan varyans analizinde genotipler arasi farkliliklar p<0.01 seviyesinde anlamli bulunmustur (Cizelge
3). Deneme ortalamasi 101.6 cm olarak bulunurken, en yiiksek BB sirasiyla 128.5, 128.0, 122.8 ve 112.3
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cm ile Checota, hat9, Seydisehir ve hatll den elde edilmis olup, en diisiik BB ise 80.4 cm ile hat18 den
alimmustir (Cizelge 4). Séonmez (2019) tarafindan ayni lokasyonda yiiriitiilen ¢alismada bu arastirma
sonuglara benzer sekilde BB icin deneme ortalamasinin 104.4 cm olarak bulundugu bildirilmistir.
Bitki boyunun belirlenmesinde, erken ilkbaharda alinan yagis miktar1 onemlidir (Hisir, 2009).
Denemenin aldig1 yillik toplam yagis UYO dolayinda olsa da, vejetasyon doneminde UYO’nun % 38
altinda yagis alindigi i¢in BB normalden kisa olmustur (Cizelge 2). lannucci ve ark. (2011) yatmaya
dayaniklilikta BB’nin ¢ok 6nemli oldugunu bildirmislerdir. Yulaf sapinin ince olmasi sebebiyle uzun
boylu c¢esitlerde yatma sorunuyla karsilasildigi Kahraman ve ark. (2017b) tarafindan bildirilmistir.
Maral (2009) ve Sonmez (2019) ilkbahar donemi kurakliginin etkisi altinda yaptiklar1 ¢calismalarinda
benzer sonuglara ulasmislardir. Sar1 ve Imamoglu (2011) ise izmir’de yaptiklar1 ¢alismada genotipler
aras1 farkliliklarin 6nemli oldugunu bildirmisler ve BB ’nin 82.5 ile 150 c¢cm arasinda oldugunu
belirtmiglerdir. Kahraman ve ark. (2017b) tarafindan Trakya da yapilan bir arastirmada bu ¢alismaya
benzer sekilde genotipler arasi farkliliklar 6nemli bulunmustur. Arastirmada BB degerleri 110.8 ile
177.5 cm arasinda bulunmus olup, denemelerin farkli lokasyonda olmasi, yulaf genotiplerinin farkl
olmast, yagis rejimi, ekim sikligi, toprak verimliligi gibi faktorlerden dolay1 bitki boyu degerlerinin daha
yiiksek oldugu soylenebilir.

Cizelge 3. Genotiplerin varyans analiz tablosu

Ozellikler Tekerriir Genotip Hata Genel
. SD 3 23 69 95
Bitki Boyu KO 93.96 711.61%* 41.38 205.30

Yatma Degeri SD 3 23 69 95
KO 13.25 1101.02** 8.48 273.14
.. SD 3 23 69 95
Salkim Cikarma Siiresi KO 2 48 38.89%* 134 10.47
.. SD 3 23 69 95
Tane Dolum Siiresi KO 0.51 3.28%* 0.93 1.48
SD 3 23 69 95
Olgunlagma Siiresi
KO 2.62 40.17** 1.66 11.01
. SD 3 23 69 95
Toprak Yiizeyini Erken Kapatma KO 0.0015 0.0023% 0.0013 0.0016
. .. . SD 2 23 46 71
Biyolojik Verim KO 0.06 0.06* 0.03 0.04

**.istatistiksel olarak % 1’de onemli; *istatistiksel olarak % 5’te 6nemli; SD: Serbestlik derecesi; KO: Kareler ortalamasi
Yatma Degeri (YD)

Yatma, iiriin verimi ve kalitesini olumsuz etkileyen hasadi giiglestiren istenmeyen 6zelliklerden biri
olup son yillarda 1slah programlarinda 6nemle iizerinde durulmaktadir. Yapilan varyans analizinde YD
icin genotipler arasi farkliliklar p<0.01 seviyesinde anlamli bulunmustur (Cizelge 3). Bu ¢alismada BB
en uzun ¢esitler olan Checota ve Seydisehir’in sirasiyla % 67.8 ve % 46.8 degerler ile yatmaya en hassas
genotipler oldugu tespit edilmistir. Yine denemede hat22 ve hat23 sirasiyla % 21.8 ve % 19.0 YD ile en
hassas genotipler olarak belirlenmis olup diger hatlarin YD ‘leri ortalamanin altinda bulunmustur
(Cizelge 4). GKTAEM 1slah programinda YD ‘nin seleksiyonda dikkate alinmasinin yaninda 2018-2019
iirtin y1linda vejetasyon periyodunda uzun yillar ortalamasinin % 38 altinda yagis alinmasi da, BB ‘nin
normalden diisiik olmasinin sebepleri arasindadir (Cizelge 2). Kahraman ve ark. (2012) Edirne de
yaptiklari ¢alismada YD ‘yi 2 ile 9 arasinda (1-9 skalasina gore) bulduklarini bildirmisglerdir. Yine Sar1
ve Imamoglu (2011) Menemende yaptiklar1 ¢alismada YD ‘nin 1 ile 7 arasinda (0-9 skalasina gore)
oldugunu belirtmislerdir. Buestmayr ve ark. (2007)’na gore de yatma, genotip etkisinde olusan ve bitki
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boyu ile arasinda pozitif ve dnemli diizeyde korelasyon olan bir 6zelliktir. Dumlupinar (2010) yatma
ozelliklerinin genotip kaynakli oldugu, cevre sartlar ve kiiltiirel uygulamalarla da yatma siddeti ve sikligimin
degisebildigini bildirmistir.

Salkim Cikarma Siiresi (SCS)

Yulafta SCS erkencilik agisindan énemlidir. Ozellikle yesil ot i¢in yapilan yulaf tariminda hizl
biiylime ve erken gelisme onemlidir. SCS genotipik bir ozellik olmasiyla birlikte ¢evreden de
etkilenmektedir. Bu c¢alismada SCS icin genotipler arasi farkliliklar p<0.01 seviyesinde anlamli
bulunmustur (Cizelge 3). Denemede en erken salkim ¢ikartan 131.3 giin ile hat17 olurken, en geg¢ salkim
cikartanin 145 giin ile Checota ¢esidi oldugu goriilmiistiir (Cizelge 4). Calismada ele alinan genotiplerin
cogunlugu 138.6 giin olan deneme ortalamasindan 3 giin dnce veya 3 giin sonra ¢i¢ceklenmistir. Bu
durumda genotiplerin ¢ogunun orta erkenci oldugu sdylenebilir. Dumlupinar ve ark. (2016) tarafindan
Kahramanmaras ‘ta yapilan ¢alismada SCS i¢in genotipler arasi farkliliklar bu ¢alisma ile uyumlu olarak
onemli bulunmug ve 173 ile 185 giin arasinda degerler elde edilmistir. Naneli ve Sakin (2017) yaptiklari
calismada SCS icin genotipler aras1 farkliliklar1 bu ¢alisma ile uyumlu olarak istatistiksel olarak 6nemli
bulduklarin bildirmisler ve SCS ‘yi Samsun Havzada 161.0 ile 184.8 giin arasi, Tokat Kazova da 149.5
ile 173.3 giin arasinda tespit ettiklerini rapor etmislerdir. Ayrica Dumlupinar ve ark. (2016) kisa SCS
‘ye sahip genotiplerin tane doldurma doneminde kurakliktan etkilenme riskinin diisiik olacagini
bildirmislerdir.

Tane dolum siiresi (TDS)

Bu calismada TDS icin genotipler aras1 farkliliklar p<0.01 seviyesinde anlamli bulunmustur
(Cizelge 3). Deneme ortalamasinin 32.3 giin oldugu arastirmada en uzun TDS ‘ye 34.5 giin ile hat9 sahip
olurken, en kisa TDS ‘ye 30.8 giin ile hat23 ‘lin sahip oldugu belirlenmistir. Ercan (2018),
Kahramanmaras’ta yaptig1 ¢alismada bu ¢alismaya paralel olarak TDS i¢in genotipler arasi farkliliklarin
istatistiksel olarak onemli oldugunu bildirmis ve TDS ‘yi 23 ile 37 giin arasinda buldugunu rapor
etmistir. Dumlupinar ve ark. (2016) ‘da TDS i¢in genotipler arasi farkliliklar1 6nemli bulmus ve TDS
‘nin 20 ile 37 giin arasinda bulundugunu rapor etmislerdir. Yine Narlioglu (2015) tarafindan yapilan
calismada genotipler aras1 farkin anlamli bulundugunu belirtilmis ve TDS ‘nin 14.3 ile 21.6 giin arasinda
oldugu tespit edilmistir. TDS genotipik bir 6zellik olmasiyla birlikte ¢evreden de etkilenmektedir.
Giingor ve ark. (2017) tarafindan yapilan korelasyon ve path analizi sonucunda yulafta tane verime en
yiiksek dogrudan etkiyi TDS ’nin yaptigi bildirilmistir. Hellewell ve ark. (1996) TDS ‘nin genotip
ozellikleri yaninda giindiiz ve gece sicaklilariyla da ilgili oldugunu bildirmislerdir. Aydin ve Oztiirk
(2016) tarafindan bugdayda TDS ile tane verim arasinda olumlu korelasyon oldugunu bildirilmistir.

Fizyolojik Olgunlasma Siiresi (FOS)

SCS’ye TDS’nin eklenmesiyle elde edilir ve erkencilik agisindan 6nemlidir. Bu ¢alismada FOS i¢in
genotipler arasi farkliliklar p<0.01 seviyesinde anlamli bulunmustur (Cizelge 3). Deneme ortalamasinin
170.9 giin oldugu arastirmada sirasiyla 177.0 giin, 176.5 giin ve 175.3 giin ile Checota, hat9 ve
Seydisehir en ge¢ olgunlasan genotipler olurken, 17 no’lu hattin 163.8 giin ile en erken olgunlasan
genotip oldugu belirlenmistir (Cizelge 4). Bu durumda genotiplerin ¢ogunun orta erkenci oldugu
sOylenebilir. Eskisehir de Sonmez (2019) tarafindan 2017-18 yilinda yapilan ¢alismada ortalama FOS
179.1 giin ile bu ¢aligmadan 8 giin yliksek bulunmus olup elde edilen FOS degerlerinin 169 ile 187 giin
arasinda oldugu bildirilmistir. Yine bu ¢aligmayla uyumlu olarak Checota ve Seydisehir ¢esitlerinin en
gec olgunlasan genotipler oldugu belirtilmistir. Kahramanmaras’ta Hisir (2009) tarafindan yapilan
caligmada genotipler arasi farkliliklar 6nemli bulunmus olup, FOS ortalama 195 ile 199 giin arasinda
bulunmustur. Dumlupinar (2010) ise yaptig1 calismada bu ¢alismaya benzer olarak FOS i¢in genotipler
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arasi farkliliklarin istatistiksel olarak anlamli oldugunu ve genotiplerin olgunlagmalari i¢in gereksinim
duyduklar1 toplam sicaklik miktarinin farkli oldugunu bildirmistir. Ayrica FOS degerlerinin 194 ile 209
giin arasinda belirlendigini bildirmistir. Tahillarda erkencilik Orta Anadolu Bolgesinde goriilebilen geg
donem kurakligindan kagarak verim yiikseltme yollarindan birisidir. Genotipik bir 6zellik olmasiyla
birlikte g¢evreden de etkilenmektedir. Buerstmayr ve ark. (2007)’a gore erkencilik birgok 1slah
programinin hedefindedir. Hellewell ve ark. (1996)’a gére FOS ‘da genotipler arasi biiyiik farkliliklarin
nedeni TDS degil vejetatif biiyiime siiresindedir.

Toprak Yiizeyini Erken Kapatma (TYEK)

Bitkinin buharlasma ile topraktan su kaybinin azaltilmasi ile birlikte yabanci ot kontroliinde (Taner,
2011) ve bitkinin kurak kosullara uyumunda onemli bir fizyolojik 6zelliktir (Karaman, 2017). Bu
calismada TYEK i¢in genotipler aras1 farkliliklar p<0.05 seviyesinde anlamli bulunmustur (Cizelge 3).
TYEK indeksi ortalamasinin % 43 olarak bulundugu arastirmada, en yiiksek degerler % 48 ve % 47 ile
sirasiyla Checota ve Seydisehir ¢esitlerinden elde edilirken, bunu % 47 ve % 46 ve % 45 ile sirasiyla
hat3, hat7 ve hatl takip etmistir. Yine 9, 10, 12, 13, 16 ve 18 no’lu hatlar da TYEK indeksi yiiksekligi
acisindan denemede 6ne ¢ikan genotipler olmustur (Cizelge 4). En diisiik TYEK indeksi ise 20 no’lu
genotipten % 39 ile elde edilmistir. TYEK yetenegi bitkinin yabanci otlarla rekabet giiclinii artirmakta
(Beres ve ark., 2007), toprak yiizeyinin erken kapatilmasini saglayarak buharlasma azaltilmakta ve
bitkinin su kullanim etkinligi artirilmaktadir (Kaya ve ark., 2008). Yine Ludlow ve Muchow (1990) ‘a
gore TYEK su kaybimi azaltirken, 151k alimini ve transpirasyonu artirmaktadir. Bu ¢alismada TYEK
indeksi ile BV arasinda olumlu korelasyon istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (Cizelge 5). Bunu
destekleyen Peltonen Sainio ve ark. (1997) tahillarda erken gelismeyi destekleyen mahsiil yonetimi
uygulamalarinin daha yiliksek BV ‘le sonuglanmasini olasi gordiiklerini beyan etmislerdir.

Biyolojik Verim (BV)

Yulafin bitkisinin tanesi yaninda hayvancilikta kaba yem olarak tercih edilen yesil ot ve samani da degerlidir.
Bu sebeple BV degeri seleksiyonda dnemle goz 6niinde bulundurulmahdir. Bu ¢alismada BV i¢in genotipler
aras1 farkliliklar p<0.05 seviyesinde anlamli bulunmustur (Cizelge 3). Denemede BV ortalamasi 10.2
ton ha! olarak bulunmustur. En yiiksek BV 13.4 ton ha olarak Seydisehir cesidinden alinirken, bunu
sirastyla 12.9 ve 12.3 ton ha™® BV ile hat19 ve hat9 takip etmistir. En diisiik BV ise 7.9 ton ha™ ile hat
17 “‘den elde edilmistir (Cizelge 4). Narlioglu (2015) tarafindan yapilan ¢alismada genotipler arasi
farkliliklar 5nemli bulunmus olup bu ¢alismanin aksine en diisiik BV ’nin Seydisehir‘den 10.6 ton ha
ile elde edildigi belirtilmistir. Yine Mut ve ark. (2015) tarafindan Samsun da yapilan arastirmada bu
calismaya paralel olarak genotipler arasi farkliliklarin istatistiksel olarak anlamli bulundugu belirtilmis
olup, BV ’nin 6.0 ile 11.8 ton ha™ degerleri arasinda oldugunu bildirmislerdir. Sabandiizen (2017),
Canakkale de yaptigi ¢calismada, yulaf genotipleri i¢cin BV ‘nin % 1 seviyesinde onemli bulundugunu
bildirmis olup, ortalama BV *nin 10.4 ton ha™ ile 31.6 ton ha™ arasinda oldugunu rapor etmistir. Higr
(2009) ise Kahramanmaras kosullarinda BV agisindan genotipler arasi farkliliklarin 6nemli oldugunu ve
BV degerlerini 13.1 ile 17.3 ton ha™* arasinda buldugunu belirtmistir. Demirtas (2018) tarafindan Yozgat
’ta yapilan calismada, BV i¢in genotipler arasi farkliliklarin 6nemli bulundugu ve kuru kosullarda BV
‘yi ortalama 7.55 ton ha elde ederken, sulu kosullarda 11.22 ton ha* olarak elde edildigini bildirilmistir.
Ayrica aragtirict tarafindan, bu calismada da goriildiigli gibi uzun boylu genotiplerin BV ‘lerinin yiiksek
oldugu bildirilmistir. Erbas (2012) yaptig1 calismada BV ‘de genotipler arasi farkliliklar1 6nemli
buldugunu bildirmis ve BV ‘yi 3.5 ile 11.9 ton ha™ arasinda elde ettigini rapor etmistir.
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Cizelge 4. Arastirmada parametrelere ait elde edilen ortalama degerler ve ortalamalarin karsilastirilmasi ve AOF degerleri

Genotip BB YD SCS TDS FOS TYEK BV
No (cm) (%) (giin) (giin) (giin) (%) (ton ha)
1 923 hij 1.0 d 1395 «cd 335 ab 1730 cd 045 ad 111 ad
2 885 jk 10 d 1398 cd 310 fg 1708 fgh 043 b-e 94 def
3 1160 bc 10 d 1368 g 318 d-g 1685 ijk 047 ab 115 ad
4 1285 a 678 a 1450 a 320 c¢g 1770 a 048 a 10.1 b-f
5 90.3 ij 10 d 1395 c¢d 318 dg 1713 dg 042 be 9.1 def
6 1053 def 10 d 1363 g 315 efg 1678 jkI 041 de 9.8 c-f
7 885 jk 10 d 141.0 bc 31.0 fg 1720 cf 046 abc 112 a-d
8 978 fi 10 d 1338 h 325 b-e 1663 | 0.42 cde 108 a-e
9 1280 a 10 d 1420 b 345 a 1765 a 045 ad 123 abc
10 1035 def 1.0 d 1415 b 315 efg 1730 cd 044 ae 103 bf
11 1123 c¢d 10 d 1415 b 315 efg 1730 cd 042 b-e 109 a-e
12 90.8 ij 10 d 1370 g 318 d-g 1688 ij 043 ae 97 c-f
13 1005 eh 10 d 1398 cd 33.0 bed 1728 cde 045 ad 102 bf
14 923 hijj 10 d 1375 fg 333 abc 1708 fgh 041 de 9.6 c-f
15 873 jk 10 d 1365 g 325 b-e 169.0 hij 042 cde 82 ef
16 940 ¢ 10 d 1338 h 330 bcd 166.8 Kl 044 a-e 99 c-f
17 870 jk 10 d 1313 i 325 Db-e 1638 m 042 cde 79 f
18 805 Kk 10 d 1388 def 328 b-e 1715 d-g 043 ae 9.1 def
19 106.5 def 1.0 d 1388 def 323 b-f 171.0 efg 041 cde 129 ab
20 1023 efg 28 d 1418 b 318 d-g 1735 bc 039 e 8.9 def
21 1085 cde 1.0 d 1378 efg 33.0 bcd 1708 fgh 042 cde 9.7 c-f
22 1118 cd 218 c¢ 1368 g 323 b-f 1690 hij 043 b-e 91 def
23 1045 def 19.0 c 1393 de 308 g 1700 ghi 040 de 938 c-f
24 1228 ab 468 b 1420 b 333 abc 1753 ab 047 ab 134 a

Ortalama 101.6 7.4 138.6 32.3 170.9 0.43 10.2

AOF(0.05) 9.07 411 1.63 1.36 1.82 0.05 0.29

VK (%) 6.33 39.8 0.83 2.98 0.75 8.48 17.1

**:istatistiksel olarak % 1’de dnemli; *istatistiksel olarak % 5’te 6nemli; BB: Bitki boyu ;YD: Yatma degeri; SCS: Salkim
¢ikarma siiresi; TDS: Tane dolum siiresi; FOS: Fizyolojik olgunlagma siiresi; TYEK: Toprak yiizeyini erken kapatma; BV:
Biyolojik verim; AOF: Asgari énemli fark; VK: Varyasyon katsayisi

Ozellikler Arasi iliskiler

Diizeltilmis ortalamalar ile yapilan korelasyon analizi sonucu elde edilen katsayilar Cizelge 5 *te
verilmistir. Buna goére BV ile BB, FOS ve TYEK parametreleri arasinda pozitif yonde korelasyonun
onemli oldugu goriilmiistiir. Erbas (2012) ise bu ¢alismayla uyumlu olarak BV ile FOS arasinda pozitif
korelasyon bulurken, ayn1 zamanda bu ¢alismanin aksine bulunan BV ile BB arasinda 6nemli bir iliski
tespit edilemedigini bildirmistir. Ilave olarak BB ile YD, SCS ve FOS arasinda da pozitif korelasyon
tespit edilmistir. Glingor ve ark. (2017) tarafindan yapilan ¢alismada ise BB ile SCS ve FOS arasindaki
korelasyon yine onemli bulunmus, ancak etkilesimin yoniiniin bu ¢alismanin aksine negatif yonde
oldugu bildirilmistir. Baz1 arastirmacilar tarafindan BB ile YD arasinda benzer sekilde pozitif yonde ve
onemli korelasyon oldugu bildirilmistir (Buestmayr ve ark., 2007; Dumlupinar, 2010). Ayrica YD ile
SCS, FOS ve TYEK arasinda pozitif korelasyon bulunurken, SCS ile FOS arasinda da pozitif
korelasyonun 6nemli oldugu goriilmiistiir. Giing6r ve ark. (2017) ‘da bu ¢alismayla uyumlu olarak SCS
ile FOS arasinda pozitif korelasyon bulduklarini beyan etmislerdir. TDS 6zelliginin diger 6zelliklerden
hicbirisi ile arasinda 6nemli diizeyde korelasyon tespit edilmemistir. Ancak Hisir (2009) tarafindan TDS
ile FOS siiresi arasinda 6nemli korelasyon oldugu bildirilmistir.
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Cizelge 5. Arastirmada incelenen 6zellikler aras1 korelasyon katsayilar1 ve dnemlilik durumlari

Bitki Yatma Salkim Tane Fizyolojik Toprak Biyolojik
Boyu Degeri  Cikarma Doldurma Oolgunlasma Yiizeyini Verim
Siiresi Siiresi Siiresi Erken Kapatma

Bitki Boyu 1

Yatma Degeri 0.594** 1

Salkim Cikarma Siiresi 0.488* 0.468* 1

Tane Dolum Siiresi 0.190 -0.003 -0.089 1

Fizyolojik Olgunlasma S 0.533** 0.459* 0.958** 0.201 1

Toprak Yiizeyini Erkern Kapatma 0.396 0.482* 0.347 0.227 0.410* 1

Biyolojik Verim 0.573** 0.205 0.398 0.258 0.465* 0.469* 1

**:istatistiksel olarak % 1’de 6nemli; *istatistiksel olarak % 5’te onemli

SONUC

Arastirmadan elde edilen sonuglar degerlendirildiginde 3, 9 ve 19 no’lu hatlar BV yiiksekliginde;
3 ve 9 no’lu hatlar BB yiiksekliginde; 1, 9 ve 14 no’lu hatlar TDS uzunlugunda; 8, 16 ve 17 no’lu hatlar
SCS ve FOS kisaliginda; 1 ve 3 no’lu hatlar TYEK indeksi yiiksekliginde; YD ’ yiiksekliginde ise 22 ve
23 no’lu hatlarin 6ne ¢iktigi goriilmiistiir. Tim parametreler bir arada degerlendirildiginde 3, 9 ve 19
no’lu hatlarin bir tist kademe denemelere aktarilarak BV yiiksekligi yoniinden ¢esit tescilinde ya da 1slah
caligmalarinda ebeveyn olarak degerlendirilebilecekleri goriisiine varilmistir. Korelasyon analizi
sonuglarina gore BV ile BB, FOS ve TYEK parametreleri arasinda pozitif korelasyon énemli bulunmustur. Yulaf
1slahinda BV ¢alismalarinda bu bulgularin g6z 6niinde bulundurulmasinin 1slahgilara seleksiyonda yardimel
olabilecegi diistiniilmektedir.
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