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Ozet: Bu calismada, Konya iline bagdli Kadinhani ve Sarayénii ilgelerinde canli hayvan materyalini yurt iginden ve itha-
lat yoluyla temin ederek sigir besiciligi yapan isletmelerin teknik, ekonomik ve yapisal 6zellikleri karsilastiriimigtir. Besi
materyalini yurt icinden temin eden 58 isletme (l. grup), ithal olarak temin eden 10 adet isletme (ll. grup); toplamda 68
adet isletme ile anket yapilarak ekonomik analiz igin gerekli veriler elde edilmistir. incelenen isletmeler igin; masraf
unsurlari olan besi materyali, yem, iscilik, veteriner-saglik giderleri, amortismanlar, bakim-onarim masraflari, genel
idare giderleri ve dider giderlerin toplam giderler igcindeki oransal dagilimi sirasiyla isletmeler genelinde %49.22, %
32.98, %8.67, %1.40, %1.09, %1.44, %2.91, %2.29; I. grup isletmelerde %48.83, %32.81, %9.16, %1.45, %1.09, %
1.44, % 2.91, %2.30; Il. grup isletmelerde ise %51.48, %33.98, %5.83, %1.08, %1.07, %1.45, %2.91, %2.20 olarak
bulunmustur. Incelenen besi isletmelerinin bir kg karkas maliyeti, bir kg CA artisi maliyeti ve bir kg CA maliyeti sirasiyla
isletmeler genelinde 24.20 TL, 10.59 TL, 13.03 TL ve I. grup isletmelerde 24.39 TL, 10.50 TL, 12.98 TL ve Il. grup iglet-
melerde 23.06 TL, 11.08 TL, 13.36 TL olarak bulunmustur. Calisma sonucunda ithal ve yurt iginden temin edilen hay-
vanlarla yapilan beside bir kg karkas maliyeti ve bir kg canli agirlik maliyetleri bakimindan gruplar arasinda farklilk
tespit edilememistir (P>0.05). Sonug olarak, ithal ve yerli orjinli hayvanlarla yapilan beside birim maliyet agisindan bir
farklilik olmadigi belirlenmistir.

Anahtar kelimeler: Ekonomik analiz, sigir besiciligi, tretim masraflar

Economic Analysis of Cattle Fattening Enterprises with Imported and Providing Domestic Animals in
Kadinhani and Sarayoénii District of Konya Province

Summary: In this study, the technical, economic and structural characteristics of fattening live material from the do-
mestic market and importing enterprises in Kadinhani and Sarayonu districts affiliated to the province of Konya were
compared. For this aim, 58 enterprises (Group 1), who supplied the fattening material from the domestic market and 10
enterprises (Group Il) that supplied them as imports; A total of 68 enterprises were surveyed and necessary data were
obtained. In addition, evaluations were made on the whole enterprises basis. For the enterprises examined; fattening
material, feed, labor, veterinary-health expenses, depreciation, maintenance and repair expenses,general administrati-
ve expenses, other expenses proportional distribution in total expenses were found respectively, 49.22%, 32.98%,
8.67%, 1.40%, 1.09%, 1.44%, 2.91%, 2.29% for all enterprises; 48.83%, 32.81%, 9.16%, 1.45%, 1.09%, 1.44%,
2.91%, 2.30% in group | enterprises and 51.48%, 33.98%, 5.83%, 1.08%, 1.07%, 1.45%, 2.91%, 2.20% in group Il
enterprises. One kg carcass cost, one kg live weight increase cost, one kg live weight cost in the enterprises were fo-
und as; 24.20 TL, 10.59 TL, 13.03 TL in all enterprises; 24.39 TL, 10.50 TL, 12.98 TL in group | enterprises and 23.06
TL 11.08 TL, 13.36 TL in group Il enterprises, respectively. As a result of the study, it was found that there was no sta-
tistically significant difference between the groups in terms of one kg carcass cost and one kg live weight costs
(p>0.05). In conclusion, it is determined that there is no difference in terms of unit cost in animal fattening activities with
imported and domestic origin animals.

Key words: Cattle fattening, economic analysis, production costs

Girig

Besicilik, kasaplik hayvanlarda et kalitesinin, et ve
yag miktarinin artirlmasinin yaninda, enddstri kalinti-
larinin ve c¢esitli hayvan yemlerinin daha iyi bir bigim-
de degerlendiriimesine olanak saglayan ve ayni za-
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*Calisma 1 Nolu yazarin yiksek lisans tezinden Uretilmis ve 11-14
Ekim 2018 tarihinde Antalya’da dizenlenen Ugiincli Ulusal Hayvan-
cilik Ekonomisi Kongresi’'nde sunulmustur.

manda ekonomiye yeni istihdam saglayarak katkida
bulunan bir igletme kolu olarak tanimlanmaktadir
(Sakarya ve Gunli, 1996).

Kirmizi et igerdigi esansiyel aminoasitler yoniyle
insanlarin beslenmesinde dnemli bir yer tutmaktadir.
Dinyada nifus ve gelir diizeyinde yasanan artis,
hayat standartlarinin yiikselmesi, tiiketicilerin beslen-
me konusunda bilinglenmeleri sonucunda hayvansal
proteinlere olan talep artmaktadir. Ulkeler bu talebi
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karsilamak icin hayvansal Uriinlerde Uretim ve verim-
liligin artinlmasi, fiyat ve pazar mekanizmasini gelisti-
rici, hayvansal Uretim-sanayi entegrasyonuna yonelik
yapisal reformlar gibi farkl politika ve stratejiler gelis-
tirmektedir (GTHB HAYGEM, 2015).

Turkiye’de de artan nifusun meydana getirdigi talep
artig! ile yukselen sosyo-ekonomik refah dizeyi et
Uretiminin artirilmasini zorunlu kilmaktadir. Ancak,
Ulkemizde &zellikle son yillarda kirmizi et Gretiminin
yetersizligi s6z konusudur. Bu kirmizi et agigi bazi
doénemlerde kasaplik hayvan ve et ithalati ile kapatil-
maya c¢alisiimistir. Kasaplik hayvan ve et ithalati kisa
sureli olarak uretim agigini kapatmakta ancak deva-
minda sektorden, Uretimden vazgegmelere sebep
olmakta; uzun dénemde Uuretim acgiginin artarak de-
vam etmesine neden olmaktadir. Baska bir ifadeyle;
ithalat kisa dénem et aciginin kapatiimasinin ¢6zi-
minde etkili gibi olsa da orta ve uzun vadede sektor-
de olumsuz sonuglara neden olmaktadir (Aydin ve
ark., 2011a; Aydin ve ark., 2011b; Sakarya ve Aydin
2011).

Konuyla ilgili yapilan galigmalar incelendiginde, imik
ve ark. (2000), sigir besiciliginin ekonomisi Uzerine
Afyon ilinde yaptiklari galismada, maliyet unsurlarinin
giderler icerisindeki paylarini; besilik hayvan maliyeti
%51.13, yem maliyeti %24.80, iscilik %6.72, veteriner
-saghk harcamalari %3.05, amortisman ve bakim
onarim masraflari %1.13, stopaj giderleri %2.03, ge-
nel idare giderleri %1.02 ve diger masraflar ise %9.85
olarak tespit etmislerdir. Afyon ilinde sigir besiciligi
Uzerine yapilan baska bir ¢alismada, girdi unsurlari-
nin toplam giderler igerisindeki paylari su sekildedir:
besilik materyal %53.60, yem giderleri %29.95, iscilik
giderleri %6.25, veteriner-saglik harcamalari %2.27,
amortisman ve bakim-onarim %1.28, dider giderler
ise %6.47°dir (Cicek, 2002). Aydin ve Sakarya
(2012), Kars ve Erzurum illerinde entansif sigir besi-
ciligi yapan igletmelerin ekonomik analizlerinin yapil-
mas! amaciyla yuruttikleri calismada isletmeler ge-
nelinde masraflar genel toplami icerisinde besilik
materyalin orani %50.56, yem giderinin orani %
27.33, isciligin orani %11.08, veteriner-saglik giderle-
rinin orani %1.23, bakim-onarim gideri %1.24, diger
giderler ise %6.07 olarak bildiriimistir. Can (2015),
yaptigi calismada besi materyali maliyeti, yem mali-
yetleri, iscilik giderleri, veteriner saglik giderleri, pa-
zarlama giderleri, amortismanlar, bakim-onarim gi-
derleri ve diger giderlerin toplam maliyet-ler igindeki
paylarini sirasiyla %62.87, %23.53, %4.58, %1.80, %
1.39, %1.09, %0.83 ve %3.91 olarak bulmustur.

Bu ¢alismada Konya ili Kadinhani ve Sarayénii ilgele-
rinde ithalat yolu ile besi materyali temin eden islet-
meler ile Ulkemizdeki mevcut hayvan irklari ile besici-
lik yapan isletmelerin karlihdinin karsilastiriimasi ya-
pilmis, bu isletmelerin teknik ve ekonomik degerlendi-
rilmeleri yapilarak ithal ve Trkiye orjinli hayvanlarla
besi faaliyetlerinin sonuglari ortaya konulmaya galisil-
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mustir. ithal edilen besilik hayvanlarin Tiirkiye kosulla-
rindaki besi performanslari ve ithalatin besicilik sekto-
rindeki isletmelerin karlihdina olan etkileri incelen-
mistir.

Gereg ve Yontem

Arastirmanin materyalini, Konya ili Kadinhani ve Sa-
rayonu ilgeleri ve bu ilgelere bagli kdylerde sidir besi-
ciligi yapan igletmelerden yiz yize uygulanan anket
yoluyla saglanan veriler olusturmustur. ikincil veri
olarak arastirma  bdlgesinde  kamu  kurum/
kuruluglarinin bilgilerinden ve konu hakkinda daha
once yapilan galismalarda elde edilen literatur bilgile-
rinden yararlaniimigtir. Aragtirmanin verilerini olugtu-
ran anketler 2017 yili Ekim-Aralik aylarinda uygulan-
mis ve 2016-2017 Uretim periyodu verileri esas alin-
mistir.

Ornege dahil edilecek igletmelerin belirlenmesinde
tabakali 6rnekleme yontemi kullanilimigtir. Tabakali
ornekleme yoéntemi igin yapilan gig¢ analizleri sonucu,
gerekli drneklem genigligi secilecek isletme sayisi igin
en az 58 isletme olarak belirlenmistir (Esfahani ve
Dougherty, 2018). Bu galismada besi materyalini ithal
olarak temin eden igletmelerin sayisi 10, Ulkemizdeki
mevcut hayvan irklar ile besicilik yapan islemelerin
sayisi 58 olmak uzere toplam 68 adet isletmeye an-
ket uygulanmistir.

istatistik analizlerde SPSS 22 (SPSS Statistics for
Windows, Version 22.0) programi kullaniimigtir. Veri
analizi yapilirken iki grup arasindaki farkhlklari de-
gerlendirmek amaciyla parametrik test 6n sartlarinin
saglandigi durumda “Student’s t Test”; saglanmadi-
ginda ise “Mann Whitney-U testi” kullaniimigtir. Veri-
lerin degerlendiriimesi sonucunda igletmelerin teknik,
ekonomik ve rantabilite rasyolarina iliskin hesaplama-
lar yapilmistir. Ancak sinirli sayida isletme (2 ya da 3
adet isletme) yabanci sermaye kullandidi i¢in ekono-
mik rantabilite hesabi yapilmamistir. Teknik, ekono-
mik ve rantabilite rasyolarina iliskin hesaplamalar igin
Cicek (2002) ve Aydin (2011)'nin bildirdikleri ekono-
mik analiz yontemi kullaniimigtir.

Bulgular

isletmeler, beside kullanilan materyali yerli pazardan
(Tarkiye menseili) ve ithal olarak temin etme durum-
larina goére iki grup olarak degerlendirilmistir. Arastir-
ma kapsamindaki isletmelere ait teknik bulgular Tab-
lo 1, ekonomik degerlendirme sonuglar Tablo 2, Tab-
lo 3, Tablo 4, ve Tablo 5 olarak, sosyo-ekonomik
bulgular ise Tablo 6’da verilmistir.

incelenen dénemde |. grup isletmelerde 3412 bas
sigir, 1l. grup isletmelerde 2073 bas sigir ve toplamda
ise 5485 bas sigir besiye alinmistir. Isletme basina
disen ortalama hayvan sayilari . grup igletmeler igin
58.82 adet, Il. grup isletmeler icin 207.3 adet, tim
isletmeler icin 80.66 adettir. isletmeler genelinde top-
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Tablo 1. incelenen isletmelere ait teknik bulgular

Aytekin GUNLU

) l. Grup Il. Grup Ortalama
Besi Igletmelerinin Bazi Teknik Verileri Sg Sg Sg
X+ X+ X+

Isletme Sayisi (adet) 58 10 68
Toplam Kurulu Kapasite (bas) 9410 5990 15400
Besiye Alinan Toplam Hayvan Sayisi (bas) 3412 2073 5485
Kapasite Kullanim Orani (%) 36.26 34.60 35.62
Besi Suresi (gun) 302.93+7.34 304.50+13.77 303.16+6.54
Besi Bagi Canli Agirlik (kg/bas) 245+5.56 284.40+7.01 250.7945.13
Besi Sonu Canli Agirlik (kg/bas) 616.47+7.68 694.50+29.27 627.9418.43
Canli Agirlik Artisi (kg/bas) 371.47+8.25 410.10+£32.07 377.15+8.51
Gunlik CAA (g) 1226+0.02 1 340+0.07 1 250+0.02
\1(:2] (l\;/l’?\lﬁalﬁlr(]k;?kemen Kuru Madde Cinsinden 10+0.41 11.91+1.25 10.28+0.40
Sicak Karkas Agirligi (kg/bas) 326.97+£3.90 400.60+14.48 337.7945.03
Karkas Randimani (%) 53.17+0.45 56.86+1.68 53.71+£0.48

I. grup: Yerli orjinli hayvan kullanan igletmeler; Il. grup: ithal orjinli hayvan kullanan igletmeler

lam kurulu kapasite 15 400, |. grup isletmelerde 9
410, Il. grup igletmelerde 5 990 bastir. Kapasite kulla-
nim oraninin |. grup igletmelerde %36.26, Il. grup
isletmelerde %34.60, toplamda ise %35.62 oldugu
tespit edilmistir.

incelenen igletmeler igin; masraf unsurlari olan besi
materyali, yem, iscilik, veteriner-saglik giderleri,
amortismanlar, bakim-onarim masraflari, genel idare
giderleri, diger giderlerin toplam giderler icindeki
oransal dagihmi sirasiyla igletmeler genelinde %
49.22, %32.98, %8.67, %1.40, %1.09, %1.44, %2.91,
%2.29; I. grup isletmelerde %48.83, %32.81, %9.16,
%1.45, %1.09, %1.44, %2.91, %2.30; Il. grup islet-
melerde ise %51.48, %33.98, %5.83, %1.08, %1.07,
%1.45, %2.91, %2.20 olarak bulunmustur.

incelenen isletmeler igin besi sonu maliyetleri olarak

bir kg karkas maliyeti, bir kg CA artigi maliyeti ve bir
kg CA maliyeti hesaplanmistir. Bir kg CA artigi mali-
yeti ve bir kg CA maliyeti sirasiyla igletmeler genelin-
de 24.20TL (7.75%), 10.59TL (3.40%), 13.03TL (4.18
$); I. grup isletmelerde 24.39TL (7.82$), 10.50TL
(3.37%), 12.98TL (4.16%) ve Il. grup isletmelerde
23.06TL (7.40%), 11.08TL (3.55%), 13.36TL (4.28%)
olarak bulunmustur.

isletmelerin gruplar itibariyle besi materyalini ithal
veya yerli orjinli hayvan tercih etmesinin bir kg karkas
maliyeti ve bir kg canli agirlhik maliyetleri bakimindan
p<0.05 sarti saglanamadig! igin gruplar arasinda an-
lamh bir farkhhk olmadigr anlagiimigtir.

isletmelerin net kar/zarar durumlari her iki grup igin
de pozitif gikmustir. 1. grup isletmelere ait net/kar za-
rar durumu isletmeler genel ortalamasinin altinda

Tablo 2. Girdi unsurlarinin masraflar genel toplami igcindeki paylari (%)

Girdi Unsurlan l. Grup Il. Grup Genel
Besi Materyali Maliyeti 48.83 51.48 49.22
Yem Giderleri 32.81 33.98 32.98
iscilik Giderleri 9.16 5.83 8.67
Veteriner Saglik Giderleri 1.45 1.08 14
Amortismanlar 1.09 1.07 1.09
Bakim - Onarim Giderleri 1.44 1.45 1.44
Genel idare Giderleri 2.91 2.91 2.91
Diger Giderler 2.3 2.2 2.29

I. grup: Yerli orjinli hayvan kullanan igletmeler; Il. grup: ithal orjinli hayvan kullanan isletmeler
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iken Il. grup isletmelerde ise isletmeler genel ortala-
masinin Ustiinde oldugu bulunmustur. Il. grup islet-
melerin daha karli oldugu tespit edilmistir.
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egilimindedir. Ureticiler bunun sebebi olarak besilik
hayvan materyali ve yem maliyetlerinin yluksek oldu-
gunu bildirmislerdir.

Tablo 3. incelenen besi igletmelerinin besi sonu maliyet degerleri

) l. Grup Il. Grup Genel
Bazi Igletme Sonu Degerleri 5= 5= 5= Min/Maks. P
Xz % X % X %
isletme Sayisi (N) 58 10 68
Bir kg Karkas Maliyeti (TL) 24.39+2.93 23.06+2.85 24.20+2.93 19.45/35.11 0.121
Bir kg CA Artisi Maliyeti (TL) 10.50£2.49 11.08+3.70 10.59+2.68 7.72/21.70
Bir kg CA Maliyeti (TL) 12.98+1.85 13.36+£2.00 13.03+1.86 10.19/19.79

I. grup: Yerli orjinli hayvan kullanan isletmeler; Il. grup: ithal orjinli hayvan kullanan igletmeler

Yapilan rantabilite faktori degderlendirmesine gore;
her 100 TL'lik gayri safi hasilanin I. grup isletmeler
icin 3.86’s1, Il. grup isletmeler igin 5.13’U ve isletmeler
genelinde ise 4.04’i saf hasila olarak ¢ikmistir. ince-
lenen donemde cari faiz orani 4.73 oldugu tespit edil-
mistir.

isletme sahiplerinin %14.7’si sigir besiciligi ile ilgili
seminer gibi egitim faaliyetlerine katilmiglardir. I.

Yapilan galismada besi sistemi olarak daha ¢ok agik
serbest dolasimli besi sistemi ( %79,31) tercih edil-
migtir. Bu sistem; hayvanlarin bakim, besleme ve
idaresi kolay olmasi nedeniyle daha ¢ok tercih edil-
migtir. Bunun disinda besi performansinin daha iyi
olmasi ve dider sistemlere gére daha karli olmasinin
da acgik serbest dolagimli besi sisteminin tercih edil-
mesinde etkili oldugu tespit edilmigtir.

Tablo 4. igletmelerin hayvan bagina toplam gelir, toplam maliyet ve net kar/zarar degerleri

l. Grup Il. Grup Min/Maks. Genel
Parametreler 5= 5= 5=
X+ ¥ X+ X Xt ¥
isletme Sayisi (N) 58 10 68
. 5833.67/
Toplam Gelir (TL/Bas) 7 250.35+131.44 9 357.044535.75 11 798.96 7 560.16+162.84
. 5 804.55/
Toplam Maliyet (TL/Bas) 6 938.97+111.44 8 820.52+455.63 11 708.81 7 215.67+£140.50
-779.35/
Net Kar/Zarar (TL/Bas) 311.38+£73.58 536.52+278.10 2809 82 344.49+74.57

I. grup: Yerli Orjinli Hayvan Kullanan isletmeler; Il. grup: ithal Orjinli Hayvan Kullanan Isletmeler

grupta iki veteriner hekim, Il. grupta ise bir veteriner
hekim hekimligin yaninda sigir besiciligi de yapmak-

tadir.

isletme sahiplerinin %41.18'i sigir besiciligini birakma

isletme sahiplerinin  %86.76’s1 yilda bir defa, %
10.29'u yilda iki defa, %2.94’l yilda i¢ defa besi faa-
liyeti strdirmektedir. Bu durum arastirma bdlgesinde
sIgir besi faaliyetlerinin belirli dénemlerde yogunlasa-

Tablo 5. isletmelere ait rantabilite rasyolari ve cikti/girdi orani

l. Grup Il. Grup Genel
Rantabilite Rasyolar G- G- G

X+ ¥ X+ ¥ Xt X
Mali Rantabilite (%) 4.58+0.83 5.67+1.95 4.74+0.76
Rantabilite Faktort (%) 3.86+0.87 5.13+2.41 4.04+0.82
Cikti/Girdi Orani 1.07+0.01 1.031£0.03 1.05+0.11

I. grup: Yerli orjinli hayvan kullanan isletmeler; Il. grup: ithal orjinli hayvan kullanan isletmeler
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Aytekin GUNLU

Tablo 6. Kadinhani ve Saraydnu ilgeleri sigir besi isletme sahiplerine ait bazi sosyo-ekonomik 6zellikleri

Ozellik ilgelerde Dagihm l. Grup Il. Grup Genel
Sayi (%) Sayi (%) Sayi (%)
Sigir Besiciligi  Evet 7 12 3 30 10 14.70
lle 'E')%:Ligdt'm Hayir 51 88 7 70 58 85.30
Sigir Karli Oldugu lgin 9 15.52 4 40 13 19.12
Besiciligi  Ek Is 25 43.10 4 40 29 42.65
YaPMa Baska Is Secenegi Olmadigi gin 24 4138 2 20 26 3823
Besiciligi Stir- Birakmayi DuglnGyor 26 44.83 2 20 28 41.18
dirme Egilimi  Birakmayi Diisiinmiiyor 32 55.17 8 80 40 58.82
. Aclk Serbest Dolagimli 46 79.31 6 60 52 76.47

c dﬁg;"g‘esi Actk Bagli 0 0 0 0 0 0

Sistemi Kapali Serbest Dolagimli 2 3.45 3 30 5 7.35
Kapali Bagl 10 17.24 1 10 11 16.18
Yilda Yapilan 1 54 93.10 5 50 59 86.76
Besi 2 3 5.17 4 40 7 10.29
Sayisi 3 1 1.73 1 10 2 2.94

1. grup: Yerli orjinli hayvan kullanan igletmeler; . grup:

rak arzin da bir ddnemde artmasina ve yil genelinde
arz-talep dengesinin istenildigi sekilde saglanamama-
sina neden olmaktadir. Bu sekilde isleyen bir piyasa
yapisinda 6nemli fiyat dalgalanmalari meydana gel-
mekte ve Ureticilerin dezavantajina durumlar yasana-
bilmektedir.

Tartisma ve Sonug

Arastirma kapsaminda yer alan isletmelerin cogunlu-
gunda sigir besiciligi, bazi tarimsal ve diger hayvan-
cilik faaliyetleriyle birlikte yirttulmektedir. Bu durum
Ozellikle 1. grup isletmelerde daha yogun goérilmekte-
dir. 1l. grup igletmelerin blyik bir kisminda birincil is
olarak sigir besiciligi yapiimaktadir. I. grup isletmele-
rin gogunlugu aile isletmesi konumundadir. Ancak Il.
grup isletmelerde ise daha modern ve daha bilingli bir
sigir besiciligi faaliyeti yuratulmektedir. 1l. grup iglet-
meler glnimizde makinelesmenin artmasiyla silo
yem karma ve dagitma romorku, yem kirma makine-
si, genel takip icin otomasyon sistemleri, canh agirlik
artigi takibi igin kantar, saglk yonunden tirnak kesme
ve ayak banyolugu, atik yénetimi icin glbre karistiri-
cl, gubre seperatdri gibi makine-ekipmanlara sahip
ve isletme kayitlar diizenli tutulan modern igletmeler-
dir.

Besi  slresi isletmeler genelinde ortalama
303.161+6.54 giin olarak bulunmustur. I. ve Il. grup
isletmelerde bu degerin genel ortalamaya yakin oldu-
gu gorulmustur. Besi suresi gunluk canli agirlik artisi
ve bir kg CAA igin tlketilen kuru madde cinsinden
yem miktarina etki etmektedir. Nitekim, yapilan bir
calismada besi slresi uzadikg¢a; gunlik CA artiginin
distiga, bir kg CAA icin tiiketilen kuru madde cinsin-
den yem tiiketiminin arttigi bildirilmistir (Ozlitiirk ve

ithal orjinli hayvan kullanan igletmeler

ark., 2008). Besi suresinin uzamasi neticesinde ger-
ceklesen gec kesimlerden dolayr ¢ok buyik kaynak
kayiplar da ortaya ¢ikmaktadir (Topcu, 2004). Besi
devam ederken gunlik besi giderinin, ginlik canh
agirhik artisi degerine esit oldugu zaman besiye son
verilmelidir (Sakarya ve Gunlu, 1996). Tespit edilen
besi siiresi bazi galismalardan (imik ve ark., 2000;
Cicek, 2002; Hazneci, 2007; Yicel, 2007; Aydin ve
Sakarya, 2012; Can, 2015; Celik ve Sandzkan, 2017
yuksek bulunmustur. Besi suresi agisindan calisma-
daki isletmelerin karl bir besicilik yapmadiklari sdyle-
nebilir.

Sigir besicilik faaliyetinde besi basi canli agirhdin
isletmenin karlilig1 Uzerine 6nemli etkisinin bulundu-
gunu ve besi basi canh agirlik azaldikga; isletme kar-
lihgmnin arttigr yapilan bir calismada belirlenmistir
(Cevger ve ark., 2003). Yapilan incelemede arastir-
ma kapsamindaki isletmelerde besi bagi canli agirli-
gin genel ortalamasi 250.79+5.13 kg olarak bulun-
mustur. . grup isletmeler genel ortalamaya yakin iken
1. grup igletmelerde bu deger 284.4 kg'a kadar yuk-
selmistir. Bulunan bu besi basi canli agirhd1 degerle-
rinin caligmadaki igletmelerin karliigina olumsuz ola-
rak yansidigi séylenebilir. Bulunan bu degerler Akbu-
lut ve ark.in (1995) yaptidi calismadan disik; yapi-
lan bazi galismalardan (imik ve ark., 2000; Cicek,
2002; Altuntas ve Arpacik, 2004; Aydin ve Sakarya
2012; Can, 2015; Celik ve Saridzkan, 2017) ise yuk-
sek cikmistir.

isletmeler genel ortalamasinda giinliik canh agirhk
artigi 1250+0.02 gr olarak tespit edilmigtir. I. grup
isletmeler genel ortalamaya yakin iken Il. grup islet-
melerde bu deger genel ortalamadan yuksektir. Bu
durum, |. grup isletmelerde kullanilan rasyon igerigi-
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nin bilingli bir sekilde hazirlanamamasindan kaynak-
lanabilecegi gibi; Il. grup isletmelerin beside daha ¢ok
kaltar irklari ve melezlerini kullanmasina da baglana-
bilir. Tespit edilen ortalama gunlik canl agirlik artisi
yapilan baz arastirmalardaki (Sakarya ve Ginld,
1996; Hazneci, 2007; Aydin ve Sakarya, 2012; Celik
ve Saridzkan, 2014; Can, 2015; Muizniece ve Kai-
risa, 2016) degerlerden ylksek bulunmustur. Elde
edilen bu degerler bazi c¢alismalar (imik ve ark.,
2000; Cigek, 2002; Syrucek ve ark., 2017) ile benzer
bulunmustur.

Sigir besiciliginde, geng olan hayvanlarin yemden
yararlanma oraninin daha yiksek olmasi ve bir kg
CAA igin tiketilen kuru madde cinsinden yem mikta-
rindaki azalmasi sebepleriyle igletmenin de karlihgi-
nin arttigr bildiriimektedir (Tizemen, 1995; imik ve
ark., 2000; Cevger ve ark., 2003). Arastirma kapsa-
mina alinan igletmelerde bir kg canli agirlik artigi icin
tuketilen kuru madde cinsinden yem miktari genel
ortalamasi 10.28+0.40 kg bulunmustur. I. ve Il. grup
isletmelerde bu deger genel ortalamaya yakin oldugu
gorulmustir. Bu degerler bazi galismalardan
(Sakarya ve Giinlii, 1996; imik ve ark., 2000; Cicek,
2002; Cevger ve ark., 2003; Aydin ve Sakarya, 2012;
Can, 2015) yiiksek oldugu tespit edilmistir.

isletme karliigini dogrudan etkileyebilecek bir bagka
teknik 6zellik olan karkas randimani sirasiyla, islet-
meler genel ortalamasi %53.71; |. grup isletmelerde
%53.17; II. grup isletmelerde %56.86 oldugu goril-
mdustir. |. grup igsletmelerde bu deger genel ortalama
ile benzer iken Il. grup isletmelerde ise genel ortala-
madan yilksek gikmistir. Genel ortalama imik ve ark.
(2000), Gozener ve Sayil'nin (2015) calismalarina
benzer; Ko¢ ve Akman (2003), Aydin ve Sakarya’'nin
(2012) buldugu degerden ise disuktur.

Arastirma kapsamindaki isletmelerde maliyeti olustu-
ran masraf unsurlar arasinda besilik materyal mali-
yeti ilk sirayr almaktadir. Genel ortalama %49.22
olarak bulunmus, I. ve Il. grup igletmelerin ortalamasi
bu genel ortalamaya yakindir. Bu degerler Cigek
(2002) ve Can (2015)'Iin yaptidi galismadan disuk,
bazi calismalarin (imik ve ark., 2000; Yiicel, 2007;
Ugurtas, 2008; Aydin ve Sakarya, 2012; Celik ve
Sariozkan, 2014; Malole ve ark., 2014; Gozener ve
Sayili, 2015) bildirdigi degerlerden ylksektir. Diger
calismalardan yiksek olmasinin nedeni, igletme veri-
lerinin alindid1 tarihte Tirkiye kirmizi et piyasasinda
yasanan fiyat dalgalanmalari, artiglar ve ithalat ka-
rarlarinin canli hayvan fiyatlarinda meydana getirdigi
artiglar olabilir.

Masraf unsurlari igerisinde ikinci en blylk pay
%32.98’lik genel ortalama ile yem masraflarina aittir.
I. ve Il. grup igletmelerin ortalamasi bu genel ortala-
maya yakindir. Bu degerler bazi calismalardaki (imik
ve ark 2000; Cicek, 2002; Aydin ve Sakarya 2012;
Can, 2015) degerlerden yiksektir. Bu durumun nede-
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ni olarak incelenen igletmeler yem teminini kendi ure-
timinden ¢ok yemi satin alarak saglamasi ve yem
fiyatlarindaki (6zellikle kesif yem) son ddnemdeki
dalgalanmalar gdsterilebilir. Yine bulunan bu degerler
bazi calismalardan (Ugdurtas, 2008; Malole ve ark.,
2014) duslk iken bazi galismalara (Celik ve Sardz-
kan, 2014; Yucel, 2007) ise yakindir. isletmelerin
optimum sayida besi hayvanini besiye almalari, silaj
yem kullanimi ve yem uretimini kendilerinin yapmasi
ile birim maliyetleri azaltmalari mimkin olabilir.

Uretim masraflar icerisinde iscilik masraflar iglinci
siradadir. igletmeler genel ortalamasi %8.67 olarak
bulunmustur. |. grup isletmelerdeki bu deger genel
ortalamaya benzer iken Il. grup isletmelerde ise bu
deger genel ortalamadan dusik cikmistir. Bunun
nedeni olarak Il. grup isletmeler daha modern ve tek-
noloji kullanimi ile besicilik yapmalari gdsterilebilir. Bu
durum |l. grup isletmelerde isgucunin daha verimli
kullanildigini gésterir. Isciligin isletmeler ortalamasi
Aydin ve Sakarya (2012), Celik ve Sariézkan
(2017)1in buldugu degerlerden diisiik, baz galisma-
lardaki (imik ve ark., 2000, Cicek, 2002, Yiicel, 2007,
Ugurtas, 2008, Malole ve ark., 2014, Can, 2015) de-
gerlerden ise ylksektir. Bu durumun nedeni olarak
aile is glicliniin hesaplanmasindaki metot farkligi ve
yillar arasindaki is gict maliyetlerindeki degdismeler-
den kaynaklandigi séylenebilir.

Aydin ve Sakarya (2012) yaptiklari ¢alismada bir kg
karkas, bir kg CAA, bir kg CA maliyetini sirasiyla
12.29 TL (8.09%), 5.84 TL (3.84%), 6.99 TL (4.60%)
olarak bulmuslardir. Koknaroglu ve ark. (2006)'in
yaptiklari calismada bu degerler; 7.64 TL (5.64%),
4.73 TL (3.499%) ve 4.35 TL (3.21$) olarak gikmistir.
Gobzener ve Sayili 2015 yilinda yaptiklar ¢alismada
yerli, melez ve kultir irkinda sirasiyla bir kg CA mali-
yeti, 8.23 TL (4.44%), 7.02 TL (3.79%) ve 547 TL
(2.95%); bir kg CA artis maliyeti, 4.26 TL (2.30%) ile
en yiksek diizeyde yerli irk, 3.15 TL (1.709%) ile de en
distk dizeyde kiltir irki hayvanlara ait oldugunu
bildirmiglerdir.

isletmelerin karliik durumlari degerlendirildiginde, II.
grup isletmelerin daha bilingli, daha modern ve tekno-
loji kullanimi ile besicilik yapmalari ya da birinci dnce-
likli yaptiklari isin besicilik olmasi nedeniyle daha karli
olduklari sdylenebilinir.

isletmelere ait rantabilite rasyolar ile gikti-girdi oran-
lan degerlendirildiginde igletmelerin cari faiz oraninin
altinda ya da cari faiz oranina ¢ok yakin bir kar elde
ettikleri belirlenmistir. Bu sartlar altinda sigir besicili-
ginin ¢ok karli olmadidi, sermayenin alternatif maliyeti
g6z 6nlne alindiginda alternatif maliyetin altinda bir
gelir elde edildigini séylemek mimkuindur.

Yapilan sosyo-ekonomik incelemeler neticesinde, |I.
grup isletme sahiplerinin %50’sinin ilkokul mezunu II.
grup igletme sahiplerinin ise %40’inin lise ve Universi-
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te mezunu oldugu; yani iki grup arasinda egitim dize-
yi yonunden farklilik oldugu tespit edilmistir. Yapilan
bazi arastirmalar sonucunda igletme sahiplerinin egi-
tim dizeyi yukseldikge isletmelerin; kdltar irki hayvan
temini, besi slresi, besi sekli, hayvanlarin ginlik
canli agirlik artigi ve isletme net kari gibi konularda
daha etkili ve verimli oldugu tespit edilmistir (Eren,
2006; Koéknaroglu ve ark., 2007).

isletme sahiplerinin biyiik bir kismi sigir besiciligini
ek is olarak yapmaktadirlar. Yapilan bir ¢alismada,
isletme sahiplerinin besicilik diginda ek is yapmalari-
nin bu is koluna yeterli emek ve zaman harcamalari-
na engel oldugu icin elde edilen net karin olumsuz
yonde etkilendigini bildirmislerdir (Celik ve Sariézkan,
2017). Ayni calismadaki isletme sahiplerinin az bir
kismi ise karli bir is oldugu icin sigir besiciligi yaptik-
larini bildirmislerdir.

isletme sahipleri ile yapilan anketler neticesinde sigir
besiciligi ile ilgili tespit edilen bazi sorunlar ve bunla-
rin ¢ézimdune iliskin 6neriler soyledir:

Kasaplik hayvan tedarikinde ve pazarlanmasinda
araclilarin piyasayl bozmasi ve piyasadaki oligop-
sonik yapi Ureticiler aleyhine iglemekte ve istikrarsizli-
da neden olmaktadir. Bu sorun gerek girdi tedarikin-
de gerekse besi sonu hayvanlarin/kesime sevk edil-
mesinde Uretici maliyetlerinden bagimsiz tek yanli bir
fiyat olusmasina neden olmaktadir. Bu durum Uretici-
lerin kazancinin dismesine, tlketicinin ise daha pa-
haliya iriin almasina yol agmaktadir. Uretici ve tiike-
tici refahini olumsuz etkilemektedir. Bu anlamda hem
araci sayisinin hem de araci marjlarini azaltici tedbir-
ler alinmasi gerekmektedir. Kasaplik hayvan ve et
ticareti konusunda Ulke igerisinde Ureticiden tiketici-
ye kadar olan zincirde hem Ureticiyi hem de tlketiciyi
koruyacak 6nlemler alinmalidir. Bu 6nlemler hayvan-
sal urlnlerde uretim ve verimliligin artirimasi, Gretim
maliyetlerinin dusurilmesi ve pazarlama zincirinin
kisaltilarak verimliligin yUkseltiimesi, Gretimde kalite
ve saglik kosullarini iyilestirici, fiyat ve pazar meka-
nizmasini geligtirici tedbirler olabilir.

Sigir besiciliginde en énemli girdi unsurlarindan olan
yem giderlerinin yuksek olusu da ureticilerin karliligini
etkileyen énemli bir faktérdir. Besiciler igin yem mali-
yetinin énemli dlgliide azaltilmasi buyuk énem arz
etmektedir. Bu bakimdan yem bitkisi Uretimine yone-
lik desteklerin artarak devam etmesi, mera islah c¢a-
lismalarina hiz verilmesi ve meralarin korunmasi
Uzerine birtakim tedbirlerin alinmasinin besiciler igin
faydali olabilecegi dustiniimektedir.

Sat sigircihginin dénemsel olarak karli olmamasi
nedeniyle yasanan sorunlar ve buna bagli zaman
zaman ortaya ¢lkan damizlik hayvan kesimleri de
besicilik igin 6nemli sorunlardan biridir. Stt ve kirmizi
et alt sektérleri birbirinin rakibi veya alternatifi degil
buttnleyicisidir. Sut fiyatlarindaki dalgalanmalarin ve

Aytekin GUNLU

inek sutu ile sigir eti Gretiminin birbirlerini olumsuz
etkilemesinin dniine gececek yeni stratejilerin ortaya
konulmasi gerekmektedir. Ayrica st sigirciliginin
ciktisi olan erkek buzagilar sigir besiciliginin girdisi
olmas! nedeniyle buzagi 6limlerinin azaltiimasi igin
gerekli tedbirler kismen alinmis olsa da bu tedbirlerin
artirlmasi ve geligtiriimesi lzerine galismalar yapil-
malidir.

Bulagici hayvan hastaliklari da sigir besiciliginde
karhhgi etkilemektedir. Hayvan hastaliklari ile muca-
dele ve eradikasyon c¢alismalarinda uygulanan yén-
temler ve stratejiler gelistirimelidir. Ulke igi ve digl
hayvan hareketleri denetimleri daha yeterli ve etkili
hale getirilmelidir. Bu konuda 6zellikle celeplere ciddi
yaptirimlar uygulanmalidir. Gunkl hastalik ¢ikisi ya-
pilan bdlgelerden veteriner saglik raporu almadan
hayvan satigi yaparak bulasici hayvan hastaliklarinin
yayllmasina sebebiyet vermektedirler. Bulagici hay-
van hastaliklarinin mucadelesinde uygulanan agila-
ma kampanyalari ile Ureticilerin egitim, seminer gibi
faaliyetlerle bilinglenmeleri saglanmalidir.

Yapilan galismada hayvancilik desteklemeleri igin
Ureticiler her ne kadar olumsuz bir gérus bildirmese-
ler de aslinda desteklemeler tam anlamiyla istenilen
amaca hizmet etmemektedir. Hayvancilik destekle-
meleri Uretimi tesvikten daha ¢ok bulasici hayvan
hastaliklarin asilarinin yaptiriimasi, hayvan hareketle-
rinin kontrolu gibi bazi uygulamalar icin araci olarak
kullaniimaktadir. Desteklemelerin Ureticilerin talepleri-
ni ve ihtiyaclarini karsilayacak dizeyde, uretimi daha
cok tesvik edici olmasina 6zen gosterilerek gelistirme
galismalar yapilmaldir. Ozellikle desteklemeler ve
bir takim politikalar tretim surecinde ureticilerin aley-
hine isleyecek bir hale donlsturidlmemeli ve besi bas-
langicinda mevcut sartlara gore kendini hazirlayan
ureticilerin ekonomik faaliyetini olumsuz etkileyecek
girisimlerden uzak durulmalidir.

Kasaplik hayvan ve et ithalati kirmizi et Uretiminde
istenmeyen yanlari ile sikga tartisiimaktadir. Yapilan
ithalat ve uygulama suresindeki belirsizlik, fiyatlarin
disecegi tedirginligini olusturarak besicilerin ellerin-
deki kesim olgunluguna ulagmamis hayvanlarini kesi-
me goéndermelerine neden olabilmektedir. Hatta bazi
Ureticiler igletmelerindeki butin hayvanlarini elden
cikararak sektdrii birakma karari alabilmektedir. itha-
lat baslangicta et arzinin artmasini ve et fiyatlarinin
dismesini saglayabilmektedir. Ancak orta ve uzun
vadede kesim olgunluguna ulagsmamis hayvanlarin
kesilmesi, bazi Ureticilerin sektorli birakmasi, fiyat
istikrarsizliklarinin olugsmasi, bulasici hastalik tehlike-
si gibi ciddi sorunlara yol agmakta ve kirmizi et Ureti-
minde tamamen disg bagimliliga neden olabilmektedir
(Aydin ve ark., 2011a; Sakarya ve Aydin, 2011; Ay-
din ve ark., 2011b). Kasaplik hayvan ve et ithalatin
onlne gecilmesi ya da kademeli olarak ithalatin son-
landiriimasi igin Ulke icinde kasaplik hayvan Gretimi
ve canl hayvan stokunun artirilarak, kirmizi et piya-
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sasinda arz talep dengesi saglanarak gergeklestirile-
bilir (Kirmizi Et Sektérii Komisyonu, 2011). Ithalat bu
amacin gerceklestiriimesinin bir araci olarak gérilme-
lidir.

Sonug olarak, yerli orijinli ve ithal besi materyali kulla-
nan igletmelerin maliyeti olusturan masraf unsurlarin-
da, bir kg CA maliyeti ve bir kg karkas maliyetinde
onemli bir farklilik tespit edilememistir. Bu iki grup
isletmenin gelirleri ve karlar arasinda az miktar farkli-
lik bulunsa da; bu durum ithal besi materyali ile besi-
cilik yapan isletmeler diger gruba gére daha bilingli,
teknolojiyi kullanabilen, daha modern isletmecilik
anlayisinda olmalarindan kaynaklanabilir. Kasaplik
hayvan ve et ithalati, sektdrdeki sorunlarin ¢ézimi
icin her ne kadar 6nerilmese de alinan kararlarla bazi
doénemlerde gerceklestiriimektedir. Bu ¢alismanin
sonuglari ithalat konusunda karar vericilere ve sektor-
deki dUreticilere yol gdsterici olmasi bakimindan
onemlidir.
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