CIFTCiYI TOPRAKLANDIRMA KANUNUNUN IHTIVA

ETTIGI HUKUMLER VE BUNLARIN MEMLEKETIN

TOPRAK VE ZIRAAT REFORMUNUN TAHAKKUKUNDA
OYNADIGI ROLLER [*]

Docent Dr. Biilent Koprila

Fasil : VI

Toprak tevziat:i ile kamulastirmanin (istimlakin) cereyan edecegi
bolge ve topraklarda yapilmasi gereken muameleler:

26) Kamulastirilmasina karar verilen arazide bu kararin tatbik
olunabilmesi icin yapilmas: gereken muameleler (C.T.K. m. 11):

1) Kamulastirilacak yerlerin belli edilmesi ve bu hususun ilani:

C. T. Kanununa gore Kamulastirma islerine baslanacak bolgelerde,
bu islerin yapilacag: yer tesbit edilmek suretiyle o mahallin bagh bulun-
dugu il gazetesi ve mahallindeki diger miinasip ve mutat vasitalarla ilan
olunmas: gerekmektedir (C. T. K. m. 11).

Mahallinde bu ilanin yapilmis oldugu hususu, Resmi Gazetede bir
def’'a ve ayrica Ankara, Istanbul ve Izmirde intisar eden birer gazetede
vavinlanmasi iktiza etmektedir. Kanunun hiukumlerine tevfikan, bu
gazetelerde yapilacak ilan, Resmi Gazete ile yapilacak ilandan sonraya
birakilamaz.

— = —

[#] Bu konudaki ilk vazimiz icin bakiniz: (Ciftciyi Topraklandirma Kanununun
ihtiva ettigi hukimler ve bunlarin memleketin toprak ve ziraat reformunun tahak-
kukunda oynadigi roller, Ist. Huk. Fak. Mecmuasi, cilt XVIII, sayl 3 -4, sah. 782 ve
Sn. Ist. 1953). Bu ilk vazimizin bir numarali notunda elimizde olmayan sebeblerle
milli gelirin hesablanmasinda «banka ve sigorta islerinde 106.500.000 yerine yanlis-
likla 106.000.000 ve yek(in da 10.225.000.000 yerine sehven 10.224.500.000 olarak yer
almstir. Duzeltilmesi rica olunur.
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BULENT KOPRULU

2) Beyan kagitlarinin verilmesi ve miiddeti:

Resmi Gazete ile yayinlanma tarihinden itibaren iic ay icerisinde,
ozel idareler, belediyeler, her cesit vakiflar, kdyler ve hakiki yiiz dlciisii
iki bin donumden fazla topraga sahip bulunan hakiki sahislarla hususi
hukuk hukmi sahislari, tasarruflarinda bulunan her parca araziden
sinirlart belli olmayanlarin koselerini o yerde tedariki miimkiin vasita-
larla belirtmek ' ve araziye ve ilizerindeki yapi ve tesislere ait beyan
kagitlarini doldurup tasarruf belgeleri veya muhtarlarca onanmis suret-
leri ile birlikte Tarim Vekaletince (Bakanliginca) vazifelendirilecek
yerlere vermekle mukelleftirler.

Bu hususta ilgili makam olarak, Tarim Vekaletince toprak komis-
yonlar1 tavzif edilmis bulunmaktadir. Beyan kéagitlarinin, eger o bolgede
toprak komisyonlar: teskil olunmamis ise, Tarim kurulusuna, bu tesek-
kul de mevcut degilse, o mahallin milkiye ustiine alind1 karsilig: verilmesi
gerekmektedir (C.T. Tuzugu (Nizamnamesi), m: 21 - 22).

Beyan kagitlarinin muhteva ve sekli Ciftciyi Topraklandirma Tiiziigl
tarafindan tesbit olunmustur. (Tuzugin son kismina bakiniz.)

Beyan kagitlarini ilgili mercilere kim vermekle miikelleftir?

Kanun sadece, ozel idareler, belediyeler ve hakiki sahislarla hukmi
sahislardan bahsetmekte (C. T. K. m. 11/f. II) ve baska herhangi bir
sarahati ihtiva etmemektedir. Kanunun bu husustaki boslugunu C. T.
Tuzugu doldurmus bulunmaktadir. Gercekten, Tuzuk hukumlerine gore,
gerek beyan kagitlarini ve gerek kanunun 11 inci. maddesinde yer alan
sair muameleleri su sahislar verine getirmekle miukellef tutulmuslardir:

-

1) Bu hususta Medeni Kanunun 646 nci maddesinde bir hikim mevcuttur.
Bu hiikme gore «sinirl belli olmayan araziyve malik olan Kimse, komsusunun talebi
lizerine gerek plamin tashihi, gerek arz uzerine isaretler konulmasi suretyile sinirin
tayini icin digerine yardim etmege mecburdur». Ayrica Tapu Kanununun 32 nci
maddesinde buna miisabih bir hikim mevcuttur.

Cifteivi Topraklandirma Tiiziiglinde bu husus daha etrafli bir sekiide tanzim
edilmistir. Tiiziigiin 18 inci maddesi hiikmiu soéyledir: «Arazinin sinirlart hendekler,
tonclar, tas siralari veya kiimeleri, kose sinir taslari veya Kkaziklar, citler, gerilmis
teller, parmaklik veya tahta perdeler, kerpic, tugla veya tastan harcsiz veya harcla
oriilmiis duvarlardan ve diger vasitalardan herhangi birisi ile belirtilmis degilse,
kanunun 11 inci maddesinin odevli tuttugu gercek ve tuzel (hukmi) Kisiler ayni
maddede yazil1 siire icinde kose baslarina tas dikmek, hendek acmak veyva o verdeki
tedariki miimkiin vasitalardan faydalanmak suretiyle arazilerinin simiriarini belir-
tirler. Belirtme icin kullamilan bu isaretlerin genislik, derinlik ve viksekliklerini
tayinde sinirin kose baslari degismez bir sekilde belli edilmesi sartiyle, arazi sahibleri,

serbesttir.».
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a) Ozel idareler icin, 0zel idare midir veya memurlar:;

b) Belediyeler icin, belediye bagkanlari;

c) Mazbut vakiflarda, vakif memuru:

d) Mulhak vakiflarda, vakfin mutevellisi;

e) Koylerde, koy muhtari;

f) Hakikl sahislarin kendileri veya vekilleri. G'a_yrimenkul suyulu
ise gerek istirak halinde ve gerek musterek milkiyette her hisse sahibi
ayri avri:

g) Hususi hukuk hiikmi sahislarinin kanuni organ veya temsilcileri;
h) Kiucik ve mahcurlarin kanuni mumessilleri.

Kamulastirmanin cereyan edecegi bolge disinda oturan arazi sahip-
leri ise, beyan kagitlar1 ile eklerini oturduklari yerin en buyuk mulkiye
amirine verebilirler.

Beyan kagid:r ile eklerini alan miulkiye ustleri, bunlarin verildigi
tarihi belli ederek, vakit gecirmeksizin kanunun kamulastirma hukumle-
rinin tatbikine baslanmis bulunan yerdeki salahiyetli mercilere verilmek
uzere o ilin valisine gondermekle mukellef tutulmustur (C. T. K. m. 11).

C. T. Kanununun 11 inci maddesinde bahis konusu olan bolge disinda
oturanlardan maksat, arazinin bulundugu bolge sinir1 icinde Kkanuni
ikametgah sahibi olmamaktir. Hikmi sahislar icin de o bolge sinir1 icinde
kanuni ikametgah veya herhangi bir temsilei veya ajani bulunmamak
lazimdir (C. T. Tuzugu, m. 19).

3) [Ilgililer tarafindan verilen beyan kagidi ile eklerinin hakikata
uygunlugunu tetkik.

Beyan kagidi ve eklerinin hakikate uyup uymadigini, salahiyetli
makamlar, tasarruf belge ve dayanaklarini mahallinde tetkik ederek
tesbit ederler (C. T. K. m. 13).

Kanunun 13 tinci maddesindeki bu hukmun tatbik seklini C. T.
Tuzugl su sekilde tesbit etmis bulunmaktadir (C. T. Tuzugu, m. 22):

a) Toprak komisyonlar: kendilerine verilen veya gonderilen beyan
kagitlarin1 koy, kasaba ve sehirlerin mevkilerine gore tasnif ederler.

b) Komisyonlar bu tasnif isini tamamladiktan sonra yapilan tahki-
kat sonucunda yanlis, eksik beyanda bulunmus veya beyan kagidini
vermemis olanlari tesbit ederler.

c¢) Bu tesbit isi nihayete erdikten sonra, toprak komisyonlarsi,
yanlis, eksik beyanda bulunmus veya hic beyan kagidi vermemis olanlarin
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arazilerini, mahallinde belirli bir giinde tetkik ederler. Yalniz hangi koy
veya kasabada arazi lizerinde tetkikat yapacaklarsa o bolge muhtarlarina
orada tesbit olunan gun ve saatte bizzat hazir bulunmalarini, mazeret
halinde ihtiyar hey’etinden birini gondermelerini, ve o kdy veya kasabada
gayri.men-kulleri bulunan butiin aldkadarlarin, bizzat kendileri veya
namlarina gonderecekleri kimseleri vasitasiyle, gayrimenkulleri basinda
hazir bulunmalarim en az iic giin onceden teblig etmekle miikelleftirler,

Uzerinde tetkikat yapilacak gayrimenkuller, kasaba veya sehirlere
bagli iseler, komisyonlarca ayrica kasaba ve sehirlerde bulunan mutat
ve mumkun vasitalarla da gerekli ilanlar yaptirirlar.

Aldkadarlar namina gelenler, muhtarlar tarafindan tasdikli birer
vesika gostermege mecburduriar.

d) Mahallinde yapilacak tetklklerde su hususlar nazara alinmak-
tadir {C. T. Theiiplh . 23):

aa) Once bu kabil gayrimenkuller icerisinde, simirlar: tesbit olunmus
veya olunmamis olanlar belirtilir.

bb) Bu hususun yerine getirilmesinden sonra beyan kapgitlarindaki
muhteva ile tasarruf belgelerinin arazive uygunluk bakimindan durum-
lar:1 ayri ayri incelenir.

Bunun icin de, arazinin sahibi, genisligi, smirlari, istinat ettigi
tasarruf belgelerinin cinsi, tarih ve sayis1 ve kamulastirma bakimindan
tatbiki gereken muamele ve yapilan olcme ve Krokilere igsaret olunur ve
bu husus, ilgili beyan kagid1 uzerine de ayrica serh verilir, Meveut vesika
ve bilgilere miisteniden, miilkiyet iddialar1 tamimiyan veya hudutlari
iddiadan farkli olarak tesbit olunan arazi hakkinda birer tutanak tanzim
olunur. S6zii gecen tutanak, komisyon baskan ve uyeleri ile muhtar ve
hazirsa hak iddia eden tarafindan imza edilir (C.T. Tuzugu, m. 23).

e) Middeti icinde beyan kagidi vermeyenlerle, arazilerinin hudut-
larini belirtmeyenlerin veya arazisi bagina gelmeyenlerin veya kendi
namina bir kimse gondermeyenlerin gayrimenkullerinin, tapu ve vergi
kayitlarina gore ayrica bilirkigiler de dinlenerek yukaridaki esaslar
dahilinde komisyonlarca belirtilmeleri cihetine gidilir.

f) Biitin bu inceleme ve arastirma sonunda toprak komisyonlari;

aa) Devletin hilkiim ve tasarruf veya ozel miilkiveti altinda
bulunup, amme islerinde (hizmetlerinde) kullamilmayan araziyi (T 1. B
m. 8/f. I: C. T. Thziigl, m. 24/£ 1.);

Huk. Fak. Mec. — 9
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bb) Bir veya bir kac¢ Kkoy, Kkasaba veya sehrin orta mali clan
arazisinin ihtivactan fazla olan parcasimi (C. T. K., m. 8/f. II; C. T.
Tuzugu, m. 24/f. 11),;

cc) Ozel idare ve belediyelere ait Olup ta amme hizmetlerinde
kullanilmayan araziyi, (C. T. K., m. 14/f. I1.; C. T. Tuzugu, m. 24/1. II1);

dd) Sahibi bulunmayan araziyi, (C. T. K. m. 8/f. III; C. T. Tuzugu
m, - 24/ TV )"

ee) Devletce kurutulan sahipsiz batakliklardan kazanilan araziyi,
(C. T, K. m: 8 1IV; C.T. Tuzugu m. 24/1. V);

ff) Gollerin kurumas: ve nehirlerin doldurulmalariyle elde edilen
araziyi, (C. T. K.m. 8/1. V; C. T.-Tuzugu m. 24/1, VI,);

gg) Mulhak ve mazbut vakiflarin hukmi sahsiyetlerine ait arazinin
tamamm, (C. T. K. m. 14/f. I; C. T. Tuzugu m. 24/f. VIIL.);

hh) Hakikli sahislara ve hususi hukuk sahislarina ait araziyi
(mukataal1 vakiflar da dahil olmak uzere), (C. T. K. m. 14/f. III; C. T.
Tuztuglii m. 24/f. VIIL.); hudut ve yuz olculeriyle birlikte belirtirler.

Boylece Deviete ve diger amme hukmi sahislarina ve hususl hukuk
hakiki ve hiitkmi sahislarina ait bulunan arazi tesbit olunur (C. T. Tuzugu

m. 24).

Bu husus, aldkadarlara tefhim ve keyfiyet bir zabit ile tesbit edilir,
sayet buna imkan hasil olmazsa, ilgilinin beyan Kkagidindaki adresine
teblig olunur. Alakadar beyan kagidi vermemis veya beyan kagidinda
vazili adreste bulunmamis ise netice o mahallin munasib noktalarina

asilmak suretivle ilan olunur (C. T. Tiiziigii m. 24).

g) Toprak komisyonlar: tarafindan yukaridaki esaslar dahilinde
vapillacak tahkik ve tesbit neticelerinde, hak veya menfaatlerinin muhtel
oldugunu iddia edenler varsa, ileride gfjl"ﬁlecegi vechile bunlar umumi
hiitkumler dairesinde itiraz veyahut dava acabilirler (C. T. Tuzugu m. 24).

4) Kanun, yukarida gordigumuz muameleleri yerine getirmeyenler
hakkinda cezal mueyyideler koymustur.,

Bu odevleri (C. T. K., m. 11.) zamaninda yerine getirmeyen arazi
malikieri, bunlarin kanuni temsilcileri ve vakif mutevellileri elli liradan
asagl olmamak Uzere hafif para cezasina carptirilirlar. Bu kabil kimse-
lerden bu vazifeleri yerine getirmeleri hususunda kendilerine ayrica yazl
ile bir tebligat yapilmis ise, bu takdirde hafif para cezas: iki misli olarak



hiikmolunur. Demek ki bu son hal agirlatici bir sebep olarak nazara
allmmgtir: (C. T. K. m, 12) [2].

27 — Kamulastirilmas: kararlastirilan arazilerde, bu kararin tatbiki
icin yapilmas1 gereken sair muameleler;

1) Tarim Vekaletince kamulastirilmasina karar verilen arazi ve
uzerindeki yapr ve tesislerin hudutlarimi, genisligini ve vasiflarini ve
degerlerini gosteren kroki ve tutanaklar, o ilin valisine gonderilir. Ayrica
kamulagtirma kararinin bir sureti de sicile serh verilmek {izere Tapu
Idaresine teblig olunmasi gerekmektedir (C. T. K. m. 20/f. 1.).

2):- 11An:

Kamulastirma kararinin bir sureti, kamulastirmaga tabi tutulan
arazi ve bunun uzerindeki yap: ve tesislerin bulundugu yerdeki mahalli
gazetelerde ve herkesin kolaylikla godrebilecegi yerlerde, asilmak suretiyle
vaymnlanir ve ayrica bu husus alakadarlarin adreslerine bildirilir.

Yapilan bu ilan, adresleri belli olmayan kimselere, veyahut adresleri

belli olup ta, orada bulunmayan alakadarlara teblig yerine gecmekte-
dir (C. T. K. m. 20/f. II ve IIL.).

Fasil : VIII

Koy olarak bir topluluk meydana getirenlere temlik olunmak uzere
bazi yerlerin kamulastirilmasi.

28 — Ciftciyi Topraklandirma Kanununun bir cok hukumlerini tadil
eden 22/3/1950 tarihli ve 5618 sayili kanunla C. T. Kanununa ilave olunan
Ek 8 inci madde hiitkmu, baz: hususi kamulastirma halleri derpis etmigtir.

Gercekten bu hiukme gore, C. T. Kanununun yururiuge girmesinden
dnee yerlestikleri arazide, 18 Mart 1340 (1924) tarihli ve 442 sayili Koy
Kanunu hiikiimlerine gore koy olarak [3] topluluk vicude getirmis

2) Bu bususlarla ilgili hiikimler icin C. T. Kanununun 11 - 13 lincu maddeleri
jle C. T. Tiiziigiiniin 21 -25 inci maddelerine bakimz.

3) 18/Mart/1340 (1924) tarihli ve 442 sayili Koy Kanununun bu husustaki
hiikiimleri sunlardir: «Nifusu 2000 den asag: yurtiara ... koy deniry (Kiy K. m. 1.).
«Cami, mektep, otlak, yaylak, baltalik gibi orta mallari bulunan ve toplu veya
dagimk evlerde oturan insanlar bag, bahce ve tarlalarivle birlikte bir koy teskil

ederler.» (Kéy K. m. 2.)
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bulunan ciftcilerin isgal etmekte olduklari ev, ve avlulari ile ahir ve
samanlik gibi yapilari su esaslar dahilinde kamulastirilacaktir:

Ayrica kanun bu hususta su ihtimalleri derpis etmektedir:

1) Koy kuranlara bu kabil yerlerin bir bedel mukabilinde temliki,

a) Sagillerin (isgal eden) isgalleri altinda bulunan yapilar arsa
sahibi tarafindan viicude getirilmis ise, bu kabil yerlerin kaim Kkiymeti [4 |
ile kapladiklar1 arsa ve avlunun kamulastirma zamanindaki Kkiymetleri
tizerinden, sagillere temlik olunacaktir (C. T. K. Ek m. 8/f. 1I).

b) Bu kabil yerlerin uzerindeki yapilar sagilleri tarafindan insa
edilmisse, bunlarin kapladiklar:i arsa ve avlunun, a sikkinda oldugu gibi
kamulastirma esnasindaki kiymetleri uzerinden, sagillere temlik oluna-
caktir (C. T. K. Ek m. 8/1. III). |

c) Kamplag.tlrllan bu kabil yerlerin bedellerinin tesbit sekli:

C. T. Kanununa gore, kamulastirilacak bu kabil yerlerin bedelleri,
kanunun 45 inci maddesindeki esaslara gore belirtilecektir. Kanunun
45 inci maddesinde tesbit olunan kamulastirma bedeli, kamulastirilan
yerlerin hakiki kiymetleri degildir. Burada bedelin tesbiti hususunda
ileride incelenecegi ilizere bazi sabit bedel takdir Kkistaslari kabul olun-
mustur (C. T. K. Ek m. 8/f. III).

d) Bu kabil yerleri temelliik edenlerin, kamulastirma bedellerini
odeme sekli:

Kamulastirmaya tabi tutulan bu yerleri temellik edenler, bunlarin
bedelini pesin olarak degil, ciftciyi topraklandirma kanununda kabul

4) Kaim kiyvmet evvelki hukukumuzun tesbit ettigi Kiymetlerden biri olup,
Medeni Kanun ve Borclar Kanununda mevcut degildir. Kaim Kiymet, bir bina
veyahutta agacin bulunduklari yerdeki Kiymetleridir. Kaim Kkiymetin tesbiti icin
su ameliyenin yvapilmas: gerekmektedir:

Mesela: Bir arsa 1izerinde bina ve agaclar var. Bu bina ve agaclarin kaim
kivmetini tesbit etmek istiyoruz. Bunun icin de evvela, arazi ile uzerindeki bina
ve agaclarin hep beraber kiymetlerini tesbit edecegiz, mesela, arazi uzerindeki bina -
ve agaclarla beraber. 7000 lira kiymetindedir, Bunu vaptiktan sonra, valniz arazinin,
sanki 1iizerinde hic bir sey yokmus gibi Kiymetini' tesbit edecegiz, mesela bu da
1500 lira kiymetindedir. Bunu da belirttikten sonra ilk Kkiymet olan 7000 liradan
yalniz arazinin kiymeti olan 1500 lirayr cikaracagiz, 7000 — 1500 = 5500 lira.
Burada gorildiigii lizere 5500 liradir. Netice olarak, bina ve agaclarin kaim Kiymeti
5500 liradir. Demek oluyor ki, bir bina ve agacin kaim Kiymetini tesbit edebilmek
jcin iic ameliyenin yapilmas: icab etmektedir., Kaim kiymet icin bak, (Mecelle, m:
882, ve evvelki hukukumuzda tatbik olunan diger kiymet sekilleri icin de Mecelle,

m: 883 - BE6.).
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olunan borg¢lanma hikimlerine gore, yani muayyen vadelerde tahakkuk
edecek taksitlerle 6deyeceklerdir. (C. T. K. Ek m. 8/f. III: m. 46 ve m. 23).

e) Kamulastinlacak bu kabil yerlerin tesbit olunan kamulastirma
bedellerine kars: ilgililer, ilerde goriilecegi iizere, kanunun bu konudaki
hukumleri dairesinde itiraz edebilirler. Yalniz bu itiraz kamulastirmayi
durdurmaz (C. T. K. EKk m. 8/f. IV ve m. 30).

Dikkat olunursa, burada kanun, Medeni Kanunda yer almayan ve
evvelki hukukun kabul ettigi bir tabir olan sagil ve isgal kelimelerini
kullanmaktadir. Bilindigi izere, Medeni Kanunda bu husus icin zilyet ve
zilyetlik ibareleri mevcuttur (M. K. m. 887; Isvic. M. K. m. 919) [5].

Burada bahis konusu olan sagil ve isgal tabirlerini, Medeni Kanunda
yer alan ve gayrimenkul milkiyetinin tapu siciline tescil yapilmaksizin,
baska bir ifade ile tescilsiz iktisap sekillerinden biri olan isgal miiessesesi
ile karistirmamak lazimdir (M. K. m. 633/f. I ve 635; isvic. M. K. m.
m. 656/f. I ve 658).

2) Sagillere bu kabil yerlerin miilkivet haklarinin bedelsiz olarak
(meccanen) verilmesi:

C. T. Kanununun bu konudaki hukmu soyledir:

«Bu kanunun yururluge girmesinden en az Kkirk yil once, yerlesmis
bulunduklar1 arazide koy olarak topluluk viicude getirmis bulunan ciftci
aileleri tarafindan isgal edilegelen ev ve avlulariyle ahir ve samanlik gibi
yapilar, aile reislerinin talepleri lizerine dogrudan dogruya bedele ve hig
bir harc ve resme tabi olmaksizin adlarina tapuya tescil olunur» (C. T. K.
Ek m. 8/f. VII.).

Goruliyor ki kanun bu kabil yerlerin, sagilleri tarafindan meccanen
temelluk olunabilmesi icin su sartlarin mevcudiyetini aramaktadlrzl

a) Bu kabil yerlere, C. T. Kanununun yurirlige girmesinden evvel
en az kirk yil once yerlesmis bulunmak: Kanuna bu hukumlerin 22/3/1930
tarihli ve 5618 sayilhi kanunla ilave olundugunu yukarida gormustuk.

5) C. T. Kanununun EK 8 inci maddesinde yer alan sagil kelimesi, evvelki
hukukumuzun Kkabul ettigi bir tabir idi. Medeni Kanunumuzda bu kelime yerine
zilyet ibaresi yer almaktadir. Durum boyle olmakla beraber, gerek mahkeme
ictihatlarinda ve gerekse Medéni Kanundan sonra yilriirlige giren bazi1 kanunlarda
bu téabire rastlanmaktadir, (Bak: Ord. Prof. Dr. Ernest Hirs, Zilyetligi gasb ve
ona tecaviiz (Fuzuli isgal) den dogan tazminat talebleri, Medeni Kanunun XV.
yildénimi icin, adli eserdeki makale, Ist. 1944, sah. 776 ve Sn.: Dr. Biilent Koprulu,
Mahkeme Ictihadi Kronigi, Ist. Huk. Fak. Mecmuasi, cilt XVIII, savi 1-2, sah. 9599,

- Ist. 1952.).
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Ek 8 inci maddenin bu fikrasinda «Bu kanunun ylrirliige girmesinden
en az 40 yil once...» ibaresi mevcuttur., Acaba «bu kanunun» ibaresinden
biz 22/3/1950 tarihli tadilat kanununu mu, yoksa 11/6/1945 tarihli esas
C. T. Kanununu mu nazara alacagiz?

Ayni Ek 8 inci maddenin ilk fikrasinda «4753 sayili kanunun yiirur-
liige girmesinden o©Once yerlestikleri arazide Kon Kanunu hukumlerine
gore koy olarak topluluk vucude getirmis bulunan baz1 ciftcilerin...»
ibaresi mevcuttur. Yine ayni ek 8 inci maddenin 7 inci fikrasinda da,
yukarida da isaret olundugu uzere, «Bu kanunun yururliige girmesinden
en az 40 yi1l once...» ibaresi bulunmaktadir. Kanaatimizce kanun koyucu,
bu 7 inci fikrada, «Bu kanun» ibaresini, ilk fikrada yer alan «4753 sayili
kanunun» kelimelerini tekerrur olmasin diye kullanmistir. Bu bakimdan,
7 inci fikrada yer alan «Bu kanunun» ibaresinden 4753 sayil1 ve 11/6/19545
tarinhli C. T. Kanununun Kkastolundugunu anlamak kanaatimizce daha
isabetlidir. Bu takdirde 40 yillik miiddet 15/6/1945 tarihinden geriye
dogru cereyan edecektir. Esasen, 22/3/1950 tarihli ve 5618 sayil1 kanunun
Ciftciyi Topraklandirma Kanununa ilave ettigi hukumler, C. T. Kanunun-
da yer alacaktir. Yani bu kanunun muhtevasina ilave olunacaktir. Bu
bakimdan bu keyfiyet de gorusumuzu teyid eden mahiyettedir.

b) Sagillerin yerlesmis bulunduklari yerlerde koy olarak bir toplu-
luk vucude getirmeleri lazimdir (18/3/1924 tarihli ve 442 sayili Koy
Kanunu m: 1 ve 2).

¢c) Bu Kkabil yerlerin, ev ve avlulariyle ahir ve samanlik gibi yapiiar
olmasi gerekmektedir.

d) Sagillerin ciftci aileleri olmasi icap etmektedir.

e) Aile reislerinin, bu kabil yerleri meccanen ve hic resme  tabi
olmaksizin Kendi adlarina tapuya tescil ettirmeleri icin bir talepte bulun-
malar: lazimdir.

Acaba tapu idaresine yapilacak, muracaat uzerine tapu memuru
tapuda museccel bulunan bir gayrimenkuli, muracaat eden namina tescili
cihetine giderek bir degisiklik yapabilir mi?

Kanaatimizce yapamamasi lazimdir. Bunun icin C.T. K. nun 27 nci
maddesi geregince Kurulacak mahkemelerden bu hususta bir karar almak
lazzimdir (M. K. m. 935). :

3) 1Istisnai hiukium:

Kanun, gerek bedel ile temlik olunacak ve gerekse bedelsiz olarak
verilecek gayrimenkuller icin su istisnal hukmu vazetmistir: Arazi mali-
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Kinin kendi ihtiyaclar icin meydana getirdigi ve kullanmakta oldugu bina,
agil, depo gibi yapilar bu hiitkiimlere, tabi degillerdir.

29 — Kanunun ek 8 inci maddesinde yer alan ve muhtevasini
yukarida inceledigimiz bu hiikiim, Medeni Kanunda yer alan ve miiddeti,
diger sartlarin tahakkukuna bagh olarak yirmi sene olan ve iktisabi
mahiyette olan fevkaldde miiruru zaman (zaman asimi) miiessesesine
benzetmektedir. Bu bakimdan C.T. K. nun bu hiikmiinti bir nevi iktisabi
mururu zaman muessesesi olarak addeden gorils tarzinin, ne kadar
isabetli olacag1 hususu kanaatimizce kuvvetli bulunmamaktadir.

Medeni Kanunda yer alan iktisabi miiruru zaman miiessesesinde
derpis olunan butun sartlarin tahakkuku halinde, bu miiesseseden istifade
edecek clan sahis diger tarafa (malike) mukabil hic bir ivaz vermemek-
tedir. Burada da C. T. K. nun mer’iyete girmesinden once en az 40 yil
evvel yerlegtikleri arazide koy olarak bir topluluk meydana getirmis
bulunanlar kanunda bahis konusu olan yerlere meccanen temelliik edebil-
mektedirler . Acaba Devlet, ortada Medeni Kanunca kabul edilen iktisabi
mururu zaman sebeplerinin hic¢ birisi yok iken ellerinden gayrimenkulleri
alinanlara muayyen bir bedel (ivaz) vermiyecek midir?

Eger yukarida da isaret ettigimiz gibi ortada iktisabl mururu zamanin
tahakkukunu saglayacak sebepler mevcut degilse bu takdirde, gavrimen-
kKulleri ellerinden alinan maliklere hic bir ivaz verilmemesi, bu kabil
mallarin dogrudan dogruya miisaderelerine mincer olacaktir. Bu durum
Teskilat1 Esasiye Kanununda bu hususta meveut olan hukumlerle
de kabili telif degildir. Bu bakimdan, Devletin bu sekilde gayrimenkulleri
ellerinden alinan sahislara, birinci sikta oldugu gibi ve ayni esaslar
dahilinde muayyen bir bedeli odemesi kanaatimizce icap etmektedir.
Baska bir ifade ile, C. T. K. nun Ek 8 inci maddesinin 5 inci fikrasinda
yer alan «Bedellerin 6denmesi 45 inci maddeye gore yapilir» hukmunun
burada da tatbik olunmasi iktiza etmektedir.

Ancak bu kabil gayrimenkuller, Ciftciyi Topraklandirma Kanununua
bilhassa 8 inci maddesinin (A) bendinde yer alan Devletin hukum ve
tasarrufu veya hususi miilkiyeti altinda bulunup ta, amme hizmetlerine

6) C. T. Kanununun meccanen temlik icin kabul ettigi 40 senelik muddet
Medeni Kanunun 639 uncu maddesinde yer alan fevkalide miruruzaman icin kabul
olunan 20 senelik miiddetin iki mislidir. Isvicre Medeni Kanunu ise, fevkalade
miiruruzaman icin 30 senelik bir middetin mevcudiyetini aramaktadir. Kanunumuz
Isvicreden iktibas olunurken, 30 senelik middet 20 seneye indirilmistir. Halbuki,
suinivet sahibi zilvede karsi miras sebebi ile acilacak istihkak davalarinda muddet
isvicre Medeni Kanununda oldugu gibi 30 sene olarak birakilmistir (M.K. m. 979

ve 639, Tsvie. m. 600 ve 662, C.T. K. EK m. 8).
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(islerine) terk ve tahsis kilinmayan yerlerden ibaret ise, bu takdirde,
Hazineye herhangi bir kamulastirma bedelinin kanunun 45 Inci madde-
sindeki hukiumler dairesinde Tarim Vekaletince odenmesine mahal yok-
tur. Esasen evvelce de goruldugu uzere, (Bak, a.g. ilk makalemiz, sah.
807 ve sn. No. 19.) bu kabil yerler kamulastirma muamelesi tavsit olun-
madan dagitilacak olan gayrimenkullerdir.

Kanunun bu hukmu kabul etmesine sebep te, memleketimizde eski-
den beri bircok koylerin aga tesmiye edilen sahislarin mulkiyeti altinda
bulunmasidir. Kanun bu hale son vermek ve agalarin hizmetinde calisan
tarim iscilerinin bunlar tarafindan gayri -musait sartlarla istihdam
edilmelerinin Oniine gecmek ve koy halinde topluluk kuran ciftci ailele-
rini yerlestikleri yerlerdeki gayrimenkullere malik Kkilmak gayesini
gutmektedir.

30 — Kamulastirilmadan dagitilacak topraklarla, kamulastirilarak
dagitilacak topraklarin Tarim Vekaletinin emrine gec¢mesi:

Bu konudaki incelemelerimizi kamulastirilmadan dagitilacak toprak-
larla, kamulastirilarak dagitilacak topraklar diye ikiye ayirarak yapa-
cagiz.

A — Kamulastirmaga tabi tutulmadan dagitilacak topraklarin Tarim
Vekaletinin emrine gecmesi:

C. T. K. unda, bu konuda zaman ve sekil bakimindan muhtelif usuller
kabul olunmustur (C. T. K. m. 10.). Biz bu kabil topraklarin kanunun
8 inci maddesinde muayyen bir sira altinda yer aldiklarini evvelce
gormiustuk.

a) Devletin hukum ve tasarrufu veya ozel mulkiyeti altinda bulunup
amme (kamu) islerinde (hizmetlerinde) kullanilmayan arazi, Ciftciyl Top-
raklandirma Kanununun mer'iyet tarihi olan 15/6/1945 senesinden
itibaren dagitilmak lizere Tarim Vekaletinin emrine gecmektedir (C. T.
K. m. 8/A. Bendi ve m. 10.).

C. T. Tuzigiui hukiumlerine gore, Devletin hukum ve tasarrufu veya
hususi (6zel) miilkiyeti altinda bulunup ta ornek islah kurumlari, tarim
okullar1 gibi @&mme yararina hizmet eden, Devlet miuesseselerine tahsis
edilen ve ancak bu kabil ihtiyac ve zaruretleri karsilayabilecek durumda
olan kiiltir topraklari Tarim Vekaletince, C. T. Kanunu hukumleri daire-
sinde arazisi olmayan veya olup ta ihtiyaclarina yetmiyenlere dagitila-
maz (C. T. Tuzugu, m, 92.).

b) Bir veya bir kac kasaba veya sehrin orta mali olan arazinin
ihtiyactan fazla oldugu Tarim Vekéaletince belirtilen arazi, ayni Vekalet
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tarafindan belirtilmeleriyle beraber (ayrilmalar1), dagitilmak iizere kendi
emrine gecmektedir (C.T.K. m. 8/B bendi ve m: 10.).

¢) C.T. K. nun 8 inci maddesinin D bendi ile E bendinde yer alan;
Devletce kurutulan sahipsiz batakhiklardan kazanilacak arazi ile gollerin
kurumasi ve nehirlerin doldurulmas: ile elde edilecek arazi, meydana
gelmeleri (tesekkil etmeleri) ile dagitima tabi tutulmak iiezre Tarim
Vekaletinin emrine gecmektedir (C. T. K. m. 8/D ve E bendleri ve m, 10.).

d) Sahibi bulunmayan arazi; bu arazi, sahibi bulunmadig1 husu-
sunda evvelce goruldugi lzere kanunen yapilmas: gereken muameleler
tamamlandiktan sonra Hazine adina tapu siciline tescil edilmesi ile
beraber dagitilmak {izere Tarim Vekaletinin emrine gecmektedir.

Dikkat edilirse burada, yukarida da isaret ettigimiz gibi durum
asagida inceleyecegimiz kamulastirilarak degitilacak topraklardaki esasin
aynidir. Zaten sahibi bulunmayan arazide miilkiyet bakimindan ihtisas,
Hazine adina gereken tescilin tapu sicilinde yapilmas: anina kadar, hususi
sahislara ait bulunmaktadir.

B — Kamulastirilarak dagitilan topraklarin Tarim Vekaletinin
emrine gecmesi:

Kanun kamulastirilacak topraklari muaddel 14 uncu maddesinde
evvelce de goruldugu gibi su sekilde tesbit etmis bulunmaktadir,

a) Miulhak ve mazbut vakiflarin hiikmi sahsiyetleri (tuzel Kisilik-
leri) namina Vakiflar Genel Miudirlugii veya miutevellilerce tasarruf
edilmekte bulunan biitin vakif arazisinin tamami; (C. T. K. m. 14/1. II)
(Icareteynli vakiflar da dahil olmak tlizere).

| b) Ozel idare ve belediyelere ait olup da amme (kamu) hizmetle-
rinde (islerinde) kullanilmayan arazi (C. T. K. m. 14/f. I1L).

¢) Hakiki sahislarla, hususi hukuk hiukmi sahislarina ait araziden
5000 doniimii gecen parcalari; (bazi ahvalde 5000 - 2000 aras1 yerlerde
dahil) ¢(C. T. K. m. 14/f. IV ve m. 16.).

d) Bu kanunun (C. T. Kanununun, 15/6/1945) yururluge girmesin-
den sonra islenmiyen arazi (C. T. K. m. 14/f. V ve m. !

Bu dort kategorl arazi Hazine adina tapuya tescil edilmeleri ile
dagitilmak tzere Tarim Vekaletinin emrine gecmektedir. Kanun koyucu,
bu dort kategori toprakta miilkiyet durumu bakimindan fark olmadigin-

dan, hepsi icin bu hususta miisterek bir kaide koymustur.
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31 — Gortuluyor ki Kkanun burada Kamulastirilmayarak dagitilacak
topraklarla, kamulastirilarak dagitilacak topraklarin Tarim Bakanhiginin
emrine gecis hallerini ve zamanini tesbit ederken tek bir usul derpis
etmemis, muhtelif nevilere gore turiu tarzlar kabul etmistir.

Boyle bir hiikmiin kabul edilmesine sebep, bahis konusu olan ve
muhtelif kategori arzeden gayrimenkullerin mahiyetlerinin arz ettigi
degisikliktir.

Gercekten kamulastirilmadan dagitilacak topraklaria, kamulastirila-
rak dagitilacak topraklar arasinda buyuk mahiyet farki mevcuttur.
Bunlarin birincilerinin biiylik kismi Devletin (Hazinenin) hiikkim ve
tasarrufu veya hususi mulkiyeti altinda veya buna mumasil bir durum-
dadir. Yalniz bunlar ammenin hizmetlerine terk ve tahsis kilinmamis-
lardir. Ikinci kisma giren topraklar- ise hususi sahislarin miilkiyetinde-
dirler. Bu bakimdan, yukarida inceledigimiz muhtelif kategori toprakla-
rin Tarim Vekaletinin emrine gecmeleri hususunda ittihaz olunacak
usullerin baska baska olmalari keyfiyeti kendiliginden anlasilmaktadir.

Netice itibariyle, C. T. Kanunu tarafindan derpis olunan dagitiiacak
topraklarin Tarim Vekaletinin emrine gecmesine mutedair cesitli duru-

mun kabuluinde kanaatimizce isabet mevcuttur.

Fasul: 1IN

Kamulastirilarak dagitilacak topraklarin, kamulastirma bedelinin

tesbiti ve odenme sekli.

32 — Bilindigi uzere, kamulastirma muessesesinde, kamulastirma
bedeli, kamulastirilacak olan yerin deger pahasi, baska bir deyimle, onun
hakiki degeri olmasi lazimdir.

Esasen kanunlastirma muessesesi, mulkiyet haklarinin cebri bir
iktisab yolu oldugundan ve mulkiyet haklarini nihayete erdirdiginden,
kanunlarca istisnaen kabul olunmustur. Bu muesseseden istifade edenler,
amme menfaati mulahazas:1 ile amme kudretini kullanarak, istisnaen
hususi mulkleri muayyen sartlar altinda cebri bir sekilde iktisab etmek-
tedir. Mulkiyet haklarina oldukca agir bir mudahale sekli olan bu mues-
sese ehemmiyetine binaen, goruldugu uzere Tegkilat1 Esasiyenin 74 uncu
maddesinde yer alan hiikiimlerle takyit edilmis bulunmaktadir. Gercekten
Teskilat1 Esasiyenin sozii gecen maddesinde yer alan kamulastirma
muessesesi baslica su iki esasla takyit edilmis bulunmaktadir.
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a) Amme (kamu) menfaatinin bulunmas:.

b) Kamulastirilacak yerin deger pahasinin pesin olarak ddenmesi.

Goruluyor ki, bu esaslar, istimlaki (kamulastirmayi) oldukca tahdit
etmekte ve bu miessesenin miilkiyet haklarina kars: agir bir miidahale
teskil eden cebri iktisab vasfin1 oldukca hafifletmektedir. Fakat Teskilat:
Esasiyede yer alan bu hiikiimlere, ciftciyi toprak sahibi  kilmak ve
ormanlar: devletlestirmek icin yapilmasi gereken kamulastirmalarda,
kamulagtirma karsiliklarinin 6denme sekilleri, 6zel kanunlarla tesbit
olunacagina miitedair bir fikranmin 1937 senesinde yapilan tadilatla ilave
olunduguna, evvelce de isaret etmistik.

Tesgkilati Esasiyeye ilave olunan bu fikra hitkmiinden anlasilacag
uzere, C. T. Kanununda yer alan kamulastirma miiessesesindeki kamu-
lagtirma bedelinin tesbiti ve odenis sekli hususi bir mahiyet tasimakta-
dir. Baska bir ifade ile, C. T. Kanunu, kamulastirilacak topraklar icin
hususi bir kamulastirma tarzi kabul etmistir. |

33 — C. T. Kanununun kabul ettigi hususi kamulastirma esaslar
hangi topraklarda tatbik olunacaktir.

Ilave edelim ki, bu hususi kamulastirma hali, kanunda yer alan su
kategori topraklarda cereyan etmektedir. _

1) XKamulastirilarak dagitilacak topraklar. Bunlar kanunun muad-
del 14 Uncii maddesinde dort kategori olarak yer almaktadir.

2) Kanunun 8 inci maddesinde yer alan, sahibi bulunmayan arazi;
yalniz bu topraklar kamulastirmaya tabi tutulmadan dagitilacak toprak-
lar arasinda ver almaktadir. Bunlar ancak sahibinin Hazine tarafindan
topraga el konma tarihinden itibaren 10 yil icinde miuracaatta bulunmasi
halinde, topragin bedeli kamulastirilan topraklarda cereyan eden esaslara
gore tesbit olunmaktadir (C. T. K. m. 9.).

3) Kanunun Ek 8 inci maddesinde yer alan kamulastirma hallerin-
de de C. T. Kanununun ozel kamulastirma hikumleri tatbik olunmaktadir.

34 — Cifteciyi Topraklandirma Kanununda kabul edilen kamulastir-
ma miiessesesinde kamulastirma bedelinin tesbiti ve odenis sekli.

A.) Kamulastirma bedelinin tesbiti:

1) Kaide:
Yukarida da belirtildigi izere bu bedel, kamulastirilan arazinin deger
pahas1 degildir. Gercekten kanunda bu husus i¢in su esas kabul edil-

mistir:
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Ciftciyi Topraklandirma Kanununa gore yapilacak kamulastirmalar-
da «1944» butce yili (meali yil) arazi vergisine matrah olan Kiymetin
dort kat1 (misli), kamulastirma karsiligi olarak kabul olunmustur (C. T.
N.mo 2k cl)

Demek oluyor ki burada nazara alinan esas, kamulastirilan topragin
1944 mali yili arazi vergisine matrah olan kiymetinin dort mislidir. Yani
vergi Kiymetinin dort misli kamulastirma bedelini teskil etmektedir.

Kanun 1944 mali yili arazi vergisine matrah olan Kiymeti tesbit
olunmamis arazilerle, vergide bir butun olarak kayitli bulunan arazile-
rin bir kisminin kamulastirilmasi halinde su hiukumlerin tatbik olunaca-

gim kabul etmistir.

a) 1944 butce vili basinda arazi vergisine matrah olan degeri kat'i
olarak tayin edilmeyen topraklarda, bu deger 15/6/1949 tarihli ve 5432
sayili Vergi Usul Kanunu hikiimleri geregince yetkili kilinan komisyonlar
tarafindan tesbit olunacaktir. Ancak tesbit olunacak bu deger, kamulas-
tirilan arazinin cevresinde bulunan en yakin benzeri arazinin 1944 butce
vil1 vergisine matrah olan degerinden fazla olamaz.

Goruluyor ‘ki kanun, komisyvonlarin salahiyetini bu hususla takyit
etmis bulunmaktadir (C. T. K. m. 21/1. IL.).

b) Vergide bir butun olarak kayithh bulunan arazinin tamami degil
de bir kismi kamulasgtiriliyorsa, bu takdirde, kamulastirma bedeli; kamu-
lastirnnllan parcalar ile sahibine birakilan parcalarin ifraz (ayrilma)
edilmelerinden sonra bu hususla gorevlendirilen komisyonlar tarafindan
tesbit edilir (C. T. K. m. 22.).

c) Itiraz: Ilgililer, gerek a ve gerek b siklarinda kamulastirma
bedelinin tesbiti hususunda, komisyonlarin Kararlarina Kkarsi . itirazda
bulunabilirler (C. T. K. m. 21/f. 1T ve m. 22/f. I1.).

Kanunda kabul edilen ve esaslarini yukarida tesbit ettigimiz kamu-
lastirma bedelinin tayini, 1944 mali yilinin vergi Kiymetinin dort misli
gibi kat'’l kistaslar ile yapilmaktadair.

Memleketimizde arazilerin vergi Kkiymetleri, hakiki kiymetlerinin cok -
dunundadir. Bu bakimdan bir cok yerlerde bu sekilde tesbit olunan kamu-
lastirma bedelleri, netice itibariyle kamulastirilan topraklarin hakiki
kiymetlerinden asagi bulunmaktadir.

C. T. K.unda yer alan bu hiukum 1950 tadilativle bu sekle konul-
mustur. Tadilden evvelki hukum ise baska bir sekilde idi. Evvelce 5000
donumden yukarisi kamulastirilan topraklarda yani buyuk arazi mulk-
lerinin kamulastirilmalar: halinde, bu yukar: kisim icin 1944 bilitce yilin-
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daki argzi vergisine matrah olan kiymetinin bir kat1 (misli), 2000 - 5000
donum arasindaki yerler icin ayni sekilde vergi kiymetinin iki kati, ve
2000 donumden asagis1 kamulastirilan topraklar icin de vergi kiymet-
lerinin Gc¢ kati kamulastirma bedelini teskil etmekte idi.

Goruluyor ki, tadilden once, kamulastirma bedelinin tesbiti hususun-
da, kamulastirilan arazinin biiylikligli nazara alinmakta ve vergi kiyme-
tinin{ bir kati, iki kati ve iic kati olarak miiterakki bir sistem tatbik
olunmakta idi. Bu bakimdan, tadile ugrayan eski sistem yenisine nazaran
daha gayri adil bulunmakta idi. Netice itibariyle bu konudaki yeni hiikiim-
ler, topragi kamulastirilan malikin daha ziyade lehine bulunmaktadir.

Esasen kamulastirilan topragin sirf bluyukligiinii goz ontunde bulun-
duran ve 1944 mali yili vergi matrahina esas olan kiymetinin bir, iki
ve u¢ misli nazara alinarak hesaplanan kamulastirma kiymeti, kanaati-
mizca tamamen isabetsiz ve indi bir mahiyet tasimakta idi. -

2) DBedelin bu esaslar dahilinde tesbit olunmasinin mustesnalar::

Kanun kamulastirilacak bazi gayrimenkuller icin, bu kaideyi tatbik
etmiyerek bedelin tesbiti hususunda baz istisnai hukiimler kabul etmistir.
Bu maustesnalar sunlardir:

a) Kamulastiriian arazi uzerinde bulunan yapi ve tesislerin takdir
edilecek degerleri, kamulastirma karsilig1 (bedeli) olarak kabul edilir
(C. X I T, 8/%. 1.3,

Burada kanun, umumi kaide de oldugu gibi, 1944 butce vili vergiye
matrah olan kiymetin dort kati gibi kat'i bir usul nazara almamakta;
bilakis bu kabil yverlerin deger pahalarinin kamulastirma bedeli olarak
kabulii ile genel kamulastirma miiessesesinin bu husustaki esaslarim

tatbik etmektedir.

b) Haksiz olarak kamulastirildig: anlasilan arazi:
Bu arazinin kamulastirilmasinin haksiz olduguna miutedair alinan

hiikiimden evvel dagitilmasi halinde, Tarim Vekaleti bu arazinin elkonma
tarihindeki tesbit olunan degerini sahibine odemekle miukellef tutulmus-
tur (C. 1. K. m. 30/L &),

Dikkat edilirse, burada kanun el konma tarihinde belirtilen deger
hitkmiinii ihtiva etmektedir. Bundan kastolunan kiymet, deger pahasidir.
Binaenaleyh, bu hal de kanunda kabul olunan kamulastirma bedelinin

teshiti kaidesinin bir miistesnasin1 teskil etmektedir.
Kanuna gore bu kabil * yerlerin degerlerini, dagitilmalarin1 takip

eden bir ay icerisinde ikisi mahalli idare kurulu ve biri de belediye komis-
vonu tarafindan secilecek li¢c kisilik bir komisyonun istisarl mutalaas:
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(danisma dusuncesi) ni1 aldiktan sonra Tarim Vekaleti tesbit etmektedir.
Vekaletce tesbit olunacak degere, alakalilar ilgili mahkemeye basvurarak
bedelin hukum altina alinmasini isteyebilirler.

¢) Hazine tarafindan taksitle satilmis olup ta, kamulastirma tari-
hinde taksit bedelleri tamamen odenmemis olan arazilerde, ihale tarihin-
den kamulastirma tarihine kadar gecen her yil icin ihale bedelinden yuzde
bes (9% 5) tenzil edildikten sonra; kalan miktar vergi Kiymetinden (dort
kati1) fazla oldugu takdirde, kamulastirma bedeli olarak kabul olunur

& B W O .0 B0 R o) o I8 P

Durumu bir misal ile izah edelim:

Bir arazi Hazine tarafindan 1940 yilinda bir sahsa senede bin lira
taksitle olmak ve on taksitte odenmek uzere 10.000 liraya satilmistir.
Bu toprak 1946 senesinde Tarim Vekaletince dagitilmak uzere kamulas-
tirilmistir. Burada topragin malikine verilecek kamulastirma bedeli su
sekilde tesbit olunacaktir. 1940 yili bu yerin ihale yani satis tarihidir,
kamulastirma tarihi de 1546 yihidir. 1940 yili ile kamulastirma yil1 olan
1946 yili arasinda 6 yil mevcuttur. Kanuna gore ihale tarihinden itibaren
kamulastirma tarihine kadar gecen her yil icin taksitlerden yuzde bes
nisbetinde olmak uzere ihale bedelinde tenzilat yapilacaktir.

Goruluyor ki, burada fark 6 yil oldugu icin yuzde besi alt1 ile carpa-
cagiz: % 5 X 6 = 9% 30. Bu da yuzde otuzdur. Demek oluyor ki kamulas-
tirma bedelini bulmamiz icin ihale bedelinden yuzde otuz nisbetinde bir
tenzilat yapacagiz. lhale bedeli 10.000 lira olduguna gore, bunun ylzde
otuzu 3.000 liradir. Bunu da on bin liradan cikarirsak, (10000 — 3000 =
7000), yedi bin lira olan kamulastirma bedelini buluruz. Netice olarak
verdigimiz misalde kamulastirma bedeli yedi bin liradir. Eger bu yedi
bin lira, bu topragin 1944 butce yil1 arazi vergisine matrah olan Kiymetin
dort katindan daha asagi ise, mesela dort kat vergi Kiymeti 7500 lira ise,
bu takdirde 7500 lirayr kamulastirma bedeli olarak kabul edecegiz. Eger
vergi Kiymeti yedi bin liranin asagisinda ise bu takdirde yedi bin lira
kamulastirma bedeline esas olarak alinacaktir. Kanun «ihale tarihinden
kamulagtlrma tarihine kadar gecen her yil icin ihale bedelinden yuzde
bes tenzil edilecektir, sonra kalan miktar vergi kiymetinden fazla oldugu
takdirde» ibaresini tasimaktadir, burada yalmz vergi kiymetinden bahse-
dilmekte ve bunun kac kat olacagina temas olunmamaktadir. Kanaati-
mizce burada da vergi kiymetinin dort Katinin nazara alinmasi iktiza
etmektedir.

Gorultuyor ki, kanun bu kabil gayrimenkuller hakkinda da kamulasg-
tirma bedelinin tesbiti hususunda istisnail bir usul kabul etmistir.



B.) Kamulastirma bedellerinin édenme sekli:
Kanun ana kaide olarak umumi kamulastirma hiikiimleri hilafina,
‘bedelin tamamen para ile 6denmesi esasini kabul etmemistir. Kanunun
bu hususta ihtiva ettigi hiikiimleri su sekilde hiilasa edebiliriz:

1) Kamulagtirma bedelinin nakden (para ile) 6denen kismi:

Kanun kamulastirma bedelinin bir kisminin para ile 6denmesini kabul
etmigtir. Gercekten, kamulastirma bedelinin 3000 liralik kismi ile bunun
100 liraya kadar olan kesri, yani 3100 liraya kadar olan kismi para ile
odenmektedir (C. T. K. m. 45/f. 1.).

2) Kamulastirma bedelinin tahvil ile édenen kismai:

Para ile odenen kisimdan geri kalam tahvil ile 6denecektir (C. T. K.
m, 495/1. 1.).

Yalmiz kanun bu tahvillerin kamulastirma tarihini takip eden mali
yil basina kadar gececek miiddete ait faizlerini de para ile ddenecek
miktara ilave etmektedir (C. T. K. m. 45/f. II.). Bu tahviller itibari
Kiymetleri uzerinden faiz, vade, amortisman ve diger sartlar cihetinden
son cikarilmis olan Hazine tahvilleri ile esit olarak ihrac edilirler; ve
ihrac olunduklarn mali yil (biitce yili) 7 basindan itibaren faize tabi
tutulurlar.

Bu tahvillerin senelik amortisman taksitlerini, faiz ve sair masraf-
larim1 karsilayacak tahsisat her yil Devlet Borclari butcesinde ayr: bir
boliime konur ® (C. T. K. m. 45/f. IV.).

3) Kamulastirma bedelinin 0ddeme muddeti:

Kamulastirma bedelinin gerek para ve gerek tahvil ile odenen kisim-
lari, kamulastirmay: takip eden mali yilin ilk 4¢ ay1 icinde odenir (C. T.
K. m. 45/1.-1.).

Goriiliiyor ki, kanun kamulastirma bedelini, kamulastirmay: takip
eden mali yilin ilk {ic ay1 icerisinde tdenmesi hilkmunu kabul ile oidukca
kisa bir miiddet teshit etmistir. Bu hiikiim 5618 sayih ve 22 Mart 1950
tarihli kanun ile yapilan tadilat neticesinde kanuna ithal olunmustur.
Degistirilen eski hiikiimlere gore, kamulastirma bedelinin 1000 ve 100
liraya kadar olan kesri para ile, kamulastirmayi takip eden yil icinde

——

7) Memleketimizde halen mali yi1l (butge yili) 1 Martian itibaren baslamakta

ve 1 Ocaktan baslayan hakiki yildan ayrilmaktadair.
8) Her tertipte bu tahvillerin ihrac masraflan, Devlet Borclar biitcesinde

""" me Sdenek kavdedilerek sarf olunur., Maliye Vekaleti her

tertip icin, yapilacak ihrac masrafi olarak 50.000 liraya Kkadar gecici harcamaya

jzinlidir (C.T. m: 45/f, V ve VI.).
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odenmekte geri kalan kismi ise, kamulastirmayi1 takip eden yildan basla-
yvarak 20 yilda esit taksitlerle odenecek «Toprak tahvilleri» adli Hazine
tahvilleri ile odenmekte idi. Toprag: kamulastirilan arazi malikinin daha
ziyade aleyhine olan bu husustaki eski hiukiumler 1950 tadilatiyle yerlerini,
- yukarida inceledigimiz yeni hukUmlere birakmistir.

4y Kamulastirma bedelinin bu sekilde odenmesinin mustesnasi:

Kanun burada, az evvel yukarida tetkik ettigimiz uzere, haksiz olarak
kamulastirilip ta, haksizligi mahkeme hikmi ile sabit olan arazinin, bu
hitkkimden evvel dagitilmis olmasi halinde, bu arazi sahibine verilecek
olan bedeli, bu odeme seklinden hari¢ tutmustur. Kanun bu kabil yerierin
bedelini pesin olarak sahiplerine ddenecegi hususunu kabul etmistir (C. T.

o SO ESL):

35 — Hiukmiun makable igmali:

Ciftciyi Topraklandirma Kanununun gerek kamulastirma bedelinin
tesbiti ve gerek bu bedelinin 6deme sekline miutedair muaddel hiikiimle-
rinin, tadilattan evvelki kamulastirma hadiselerine de tatbiki:

22/3/1950 tarihli ve 5618 sayili kanunla kabul olunan bu husustaki
hiukiimler, Gecici ikinci madde hiikmiu ile, bu tadilat kanununun mer’iyet
tarihi olan 27/3/1950 den once, yani C. T. Kanununun mer’iyet tarihi
olan 15/6/1945 tarihinden itibaren 27/3/1950 tarihi arasinda kamulasti-
rilan topraklarin odenmis veya odenmemis bulunan bedelleri hakkinda da
tatbik olunacaktir.

Demek oluyor ki, eski hukumlere gore topragi kamulastirilan kimse-
lere, evvelki hiikiimler geregince almis colduklari bedel ile yeni hiikiimlere
gore tesbit olunan bedel arasindaki fark odenecektir.

Kanun, boyle bir hikum vaz'etmekle evvelce yapilmis olan kamulas-
malarda, arazi maliklerine odenen bedeller ile tadilden sonraki kamulas-
tlrma hadiselerinde 6denen kamulastirma bedelleri arasinda, yeni istim-
laklerin lehine olmak lizere meydana gelecek farki izale etmek gayesini
istihdaf etmektedir.

Netice itibariyle bu yiuzden tahaddius edecek bazi haksizliklarin da
onuine gecilmis bulunacagindan, boyle bir hukmin kabulunde, kanaati-
mizca i1sabet mevcuttur.

Fasil: X

Kamulastirmanin neticeleri ve kamulastirilacak arazileri belirtilerek
ilan olunan bolgelerde, kaideten yeniden kamulastirma muamelelerinin
yapilamiyacagi hususu.
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36 — A. Kamulastirmanin neticeleri:
Kamulastirilan topraklarin Hazine namina tapuda tescil olunmasi:

a) Kaide:
B | Kanunur}a gore, kamulastirmaga tabi tutularak dagitilacak
topraklarda, kanunun evvelce gordiugiimiiz vechile kabul ettigi esaslar
dahilinde tesbit olunacak kamulastirma bedelinin gerek para ile ve gerek
tahvil ile odenecek Kisimlarinin arazisi kamulastirilan kimseye verildikten
sonra, bu kabil yerlerin Hazine namina tapuda tescilleri cihetine gidile-
cektir. Bagka bir ifade ile, kamulastirilan topraklarin Hazine adina tescil-
leri yapilabilmesi icin evveld, kamulastirma bedelinin 6denmesi gerek-
mektedir (C. T. K. m. 32.).

Kanun, arazisi kamulagtirilan sahsin, kamulastirma bedelini almak-
tan 1mtina etmesi veya Kkendisine bedelin verilmesine sair sebeplerle
imkan bulunmamasi hallerinde, Hazine namina yapilacak tescilin gecik-

memesi icin bu hususta ittihaz olunacak hareket tarzini su sekilde tesbit
etmistir:

Kamulastirma karsiligini (bedelini) kamulastirilan topragin maliki
almaktan kacindigi veya bulunamadigi yahut kamulastirilan gayrimen-
kulin mulkiyeti ihtilafli oldugu takdirde, kamulastirma bedeli Ziraat
Bankasina yatirilmak sartiyle gayrimenkule el konur ve Tarim Vekale-
tinin arzusu uzerine tapu dairesince Hazine adina tescili cihetine gidilir.

Burada onemli bir mesele ile karsilasmaktayiz.

Acaba Tarim Vekaleti kamulastirilan arazinin miulkiyetini ne zaman
iktisap etmektedir?.

Medeni Kanunun hiikiimlerine gore gayrimenkul mulkiyetinin iktisab
icin tapu siciline tescil sarttir (M. K. m. 633/f. I; Isvicre M. K. m. 656/£.I).

Medeni Kanun bu kaidenin istisnalarini da su sekilde tesbit etmistir:

[sgal, miras, istimlak, cebri icra ve mahkeme ilami (karari) ile bir
gayrimenkulii iktisap eden kimse tescilden evvel dahi ona malik olmak-
tadir (M. K. m. 633/f. II; Isvicre M. K. m. 656/f. II.).

Yalniz tescilsiz gayrimenkul iktisablarinda malik lehine tapuda
gerekén tescili yaptirmadig: miiddetce bu gayrimenkul uzerinde tasarrufi

muamelelerde bulunmaz (M. K. m. 632/f. son.).
Demek oluyor ki, bu hallerde istisnaen bir kimse, tapuda tescil

‘muamelesinin yapilmasindan once de gayrimenkulii iktisap etmektedir.
istimlak de bu miistesnalar arasinda yer almaktadir.
Yine Medeni Kanununun diger bir hiikmiine gore, amme menfaati

icin yapilan istimlak . halinde miilkiyetin ne vakit zail olacagi kanunu
mahsus ile muayyendir (M. K. m. 643 /1. 11.).

Huk. Fak. Mec, — 10
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Goriluyor ki, istimlak miessesesinde istimlak (kamulastirilan) olu-
nan gayrimenkuller uzerinde, sahibinin miulkiyet hakkinin ne zaman
nihayete erecegi hususu, hususi kanunlarla belirtilecektir. Bu konuda
olmak tlizere mer’iyette bulunan eski 24/Ikincitesrin (Kasim) H. 1295
tarihli Menafii Umumiye icin Istimlak Kararnamesi- hikiimlerine gore
«Istimlak olunacak miulkun takdir olunan Kkiymeti sahibine tamamen
tedive olunmadikca ve dava vukuunda, hakkinda ait oldugu mahkemeden
ilam verilmedikce, kendileri o mulkte ikamet veya intifadan men’olunma-
yip akcesi tamamen verildikte hukuku miilkiyeti iskat olunur» (Istimlak
Kararnamesi, m. 3.). |

Bu hiukme gore istimlak hallerinde mﬁlkiyetin istimlak eden tarafa
gecmesi icin istimlak bedelinin, kars: tarafa tamamen odenmesi, ve
malikin middeti icinde istimlake kars: itirazda bulunarak ilgili mahke-
mede dava acmamas1 lazimdir.

Mamafih Doktrinde, H. 1295 tarihli (1879) Istimlak Kararnamesinin
bu hukmiunun tefsirinde hukukcular arasinda gorus farki mevcuttur ”.

H. 1295 tarihini tasiyan bu eski kanunun bazi hukumleri zamanla
degistirilmistir. Bu kanunun istimlake mitedair hukumlerinin tatbik
sahasi sonradan nesrolunan sair istimlak kanunlariyle tahdit edilmisgtir.

Gercekten vakiflar hakkinda 25/10/1328 tarihli Istimlak Kanunu,
14/7/1939 tarihli ve 3710 sayili Belediye Istimlak Kanunu, Milli Savunma
ihtivaclar1 icin 26/6/1940 tarihli ve 3887 sayili kanun, Demiryollari
istimlaki hakkinda 10/6/1926 tarihli ve 929 sayili kanun, koy okullarina
miitedair yapilacak istimlakler icin 19/6/1942 tarihli ve 4274 sayili
kanunun 28 inci maddesi, evvelce so6zii gecen kOoy ve orman kanunla-

e ——

9) H. Avni Gokturk, Istimlak Kararnamesinin bu hikminu pek vazih bulma-
makta ve‘mﬂlklyetin istimlak hiikminin kat'ilesmesi ile diger tarafa .gececegi
miitalaasin: serd etmektedir. (Bak, H. Avni Gokturk, Ayni Haklar, sah. 884, Ankara
1949.) Hifz1 Veldet Velidedeoglu - Galip Esmer de, bu Kkonu ile ilgili olmak uzere
15/12/1939 tarihli tapu tamiminden bahsetmekte ve bu tamime gore Kesinlesmis
istimlak kararina istinat ederek, tapu sicil muhafizliginda tescilin yapilabilmesi
icin, ayrica istimlak bedelinin tevdi olunduguna dair makbuzun ya ashnin, veyahut
da tasdikli suretinin tapu idaresine ibrazi lazim gelmektedir. (Bak: Hifz1 Veldet
Velidedeoglu - Galip Esmer, Gayrimenkul tasarruflari ve tapu sicil tatbikati, sah.
318 ve not 3, Ist. 1950.) Yargitaya gore de, istimlak bedeli malin sahiplerine veril-
medikce veya namlarina bir bankaya tevdi olunmadikca, mulkiyet haklan sakit
olmaz (4. H. D. 25/9/1942.). Bak., Kamil Tepeci, notlu ve izahli Tiurk Kanunu Mede-
nisi. Ankara 1946, sah. 39, Keza, istimlak bedeli verilmedikc¢e, istimlaik istenen
gayrimenkuliin tasarrufu intikal etmez (3. H. D. 3/12/1943 - 1944, 13640.). H. Veldetl -
G. Esmer, a.g. e, sah. 325. Dr. Mukbil Ozyoriik’e goére, istimlak hikmiiniin verilmesi
ile birlikte, gayrimenkul kamulastiranin miilkiyetine ge¢mektedir (Mukbil Ozyoriuk,

Kamulastirma Hukuku, sah. 167 ve 170, Ankara 1948),
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rinda ve hitkiimlerini inceledigimiz C. T. Kanununda istimlike miitedair
hukumler yer almaktadir ',

Goruluyor ki, bizde istimlake (kamulastirmaga) miitedair mevzuat,
oldukca daginik bir halde bulunmakta ve muhtelif kanunlarda yer almak-
tadir. Bu durum, bu hiikiimlerin tetkikinde oldukca miiskiilat tevlid

etmektedir . Bu hiikiimlerin umumi Istimlak Kanunu ad: altinda tevhidi

sayani temennidir.

C. T. Kanununda, kamulastirma bedelinin 6denmesi ve sonra kamu-

lagtirilan yerlerin Tarim Vekaletinin emrine gecmesi esasi kabul edil-
mistir.

Esasen evvelce de gordiugimiz izere, kamulastirilacak topraklar,
kamulastirma bedelinin sahibine verilmesi, verilmedigi takdirde Ziraat
Bankasina yatirilmas: ve bunun ilizerine Hazine namina tapuda gereken

tescilin  yapilmasindan sonra, dagitilmak iizere Tarim Vekaletinin emrine
gecmektedirler.

* b) Kamulastirma bedelinin sahibine verilmesi veya verilmemesi
halinde Ziraat Bankasina vyatirildiktan sonra Hazine namina tescilin
yapilmas: Kkaidesinin mustesnalar::

Kanun bu kaideye su lic miistesnayr koymustur:

aa) Vergide bir butiin olarak kayith bulunan arazinin bir kisminmn
kamulastirilmasi, baska bir deyimle tamami degil de bir kismi kamulas-
tirilan arazi (C.T.K. m: 22/1. 1.)

10) Istimlake miitedair hiikimler bilhassa avrica su kanunlarda da mevcuttur:

a) Evvelce 80zii gecen 442 sayili Koy Kanunu., Bu kanunun bilhassa 44 ilncu
maddesi;

b) 10/6/1933 tarihli ve 2290 sayili Belediye Yapi Yollari Kanunu ve bu kanuna
bir madde ilavesine dair olan 4/7/1934 tarihli ve 2555 sayili kanun (m.: 8);

¢) Devlet Ziraat Isletmeleri Kurumu hakkinda 7/1/1938  -tarihli ve 3308 sayili
kanun; |

d) Toprak Mahsulleri Ofisi hakkinda 24/6/1938 tarihli ve 3491 sayvili kanun;

e) Taskin sulara ve su baskinlarina karsi koruma hakkinda 14/1/1943 tarihli
ve 4373 sayili kanun; |

f) 8116 sayill Orman Kanununa bazi hiikiimler eklenmesine ve bu kanunun
birinci maddesinde degisiklik yapilmasina dair 19/7/1945 tarihli ve 4785 sayili kKanun

ve 56568 sayihi ve 24/3/1950 tarihli kanun:
g) Hiikiimlerini inceledigimiz 4753 sayvili Cifteiyi Topraklandirma Kanunu ve

bunu tadil eden 22/3/1950 tarihli ve 5618 sayili kanun.
11) Ayni miitalaa icin: (Siddik Sami Onar, a.g. e, sah. 1016 - 1017. H. Veldet

Velidedeoglu - Galip Esmer, a.g. €., gah. 315 -316. No. 1.)

ok
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bb) Kamulastirilacak arazi lizerinde bulunan yap1 ve tesisler (C. T.
e 23/ . L)

cc) 1944 biitce yili basinda vergiye matrah olan kesinlesmis degeri
bulunmayan arazi (C.T.K. m: 21/f. IL).

Bu iic halde, kamulastirilacak arazinin, yapl ve tesislerin kamulas-
tirma bedellerinin sahiplerine verilmesi veya Ziraat Bankasina yatlrl-lmasy
 yoluna tevessiil olunmadan, bu Kkabil gayrimenkullerin Hazine lehine
tescilleri yapilacaktir (C.T.K. m: 32/f. IIL).

Kamulastirilan bu gayrimenkullerin kat’ilesen karsiliklari da B b
K.nun hiikimlerine gore eski maliklerine odenecektir (C.T. K.
e 32/1. 1)

Goriiliilyor ki bu durumlarda kamulastirma bedeli bidayette kat'l
olarak tesbit edilememektedir. Evvelce de temas olundugu uzere bu kabil
gayrimenkullerin kamulastirma bedellerinin ilgili komisyonlarca tesbiti
gerekmekte idi. Bu bakimdan kamulastirma islerinin surtincemede kalma-
mas1 icin, bu kabil gayrimenkullerin Hazine adina tescillerinin, kamulas-
tirma bedellerinin o6denmesinden oOnce yapilabilecegi istisnaen kabul
edilmistir. Yalniz Ciftciyi Topraklandirma Kanununun muaddel 24 uncu
maddesine binaen, bu kabul vaziyetlerde, baska bir ifade ile Kanunun
21 - 23 lincii maddelerinde derpis olunan hallerde, yapilmasi gereken
muameleler hakkinda vazifeli merciler, en gec on bes gun icinde bir karar
vermek miukellefiyetindedir. Bu muddet zarfinda vazifelerini yerine getir-
miyen kKomisyonlarin baskan ve azalari hakkinda kanun geregince takibat
- yapilir. Komisyonlar, bu kabil durumlarda calisma halinde degillerse yetkili
merciler tarafindan hemen toplantiya cagrilarak vazifeleri ifa ettirilir. Bu
uc¢ halden baska sair durumlarda kamulastirma bedeli, kanunun yukarida
~inceledigimiz 21 inci maddesindeki kat'i esaslar dahilinde tesbit olundu-
gundan bu bedelin ya arazi malikine, verilemedigi takdirde Ziraat Ban-

kKasina yatirilmasindan sonra Hazine adina tescilin yapilabilecegi esasi
kabul olunmustur.

dd) Kamulastirilan arazi yapi ve tesisleriyle ilgili olarak tapuya
tapuya kayitli bir kira akdi varsa (M:K. m: 919) kamulastirma ile

beraber bu tapuya tescil edilmis olan icar akdi diismektedir (Tiiziik
m: 30).

37 — B. Kamulastirilan arazilerin belirtilerek ildn olunmasindan

sonra, bu kamulastirmanin yapildigi bélgelerde yeniden kamulastirma
muamelelerinin yapilamamasi: |
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a) Kaide:

C.T. Kanununa gore kamulastirma islerinin basladign bolgelerde
kamulastirilacak arazinin tesbit olunarak ilgililere bildirilmesi isi, Kanu-

nun 11 inci maddesinde yazil1 ilan tarihinden itibaren cereyan edecek

olan U¢ ayhk siirenin bitmesinden baslamak iizere en gec bes yil icinde
tamamlanarak derahl ilan olunur. Bu ilandan sonra o bolgede bu suretle
kamulastirilarak tesbit olunan araziden baska arazi yeniden kamulasti-
rilamaz (C.T.K. m: 33/f. 1. II ve C. T. Tiiziigii m: 44).

Kanun vazettigi bu kaide ile miikerrer kamulastirmalarinin onune
‘gecmek gayesini gutmektedir.

b) Kaidenin mustesnalari:

Kanun bu kaideye bazi istisnalar vazetmistir.

aa) Kamulastirma yapildig1 sirada elindeki arazi kamulastirma
haddi disinda iken, mesela 2000 donum iken, kamulastirma muameleleri-
nin bitmesinden bir muddet sonra, bu miktar, kamulastirma haddine
girerse, muhtelif sebeplerle mesela 8000 donume cikarsa, bu takdirde, bu

fazla miktar icin yeniden kamulastirma yapilabilir (C.T. K. m: 33/f. IIL
C.T. Tuzugu m: 44).

bb) Kanuna gore islenmiyen hale gelen topraklar icin de (C.T. K.

m: 7/f. II) yeniden kamulastirma yapilabilir (C.T. K. m: 33/f. III. C. T.
Tuzugu, m: 44). |

¢) Intikali hiikkim:

Kanun, 5618 sayili Tadilat Kanunununun 27.3.1950 tarihinde mer’'i-
yete girmesinden once, 11 inci madde geregince yapilacak ilandan sonra
cereyan edecek uc aylik surenin nihayete ermesinden itibaren, bes yil
icinde kamulastirma muamelelerinin bitirilerek ilan olunmasi hukmundeki
bu bes yillik middeti, iki yil daha uzatmis bulunmaktadir (C.T. K.
Gecici m: 1).

Demek oluyor ki 27.3.1950 tarihinden once yapilan kamulastirmalarin
bes vil icinde bitirilmeleri hukmiu iki sene ilavesi ile yedi seneye cikaril-
mistir,

38 — C. Dagitilmak uzere kamulastirilip ta dagitilmayan toprakla-
rin durumu:

Kanun esas itibariyle kamulastirilan topraklarin dagitilmas: esasini
kabul etmis ve dagitilmiyan topraklar hakkinda su hukumleri vazetmistir:

£ " ..‘:
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a) Kaide:

Tarim Vekaletinin dagitilmak iizere emrine ge¢mis bulunan arazi
(C.T. K. m: 10) hicbir sebep ve surette satilamaz (Ek*madde: 2/%. I):
. Goriiliiyor ki Tarim Vekaleti bu kabil topraklar1 kaideten satama-

maktadir.
b) Kaidenin mustesnasi:

Kanun bu kaideye su mustesnayl koymustur:

Kamulastirildiktan sonra dagitilmasinda faide olmadigi Tarim
Bakanliginca tesbit olunup Maliye Bakanhgina bildirilen arazi'istisnaen,
satilabilir (Ek m: 2/f. 1).

¢) Devlete ait kultiir arazisinin istisnaen Kkiraya verilebilmesi
Ciftciyi Topraklandirma Tiizigline gore, Devlete (Hazineye) ait kultur
arazisi, Tarim Vekaleti tarafindan kanuni hiikumleri dairesinde dagiti-
ma tabi tutuluncaya kadar Hazine tarafindan ucuncu sahislara Kkiraya
verilebilmektedir. Yalniz, bu kabil yerlerin toprak dagitimi basladigi
zaman yeni miistecirinden tahliyesini saglayabilecek hukumlerin Kira
aktina dercolunmasi lazimdir (C. i Tizigua m: 17/f. II - III).

d) Muayyen miuddet icinde kamulastirilip da dagitilmayan araziyi
eski malikinin geri alabilmesi: |

Ciftciyi Topraklandirma Kanununa gore dagitilmak uzere kamulas-
tirilan arazi, yapi ve tesisler tescil tarihinden baslayarak iki yil icinde
bu kanun geregince dagitilmadig: takdirde eski sahipleri almis olduklari
bedelleri Hazineye odeyerek bunlari geri alabilirler (C.T.K. m: 32/f. II
ve C.T. Tuzugu - m: 36).

Hazine geri aldigi kamulastirma bedelleri icin faiz istemiyecegi gibi,
topragi geri alan eski malik de arazisinden mahrum birakildig: icin her
hangi bir talepte bulunamaz (C.T. Tuzugu m: 36).

Fasil XI1.

Kamulastirma geregini takdir ve kamulastirma kararina karsi kanun
yollari:

39 — 1 - Kamulagtirma hukumlerine goére kamulastirma geregini
takdir ve kamulastirma kararini vermege yetkili makam: C.T. Kanunu

hukumlerine gore kamulastirma geregini takdir ve kamulastirma kararini
vermek salahiyeti Tarim Vekaletine verilmistir (C. T. K. m: 19),
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Evvelce goruldiigii lizere, C. T. Kanununun uygulanacag: ve toprak
dagitiminin  yapilacagr bolgeler, Tarim Vekaletinin teklifi iizerine
Bakanlar Kurulu (Vekiller Heyeti) karari ile tayin olunmaktadir (C.T.
K.m: 15/1. 1 ve C. T. Tuziigu m: 68).

- Yukarida sozi gecen Kanunun 19 uncu maddesi hitkmii ile Bakanlar
Kurulunun karar vermekle yetkili oldugu hususu tayin eden 15 inci mad-
desinin birineci fikrasindaki hiitkmii birbiriyle karistirmamak lazimdir.

Bakanlar Kurulu sadece kamulastirmanin cereyan edecégi ve toprak
dagitiminin yapilacagi bolgeleri umumi bir sekilde tayin ve tesbit etmek-
tedir. |

Mesela Ankaranin Polatli ve Cubuk ilgelerinde C.T. Kanununun
kamulastirma ve toprak dagitimina miitedair hiukiumlerinin tatbik oluna-
caginl1 Tarim Vekaletinin teklifi Uzerine kararaltina alir.

Bu karar verildikten yani kamulastirma ve toprak dagitiminin
'y}pllacagl bolgeler tesbit olunduktan sonra, bu bolgelerde yapilacak
kamulastirma ve toprak dagitimini tahakkuk ettirebilmek icin C.T. Ka-
nununa gore gereken muameleleri Tarim Vekaleti yapacaktir. Misalde
oldugu gibi Ankaranin Polath ve Cubuklu ilcelerinde kamulastirilacak
topraklarin kamulastirma geregini Tarim Vekaleti takdir ederek karar
altina alacaktir.

C.T. K. nunda 1950 senesinde 5618 sayili kanunla yapilan tadilat
Tarim Vekaletine gerekli gordugu yerlerde, Devletin hukum ve tasarrufu
veya 0zel mulkiyeti altinda bulunan arazide (C.T. K. m: 8/a ve b bent-
leri), kurulus ve onarma kredisi mukabilinde gereken ziral yapi ve tesisleri
meydana getirmek ve bu kabil arazinin cevresinde numune (oOrnek)
teskil etmek lizere koyler kurabilmek salahiyeti verilmistir (C. T. K. Ek
o 178 D).

Topraksiz veya az toprakh ciftcilere Tarim ve Veteriner Fakulte
ve Okullar1 mezunlarindan istekli olanlar bu koylere yerlestirilerek top-
raklandirilirlar. Verilecek yap: ve tesisler kendilerine arazi tevzi olunan-
lara verilecek kurulus ve onarma kredisi sartlarina gore temlik olunur.
Bu suretle verilecek arazi Ciftciyi Topraklandirma Kanununun dagitilan
topraklarda cereyan eden miulkiyet haklarinin takyidine mutedair
hiikiimlerine tabi tutulmustur (C.T.K. m: 56 -59 ve Ek m: 1/f. II).

40 — II - Kamulastirma kararina karsi vapilacak itiraz ve accilacak
davalar:
A — Ttiraz:

a) Hangi muamelelerin itiraza konu olabilecegi:
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C. T. Kanunu bu hususu tesbit etmektedir. Kanunun bu konudaki
hukmiu soyledir: |

Kamulastirmada C.T. Kanununun hiikiimlerinin uygulanmas: ile
ilgili muamelelere karsi alakadarlar itirazda bulunabilirler (C.T. moeme

L0570 0

b) Itiraz miiddeti:

Kamulastirma islerinde kanuna aykirilik iddiasinda bulunarak itirazda
bulunan arazi malikleri, evvelce tetkik olundugu uzere, kamulastirma
kararinin kendilerine gerekcesi ile birlikte ve kanunun 20 inci maddesin-
deki hiikiimler dairesinde bildirildigi veya ilan edildigi tarihten baslamak
tizere en cok bir ay icerisinde bu itirazlarini Tarim Vekaletine bildirmek
mecburiyetindedirler.

ftiraz dilekcesinin, iddianin biitin mucip sebeplerini vazih ve etrafl
olarak ihtiva etmesi, ve ayrica biitin dayanaklarin (mustenidatin) veya
bunlarin tasdikli suretlerinin buna eklenmesi lazimdir (C.T.K. m: 25/

L LG T Tuzugu m: 34).,

c) Vekalete yapilan itirazlarin neticesi:

aa) Baz1 ahvalde kamulastirma muamelelerinin durmasi

Vekalete yapilacak bu konudaki itirazlar, Vekaletce bu hususta bir
karara varilincaya kadar, bazi ahvalde istisnaen kamulastirma muamele-
lerini durdurur (C.T. Tiiziigii m: 34/f. son) (C.T.K. m: 28).

Ancak Ciftciyi Topraklandirma Kanununun kamulastirma hukumle-
rinin uygulanmasi ile ilgili itirazlar haric olmak uzere, Kanunun 21 - 23.
maddelerinde yazili olan muamelelerin yerine getirilmesi neticesinde
tahaddis eden her tiirlia itiraz ve davalarla, yine kanunun sair hukumle-
rinin tatbiki yiziinden meydana gelebilecek her turlu itiraz ve davalar
kamulastirmay: durdurmaz (C.T.K. m: 28).

Goruluyorki, Vekalete yapilan itirazlar, baz istisnalar hari¢c olmak
uzere esas itibariyle kamulastirmay: durdurmaz.

bb) Itiraz Tarim Vekaletince tetkik olunarak hakli bulunursa evvelce
yapilan muamelelerin duzeltilmesi cihetine gidilir (C.T. K. m: 25/f. II).

cc) Itiraz Tarim Vekaletince yapilan tetkik iizerine yersiz addolu-
narak reddolunursa, kamulastirma muameleleri tamamlatiir (C.T. K.
m; 2975 11),

Tarim Vekaleti yapilan itirazz hakli goérmiyerek evvelce yapilan
kamulastirma muamelelerinin tamamlattirilmas:1 cihetine gittigi takdirde,

artik bu kararin yerine getirilmesi yargi yerlerince geri birakilamaz (C.
T. K. m: 25/f. son).
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dd) Itiraz eden arazi malikinin bu yer iizerindeki tasarruf haklarina
konulan tahdit:

Muddeti icinde Tarim Vekaletine itirazda bulunan arazisi kamulasti-
rilan yerin maliki, alt1 ay zarfinda kamulastirma kararimi kaldirtmazsa,
artik bu yer uzerinde temliki tasarrufta bulunamaz.

Demek oluyor ki, arazisi kamulastirilan malik bu miilkii iizerinde
temliki tasarrufflarda bulunulabilmesi icin itirazdan itibaren alt1 ay

icerisinde bu yer uzerindeki kamulagtirma kararini kaldirtmasi lazimdir
(L. 1 K. m: 20/1. son).

d) Tapu senedi olmadan tasarruf olunup da kamulastirmaga tabi
tutulan araziler i¢cin Tarim Vekéaletine yapilacak itirazlar:

Tapu senedi olmaksizin tasarruf olunan bir toprak Tarim Vekaleti
tarafindan kamulastirmaga tabi tutuldugu takdirde, bu muameleye kars:
Vekalete yapilacak itirazlarin goriilebilmesi icin, ayrica 5519 ve 5520
sayili kanunlarin hiikimlerine g6re mahkemeden bir karar istihsali
lazimdr (C. T, K. Ek m: 7/f, III).

Ayni hukum tapu sicillinde gosterilen miktardan fazla cikan araziler
hakkinda da tatbik olunmaktadir (C.T. K. Ek m: 7/f. I).

Goruluyor ki, kanun tapu sicillinde mukayyet olmayan veyahut
mukayyet oldugu miktardan fazla olan topraklarin kamulastirilmasi mua-
melelerine karsi Tarim Vekaletine, bu arazi zilyetlerinin yapacaklar:
itirazlarin gorulebilmesi icin, bunlarin mahkemeden, bu topraklar lizerinde
haklar: olduguna miitedair bir karar almalar: lazimdir 12

= e

12) Tapu kayitlarindan hukukil Kiymetlerini kaybetmis olanlarin tasfivesine

dair 1515 sayili ve 2/6/1929 tarihli kanuna ek 5519 sayihi ve 31/1/1950 tarihli
kanunun bu hususla ilgili hukumleri sunlardir:

«Gayrimenkul mallarin 1515 sayili Kanunun birinc¢i maddesine gore yapilacak
t.esciller'i ile. tapuda kayithh olmayip da Kkisilerin tasarrufu altinda bulunan gayri-

menkullerin tapuya tescilleri yargic karari ile yapilir»(mad: 1.) «Yargic kararla-

rina tapu fen memurlugu olan yerlerde bu memurlara veya muhendislere yaptiri-
lacak haritalar veva krokiler eklenir,» (Madde: 2.)

927/1/1934 tarihli ve 2644 sayili Tapu Kanununun 31 inci maddesinin degisti-
rilmesine dair 5520 sayili 31/1/1950 tarihli kanunun da birinci maddesi su hikmu
ihtiva etmektedir:

«2644 sayili Tapu Kanununun 31 inci maddesi asagidaki sekilde degistirilmistir:

«Gayrimenkullerin yiliz olcusu tapu sicillerinde yazili miktardan fazla cikip ta,
fazlaligin bitisik araziye el uzatmaktan ileri gelmedigine ve Sinirina da bir degisiklik
olmadigina mahkemece karar verilirse sicile karar vechile kayit olunur.

Mahkeme, gayrimenkuliin basinda incelemeler yapar Ve bitisik gayrimenkul
maliklerini dinler. Mahkeme kararina, tapu fen memurlarina ve bunlar yoksa yetkili
fen memurlarina, veya miihendislere yaptirilacak o yere ait harita da eklenir..
itiraz halinde genel hukumler dahilinde dava olunur.» (Madde: 1.).
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B — Kamulastirma muamelelerine kars: acilacak davalar:

Tarim Vekiletine miiddeti icinde kamulastirma muamelelerine kars:
yapilacak itirazlar, Vekaletce hakli gorulmiyerek reddolundugu, baska bir
deyimle yapilan itiraz hakl goriilmiyerek kamulastirma muamelesinin
devamina Vekaletce karar verilmesi halinde; ilgililer kamulastirma mua-
melelerine karsi genel hiikiimler dairesinde dava acilabilir (C.T. K,

m: 26/1. L),
a) Bu konuda salahiyettar mahkeme:

C. T. Kanununa gore, bu kabil davalar gerek mahkemede, yani hukuk
mahkemelerinde gerek Danistay, yani idari kaza mercilerinde acilabil-
mektedir (C.T. K. m; 26/1. 1). |

Ciftciyi Topraklandirma Kanununa gore bu kanunun uygulanmasi
ile ilgili olup da goriilmesi sulh ve asliye hukuk mahkemelerine ait dava
ve isleri mahallinde gﬁmek'ﬁzere Asliye Mahkemesi yetkisinde, gerektigi
kadar gezici mahkemeler kurulacaktir (C.T.K. m: 27). Kabul tarihi 20
Mart 1950 ve mer’iyet tarihi 24 Mart 1950 olan 5613 sayili «Toprak ve
Iskan Isleri Genel Mudurliiklerinin Birlestirilmesi Hakkinda» ki kanunun
6 nci maddesi hukmiu ile Ciftciyi Topraklandirma Kanununun 27 nci
maddesine binaen ihdas olunan, sozu gecen gezici mahkemelere, ayrica
iskan mevzuatinin uygulanmasindan meydana gelebilecek ihtilaflara da
bakabilmek salahiyeti verilmistir (Sozu gecen K. m: 6/f. II) *. Bu
bakimdan hukuk mahkemelerinde bu konuda gorulecek davalar, eger
kurulmus ise, bu kabil gezici mahkemelerde acilmalar: lazimdir.

Burada acaba hangi davalar idari kazada ve hangi davalar hukuk
mahkemelerinde acilacaktir. ‘

Bilindigi uzere, kamulastirma miessesesi mahiyeti icabi hem idari
ve hem de adli olmak uzere muhtelit bir mahiyet arzetmektedir. Bu
bakimdan idari bir karar olan kamulastirma kararinin iptali icin Danis-
tayda dava ac¢cilmas: icap etmektedir. Bu bakimdan kamulastirma kara-

rinin iptali hususunda hukuk mahkemelerinde dava acildig1 takdirde, bu
mahkemeler bu davalara bakamaz 4.

—

13) Fazla izahat icin bakinmiz: (Docent Dr. Biilent Kopriilii, 11 Haziran 1945
tarihli ve 4753 sayili Ciftciyl Topraklandirma Kanununun hiikiimleri geregince
kurulan gezici mahkemelerin seladhiyetlerinin 5613 sayili ve 20 Subat 1950 tarihli
kanunla genisletilmesi, Ist. Huk. Fak. Mecmuasi, cilt XVIII, say1 3-4, sah. 1023
ve Sn.).

14) Danistay Umumi Heyeti, Koy Kanununun 44 iincii maddesi geregince

alinan istimlak kararlarinin idari mahiyette olduguna karar vermistir. «Kioy Kanu-
nunun 44 Uncu maddesi geregince istimlak olunacak gayvrimenkuller hakkindaki
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Esasen, C.T. Kanununda bir sarahat olmamakla beraber, umumi
~ hukumler miuvacehesinde Danistaya idari mahiyetteki ihtilaflar igin
muracaat olunmasi gerekmektedir.

Kamulagtirma bedelinin yanlis hesap edildigi veyahut ta bu bedele
karsi acilacak davalar ise hukuk mahkemelerinde veya kurulmuslarsa
gezici mahkemelerde goriilecektir. Cunki kamulastirma bedeline kars:
acilacak davalar idari mahiyette olan ihtilaflardan degildir '°.

b) Dava acma miuddeti:
aa) Normal dava acma miiddeti:

Dava acma miiddeti gerek hukuk mahkemelerinde, gerek Danistayda,
itirazin Tarim Vekaletince reddi hakkindaki kararin tebligi tarihinden
baslamak {iizere en gec ii¢ aydir (C.T. K. m: 26/f. II).

Goriilityor ki burada kanun vaz, gerek hukuk mahkemelerinde ve
gerek Danistayda acilacak davalar icin tek bir dava acma miiddeti kabul
etmis ve bu muddetin tesbitinde de idari davalar icin kabul olunan doksan
gunluk dava acma miuddetinden miilhem olmustur. Boyle tek miiddetin
kabulune sebep kanaatimizce, kaﬁslkhga sebebiyet vermemek ve bu
hususta acilacak idari davalarla, hukuk davalar: arasinda dava acma miid-
deti bakimindan bir ahenk tesis etmektir,

bb) 1Istisnai hallerde uzatilan miiddet:

C. T. Kanununa gore, mururu zamani (zaman asimini) durduran veya
kesen sebepler mevcut ise, bunlar uc¢ aylik normal dava acma middetinde
nazara alinirlar. Bu haller li¢c ayhk dava acma miuddetini uzatmaktadir-
lar. Dava vazifesizlik veya yetkisizlik noktasindan reddedildigi takdirde,
davact Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun 193 iincii maddesi hiik-
munden faydalanmaktadir. Burada davacinin idari mahiyetteki bir
ihtilafi, hukuk mahkemesinde acarak hentiz bir red karari almadan uc
aylik miuddeti gecirmesi veyahut ta yer bakimindan salahiyetli olmayan

istimlak Kkararlar1 idari mahivette oldugundan bunlar hakkinda Devlet Strasina
dava acilabilir. (Danistay D. F.U. H, 39/363 - 39295). (H. V. Velidedeoglu - G: Esmer,
a.g.e., sah, 326.).

15) Yargitay Umumi Heyetinin bir kararina gore «Istimlak bedelinin tezyldi
talebi ile acilan davalarda, istimlak tarihindeki kiymetin takdir ve hukmedilmesi
icap eder, (Temyiz Umumi Hey'etinin 17/3/1937 gin ve 35-4/28 sayili Kkarari.).
(Bak: lzzet Goziibiiylik, Istimlak hiikiimleri serhi ve izahi. Ankara 1944.)

Temyiz Umumi Heyetinin, bu kararindan dogrudan dogruya olmamakla beraber
dolayis1 ile, istimlak bedeline miitedair ihtilaflarin adll kaza mercilerinde gorulecegi

anlasilmaktadir,
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bir mahkemede dava acarak bu middeti gegirmesi halleri derpis olun--
maktadir. Boyle hallerde davac:, H.U.M. Kanunundaki on giinluk
miiddetten istifade ederek bu on giin icinde salahiyetli ve vazifeli kaza
mercilerinde dava acmakla miikelleftir, aksi takdirde bu hakkini kay-
beder ¢ (C.T. K. m: 26/1. II).

C.T. K. nunda yer alan li¢c aylik dava acma miuddeti mururu zamani
durduran veya kesen sebeplerle degisebildiginden, tam bir sukutu hak

miiddeti degildir. Halbuki idari davalar i¢in kabul olunan doksan gunluk

dava acma muddeti bir sukutu hak muddetidir.

¢) Bu konuda, gerek hukuk mahkemelerinde ve gerek Danistayda
acilacak davalarda kabul olunan muhakeme usulu:

aa) Hukuk mahkemelerinde cereyan edécek muhakeme usulu:
Kanuna gore hukuk muhakemelerinde cereyan edecek davalarda sozlu
(sifahi) muhakeme usuli tatbik olunur ' (C.T. K. m: 27/f. I).

bb) Danistayda acilacak davalarin tabi olacagi muhakeme usulu:

Danistayda da acilacak bu kabil davalar icin hususi bir muhakeme
usulu kabul olunmustur.

Gercekten kanuna gore, Danistayda bu hususta gorulecek davalar,
cevaplar tamamlanir tamamlanmaz yapilacak baska bir muamele kalma-
mis i1se; hemen ve diger islerden one alinarak bir karara baglanir, Danis-
tayin mahallinde yapilmasini gerekli gordugiu inceleme ve arastirmalari
yetkili yerlerin kisa bir zamanda yapmalar: lazimdir.

Kanuna gore Danistayda acilan bu kabil davalarda cevap sitresi
uzatiamaz (C. V. K. -m7 27/1. "I,

16) Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun, 193 iincii maddesi su hikmi
ihtiva etmektedir:

«Iptaline karar verilen arzuhalin yerine yeniden bir arzuhal tanzim ve itasina
muddei mecburdur,

Muddeialeyh tarafindan dermeyan olunan vazife ve saladhiyet itirazinin kabuli
uzerine miuddei diger tarafl, saldhiyettar olan mahkemede tebligat icra ettirmek
mecburiyetindedir. Her iki halde karar tarihinden itibaren on giin zarfinda yeniden
arzuhal verilmesi veya davetiye teblig olunmasi lazimdir. AKsi takdirde dava ikame
edilmemis addolunur. Kanunda tasrih edilen istisnai hiikimler mahfuzdurs.

17) Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun 473 ve miiteakip maddelerinde,
sozlu (sifahi) muhakeme usuliine miitedair hiikimler mevcuttur. H. U. M. Kanununa
gore, bu so6zli muhakeme usulii sulh mahkemelerinde cereyan etmektedir. (Fazla
bilgi icin bak: Mustafa Resit Belgesay, Hukuk Muhakemeleri Kanunu Serhi, cilt
IT, 2. basim, sah. 440 ve Sn. Ist. 1939. Sabri Sakir Ansay; Hukuk Yargilama Usulleri,

Ankara 1950, sah. 130 ve Sn. Ismail Hakk: Karafakih: Hukuk Muhakemeleri Usulii
Esaslari, Ankara 1950, sah. 80 va Sn.).
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C — Ciftciyi Topraklandirma Kanunupun hiikiimlerinin uygulan-

‘mas1 ile ilgili muamelelere kar§1 yapilan itiraz ve acilan davalarin
neticeleri:

a) Henuz bir hikme iktiran etmeyen (ulasamiyan) itiraz ve dava-

larin yapilan muameleler ilizerinde tesiri:

aa) Kaide:

Kanuna gore kanunun uygulanmas: ile ilgili her tirla itiraz ve

-davalar, kamulastirma, Hazine adina tescil ve toprak dagitimini durdu-

ramaz. Keza bunlarin durdurulmasi haklarinda vyarg: verlerince de bir
karar verilemez (C.T. K. m: 28 ve Ek m: 8).

bb) Mustesna:

C. T. Tuzugu bu kaideye evvelce de gordligiimiiz lizere su miistesnayi
vazetmistir:

Kamulastirma kararinin, gerekcesi ile arazi sahiplerine Kanunun

20 nci maddesi hiikiimleri dairesinde bildirildigi veva iladn olun-

dugu tarihten itibaren bir ay icinde Tarim Vekaletine yapilacak itirazlar,

‘Vekaletce bir karara varilincaya kadar istisnaen kamulastirma muamele-

lerini durdurur (C.T.K. m: 28 ve C.T. K, Tuzugii m: 34).

Kamulastirma muamelelerin durdurulmasi yapilacak itirazlarin ancak
bu haline inhisar etmekte olup istisnal mahiyettedir. Sair hallerde itiraz

‘kamulastirmay: durduramaz.

b) Yapilan itirazlarin ve acilan davalarin aleyhe neticelenmesi hali:

Yapilan itiraz ve acilan davalar, itiraz1 yapanin veya davayl acanin
(davacinin) aleyhine neticelenirse, vukarida da temas olundugu uzere,
kamulastirma icin evvelce yapilmis muameleler tamam ise, bu takdirde
bumuameleler muteber addolunur. Eger bu muameleler henuz tamamlan-

‘mamis ise, bunlarin ikmali cihetine gidilir.

¢) Yapilan itiraz ve acilan davalarin kazanilmasi:

Yapilan itiraz ve acilan dava, itiraz edenin veya davacinin lehine
neticelenirse, kamulastirmaga konu olan gayrimenkulun Tarim Vekale-
tince dagitilip dagitilmamasina gore farkli hukumlere tabi tutulur.

aa) Yapilan itiraz ve acilan davamn lehe olarak neticelenmesinden
sonra, baska bir ifade ile bu gayrimenkulun haksiz olarak kamulastirdigi
tahakkuk ettikten sonra sozi gecen gayrimenkul dagitilmamis ise, bu
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takdirde evvelce vapilan kamulastirma muameleleri bozulur ve gayrimen-

kul malikine iade olunur (C.T.K. m: 29/f. I).
Kanuna gore, itiraz eden veya davaci hakli ¢ikarsa, hukmun tefhim

(anlatildig1) ve tebligi tarihinden sonra itiraz ve dava konusu olan arazi
dagitilamaz (C.T.K. m: 29/f. II).
Yalniz kanuna gore hukuk mahkemelerinde acilacak davalarda
alinacak hitkmiin kesinlesmesi lazimdir. |
Danistayca verilen karar ise derhal yerine getirilir (C.T.K. m: 29/
1. ).

bb) Lehe neticelenen itiraz ve mahkeme kararindan once itiraz ve
dava konusu olan arazi dagitilmis ise, bu takdirde itiraz edene veya
davaciya hakki para ile odenir (C.T. K. m: 29/1. 1).

Bu odeme seklinin, Ciftciyi Topraklandirma Kanununun muaddel
21 inci maddesinde yer alan bu kaidenin bir mustesnas: oldugunu yuka-
rida gordugiumiuzden, burada ayrica tekrara luzum gormedik (C.T. K.
m: 30 ve C. T. Tuzugu m: 43).

41 — Kamulastirma yapilan yerlerde arazi ile ilgili davalara Tarim
Vekaletinin mudahil sifatiyle iltihak etmesi:

Ciftciyi Topraklandirma Kanununa gore, kamulastirma yapilan bol-
gelerde, kamulastirilan arazi ile ilgili davalara Tarim Vekaleti miidahil
sifatiyle katilabilmektedir. Tarim Vekaleti acilacak bu kabil davalarda
taraflarca bagli olmaksizin delil gostermege taleplerde bulunmaga ve
kanun yollarina basvurmaga hakk: vardir (C.T. K. m: 31/f. I).

Buraya kadar yapmis oldugumuz incelemelerle, Ciftciyi Topraklan-
dirma Kanununun Kamulastirma miuessesesi ile kanunun uygulanmasi
neticesinde ilgililer tarafindan salahiyetli mercilere yapilacak itiraz ve

mahkemelerde acilacak davalara miitedair hiikiimlerini gérmiis bulun-
maktayiz ”.

Bulent Kopriilii

[*] Bir diger yazimizda, Ciftciyi Topraklandirma Kanununun sair hiikiimle-
rini izah etmege calisacagiz.



