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GIR1S

Suclarin kanuniligi prensibini kabul etmiyen mevzuattan bah-
sedilirken, Sovyet Rusya Ceza Hukuku misal olarak gosterilir; Sov-
yet Ceza kanunlarinin kiyasi kabul ettigi soylenir .Halbuki 6 Ocak
1959 giinii yiiriirliige giren Temel Prensiplerde suclarin kanuniligi-
ne avdet edildigi goriilmektedir. Bu vesile ile, suclarin kanuniligi
prensibinin Rusyada gecirdigi degisiklikler iizerinde durmak istiyo-
ruz. Bu incelemeyi yapabilmek icin etiidiimiizii iki kisma ayirmis bu-
lunuyoruz. Birinci kisimda Suclarin Kanuniligi prensibinin Rus Ce-
za Hukukunda gecirdigi degisiklikleri, ikinci kisimda ise prensibin
Sovyet Rusyada bugiinkii durumunu inceliyecegiz. Birinei kismi da
ihtilalden evvelki ve sonraki durum olmak iizere iki boliime ayira-
cagiz. htilalden evvelki durum icin Carlik zamaninda bu prensibin
mevcut olup olmadigina temas edecek, ihtilalden sonraki durumu
ise, kanunsuzluk devri ve kiyas devri olarak ikiye ayiracagiz. Etii-
diin ikineci kismini kanunilige doniisii ilan eden temel prensiplere
ayiracak, kiyasin kaldirilmas: sebepleri tizerinde duracagiz.

I — SUCLARIN KANUNILIGI PRENSIBININ RUS CEZA HUKUKUNDA
GECIRDIGI DEGISIKLIKLER

A — Thtilalden evvelki durum :

18. viizyi1lda Rusya Bati1 Avrupasindaki fikirlere kars: ilgi duy-
mus, lkinci Katerina Beccaria’'nin ve Montesgieu'niin tesiri altinda
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kalmig ve bir kanun tasarisi hazirlanmasi emrini vermisti (1767) *.
1832 yilin1 beklemek gerekmistir. Bu, dedigimiz gibi, bir ceza kanu-
nu degil, fakat son cildi ceza hukukuna ait kanunlar1 bir araya ge-
tiren 15 ciltlik bir kolleksiyonun bir parcas: idi. Gercek manada ilk
ceza kanunu Rusyada 1845 yilinda kabul edilmis olup sonradan bir
cok degisikliklere ugramistir. 1905’de yeni bir ceza kanunu yapil-

mistir =.

B — Ihtilaiden sonraki durum :

1917 yili ihtilalile Carhik yikildiktan sonra, Ceza Hukuku ba-
kimindan iki safha ayirmanin miimkiin olabilecegini zannediyoruz.
Bunlardan birincisine kanunsuzluk devri, digerine de kiyas devri is-
mini vermemiz mumkiundiir.

a) Kanunsuz devri.

Ihtilalden sonra bir miiddet Carlik Rusyasinin kanunlar:i uygu-
lanmak istenmis, eski kanunlarla isler vuriitiilmiis, fakat sonra bu
metodun ihtilal ile getirilmek istenen yeni rejime uygun olmadigi
goriilmustiir. Bunun itizerine 24/Kasim/1917 tarihli bir kararname
ile «sosyalist hukuk suuru» na aykiri olmayan kanunlarin uygula-
nacagl, digerlerinin uygulanmiyacagi kabul olunmus, fakat bir yil
sonra, 30/Kasim /1918 tarihli bir kararname ile Carlik devrinin bii-
tun kanunlar1 kaldirilmigtir °. Bu devir rejim diismanlarinin hic¢ bir
kanuna dayanmaksizin ortadan kaldirildigi, kanunlarin yerinin ce-
bir ve siddetin biitiin sekillerinin yer aldigi bir devir olmustur.

12 Aralik 1919 tarihinde ceza hukuku kaidelerine bir geki dii-
zen vermek icin ilk tesebbiis yapilmis ve Sovyet Rusya Federe Cum-
huriyetinde Ceza Hukuku Yoneltici Prensipleri ad1 altinda bir giris
ve 27 maddeyi icine alan bir metin meydana getirilmistir ‘. Bu me-
tin icinde bazi genel prensipler yer almakla beraber, hususi kisim
bulunmamaktadir. Hususi kismin yerini sayisiz ihtilal kararnamele-

—

1) Donmezer - Erman: Nazari ve tatbiki ceza hukuku, Istanbul, 1961,
Lk 8- BT,

2) Ancel, Marc: Introduction a4 «La Réforme Pénale Sovietique. Code
Pénal, Code de Procédure Pénale et Loi d’'Organisation Judiciaire de la R.S.F.
S.R. du 27 oct. 1960, traduits par Bellon, Fridieff, Godneff, Kourilsky, Sismon-
dini, Paris, 1962, s. IX.

3) Ancel, Mar: s.g.e., 8. X.

(4) Bu hususta, bk. Bellon: Droit pénal sovietique et droit pénal occiden-
tal. Leur évolution, leurs tendances, Paris, 1961, s. 62 - 65.
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ri almakta, «kars: ihtilal» e giddetli davranilmas: ve ferdlere kars:

“iglenen suclarda da hakimlerin ihtilalei vicdanlarina dayanmalar:
tavsiye olunmaktaydi.

Bu «Yoneltici Prensipler» in girig kisminda «lktidar1 Ekim 1hti-
lali ile ele geciren Proletarya burjuva devlet gibi, isci kiitlelerini
ezmeye yarayan, onun biitun organlarini, ordusunu, polisini, kilise-
sini tahrip etmistir. Ayni akibet, kolaylikla anlasilacag: iizere, bii-
tin burjuva kanunlarinin ve burjuva hukukunun da basina gelmis-
tir. Bunlar, idare edici simiflar (burjuvazi ve toprak sahipleri) fay-
dasina olarak sosyal siniflar arasinda muvazeneyi saglamaktaydi-
lar.» dendikten sonra «proletaryanin simif diismanlarini cezalandir-
mak icin kurallar ortaya koymasi, diismanlarina karsi miicadele me-
todlar: bulmasi ve bunlar: kullanmasini 6grenmesi gereklidir. Bu da
ilk olarak ceza hukukuna diismektedir. Ceza Hukuku, giinliik haya-
tin yeni sartlarini ihlal eden kimselerle miicadele gayesini giitmek-
tedir.» denmek suretiyle ceza hukukunun rejimin yasamasi icin bir
miicadele vasitasi oldugu sdylenmektedir. Tabiatile boyle bir pren-
siple hareket edilince, suclarin kanuniliginden bahsedilemiyecegi
aciktir. Hatta bu durumda kiyastan bile bahsetmek imkan olmadigi
goriilmektedir.

b) Kiyas devri.

Sovyet Rusya Federe Cumhuriyetinde ilk ceza kanunu 1922 ta-
rihine rastlamaktadir. 1 Ocakta vyiiriirlige giren bu kanunun 10.
maddesinde ceza hukukunda kiyas kabul edilmistir, Kiyas sayesinde
rejim diusmanlarinin kanunun hususi kismindaki bosluklardan isti-
fade ederek rejimi zor duruma diisiirmeleri onlenmek istenmistir.
Fakat 20 Aralik 1922 tarihinde Sovyet Devleti bir federasyon halini
alinca, federe devletlerin her birinin istedigi sekilde kanun yapmasi
imkani dogdugundan, Sovyet rejimini korumak diisiincesile en onem-
li goriilen hususlarin biitiin federe devletlerde ayni olmasi distniil-
miis ve 1924 yilinda ceza hukukunun ve ceza usul hukukunun temel
prensipleri kabul ve ilan olunmustur °.

Temel prensiplerin de giris kisminda «Sovyet Sosyalist Cumhu-
riyetler Birliginin ve federe cumhuriyetlerin ceza mevzuatimin 6devi
iscilerin iktidarimi hedef tutan yahut devlet tarafindan kurulmus
kanuni nizam ihlal eden sosyal bakimdan tehlikeli fiillere karst 1s-
cilerin devletinin hukuki ve adli korunmasidir.» dendikten sonra,
liciincii maddenin iciineii fikrasinda 1922 kanunu gibl, kiyasa yer

o) Ancel: s.g.e, s. XIIL
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verilmektedir. Bu hiikme gore, «Eger, sosyal bakimdan tehlikeli fiil-
ler ceza kanunu tarafindan ongoriilmiis degilse, mesuliyetin temel-
leri ve simirlar1 gibi, sosyal korunma tedbirleri de, mahkeme tara-
findan, mahiyetleri ve onemleri itibarile en benzer suclari ongoren
ceza kanunu maddelerine kiyasen tayin edilirlers®,

Biitiin Sovyet federe cumhuriyetlerinde, federe devlet yasama
organinin kanunlarint uydurmasi gerektigi Temel Prensipler 1958
Temel Prensiplerine kadar yiirirlikte kalmistir 7,

1922 Ceza Kanunu yerine 1926’da yeni bir ceza kanunu yapila-
rak 1 Ocak 1927 tarihinde yiiriirliige girdi. 1922 Ceza kanununun
Rusya’'nin icinde bulundugu achk ve iktisadi cokiintii dolayisile razi
olunan N.E.P. yani yeni iktisat devrini himaye ettigi, bu devir atla-
tildiktan, agir sanayi devrine girildikten sonra, gene Temel Pren-
siplere uygun yeni bir ceza kanununa ihtiya¢ duyuldugu ifade olun-
mustur. Sadece Rus Federe Cumhuriyeti icin kabul edilen bu kanun
Kazakistan, Kirgizistan, Lituanya, Estonya ve Letonya tarafindan
da kabul olunmustur; oteki federe devletler de Temel Prensiplere
uygun kanunlar yapmislardir . Butun bu kanunlarda da kiyas tec-
viz olunmustur. Adi gecen 1926 Rus kanununun 16. maddesi kiyasa
ayrilmistir .

Bu devrede yapilan projelerde de kiyastan vazgecilemedigi go-
riulmektedir. Mesela, 1930’da yapilan bir ceza kanunu projesinde Kki-
yas tereddiitsuz muhafaza ve teyid edilmisti ',

Stalin Anayasasi da denilen 1936 Anayasasi, Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyetler Birliginde Ceza ve Ceza Muhakemesi kanunlarini yap-
ma yetkisini federal devlete tanimak suretile, bu konularda federe
devletlerin yetkilerini de kaldirmis, boylece ceza kanunlari ile mu-
hakeme kanunlarinin her yerde ayni olmasindan baska imkan bira-
kilmamistir 'z,

Sovyet Rusyada ceza hukukunda devamli olarak kiyasa yer ve-
rilmesi sonucunda, bu prensibin biitiin komiinist memleket ceza hu-
kuklarina has oldugu, bu memleketlerin ceza hukukundan bu pren-

6-7) Bellon et Fridieff: Les nouveaux «Fondements» du droit pénal et de
la. procédure pénale sovietiques (Revue de Science criminelle et de droit pénal
compare, 1959, s. 84).

8) Bellon: s.g.e., s. 66/67,

9) Bellon: s.g.e., S. 84,

10) Ancel: s.g.e., s. XV.

11) Bellon: s.g.e. 8. 97.

12) Schapiro, Leonard: La réforme judiciaire en URSS (Le Contrat So-
cial. 1960, vol. IV, No. 6. Paris, s. 368); Ancel: s.g.e.,, 8. XVI:
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- sibin ¢ikarilmasina imkan olmadigi gibi bir fikir hakh olarak zihin-
lerde yer etmistir.

II — SUCLARIN KANUNILIGI PRENSIBININ SOVYET RUSYADA
BUGUNKU DURUMU

Sovyet hukukcular) federal kongresi tarafindan hazirlanip or-
taya cikarilan 1938 tarihli bir ceza kanunu projesinde suclarin ka-
nuniligi prensibine yer verilmis ve bu suretle ceza hukukundan ki-
yas kaldirilmigti; fakat, bu projenin federal bir kanun haline geti-
rilmesine harp mani olmustu '*. Ikinci diinya harbinden sonra yapi-
lan ve 1955 yilinda hazir bir hale getirilmis bulunan bir ceza kanu-
nu tasarisi da komisyonlarda kaybolmus, nihayet Sovyet Sosyalist
Cumhuriyetler Birligi Yiiksek Strasi 1958 yilinin 25 Araliginda
Sovyetler Birligi ve federe cumhuriyetler ceza kanunu prensipleri ile
ayrica ceza muhakemesi prensipleri kabul olunmustur,

1908 prensipleri biitiin Sovyet Sosyalist Federe Cumhuriyet ka-
nunlarinin uzerinde olup, bu cumhuriyetlerin, ceza kanunlarini pren.
siplere uydurmalari, 15 cumhuriyetin kanunlarinda degisiklik yap-
lar1 gerekmektedir, Cunkii, 12 Subat 1957 tarihli bir kanunla Fede-
re Cumhuriyetlerin kendi ceza ve ceza muhakemesi kanunlarini yap-
lar1 hakk1 iade edilmis, bu sekilde 1936’dan evvelki duruma donil-
mistiir "', Prensipler Ceza ve Ceza Muhakemesi Hukuku sahasinca
Anayasa rolu oynamakta, federe devletlerin bu prensiplere uygun
kanunlar yapmalar: gerekmektedir. Nitekim, federe cumhuriyetler-
den biri olan Rus Cumhuriyeti 27 Ekim 1960 tarihinde kabul ettigi
bir ceza kanunu ile prensiplere uymus ve bu kanun 1 Ocak 1961 ta-
rihinde yiiriirliige girmistir. Ayni tarihte muhakeme hukukuna ait
prensiplere de uymus ve yiiriirliige sokmustur ', Ceza Hukuku
Prensipleri 47 maddeden ibaretken, bahis konusu Ceza Kanunu
269 maddedir.

Adi gecen prensiplerin getirdigi bazi yeniliklere kisaca temas
edersek, sunlar1 gosterebiliriz:

a) Suclarin kanuniligi prensibi kabul olunmustur,.

b) Fiil kanunda vyazili sucu teskil etse de, sosyal bakimdan
tehlike arzedecek dereceye gelmemis ise, ceza verilmesine luzum

yoktur.

—

13) Bellon.: s.g.e.,, s. 100,
14) Ancel, Marc: s.g.e., S. XX,
15) Dekkers, René: Principes nouveaux de droit sovietique. Bruxelles,

1961, s. 19.
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c) Cezal mesuliyet yas: 14’den 16'ya cikarilmig, 16 - 18 arasin-
da da oOzel rejim kabul olunmustur.

¢) Cezalar hafifletilmisg, kaide olarak hiirriyeti baglayici ce-
zalarin 10 yili asmamalar: kabul olunmustur,

Bu ve bunun gibi yenilikler yaninda bizi ilgilendiren husus ta-
biatile ceza hukukunda kanunilik hakkindaki hiikiimlerdir.

Prensiplerin «Suc» basligini tasiyan ikineci kisminin ilk madde-
si olan yedinci maddede «Suc kavrami» kenar bashgi altinda sucun
tarifi yapilmistir. Buna gore, suc¢'tan anlasilmasi gereken «....ceza
kanunu tarafindan ongoriilmiis, Sovyetlerin sosyal veya siyasi reji-
mine, iktisadin sosyalist sistemine, sosyalist miilkiyete, sahislara
veya siyasl haklara, calisma hakkina, miilkiyet hakkina veya vatan-
daslarin oteki haklarina zarar veren sosyal bakimdan tehlikeli her
(icral veya ihmali) fiil ve genel olarak sosyalist hukuk nizamina
zarar veren ve kanunlarca ongoriilmis her fiil» dir, «Ceza kanunu-
nun ongordiigii bir fiilin sekli kriterlerine uymakla beraber, 6nem-
sizligi sebebile sosyal bakimdan tehlike arzetmeyen icra veya ihmal
bir suc telakki olunmaz.»

Gorildugiu gibi, Prensipler, ancak kanunda yazili fiilin suc ola-
cagini ilan etmekle beraber, ayrica, kanunda yazili oldugu halde
tehlike arzetmeyen fiillerden dolay1 ceza verilmiyecegini de ilave et-
mektedir, Bu, tehlike hali kavraminin bir neticesidir '*; kanuniligin
sebebiyet verdigi bazi nazari giicliikleri onlemekte, bu suretle mese-
la birisinin bahc¢esinden bir tek cicek koparan bir kimsenin cezalan-
dirilmamasi icin aranip taranan sebepleri bulmak giicliigiinden ha-
kimi kurtarmak istemektedir.

Prensiplerin daha birinci maddesinde de suclarin kanuniligi esa-
s1 bulunabilmektedir. Bu birinci maddede «Sovyetler Birliginin ve
federe cumhuriyetlerin ceza kanunlarinin édevleri Sovyet sosyal ve
siyasl rejimini, sosyalist miilkiyeti, sahs1 ve vatandas haklarini ve
butunti itibarile sosyalist hukuk nizamini her kusurlu tecaviizden
korumaktir» dendikten sonra, «Bu o6devleri yerine getirmek icin,
Sovyetler Birliginin ve federe cumhuriyetlerin kanunlar suclar
teskil eden sosyal bakimdan tehlikeli fiilleri tayin ve bunlari isleyen
kimselere uygulanabilecek cezalar: tespit edeceklerdirs hiikmii ilave
edilmektedir,

16) Léauté'nin notu: Faculté de droit et des sciences politiques et econo-
miques de Strasbourg - L/URSS et les pays de I'Est. Revue des revues. 1960,
No: 2/3, s. 54,
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6 Ocak 1959'da yiiriirliige giren prensipler sayesinde bugiin
Sovyet ceza hukukunda kiyas terkedilmis bulunmaktadir **. Kanun-
larda da prensiplerin dedigi degisiklikler yapilmaktadir **.

Genel olarak, daha evvelki 1926 kanununda 16. maddede yer
alan kiyas prensibinin pek fazla bir uygulama alani olmadig1 séylen-
mektedir '*.

Ayrica bu hiikmiin cok tenkitlere hedef oldugu da ileri siiriil-
mustur =,

Ceza ve Usul kanunlarindaki degisikligin destalinizasyon yani
Staline ait eserleri ortadan kaldirmak ile ilgili oldugu da iddia olun-
mustur.

Bu mevzuda oldukca izahat veren hukukcu olarak Sovyet Pro-
fesorlerinden Piontkovsky'yi bulmaktayiz ', Bu yazar'a gore Pren-
siplerin 3. ve 7. maddelerindeki hiikiimler Sovyet hukukundan kiya-
sin tamamen silindigini ifade etmektedir. Sovyet Ceza Hukukunun
bir karakteristigi olarak kiyas prensibini kabul etmek yanhstir. Isa-
ret etmek lazimdir ki, kiyas prensibi Sovyet Ceza Hukukuna sosya-
list devlet gelismesinin ilk safhasinda sokulmustur. Ilk Sovyet Ce-
za Kanunu yani 1922 Ceza Kanunu nesir ve ilan edildigi zaman in-
sanlik tarihinde ilk defa Sovyet halki tarafindan kurulmus sosya-
list cemiyet icin tehlike .arzeden bhiitiin fiilleri tam olarak tayin et-
mek bakimindan biitiin sartlar bulunmamaktaydi. 1922 ceza kanu-
nuna kiyas prensibini sokmaya Sovyet kanun vaziini sevkeden se-
bepler bunlardir.... Fakat gayeye, yvani yeni cemiyetin korunmasi-
na o zaman faydali ve uygun olan kiyas Sovyet cemiyetinin yeni ha-
yat sartlarinda artik zaruri degildir. Komiinizmin biiyiik capta in-
sa'l devrinde kiyas prensibinin muhafaza olunmasi faydasiz kalmis-
t1; hatta bu durum sosyalist kanuniligi karsisinda zararh idi de...
Komunizmin buyilik capta insai devrinde kanunlarimizda sosyalist
cemiyet icin tehlikeli biituin fiilleri siki sikiya ongormeliyiz. Sovyet
Cemiyeti bakimindan bir hususun suc¢ teskil edip etmedigi Sovyet
Ceza Kanunu tarafindan inceden inceye tespit edilmelidir; bu husus
hic bir zaman hakimin indiligine birakilamaz. Meselenin bu sekilde
halli, icinde bulundugumuz sartlar bakimindan sosyalist kanuniligi-

17). Berman, Harold: Justice in the USSR. New-York, 1963, s. 73.

18) Léauté’nin notu: s.g., dergi, s. 54.

19) Léauté'nin notu: s.g., dergi, s. 52; Schapiro. s.g., makale, s. 368,

20) Schapiro: s.g., makale, s. 368

21) Piontkovsky: La réforme de la législation pénale en URSS (Revue
de droit pénal et de criminologie, 1959, 267/268).
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ni kuvvetlendirmek ve vatandasin haklarini korumak icin zaruri idi.

Kanun kiyas: kaldirirken Sovyet cezacilarinin cogunlugunun fikri-
ni aksettirmektedir. Ayrica isaret edilmelidir ki, bu son senelerde
kiyas prensibi Sovyet mahkemelerinin giinluk calismalarinda butiin

tatbiki kiymetini tamamen kaybetmistir,

NETICE

Proletarya diktatorliigiiniin korkung¢ diyebilecegimiz kanunsuz-
luk devrini ve bunu takiben de kiyas devrini atlattiktan sonra, ni-
hayet durulup nizamli bir cemiyet haline girince, Montesgieu ve
Beccaria’nin fikirlerinden ilham alan ilk kanun tasarisini 1767'de
yaptiran II. Katerina'nin iilkesi, Sovyet Rusyada da suclarin kanu-
niligi prensibine ceza hukukunda yer verilmesi, tatbikattaki durumu
tam bilmememize ragmen, orada da bu prensibe ihtiya¢c duyuldugu-
nun bir ifadesi olmustur. Kanaatimizce, bilhassa bu sekildeki firti-
nali rejimlerin, sonunda bu prensibi kabul etmeleri gerekmektedir.
Bu bakimdan henuiz bu prensibi mevzuatlarina sokmayan yeni halk
Cumhuriyetlerinin de sonunda ayni yola gireceklerini kabul etmek
kehanet sayilmamalidir. Hak ve hiirriyetlerin ¢coktanberi garanti al-
tina alindigi memleketlerde (Ingiltere, Danimarka gibi) bu prensi-
be yer verilmese de olur, cunku bu gibi iulkelerde hak ve hiirriyet-
lerin baska kalkanlari da vardir (kamu fikri, basin hiirriyeti, hakim
teminati gibi). Fakat yeni kuruldugunu soyliyebilecegimiz komiinist

cemiyetler er gec bu prensibin himayesine siginmak zorunda kala-
caklardir, Do¢. Dr. Oztekin TOSUN
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