«JOSEF GORRES» E GORE TABII HUKUK VE TARIH

Prof. Dr. Thomas Wiirtenberger

TERCUME EDENIN ONSOZU

«Prof. Dr. Thomas Wiirtenberger» in etiidiinii terciime etmeden 6nce,
«Josef Gorres» hakkinda . bir kac so6z soylemegi faydali addediyoruz.
Makalenin ilk cumlesinden de anlasilacag: vechile «Gorres» buyuk bir
politikaci, buiyiik bir hatip ve biuyik bir siyasi miuellif olarak * yagamistir.
Bu miitefekkirin hukuk felsefesindeki ehemmiyetini, tercumesini sundu-
Eumﬁz makale kafi derecede aydinlatiyor. Makalenin tercumesini sunma-
dan once, biz sadece, tamamlayici mahiyette olmak uzere, diger baz
noktalara temas etmek istiyoruz.

«Josef Gorres (1776 - 1848), Alman liberalizmi dedigimiz cereyan
icinde miitaldaa edilmek icap eder. Alman liberalizmi, ayni zamanda
felsefede Alman idealizminin de basinda bulunan «Immanuel Kant» ile
beraber baslar. (Hatta «Kant» felsefi sahada liberalizmin oncusudur).
Cliinkii bir kere modern hirriyet mefhumu «Kant felsefesi» ne dayanmir.
Saniyen hukuki saha ile ahlaki sahamwn tefriki, bu filozofun sisteminde
yer almaktadir. Liberalizm gibi ¢ok Onemli bir felsefi ve siyasi cereyan
hakkinda etrafli izahlarda bulunmak, takdim ettigimiz tercumenin hudut-
larin1 fazlaca asacagi icin bundan sarfinazar ediyoruz; fakat yalmz su
kadarin1 ilave etmekle, liberalizmle ilgili onemli noktalari da belirtmis
olacagimizi zannediyoruz: «Beseri amal» in gayesi ve nihai manas: artik
«Obilir diinya» da aranmamaya ve onun kanunlarina boyun egilmemege
baslandig1 zaman, ortacag cemiyeti de muvazenesini kaybetmis, cokmege
yuz tutmus ve bu andan itibaren de «modern alem» dogmaya baslamisti.
Bu modern alemin manasini dinyevi faaliyet; temelini de hirriyet tegkil
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[*] Makale miiellifi, «Publizisty tabirinl kullamiyor. Bu tabir yerine gdre ya
ammeci, &mme hukuku hocas1; veyahut sgiyasi mevzulara dalr yaz: yazan muharrir,

miiellif méanasina gelir. Makalede bu ikinci manasinda kullamilmistir. — Tercuime
eden —
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ediyordu. Fakat «Hiurriyet mefhumu» ancak asirlarin mesaisi neticesinde
vuzuh Kkesbetmistir. Ayni zamanda bu mezvuda teessiis eden her yeni
rilyet noktasi, bir miicadelenin neticesi idi. Hirriyet mefhumunun tekamul
tarihini izah etmek demek, bati kiltiiriniin tarihini veyahut «modern
insan teldakkisi» nin tekamiil tarihini yazmak demektr. Modern insan,
dikkat ve alakasini, obiir diinyadan bu dinyaya cevirmis ve kendi alemins
tabiat usti bir alemden ayirmisti. — Bu modern insan, kendi ruhunun
fezasinda derinlesivor ve vicdanini harici otoritelerden Kkurtarmaya
calisiyordu. Modern insan, sosyal vecibeleri aklin 1s181nda miitalaa
ediyor ve boylece, zaruri mer’iyetleri ancak kendi hur iradi muvafakatine
istinat eden kanunlara itaati bir vazife ve mukellefiyet addediyordu.
Ortagagl miiteakip bu mevzuda vukubulan inkilaplar:1 su li¢ isim altinda
toplayablhrlz Renaissance, Reformation ve Llibéralisme. Bu liberalizm,

en umumil manasi itibariyle, hurriyet mefhumunun siyasi sahadaki
ifadesinden baska bir sey degildir.

«Josef Gorres» i Alman liberalizmi icinde mutalaa etmek gerektigini
belirtmis oldugumuza gore liberalizm cereyaninifi Almanyadaki tezahiir
seklini goz onunde bulundurmak lazimdir. Bu itibarla da buliberalizmin
temellerini veya ilk amillerini tesbit etmek zarureti asikardir. Alman
liberalizminin iki temeli vardir: Felsefi® temel ve tarihi - siyasi temel;
Felsefi temeli, «Kant» 1n sistemindedir. Filozofun bilhassa ahlak ve hukuk
felsefesinde irade muhtariyeti prensipini vaz' ve ikame etmis olmasini ve
moralite ile legaliteyi tefrik etmesi keyfiyetini, mezktr liberalizmin felsefi
temelleri meyaninda belirtmek icap eder. Tarihi - siyasi temele veya
tarihi - siyasi amile gelince; bu amil iki noktai nazardan mitalaa edilir:
1) Almanyadaki haller ve sartlar noktai nazarindan; 2) Almanya
dis1 haller ve sartlar noktai nazarindan! Almanya disi noktai nazar,
mensei Fransada bulunan fikirlerle taayyun etmistir. Boylece gerek
Almanyada gerek Almanya disinda cereyan eden tarihi - siyasi hadiseler,
bu memlekette liberalizm sahasindaki faaliyete de bir istikamet vermis
sulunuyordu. Iste bu faaliyet cercevesi icinde miitalda edilmesi gereken
«Josef Qorres», hurriyet fikrinin hararetli miudafilerindendir. Bu miite-
fekkirin, Alman liberalizmi mevzuunda nasil inkisaf ettigini anlamak icin
sahsiyetinin hurriyet miicadelesinde gecirdigi tekamiil safhalarini tesbit
etmek gerekir. Bunlardan birincisi cumhuriyet fikrinin hakim oldugu
safhadir. Ikincisi liberal safhadir, liciinciisii de katolik fikirlerin hakim
oldugu dini safhadir. Bunun gibi kendisinin hukuki telakkileri de {ic safha
arzeder, akliyeci tabii hukuka miitemayil safha dini esaslara dayanan
hukuk telakkisi veya katolik doktrinden wmiilhem safha; tarihi hukuk
mektebine iltihak safhasi yani romantik safha! Goriiliyor ki «Gorress,
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akildan duyguya dogru bir yonelme arzediyor; fakat burada sayani dikkat
olan cihet sudur ki «GoOrres», bir rasyonalist tabii hukukcu olarak ne
kadar samimi ise, bilahare hukuki tarihcilikte de yine o kadar samimi
gorunmektedir. Bu tezad ve tenakuz nasil izah edilebilir? Makalenin
tetkikinden de anlasilacag: vechile, kendisi, bilahare, tarihi hukuk mek-
tebinin gorusune samimane, adeta biiylik bir hassasiyetle iltihak ederken
tabii hukuk telakkisini de beraberinde getirmistir. Yani hukuki tarihcili-
gin tek tarafls mufrit bir miudafii olmamis, daha ziyade tabii hukuk
telakkisile tarihi goriisi telif etmis, boylece tarihi- miisbet hukukun,
milli ruhtan nebean eden milli hukukun bir regulatif hukuk, bir inti-
kadl Kiymet oOlcusu tarafindan daima tadil, tanzim ve tenkit edilmesi
zaruretini kabul eylemistir. Milli hukuku icten gelen duygularla miudafaa
ederken maziden intikal eden ve milli orf ve an’anelerde objektiflesen
mahalll hukukun karsisina tabii hukuku ikame etmekte her halde isabet
vardir. Kalbin ve kalpten hayata niifuz eden seylerin kuvvet ve miiessi-
riyetini miidrik olmakla beraber bunlarin medeni Alemin Kkiiltiir seviye
ve sartlarina uygun olarak ve akli prensiplerle, gerektikce, tadil, islah
ve kontrol edilmesi zaruretine de inaniyoruz. Kalb, daima kafanin kontrolu
altinda bulunmalwdir. Bundan baska, milli musbet hukuk, sadece tabii
hukuk veya adalet postiillalar:1 seklinde tecelli eden bir regilatif hukuk
fikrinin daimi kontrolii ve tenkidi altinda bulunmaya degil, ayni zamanda
daha iyi gelisebilmek icin diger memleketlerin hukuklarindan da istifade
etmege muhtactir. Esasen medeni memleketler arasinda, gerekdikce, bu
yolda iktibaslar ve miibadeleler daima yapilir, ve akil da bunu amirdir.
Siiphesiz, maziden intikal eden milli seyler mukaddestir ve bunlar bir
milletin milli hafizasinda canli olarak yasar, devam eder; bir milletin
manevi sahsiyeti ve varhg: milli hafizasinin devam etmesiyle kaimdir.
Milli hafiza, milli tarih bir milletin, kuvvet ve kudretini aldig1 tukenmez
kaynaktir. Sunu da ilave edelim ki maziden, yani ecdattan intikal eden
tarihi mirasa, biz meziyetleriyle ve kusurlariyle ve ayni zamanda devrini
ikmal etmis ve bu itibarla belki de artik zararli hale gelmis unsurlariyle
birlikte tevariis ederiz: ve yine biz onlar1 meziyetleri, kusurlari, artik
devrini ikmal etmis unsurlariyle birlikte severz; onlara boylece aligiriz.
Fakat insanlarin vazifesi, maziden muntakil milli 6rf ve an’aneleri sadece
muhafaza etmek degil, ayni zamanda onlan islah ederek gelistirmektir.
Kusurlarin, yipranmi§s ve ciiriimiis unsurlarin tasfiye edilmesi lazimdar.
Terakki ve tekamiil ihtiyaci, bunu amirdir. Gerek milli bir camia gerek
ictimai bir uzviyet olarak devam etmek isteyen bir «topluluk». terakki ve
tekidmiil etmek zaruretindedir: cilinkii tarihin ve tabiatin kanunlari bu
zarureti kat'i ve sarih sekilde gosterdigi gibi bu, ayni zamanda ferdlere



470 ¢JOSEF GORRES» E GORE TABII HUKUK VE TARIH

oldugu kadar milletlere de hitap ve onlarin iradesine, bu yolda hareketi
ahlaki vecibe olarak tahmil eden «ahlaki aklhwn bir postulasidir». Bir
millet millet olarak devam edebilmek icin siphesiz tarihinden, tarihi
hafizasindan kuvvet alir; fakat bu hiiviyeti icinde mevcudiyetini, beka
ve selametini muhafaza ve idame edebilmek icin de terakki ve tekamul
etmege mecburdur. Bmaenaleyh tarih suurunun yaninda mutlaka tenkit
suurunun da bulunmas: lazimdir ki terakki ve tekamiil miimkiin olabilsin!
Bu, adeta ebedi bir kanundur.

iste «Gorres» dahi, milli tarih cercevesi icinde milli hukukun kudsi-
yetini miidafaa ederken onun ayni zamanda daima islaha, terakki ve
tekamiile muhtac olduguna kat'i surette inamyordu. Tabii hukuk fikrile
tarihi goriisin telifi ve boylece tarihi - miisbet hukukun intikadi bir kKiymet
olciisiine, bir regiilatif hukuka muhtac oldugu telakkisi, bu inancin bir
ifadesi sayilmak icap eder.

MAKALENIN TERCUMESI

Buyiik politikaci, buyuk hatip ve buyuk siyasi muharrir «Josef
Gorres», meslek itibariyle hukukcu degildi. Fakat omru boyunca hayatin
her tiirlii muhtevasiyle, tezahiirile yakinen alakalanmig bir insan olarak
hukuki amil ve kuvvetlerle de karsilasmaktan asla cekinmemistir. Hatta,
politikac: olarak miitenevvi gayelere yonelmis faaliyetinde, insanin en
yiiksek nimetleri ligrunda, yani hiirriyet ve hakikat, hak ve adalet ugrunda
sahsini one stuirerek miicadele ettigi de hic bir vakit eksik olmamistir.
Fakat dahas1 da var: «Gorres», icinde yasadigi devrin buyuk problemle-
rivle daima ikide bir yeniden alevlenen catismalar ve hesaplasmalar
~ dolayisiyle, ayni zamanda hak ve adaletin mahiyeti hakkinda hakiki
felsefl vukuf ve bilgi de iktisap etmisti. Hukuki addedilecek dusuncelerini
— c¢agdaslarinin bir coklar:1 gibi — suphesiz felsefi bir sistem cercevesi
icinde vaz ve tesbit etmemistir. Bunlar daha ziyade, bu yorulmak bilmez
siyasli muellifin zengin bir olcude «nesli dati» ye biraktig:r kitaplarinda ve
makalelerinde, nutuklarinda ve mektuplarinda dagilmis ve serpistirilmis
bir halde bulunmaktadir. Eger kendisi hukukun su veya bu esas problemi
hakkinda cesitli degisik diisunceler izhar etmis bulunuyorsa, bu ekseriya,
politikanin ihdas ettigi bir defaya mahsus, ferdi bir durumun tazyik ve
icbariyle, bazan da hasimlarina veyahut maziden intikal edip an’anelesmis
fik{:"i' amillere ve kuvvetere karsi yapilan miicadelenin husule getirdigi
havanin sevk ve ilcasiyle olmustur. Fakat hak ve adalet ile istigalin bu
harici saikleri, kendisinin hukuki temel diisiincelerinin felsefi derinlikle-
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rine hi¢ bir vechile yine zarar vermemistir. Hattid, hak ve adalet hakkin-
daki bu goruslere, belki de bilhassa o zamanin aktiialiteleri, ihtiva ettik-
leri hakikat payinin hususi bir canhihgim ve miiessiriyetini katiyordu.
Sahsiyetinin ahlaki temel cevheri daima sabit kalmis olsa bile, «Josef
Gorres», hayatinda, siyasi kanaatlerinde oldugu gibi hukuki tefekkiiriinde
de muteaddit tahavviller gecirmistir. Fakat bu tahavviiller, bizi hayrete
dusurmemelidir. Zira hi¢ kimse, bilhassa «Josef Gorres» kadar siyasi
miicadeleler, sosyal gerginlikler ve ziddiyetler ve firki problemler itiba-
riyle zengin ve miitenevvi bir devirde yasamamistir. «Gorres», 1776
senesinde «Kuzey Amerika Devletleri» insan haklarini ilan ettikleri zaman
diinyaya gozlerini acmis ve 1848 senesinde Almanya, siyasi varhigimi
yeniden tanzim ve teskil maksadiyle revoliisyoner bir tesebblise giristigi
zaman mucadeleci, sonuna kadar tiketilmis hayatini tamamlamist.
«Gorres» in hayat: esnasinda Almanyada ve Avrupada devrin umumi
kanaatinde vuku bulmus olan derin ve tesirli degisiklikler, mumaileyhin
hukuk telakkisinin iyice sekil ve huviyet kesbetmesi bakimindan, suphesiz,
daha ehemmiyetli idi. Kendisinin fkri tekamiliine tesir etmis olan amil-
lerin sadece bazilarini zikretmek icin sunlari belirtmek kafidir: Genclik
yillarinda Fransada tenevviir devri fikirlerinin zaferi; olgunluk caginda
romantik gorius halinde tarihi anlayisin teessiisii; daha sonralari ise resto-
rasyon devri esnasinda dini duygularin tekrar canlanmasi!

Hemen hemen biitiin bir hayat boyunca siirmiis olan «hak ve adalet
problemleriyle ugragma» nin arzettigi sumulli tenevvi icinden (bu etiidde)
sadece «Qorres» in hukuk telakkisinin hususiyetini ve istikametini,
aydinlik bir 1sikta parlatacak bir mevzu sahasi secilecektir: Bu da tabit
hukuk ve tarihtir. «Josef Gorres» gibi bir sahsiyetin hukuk telakkisinin
— hayatinin genis mahreki boyunca — hareket ve raksettigi iki kutup,
iki uc tabii hukuk ve tarih tabiriyle ifade edilebilir. Ciunkil kendisinin
sivasi muharrirlik faaliyeti haddikusvasina vardig:n sirada Almanyada,
18 inci asrin on dokuzuncu asra intikalindeki devreyi yiksek derecede
karakterlendiren, «tabii hukuk nazariyesile tarihi hukuk telakkisi arasin-
daki omemli fikri miicadele ve miinakasa» cereyan ediyordu. Yeni uyanan
ve romantizm hareketiyle kuvvetlice beslenen tarihi anlayis, tarihi suur
sadece hukuk ilminde degil, bilakis ayni zamanda kiiltiiriin ve ilmin diger
sahalarinda da tenevviir devrinin an’anelesmis akli tefekkiiriniin isgal
ettigi mevkile rekabet etmege, onun mevklini sarsmaya muktedir olmustur
«Herder» den beri Alman fikir hayatinin onder sahsiyetlerinden hig¢ biri
mezkir iki kuvvet (tabii hukuk istikametiyle tarihi istikamet) arasindaki
muazzam «diinya teladkkisi miicadelesi» nden kendini tamamiyle uzak
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tutamamistir. Bu hiikiim, «Goethe», «Humboldt» ve «Hegel» e oldugu
kadar «Savigny», «Puchta» ve «Bachofen» e de samildir.

Fikri faaliyetinin ilk devrelerinde «Gorres», tamamiyle 18 inci asrin
tabii hukuk nazariyesinin tesir sahasina suriklenmstir. Gengcliginde, 1789
Fransa ihtilalinde en zengin ve sumulliu sekilde tesahhus ve tahakkuk etmis
bulunan «tenevviir devri siyasi fikirleri» ne hayran ve muncezip oldu.
Iste boylece, «Koblenz» sehrinin cumhuriyet¢i ve kozmopolit zihniyetli
halkinin sozciisi olarak, sivasi muharrirlik Kkaryerine ' basladi. Daha
o zamanlar tabii hukukun mahiyeti ve hudutlari uzerinde tefekkur etmege
tesebbiis etmisti *. Ilk ilmi eserinde, kendinden evvel Rousseau, Kant ve
Fichte gibi tabil hukuka mitemayil ve miiteveccih filozoflar1 esasen cok
kuvvetli ve esasli mesgul etmis bulunan bir problemi tetkik ediyordu:
Ebedi sulh ideali 2. Bu mevzuda hakim ve sevkedici dusunce, tenevvur
devrine has «besgeri rustu tervic ve insani ebedi bir sulh haline isal
etme cehdi» idi. O zamanKki devirde, Gorres on sekizineci asrin tabii hukuk
nazariyesinin postulalarina butun kalbiyle inanmisti. Cunki, beseri
varligin ve beseri fiil ve hareketlerin tabi oldugu «istisnasiz umumi
mei"z’yeti haiz, degismez hukuki temel normlarin» mevcut olmasi lazim
ve zarurl bulunduguna dair sarsilmaz bir iman, ona hakimdi. Butun
msanlarm hurriyeti ve misaviligi, aklin kullli kudretinden istidlal edilen
asli haklardir. Ne Devletin ne de cemiyetin bu beseri haklara dokunma-
lar1 caizdir. Gorres, tabil hukukun, insan sahsiyetinin ahlaki karakterine
dayandigini vazihan kavramis ve anlamisti *. Iste 1800 senesinde sodyle
diyordu: «Tabiat, Devletin hudutlarinin insanin ahlaki karakterinde
nihayetlendigini ima ve isaret etmistir; cunkii bir Kkere tatbikat
sahasinda bu kabil hudutlara luzum ve ihtiya¢ vardir. Ve saniyen o
hudutlar1 Devlet adam: arayip bulmaya mecburdur ?2, Ayni zamanda

=il

1) Gores 1811 senesinde «Achim v. Armimy» e soyle yaziyor: «Bundan baska
tefazuli bahsi ile birlikte rivaziyveml tekrar tazeledim, mekanikte epiy seyler elde
ettim (epiy ilerledim), ziya bahsine taalllk etmek 1iizere bir cok tecrubelerde
bulundum, iistureler kitabina dair etiide devam ettim, tabii hukuka dair tetebbuatta
bulundum.» (Ausgewidhlte Werke und Briefe herausgegeben von Schellberg, 2. Band,
1912, S. 164).

2) Buna dair mukayese ediniz: L. Just, Josef Gorres und die Friedensidec des
18. Jahrhunderts. (Gorres = Festschrift 1926).

2a) «Resultate meiner Sendung nach Parisy, 1800.

[¥*] Biz de ayni telakkiye Istirak ederek tabii hukukun esasinin insanin ahlakl
gahsiyetinde aranmasi icap ettigi kanaatindeyiz. Bu kanaatimizl «Hukuk Metodolojisy
Dersleriy» kitabinda, miteaddit vesilelerle, kapali veya acik “izhar etmis bulunuyoruz.
[Bilhassa mukayese ediniz: «Hukuk Metodolojisi Dersleriy birinci tabs, 1949 (Kenan
matbaasi), sahife 97; ikinci tabi, 1952 (Nazir Akbasan matbaasi1), sahife 85 ve
miiteakip. — Tercliime edenin notu —
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«Gorres», consequent olarak, vatandasin munferit haklarini Devletin
tehakkum iktidarina karsi hudutlandirmak munasip ve gerekli oldugu
hallerde, «Rousseau» nun gelistirip duzen verdigi Devlet mukavelesi
nazariyesini de mesnet ittihaz etmekte idi. «Gorres», 18 inci asrin tabii
hukuk telakkisine sadik kalarak, «insanin, fiil ve hareketleri itibariyle,
tabi oldugu hukuk ve ahlak normlarinin degismez tabiat kanunlar:
karakterini haiz oldugu» kanaat ve telakkisine imanini (sozleriyle ve
yazilariyle) tekrar betekrar teyit etmistir. Bu ciimleden olarak mesela
ferdin oldugu gibi milletlerin de hayatina, ayni zamanda hukuki aleme
de sarl bulunan, «tekmil tezadlarwm deruni tevazunii» prensipi hakim
bulunmaktadir: «Dunyada butin esya karsilikli miivazenelenmistir tarzinda
ifade edilen tabiat kanunundan daha killi ve daha kat’i bir tabiat kanunu
yoktur» *. Ve bir kac sene sonra «Gorres», beseri varliktaki bu olcii ve
dhenk prensipinden, «Allahin tabiata oldugu gibi beseri cemiyete de vaz’
ve ikame eyledigi, ve belli olmayan sessiz bir muessiriyet ve hemen
hemen gorunmeyen bir mukavemetle her turlu asiriliga kolayca karsi
koyan ve her olcusuzlugu (kendi) harabisine sﬁrﬁkléyen, o kuvvetli ve

kudretli kevni kanun» dan tekrar bir daha bahsediyor*. Ve nihayet bir

liciinci defa daha «Ancak ahlaki ahenk ve tenasiipte temellenen ve ancak
asil insani zihniyetin saglam esasina istinat eden seylerin uzun muddet
payidar olabilecekleri» tarzinda ifadesini bulan «degismez ahlaki muva-
zene kanunu» nu hatirlatiyor ®. Hukuki sahada, ahlaki tevaziin, ahlaki
muvazene diusiincesi: Diinyada yapilmis olan her haksizhgin — daha
yiiksek bir misilleme, (bir kefaret) manasinda olmak uzere-— cezasim
bulmasi lazim ve zaruri oldugu prensipine isal eder. «Gorres», bu bilgiden
insanin hukuki fiil ve hareketleri icin su neticeleri cikariyor: «Herkes,
butun fiil ve hareketlerinde adaleti tatbik etmegi oOgrensin ve keyfi,
ceberut bir devrin hepimizi alistirmis oldugu igren¢ insafsizhklardan

ictinap etsin. Bir cok bin yillar boyunca, tarih amme hayatina ve tecrube

dahi hususi hayata sunu telkin edip durmustur: Ika ettigimiz her haksiz-
ik, tahammiil edilen diger bir haksizhkla (ika ettigimiz her kotulik,
tahammiil edilen diger bir kotiiliikle) tamir edilmek zaruretindedir;
nthayet bir kere her seyden evvel, akillica hareket icabi, su gifakar
prensipe dikkat etmemiz lazim gelir: Bizim de tekrar hakka, (hakh

muameleye) mazhar olmamiz icin miinhasiran hak dairesinde hareket

etmek!» €.

3) Friedrich Perthes’'ln «Varterlaendisches Museums unda makale, 1800,
4) «Deutsahland und die Revolutiony, 1819.

5) «Kotzbue und was ihn gemordets in L. Birnes Zeltschrift Wage, 1819.
6) «Rheinischer Merkur» (18-24, 1814).

e |
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Tenevviir devrinin telakkisince, insanligin «daha yiiksek wumanite
manasimda 1stifa ideali» ne, tarihin mahreki uzerinde, yaklasmak
zaruretinde oldugu keyfiyeti tabiatin yikilmaz kanunlarindandi. Bu
noktada, insanin, ahlaki karakterine uygun olarak, mahiyetini tekemmuiil
ettirme kabiliyetini haiz oldugu kanaati hakimdi. Iste Gorres, bu zihniyet
icinde soyle yaziyordu: «Ben, insanligin kiiltiir ve iimanite idealine dogru
hic durmadan devam eden bir terakki ve tekamiilline inaniyorum» 7.
Kendisi bu noktada tamamen «Herder» le mutabik bulunuyordu. «Herder»
demisti ki: «Insanligin bir nevi umaniteye dogru, boyle bir umaniteyi
suurlu olarak idrak ettikten sonra, taazzuv ve tekamul etme hakkina sahip
oldugunu ve bu hakkini kullandigini goriiyoruz» 2. «Gorres» in nazarinda
umanite, dunyanin her yerinde baglayici bir tasvip ve riayet isteyen
mutlak bir kiymettir: «Diinyanin biitiin cevrelerini asarak biitiin millet-
lerce miisterek olan su bir tek sey, yani umanite, her turlu supheden
aridir; fakat diger biitiin seyler gibi bu bir tek sey dahi sulp, keskin
hatli kutlevi bir kalip halinde kesilip dokulmemis; bilakis azalarak ve
‘cogalarak, yiikselerek ve diiserek, daima = miutehavvil helezoni bir hat
halinde biitiin milletlerin icinden kivrila kivrila, dolana dolana uzayip
gitmekte bulunmustur» °.

Hayatinin son iki dekadinda «Gorres» in, tabil hukuk hakkindaki
telakkileri bakimindan, hukuki tefekkiiriinde, her halde fikri sahsiyetinde
vukua gelen deruni bir tekamiilin neticesi addedilmek icap eden, onemli
bir degisme vuku bulmustur. Ciinkii o zamanlar «Goérres» de dini seylere
dogru gittikce kuvvetlenen bir tevecciih ve temayul kendini gosteriyordu:
Allahin sahsiyeti (zati ilahi), tefekkiir ve hareketinin en yuksek rehberi
olmus ve fikri mevcudiyeti, hiristiyan imanizminin dunya imaj1 ile mesbu
bir hale gelmisti ', binaenaleyh, simdi «Gorres» in, hukuku dini kainat
nizamina yerlestirmege ve onu zat: ilahile siki irtibat ve miinasebet haline
getirmege calismis olmasi hi¢c de hayret edilecek bir sey degildir.
Hukukun, ilahi hilkat nizamindaki hissesi bilinip idrak edilince, mutlak
mer’iyetinin sarsilmaz karakterinin de heybet ve kudretle tezayud etmesi
zaruridir. Bu meyanda mesela [F. M. Arndt gibi, «Gorres» in diger
cagdaslarinin da misabih diisiincelerle mesbu olduklarini tebaruz ettirmek
verinde olur. Clinku «Arndt» in nazarinda hukuk, hem diinyevi aleme

— — -

7) «Rotes Blatty da,

8) Herder, Ideen zur Phlilosophie der ‘' Geschichte (15 Inel kitap I).

9) Resultate meiner Sendung nach Parisy, 1800,

10) Buna miiteallik olmak iizere mukayese ediniz: Dempf, A. Schelling, Baader,
Gorres (Gelstige Welt, 1947, S. 10 ve miit.).
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hem de ilahi aleme dahil ve mensuptur!', Ve «Gdérres» dahi hukukun
bu ebedi Kiymetini (yahut edebiyet kiymetini) daima tekrar betekrar
belirtiyor: «Dunyada hukuktan (haktan), hakikatten ve ebedi nizamdan
bagka hic bir sey gayri fani degildir» '*. Binaenaleyh kendisine gore
hukuk, her turlu beseri keyfi hareketin ve kuvvet ve siddetin miidaha-
lelerinden masun «mukaddes bir sey» dir. «Hukuk wve adalet ilahi
Kudretlerdir. Onlarin insan elleri tarafindan tahtlarindan indirilmeleri
mimkiin degildir.» Lakin hukuk — odluminden kisa bir miiddet evvel
«@orres» in, bir defasinda tafsil ve izah etmis oldugu gibi 2 — insanin
mahiyetine dahil bulundugu icin, insan, kendini hukukun tesir ve cazibe
sahasindan kurtarmayva ve adaletin hukim wve sultasindan kacinmaya
‘asla muvaffak olamaz. Yine bir defasinda soyle haykiriyor: «Allahin size
cizdigi o hak ve hakikat yolundan uzaklagtiginmiz takdirde butun hikmet
ve marifetiniz muzmahil olacak, zekamz gilung bir hale gelecek ve ertesi
giine kadar bile yetmiyecektir» **. Binaenaleyh boylece, hukuk ve adaletin
Allahta temellesmis oldugu imani1 insana, hayatinin mahreki uzerinde
saglam deruni bir mesnet temin etmektedir. «Gorres», burada hiristiyan
ahlak telakkisinin ortacagdan muntakil idealile, kuvvetini Allaha imandan
alan «iuste vivere» prensipiyle mutabakat halinde bulunuyor. Ayni
zamanda «Gorres» hareketli gecen sahsi hayatinda, hiristivanligin  bu
temel davranisina iman ve baghligini miiteaddit defalar izhar ve teyid
etmistir. Bu ciimleden olarak meseld 1819 yilinda menfasindan goyle
yaziyordu: «Allahin ve viedamimin karsisinda mes’uliyetini yukleneme-
digim hic bir seyi yapmayacagim, fakat onlar, dayanag: hak ve hakikat
olan ve hic bir seyden korkmayan bir adamin nelere muktedir oldugunu
(zamam gelince) goriip anlayacaklar!s '*. Ayni zamanda «GOrres» in,
sozlerinin cogunda tekrar betekrar hakk:, hukwku, bir nefeste, hakikatle bir
arada zikretmesi de tesadiifi degildir. Hak (hukuk) ve hakikat, bunlarin
her ikisi, daha yiiksek bir vahdet, bir sentez, teskil ederler, ki bu esasen
eski Yunan felsefesinde ve ortacagin hukuk etiginde, daha o zamanlar,
miiteaddit kereler vazihan izhar ve ifade edilmis bulunuyordu ®. Cunku

11). Buna taallik etmek iizere mukavese ediniz: Schonfeld, W., Die Rechiswis-
senschaft im Spiegel der Metaphysik, 1943, S. 22 (Diger baska referanslaria).

12) Mukayese ediniz: Th. Wiirtenberger, Der Mensdh im Recht bei Josef Gorres
(Die Besinnung, 1948, S. 18 ve miit.).

13) Mukayvese ediniz: «Rheinischer Merkury, (24.-30. 11, 1814).

14) Koblenzdeki ailesine (gonderdigi) 8.10.1819 tarihli mektup.

15) Sophokles’'in su sdzii meshurdur: «Hak olan, hakikattir daimas. Alman
hukuk tefekkiiriinde (telakkisinde) mesela Langobard Kkanunlari <Justitias ve
«Veritass 1 bir arada =zikretmektedirler. (Buna miiteallik olmak uzere mukayese
ediniz: Schonfeld, W., Das Rechtshewusstsein der Langobarden, 1934, S. 13 ve mut.).
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«Gorres» in dunya telakkisi icin «Goéthe» nin su meshur sozu tamamernr
muteberdir: «Hakiki olan, Ilahi olamin aynidir» ¢,

Bir kere «Gorres», sirf hak ve adaletin mahiyetini Allahla olan
sik1 rabitada gormekle tenevvur devri tabil hukukundan esaslica uzak-
lasmis oluyordu. 18 inci asir tabil ‘hukuk nazariyesine gore her turlu
vahyi ilahiden miicerret beseri akil, hak ve haksizlig1 tayin ve tahkim
eden yegane mercidi. Fakat simdi «Gorres» in gorusiunde, «ilahi sahaya
bir yukselis» (Erik Wolf) vuku bulmus ve metafizik asli temel olarak
«Allah», hukuka miiteallik butiin seylerin 6lcusii haline getirilmisti, Gergi
simdi de hak ve adalet yine insanin sahsina izafe edilmis bulunuyordu,
fakat artik tenevviir devrinin kendine istinat eden (kendine yeten) ve
makul oldugu kabul edilen ferdi degil, bilakis Allahwn mahluku ve sadik
bir aksi olan insan, hukuki tefekkiiriin sevk edici (nazim) prensipi haline
yukselitlmisti. Bu itibarla 19 uncu ve 20 nci asir hiristiyan tabii hukuk
nazariyesi, oncu mucahitlerinin en muhimlerinden biri olarak, bihakkin,
«Josef Gorres» e istinat edebilir. «Gorres» in, butin hayati boyunca, hak
ve adaletin iste o yuksek kiymetlerinin mutlak mer’iyetine olan sarsilmaz
inancini kaybetmemis olmasi, meselenin en muhim, en can alacak
noktasidir.

Fakat tabil hukuk nazariyelerinden herhangi birinin temel goriisle-
rine israrla bagh kalmis olmak, «Gorres» in, tabit hukuk cehd ve gayret-
leriyle temayuz eden tenevviir devrini istihlaf etmesi nihayet mukadder
olan. mutenevvi fikri cereyanlara da hukuki tefekkiirinde (hukuki
telakkisinde) yer vermesine yine hic¢ bir vechile mani olmamistir. Sahsi-
yetinin tarihcesi, genclik cagindaki rasyonalistten erkeklik cagindaki
romantik adama dogru vukubulan degisikligi gostermektedir. Ve hatta
«Gorres» e, Heldelberg» romantiginde sevk ve idare edici bir rol oynamak
bile nasip olmustu. Boylece «Gorres», 18 inci asrin sonlarindan beri
«tenevvur devrinin akil ve zekaya iman» mezhebine karsi mucadele agcmis
bulunanlarin genis safina katildi. Fakat bu vaziyet dolayisiyle «Gorres» in
‘hukuk telakkisinin mahiyetinin de yeni bir hiiviyet iktisap etmesi zarureti
artik daha fazla gecikemezd..

Degisen hayat duygusuna (tahassiis tarzina) musteniden vuku bulan
«tarihe tevecciih ve temayiil», yeni devrin ilk fikri hadisesi idi. Cunku
hayatin, sirf miucerret tefekkiir yoliyle esaslica arastirilip tesbit edilmesi
miimkiin olmayan, biitiin derin sebepleri iste simdi c¢oziilup agiliyordu.
Tarih, seyri itibariyle, tahrip edilemez ferdiyet addediliyor ve ebedi
olusuna miisteniden kavramiyordu. Diinyadaki biitiin hadiselerin esasini

16) Goethe, Versuch einer Witterungslehre, 1825 (Soph. Ausg. II 12, S. 74).
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uzvi veyahut, «Gorres» in dedigi gibi, sekil ve hiiviyet verici, yaratici,

kuvvetler teskil etmektedir. Bu uzvi kuvetler, tabiat ve tarih sahasinda

biitin uzuvlari ve kisimlari deruni bir nizam halinde birlestirirler ve
boylece biitiiniin canli tekamilini mimkiin kilarlar.  Daha «Gérres» den
evvel Herder, Kant ve Schelling gibi filozoflarin felsefi sistemlerinde
hiiviyet ve ifadesini bulmus olan bu uzvi tefekkur tarzinin ayni zamanda
hukukun mahiyeti hakkindaki tasavvur ve telakkilerde dahi tesir ve
neticelerini gostermesi zaruri idi. Boylece hukuki sahada da, mihaniki
surette milessir olan seylerin hepsine, butun olui ve camit seylere karsi
savas ilan ediliyordu; clinki mezk(r yeni devir, «<«organik s€kilde
olusaniy», «Dawma canly olani ve derunen degiseni» seviyordu. Boylece,
«Gorres» in, romantigin tesiri altinda sekil ve huviyet kesbeden, «hukukun
Eamkteri hakkwmdaki yeni gorusunii», muteaddit defalar izhar ettigi
diusiince ve kanaatlerine musteniden acikca tesbit edebiliriz. Bu cimleden
olarak, mesela, bir vesile ile soyle diyor: «Fakat bittabi kagit uzerinde
bulunan oli hukuk tesirini gosteremez; ancak, munhasiran Kkalblerden
hayata nufuz eden seyler, orada (hayatta) kolayca muzaffer olur» 7.
Canl1 kuvvetler (canli amiller), Devletin esas teskilatinda ifadesini
bulmalidir.» Burada evvel emirde mevzuubahs olan sey, hukuki temel
nizam olarak esas teskilatin camitlesebilecegi ve bu Kkeyfiyetin de
hukuki hayatin deruni tekamiulunu sekteye ugratabilecegi endisesidir.
Boylece kendisi, 1814 senesinde miustakbel Alman esas teskilatimi tetkik
ederken su talepte bulunuyor: «Esas teskilata terakki ve tekamul eden,
daima kendi kendini tamamlayan bir ruh» getirilmelidir ki o (esas
teskilat), baki kalmak uzere vazedildigi i¢in, camitlesmesin! %, Bu
ibarede, ayni zamanda, romantik gorusun su esas karakteri de ifadele-
niyor: Her olusmus sey, ebedi bir olusu, ebedil bir hareketi tazammun
eder ve tekmil beka ve istikrar istihale ve tekamilde meKkindir "
Nihayet, bir taraftan Devlet ve hukukun tekamiulu ve diger taraftan
insanin hayati arasinda sik sik yapilmis olan mukayesenin de «Gorres» in
yazilarinda bulunmasi kat'iyyven hayret edilecek bir sey degildir. Cunku
kendisi bir defasinda soyle diyor: «Bir esas teskilat ve bir hukuk, tipki
bir insan hayati gibi erge§ gocup gidebilir; fakat onlar cebru siddetle
bogulmamalidir, ¢linkii boéyle bir sey, biitiin cinayetlerin en buyugu ve
en fazla cezay: miustelzim olamdirs 2°. «Gorres» in, hukukta olu olana ve

17) «Deutschland und die Revolutions, 1819.
18) «<«Reinischen Merkur» (18.-24. 8. 1814).
19) Buna miiteallik olmak ilizere mukayese ediniz: Gravenkamp, C., Der Geist

der Tradition in Deutschland um 1800 (Geistige Welt, 1947, S. 33).

20) «Reinischer Merkursy (30.3.1815).
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cAmit olana karsi yapilan miicadelede tek basina bulunmadigl keyfiyetini,
'kendisinin cagdas: iki miitefekkirin su sozleri isbat etmektedir. Cunku
Fichte (1812) de soyle diyordu: «Otekiler hukuk mefhumunu o6li bir
mefhum telakki ediyorlar, biz ise onu, canli, yaratici (sekil ve huviyet
verici), degisﬁrici ve gelistirici bir mefhum telakki ediyoruz...» ?*. Ve
«Adam Miiller» ise, gerci mefhumi (mantiki, nazari) bakimdan Kkeskin,
fakat «0olii ve camit» Roma hukukunun Kkarsisina Alman hukukunun
«canli» idesini vaz ve ikame ediyordu =2

Tarih ve tarihin uzvi tekamilunin kanunlari karsisindaki yeni
deruni davranis, «Gorres» in hukuk telakkisinde daha baska noktalarda
da sarahaten hissedilir bir miessiriyet ve ifade kesbetmektedir. Kendisi-
nin, daha cok evvelden romantiklerin muhiti ile temas ve munasebete
gelmis olmasi, hukuk karsisindaki davranist i¢in kat'l neticeli bir keyfiyet
oldu. Daha 1806 ve 1807 senelerinde «Heidelberg» de, miisterek faaliyet
ve mesai maksadiyle, «4Achim von Arnim» ve «Clemens Brenltano» ile
bulustu «Gorres», buiyiik bir sevk ve heyecanla, romantigin bu iki mumtaz
ve bariz mumessili ile birlikte, tarihin o zamana kadar henuz daha az
islenmis sahalarina alakasini1 tevcih etti. «Gorres», ortacaga, eski
Alman tarihine ve eserlerine; kavmi ve millli olan seylere tevec-
cith ve temayiiliinii, bilhassa «Brentano» nun tesiri altinda, idrak
etmistir» **. Cermen ilk c¢ag1 denilen devir uzerinde biutun varlig:
ile derinlesmek suretiyle coktan batip gitmis fikrli kiymetlerin yeniden
ihyas1 ugrunda gayret sarfetti. «Armim» ve «Brentano» ile birlikte
«Hinsiedlerzeitung» adinda nesrettigi bir ceridede «Grimm» kardeslerin
ilk «Hski Cermen etudleri» nin yaninda «Gorres» in de «Nubelungen» lere
dair guzel makalesi intisar etti. «Gorres» 1807 senesinde «Deutsche
Volksbicher» 1 de yayinlamaya muvaffak oldu. Bu eserlerin hepsinde
«milll mahiyet» karsisindaki yeni davranis, kendini gostermektedir. Tarih,
ozel huviyet ve karakterli birer ferdiyet olarak tezahiir eden kavmlerde
ve milletlerde gerceklesir (senilesir). «Gdrres» e gore millet, olus halinde
bulunan uzvi bir butlin, tekmil ciziileri bir araya  toplayip birlestiren
tabil bir vahdet olarak tezahiir eder. Bu ciimleden olarak bir defasinda
soyle diyor: «Her kavm, tamamen kapali ve simirli bir biitiindiir: onu
teskil eden butun uzuvlari, kan karabeti denilen miisterek bir bag ihata
eder. Nasil ki haricen bunlarin hepsi muayyen bir dil konusuyorlarsa,

—— -

21) System der Rechtslehre, 1812 (S. W. Nachlass II, S. 499).
22) Mukayese ediniz: F. Biilow, Einleitung 2zu A. Miiller: Vom Geiste der
Gemeinschaft, 1931 (Kroner), S, XL.

23) Benz, G, Die Deutsche Romantik, 4. Auflage, 1940, S. 307.
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oylece derunen de, bir zihniyete sahip olmalar: ve tesanudle birbirlerine
kenedlenmis bulunmalari da lazim ve zaruridir... Bitin uzuvlar: bir
biitiin halinde birlestiren bu duygu, tabiatin biitlin sun'i anlasmalara
takaddiim eden bir emridir» 2.

Cagdaslarinin cogu gibi «Gorres» dahi bu yeni millet mefhumunu
hukuk diinyasina rapt etti. «Gorres» in yazilarini ve soylevlerini tetkik
edersek, tarihi hukuk mektebinin vardigi bazi neticelerle onlar arasinda
cok defa sayanm hayret yakinliklar ve wuygunluklar buluruz. Esasen ne
biiyiik bir fikri birligin tarihi hukuk mektebinin kuruculariyle, Savigny
ve Grimm kardeslerle «Josef Gérres» gibi zevati birbirlerine baglamis
oldugunu diisiinecek olursak, buna hic de hayret etmemek lazim gelir.
«Gorres» dahi, tipki dil, siir (edebiyat), ilim ve san’at gibi hukukun da
milli ruhun bir ibdai olduguna inaniyordu. Evvel emirde «Savigny» ye
gore oldugu gibi «Gorres» e gore de hukuk, millli hayatin munhasiran
6zel bir tezahiirii idi 25. «Gorres», miiteaddit defalar «mylli ruhdan», gerek
ferdin varligina gerek camiamn kaderine — etkmil hayati tezahurleri
bakimindan — hakim bulunan ibda edici bir prensip olarak bahsetmek-
tedir. Hukukun, milletin fikri (manevi) varliginda kat’i ve muessir hissesi
olduguna «Gorres» in dahi sarsilmaz kanaati vardi. Bu keyfiyetin evvel
-emirde hukukun teessiisii ve inkisafi mevzuunda tezahir etmesi zaruridir.
Milletin ruhundan insanlarin hukuki suuruna intikal eden seyler, artik
tasfive edilemez bir kudrete sahiptir. «Gorres», bu manada olmak uzere
su distinceleri izhar ediyor: «Hukukun umumi miitearifelerinden maada,
bir de birbirine yakin ve uygun ruhlar arasinda bir anlasma, bir muta-
bakat vardir. Ve bu mutabakat da onlar arasinda ozel bir <«husus?
hukuk» tesis eder. Ve bu, toplulukca izhar ve ifade edildigi takdirde milli
kanaat olur. Bir milletin ruhunda tamamiyle kendiliginden tesekkiil etmis
olan boyle bir kanaate, kendini aldatmalarla, basiretsizliklerle ve ihtiras-
larla malll olmadan mani olacak hic bir vasita yoktur...»?%. «GoOrres» in,
hukukun milli ruhta mindemic oldugu teldkkisini, daha <«Savigny» nin,
her ne kadar bu sonuncusu «zamanimizin yasama ve hukuk ilmi baki-

mindan vazifesi» isimli meshur «program mahiyetindeki yazi» sim1 ancak

24) Ausgewaehlte Werke und Briefe (herausgegeben von Schellberg, 1911,
Band 1, S. 509).

25) Milll ruh nazarivesiné miiteallik olmak izere, diger bir coklarinin yerine,
mukayese ediniz: Erik Wolf, Grosse Rechtsdenker der deutschen Geistesgeschichte,

2. Auflage, 1944, S. 461 ve miit. (Bu eser 1951 yilinda, uciinci defa olarak, tekrar
basilmistir. — Tercime edenin notu —).

26) Friedrich Perthes'in «Vaterlaendisches Museum» unda yayinlanan makale,

Hamburg 1810.
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1814 senesinde nesretmisse de, milletle hukuk araswmdaki munasebetlerin
ilmi izahany kararlastirmas bulundugu ayni sene (1810) izhar ettigi
keyfiyeti belirtilmege deger ?". Fikir tarihi bakimindan miihim olan bu
irtibat ve miinasebet ancak, bu noktada her iki Alman miitefekkirinin,
tefekkiir tarzlar1i bakimindan — devrin sair meseleleri karsisindaki
davranislari bazan birbirinden farkli bulunmus olsa bile — musterek bir
fikri temelden ilham aldiklar: keyfiyetile izah edilebilir. «Josef Gorres» in
de onderleri méyanma dahil bulundugu Heidelberg romantiginin, tarihi
hukuk mektebinin hukuk teldakkisinin tesekkul ve inkisafindaki hissesinin
‘kiymet ve ehemmiyeti, her halde, yiuksek derecede takdir edilmek icap
eder 28, Surasi da unutulmamalidir ki «Savigny» ve «Gorres», birbirlerile
uzun miiddet fikri ve dostane minasebet halinde bulunmuslardi. «Savigny»,
1801 wyilinda, yaptigr «Rhein» seyahatinde «Gorres» le tanigsmisti; 1805
yilinda ise, Paristen donus seyahatinde, yeni kazanmis oldugu dostunu
«Koblenz» deki evinde ziyaret etti; 1808 yilinda, <<Scivigny>>, «Gorres» in
«Landshut» liniversitesine (o0gretim goreviyle) cagirilmasini temine calis-
diyse de, bu gayreti bosa gitti; 1814 yil1 Mayisinda «Savigny», «Gorres» in
nesrettigi «Rheinischer Merkur» gazetesi karsisinda «buyuk bir hayranhk
duygusu icinde kaldigini» gordii; ve kisa bir zaman sonra da «Gorres»,
onun nazarimda «tam manasiyle sempatik ve hiurmete layik» bir hale
gelmis bulunuyordu. 1818 yilinda her ikisi de, son defa olarak, «Gorres» in
evinde bulustular 2, «Gorres» in hukuk telakkisinde «tarihi hukuk
mektebinin temel gorusleriyle olan mutabakat», kendisinin, hukukla dil
arasindaki siki irtibat ve munasebeti tasavvur ve tefekkur etmis olma-
sinda tezahur etmektedir. Mumaileyh, bitiin «orflerin ve kanunlarin»
«dilden ve milli ruhtan, tabi vaziyette, sudur ettikleri kanaatini», bir
vesile ile, daha 1800 senesinde izhar etmisti ?°. Bu noktada «GO0rres» in
suphesiz «Montesquieu» niin, fakat daha fazla «Herder» ve «Hwugo» nun
— ki bunlar ilk defa hukuku ve dili, aralarindaki fikri (manevi) yakinlhk
ve munasebet bakimindan tetkik etmislerdi — tesiri altinda kaldig

=l

27) Buna miiteallik olmak iizere mu'ltayese ediniz: Zwillgmeyer, F. Die
Rechtslehre Savignys, 1929, S. 48, hasive 2 (Diger baska referanslary havi).

28) Heldelberg romantiginin hukuki tefekkiir icin ehemmiyveti Schonfeld, W.,
(Die Rechtswissenschaft, S. 551) tarafindan herhalde miibalaga edillyor. Aynm1 zamanda
mukayese ediniz: Funk, Ph. Von der Aufklaerung zur Romantik, 1925, S 200.

28a) Buna miuteallik olmak iizere mukayese ediniz: Stoll A, Der junge Savigny,

1927, S. 266 352; ayni miellif, F. K. Savigny, Professorenjahre in Berlin, 1929, S.
106, 113, 175, 250,

29) «Resultate meiner Sendung nach Pariss, Kobleng, 1800.
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goriilmektedir “°. Ve ayni zamanda bizzat «Gorres», romantizm devrinde,
dilde, tarihte ve milletin sahsinda ibda edici buyuk bir vahdet gormus
olan miubessirlerden biri oldu. «Dil, ferdleri birbirine baglayan buyuk
bagdir..., dil... butine (topluluga), umumiyetle «millet» diye tevsim
edilmesi mutad olan seyi viicude getiren, her seye sari ve samil «ahenkli
kaynasma tonunu» temin eder. Butun devirlerin tecrubesi bize gosteriyor
ki dil kiltura bir milletin kulturu ile, diger herhangi bir seyden daha
fazla, rabita halindedir» “'.

«Gorres», mesela Franz Baader gibi, Romantiklerden bazilarinin,
tenevvir devrinin pek fazla zevk aldigi «yasamada (kanunlastirmada)
asiriliga» karsi besledikleri ademi temayule de istirak etmektedir.
Organik sekilde olusan ve tedricen buyiliylip gelisen seylere prestis eden
bir kimsenin yasama faaliyetini (kanunlastirma aksiyonunu), ekseriya,
adeta seniyete bir tecaviz ve tasallut addedecegi zaruri ve tabiidir. Bu
romantik davranisa miisteniden, hukukun her yeniden ibdainin, hatta
onunde sonunda umumiyetle her turlii kanun vaz’inin buyuk suphe ile
karsilanmis olmasi hic de hayret edilecek bir sey degildir. Daha 18 inci
asirda «Herder», tenevviur devrinin tekmil hayat:i kanunlarla nizamlamak
ve normlamak isteyen iptilasina karsi hosnutsuzlugunu ifade eden sesini
yiikseltti. Ve bilahare «Gorres» de, «kitabi mukaddesler, kanunlar, esas
teskilatlar, felsefeler gibi, hiilasa her seyi .bir gecenin icinde vicude
getirmekle» Ogilinen tenevvircilerin ceht ve gayretlerine kars: cephe
alinca, insan adeta «Herder» i dinliyormus gibi oluyor. «Napoleon»
harplerinden sonra, Almanyada Alman Devletlerinin siyasi hayatlarini,
yeni viicude getirilmis esas teskilatlarla, tanzim etme tecriube ve teseb-
buisii yapildiga zaman, «Gorres», ustin ve kuvvetli bir ifade ile, boyle
buyluk bir esere (icraata) vaktinden evvel acele cesaret edilmemesini
ihtar ediyor. Bu cumleden olarak, 1814 senesinde «Der Kaiser und das
Reich = Imperator ve Reich» isimli bir dialogda «Rau» kontunu * soyle
konusturuyor: «Ksas teskilatlarin sabun kopiikleri gibi, kabarircasina ve
rengarenk cesitli 1siklar halinde pirildarcasina, fakat sonra ufak bir
fiske ile dagilircasina, sigirildiklerini gorditkce gulecegim geliyor... Bir
gecenin icinde boyle bir eser tamamlanacak da uzun zamanlar metanetle
ve salabetle, oldugu ghi, payidar olacak! Fakat boyle bir eserin vicude

30) Mukayese ediniz: Zwilgmeyer'in eserindeki referanslar ve bilgiler, 5. 6,
hagiye 7 ve S. 48, hasive 4.

31) «Resultate meiner Sendung'nach Parisy, 1800.

[*] «Raugrafs, ortacagda miiteaddit kont siildlelerine verilen miusterek bir

isim wveyahut miiteaddit «kont siilaleleri» ni ifade etmek icin kullanilan misterek bir
tabidir. — Terciime eden —

Huk. Fak. Mec. — 31
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gelmesinde asirlarin calismasi, onun tedricen bir milletin ruhundan:
dogmas1 ve yeserip gelismesi ve sessiz bir muessiriyetle yavas yavas
kuvvetlenmesi zarurli bulundugu dusunulmuyor» *, Bilhassa bu son
sozler, «Savigny» nin, hukukun teessusii karsisindaki temel davranigini
hatirlatiyor ki mumaileyh bunu, o siralarde «zamanvmizin kanunlastirma
ve hukuk ilmi bakimwndan vazifesi» namindaki yazisinda derc ve tesbit
etmis bulunuyordu. Cunku «Savigny» ye gore hukuk, bizzat milletin en
deruni varligindan ve tarihinden dogar. Her yerde hukuk, vazi kanunun
keyfi iradesiyle degil, bilakis sessizce muessir, deruni kuvvetlerin tesirile
yaratiliry 33, |

«Heidelberg» romantiginin tesiri altinda tarih, «Gorres» icgin yasa-
milmas buyik bir sey haline gelince, «olagelen» in, gelenegin kutsal bir
kudret karakterini iktisap etmesi de artik daha fazla gecikemezdi. Zira
olagelene, an’aneye perestis, kendisi icin adeta bir din haline geldi *¢. Bu
noktada da «Savigny» ile gayet siki birlesiyordu. «Gorres» ve «Savigny»
tarafindan vaz ve telkin olunan an’ane mefhumu: mazinin varlig1 ve
Kiymetinin husule getirdigi heybetli, mukavemet edilemez duyguyu; her
devrin kendi basina ve keyfi olarak bir alem yaratmadigi, bilakis bunun
tekmil mazi ile olan inkitasiz mutabakat sayesinde vuku buldugu kanaa-
tini hareket mebdei ittihaz emektedir *°. «Gorres», bir defasinda, an’anenin
mahiyeti hakkindaki bu dusunceyi su kelimelerle ifade etmistir: «Bizi
icten, samimane karsilayan sey, iste bizim kendi esrarli kapali mazimizdir.
Eskinin (mazinin) husule getirdigi harikulade bir sihir ve fusundur bu:
o mazi ki bizi ¢ocuklugumuzun hatiralarindan daha derin miiteessir ve
muteheyyi¢ eder; Tipki uzak bir istikbalin disinin kucaginda (rahminde)
esrarli ve sessiz Kimildanisi gibi, maziyi sezis de gizli, bilinmeyen
bir niive gibi ruhumuzda mekindir. Iste eski eserlerin bizde uyandirdig
dinl (huzu ve husu dolu) hislerin esas1 buradadir; bizler, mazi denilen mak-
berde dogariz» °*°. Binaenaleyh madam ki «Gorres» in, an’anenin sadece
olusmus ve maziye intikal etmis bir sey olmayip bilakis yeninin, istikbalin
nuvesini ve istikbale sevk ve tahrik eden kuvveti de haiz olduguna derin
kanaati vardi, o halde bu keyfiyetin, kendisinin hukuki tefekkiiriinde de

B i

32)  «Der Kaiser und das Reich», 1814.

33) Savigny, F. C. von, Vom Beruf unserer Zeit fiir Gesetzgebung und Rechts-
wissenschaft, 1814 (J. Stern, Thibaut u. Savigny, 1914 nam esere gore zikredilmistir;
S. 79).

34) Miiteakip ve fazla izahat icin mukayese ediniz: C. Gravenkamp'in sozi
gecen eseri, S. 32. Bundan baska: E. Benz'in sozii gecen eseri, S. 311.

35) Gravenkamp, S. 32.

36) Gravenkamp'dan alinarak zikredilmistir.
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ifadelenmesi lazim ve zaruri idi. Ve filhakika oOyle de olmustu, cunki
«Gorres», bir Alman esas tesgkilatinin yeniden bina edilmesi mevzuubahs
oldukta, hangi yollarin takip edilmesi icap ettigi meselesi karsisinda
miiteaddit defalar dusuncelerini izhar etmistir. «Der deutsche Reichstag =
Alman Reichtagy» baslikli makalesinde bir esas teskilatin, siyasi hayatin
hakiki realitesine aykiri olacagli mukadder olan bir takim miicerret
prensiplere musteniden vucude getirilmesini bir kere daha reddediyor.
«Almanyamin esas teskilati, son zamanlarda esas teskilatlarin yapilabi-
lecegini zannettigimiz tarzda, vucude getirilmemelidir. Yani bir sistem
olarak kabul edilen umumi mefhumlarin ihiiyaca kajfi geldigine inani-
hiyor, tefekkiur ve tasavvur edilen bir seyden (miucerret bir seyden),
zaruretle, seni bir seyin cikmasi: lazim geldigi zehabina kapiliniyordu.»
Ve boylece «Gdérres» belig ve mukni bir ifade ile, esas tegkilat sisteminde
(eserinde) tarih denilen mazinin mucerrep idelerile olan irtibatin sebepsiz
feda edilmesinden kacinilmasini sarahaten ihtar ediyor. Cunku sozlerine
soyle devam ediyor: «ve bu kuruntuya, umumiyetle, yiiz kizartici bir
hafiflik, hatta ruh (karakter) bozuklugu inzimam etmekle, bir milletin
manevi (hayat adetleri) nde meknuz eski temel taslarini curetkarane
attilar, ve topragin emin kucaginda gorunmeyen bir mesnet gibi yatmasi
lazim gelen seyi de, yeni bir kurulus planina gore, gozle gorulur ve elle
tutulur sekilde belirtip gostermek istediler. Fakat biz yeni bir Alman
esas tegkilat: isterken sluphesiz bu kabil bir yeni eseri kasdetmemistik.
Eski kanun vazilar: (eski) nin tizerine (yveni) yi bina etmegi, ve durmasi
icap eden seyi yikmamay: daha iyi biliyorlar ve takdir ediyorlardi. Insan
— cok sukur iyi mahiyetine ki — varliginin mazisine derin koklerle bagh-
dir, ve bu kokler, bulunduklar: yerin altindan ta en eski zamanlara kadar
uzayip giderler ve haiz olduklari kuvvet ve kudreti hala oradan alirlaw.
Mazisini uzerinden atan millet, en hassas hayat damarlarini degisik
iklimli istikbalin biitin firtinalarina maruz birakir. Binaenaleyh, eger
bizim sekil ve hiuviyetimiz, varligim miinhasiran hali hazirin thtiyacla-
rindan alirsacina, yeni olacak olursa, vay halimize!» %2, Ve buna ragmen
«Gorres», esas teskilatin yeniden yapilmasi (tadil ve tecdidi) mevzuunda
mazinin haiz oldugu Kkiymetin derecesini haddinden fazla asir1 olarak
takdir etmekten yine kendini azade kilmistir. Kendisi, biitiin esas teskilat
yasamasinin en can alacak problemini, maziden miuntakil mucerrep
geleneklerin “halihazir ve istikballe ahenktar sekilde birlestirilmesi
volundaki devamli ceht ve gayrette goruyordu. Cunku, bir bagka
defa, sarahaten soyle belirtiyvor: «Bu kabil bir esas teskilatta hem

- 36a) «Der deutsche Reichstagr (Rheinischer Merkur, No. 116).
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maziye hurmet edillmig hem de ayni zamanda hali hazirin istekleri ve
ihtiyaclari tatmin edilmis olur. (Yani) kurumus ve yuksek ihtiyar
govdeye yeni asi dali asilanmamakta, bilakis govdenin biraktigi tohum-
dan yine govdenin kendisi, yeni bir tazelikle, yeni bir kuvvet ve guzellikle
tekrar yukselmektedir» °7.

Tabii hukukla tarihin, Josef Gorres gibi bir sahsiyetin hukuki
tefekkiiriinde iki kat'i antitez olarak karsi karsiya bulunmus olduklarini
zannetmek vahim bir hata olurdu. Kendisinin hukuki dunya telakkisinin
fikri temellerini dikkatle tetkik ve takip edenler, ona gore, zaman ustu
(zamanin fevkinde bulunan) hukuk prensiplerine inanc ile tekmil hukukun
tarihin seyri i¢inde tesekkiil ettigi bilgisinin (hakikatinin) birbirlerile pekala
kabili telif oldugunu gormek zaruretindedirler. Clinkii, teessiis ve tekamulu
itibarile hukuka milli ruh tarafindan sekil verildigi telakkisine inanirken,
«Gorres» in, «Hukukun umumi mutearifeleri» ni sarahaten bundan istisna
etmis olmasi, ne de olsa, calibi dikkat olmak icap eder®%. Ve bilahare
1814 senesinde, yani tarihl hukuk mektebinin — Ki programi, Kkendisinin
esas telakkisine genis olcude tetabuk ediyordu — tesis edildigi tarihte,
sarahaten, sunu beyan etmek imkanini da buldu: «Hak ve adalet, ne
zamani ne de mekani oOlculerle olculur.» *?. Bu suretle hukukun en
yuksek (nihai) olculeri, tarihin seyrindeki her turli tahavviilden masun
tutulmustur; cunku burada tekmil zamanlar ve milletler icin ayni hakikat
muhtevasini haiz ebedl ve sarsilmaz Kiymetler mevzuubahstir *. Bu
noktada, «Gorres» in hukuk telakkisiyle «Savigny» nin hukuki - felsefi
temel gorusu arasindaki yakin rabita bir kere daha tezahiir etmektedir.
Zira «Savigny» ye gore de, endividuel millli ruh — ki kanaatince hukukun
hakikil yaraticisidir — Kkiulli insaniyetle ve onun ebedi hukukiyle, hic bir
vechile, tezad teskil etmiyordu *°. Bilhassa bu misal bize gosteriyor Ki
cok isitilmis olan «tarihi hukuk wmektebinin tabit hukuk diismanhgy»
tezinin bir kontrole tabi tutulmasi icin her tiirlii kifi sebep mevcuttur.,
Cunku «tarihi mekteple tabii hukuk arasinda, ilk planda inanmak
istenileceginden cok daha fazla, irtibat baglar1 bulunmaktadir» *'. Bu,

s—

37) «Der Kaiser und das Reichy», 1814.

38) Hasiyve (26) da zikredilen sozleri mukavese ediniz.

39) «Nachwort zu Kutusows Aufruf von Kalisch» (Reinischer Merkur).

40) Mukayese ediniz: Conrad, H. Aus der Entstehungszeit der Historischen
Rechtsschule (Zeitschr. der Sav. Stiftung fiir Rechtsgeschichte Germanische Abteilung,
1947, 'S, 268).

41) Koschaker, P. Europa und das romische Recht, 1947, S. 275.

[*] Buna yakin bir disilinceyi mukayese ediniz: Orhan Miinir Cagil, Friedrich
Julius Stahl'in Hukuk Felsefesi (Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, Yil 1948, (Cilt XIV.
Sayr 1-2, S. 332 ve miit) — Tercime edenin notu —
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kat'iyyen, sirf bir tesaduf degildir. Cunku, tarih¢i olarak, hukuki sekil-
lerin asirlarin seyri icinde ebedi olusunu ve gocusunu takip edenler,
«tarihin akisinda wmutlak olanin sabit sarsilmaz ol¢iléri» ni aramanin
derin ihtiyacin1 tekrar betekrar hissedeceklerdir. Tarihe teveccuh ve
temayiil, tarihe ask, asla, kiymetlerin verimsiz bir izafiligine sukut etmek
manasinl tazammun etmez. Bunu, tabii hukukla tarih arasinda uzvi bir
irtibat tesisi tecriibesini, mes’ut bir muvaffakiyetle yapmis olan «Josef
Gorres» gibi bir hukuk miitefekkirinden baska hi¢ kimse daha iyi isbat

etmemektedir.

Tercume eden:
Orhan Munir Cagil Thomas Wiirtenberger




