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Romada h u k u k u n kaynakları, y an i Roma h u k u k u n u n teşekkülüne 
h izmet ey l i yen hususlar la bu h u k u k u n inkişafını mümkün kılan âmiller, 
m u h t e l i f d ev i r l e r in sosyal d u r u m i i e bu dev ir lerde teşriî iktidarın organize 
ediliş şekline tâbi b i r k e y f i y e t t i r ve Roma h u k u k u da, kend i nihaî varlığını, 
yekdiğerinden farklı b i r mah i y e t arzey l iyen, her b i r i n i n b i r hususiyet i 
bu lunan bu m u h t e l i f dev i r lerde z i k r ettiğimiz cephelerden vukua gelen 
gelişmeye borçlu bulunmaktadır. B u n u n içindir k i , Romada h u k u k u n 
kaynaklarını tesbit ve tay ine çalışırken, bu hususta m u h t e l i f dev i r l e r i 
ayrı ayrı nazara a lmak, k ey f i y e t i bu dev ir lere göre tarihî b i r inkişaf 
seyr i içinde incelemek lâzımdır 1. 

r 
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K r a l i y e t dev r i 

§ 1. Teamülî hukuk. 

Roma Dev l e t in in kuruluşundan i t i ba r en h u k u k bakımından bidayette 
bahis mevzuu olan kaynak , varlığını Roma Civitas'ını kuranların sosyal 
hayatlarının bünyesinde bu lan ve bu hayatın şartlarına göre gelişen, Roma 
civitas'ını tesis eden k a v i m l e r i n yekdiğerinden farklı örf ve âdetlerinin 
imtizacından husule gelen teamülî h u k u k t a n ( l us Q u i r i t u m ) ibaret 
b u l u n m a k t a 2 ve bu teamülî h u k u k u n Roma'nın teessüsünden i t ibaren üç 
asırlık b i r müddet zarfında, y a n i k r a l i y e t devr i le c u m h u r i y e t devr in in 
b idayet inde 3 arzeylediği bu inhisarcı d u r u m u nazara alınarak, Romada 

1) B k . Petit (E.), Traité élémentaire rte droit R o m a i n , P a r i s 1925, s. 8. 

2) Bk . Déclarent! (JJ, R o m e et l ' o r gan i sa t i on du droit , P a r i s 1924, s. 16 ve 

mût.; Petit (E.), op. cit. , s. 9, 17; Bonfante (P.), H i s t o i r e du dro i t R o m a i n , c. I , Pa r i s 

1928, s. 95; Schwarz (A.B.), K o m a H u k u k u D e r s l e r i , İstanbul 1948, s. 78 ve müteakip. 

3) B k . P e r r o t (E.), Précis élémentaire du droit R o m a i n , P a r i s 1927, s. 30. 
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h u k u k u n kaynakları bakımından bahis mevzuu olan bu merhale <'Ius 
Quiritum» veya «Eski H u k u k Devri» d iye anılmaktadır 4. 

Yalnız, bu teamülî, bu gay r i mek tup h u k u k u n ( lus non sc r ip tum) 
veya mevcud iye t in i teamülî h u k u k t a bulan ve «lus Quiritum» 5 denilen 
Roma h u k u k u n u n i s t ina t eylediği örf ve âdetlerin (Mores, Mores majörüm) 
mah iye t i üzerinde de durmakhğımız lâzımdır. B u teamülî h u k u k u n ifade 
eylediği Roma h u k u k u , münhasıran Patr i c ius sınıfına hâs örf ve âdetlere 
dayanmaktadır. Ko l l ek t i v i t ede hâkim olan, m e r ' i bu lunan, yalnız bu 
sınıfa mahsus örf ve teamüllerdir. Plebs sınıfına hâs örf ve âdetlere 
Roma h u k u k u n u n bünyesinde hiç b i r yer verilmemiş, bun lar r i a y e t i 
mecburî b i r mah i y e t ve ehemmiyete mazhar kılınmamışlardır. Bunun 
içindir k i , temas ettiğimiz g a y r i mek tup b i r h u k u k u nazara alırken, 
bunun, ko l l ek t i v i t eye dah i l f e rd l e r in heyet i umumiyes ine hâs örf ve 
âdetlerden değil, yalnız Pa t r i c ius sınıfına mahsus teamüllerden ibaret 
bulunduğunu bilhassa göz önünde t u t m a k lâzımdır. 

lus Q u i r i t u m bakımından nazarı d i k k a t i m i z i çeken hususlardan b i r 
diğeri de, bu teamülî h u k u k l a i l g i l i esasların ko l l ek t i v i t eye dah i l herkes 
tarafından öğrenilmelerinin, b i l i nme l e r in in imkânsızlığıdır. B u esaslara 
münhasıran Pa t r i c ius sınıfına mensup olanların ve bilhassa bu sınıfa 
mensup ruhanî şahısların (Pont i f ex ) v u k u f u mümkündü. Plebs' ler in 
teamülî h u k u k l a i l g i l i prens ip ler i , kendi ler ine t a t b i k o lunan h u k u k kaide­
l e r in i , icabında haklarını müdafaa sadedinde faydalanacakları ve is t inat 
edecekleri hukukî esasları, bu hususta r i a y e t i gereken usul ve meras imler i 
Öğrenebilmelerinin imkânsız oluşu, herkes tarafından öğrenilmesi ve b i l i n ­
mesi mümkün vâzıh ve sa r ih h u k u k ka ide le r in in ademi mevcudiyet i , keyfî 
muamelelere ve haksızlıklara sebebiyet vermek g ib i bazı mahzur l a r 
doğurmaktan h a l i kalmamış ve, gerek hususî h u k u k ve gerek ceza 
hukuk i l e i l g i l i kazaî f aa l i y e t in Pat r i c ius sınıfına mensup organlarda 
temerküz ettirilmiş olması key f i y e t i de bu mahzurların daha v a h i m b i r 
mahiyet almasını intaç eylemiştir 6. 

§ 2. Kraliyet delerinin kanunlart. 

K r a l i y e t devr i zarfında Comi t i a cur ia ta denilen teşekkülün kanun 
yapmak salâhiyeti ve bu devre a t fo lunan bazı kanunların mah i y e t i 

4) Bk . Manier (F.), M a n u e l élémentaire de droit R o m a i n , o. I . P a r i s 1947, s. 29. 

5) l u s Q u i r i t u m ' u n menşe ve esasları hakkında Bk . Bonfante (P.), op. cit. , 

ı t, s. 165 ve m u t . 

fi> Bk . Petit (E.), op. cit . . s. 18; Ventura (M.), R o m a H u k u k u , c. I , I s t a n b u l 

1934, s. 60. 
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üzerinde de durmaklığımız lâzımdır. F i l h a k i k a , mevzuubahs ha lk mecl i ­
s in in her ne kadar b i r teşriî salâhiyete sahip bulunduğu i l e r i sürülmekte 
ise de 7 , bu teşekkülün, bu salâhiyete dayanarak , Romada, K r a l i y e t devr i 
zarfında, h u k u k u n kaynağı o la rak karşılanması mümkün ne g ib i b i r 
kanun vücude getirdiği malûm bulunmamaktadır. Bundan dolayı, bazı 
Romanist ler , Comi t i a cur i a ta namındaki müessesenin k r a l i y e t devrinde 
hakikî k a n u n l a r yaptığı tarzındaki b i r mülâhazanın hiç b i r önem arzetme-
diğini söylemekte ve hattâ bu hususta daha i l e r i ye giderek, bu teşekkülün, 
monarşik devirde hak ika t en b i r teşriî salâhiyete sahip bulunduğu key f i ­
y e t i n in t ey id ve t a h a k k u k etmediği neticesine varmaktadırlar 8. 

Yalnız, bu mülâhazalara rağmen, b i raz evvel temas ettiğimiz teamülî 
h u k u k u n yanında, k r a l i y e t devr inde, hususi le âmme h u k u k u n u i l g i l en­
dirdiği zannedilen bazı kanunların vücude getirildiği ve bun la ra «Leges 
Regiae» (Kral î k a n u n l a r ) namı verildiği de söylenmektedir. Fakat , 
teamülî h u k u k u n yanında h u k u k u n kaynağı o l a rak mevcud iye t i i l e r i 
sürülen bu kralî kanunların vücude getiriliş tarzı, onların mah i ye t i 
hakkında m u h t e l i f n o k t a i nazarların mevcud iye t i i le karşılaşılmaktadır. 
Meselâ Prof . Dec lareu i l (J. )- 'ye göre, «Leges Regiae» veya «Leges 
Curiatae» denilen k a n u n l a r d a n . bahsedi lmekte ve f aka t on i k i levha 
kanunundan evvel hususî h u k u k a müteallik hiç b i r kanuna tesadüf 
olunmamaktadır1*. Pais (E . ) 'ye göre, Leges Regiae kralların en yüksek 
ruhanî şef sıfatile v e rd i k l e r i k a r a r l a r d a n ibare t o lup ke l imen in hakikî 
mânasile kanun o lmak tan uzak bulunmaktadırlar 1 0. Co rn i l (G.) 'e göre, 
Leges Regiae b i r ruhanî şahıs tarafından toplanmış bazı dinî esaslardan 
ibaret o lup k r a l i y e t d e v r in in teşriî müessesesi o lan Comi t i a Curiata'nın 
tasvibine i k t i r a n etmiş değil lerdir". Prof . Bonfante (P.) 'ye göre, bu kralî 
kanun lar , Comi t i a Curiata'nın tasvibi le vücude getirilmişlerdir 1 2. Prof. 
Pet i t (E . ) . , Milâddan sonra i k i n c i asırda Hadr ianus zamanında yaşayan 
Romalı hukukçulardan Sextius Pomponius 'un, Romulus ve ha le f l e r in in 
ha lk mecl is ler ine k a n u n l a r yaptırdıklarını, K r a l Ta rqu in ius Superbus 
zamanında o dev r in önemli şahsiyetlerinden b i r i olan başrahip Sextus 
Pap i r ius isminde b i r i s i n i n bu kanunları k r a l i y e t dev r in in sonlarına doğru 
veya c u m h u r i y e t dev r in in b idayet inde «Jus çivile Papirianum» (Pap i r ius 'un 

7) Bk . Petit (E.), op. cit . , s. 17, 18. 

8 ) Bk . Monier (RJ, op. cit . , c. I , s. 31. 

9 ) Bk . Déclareuil ( J . ) , op. c it . , s. 19. 

10) Bk . Pais (E.), H i s t o i r e R o m a i n e , P a r i s 1926, s. 63. 

11) Bk . Cornil (G.), A n c i e n droit R o m a i n , P a r i s 1930, s. 23 

12) Bk . Bonfante (P.), op. cit . , c. I , s. 99. 
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Medenî H u k u k u ) namı altında topladığını, bu kralı kanunların kralların 
Romadan uzaklaştırılmasından sonra i lga ed i lmeler i neticesi ehemmiyet­
l e r i n i kaybederek Roma halkının b i r müddet için y ine teamülî h u k u k l a 
idare edildiğini söylediğine işaret ey led ikten sonra 1 3 , mezkûr Jus civ i le 
P a p i r i a n u m ' u n ele geçmemiş olmasına rağmen, daha ziyade âmme 
hukuk i l e i l g i l i bu lunan bu Leges Regiae 'nin mevcudiyet ine itirazı mümkün 
görmemekte ve bu mülâhazalarını da eski tarihçilerle h u k u k kitaplarının 
bu kralî kanunların mevcudiyet ine sık sık imada bulunmaları key f iye t ine 
i s t ina t e t t i rmek t ed i r . N ihaye t , Prof . G i r a r d (P. F.) da, kralî kanunların 
c u m h u r i y e t devr i başında Sextus Pap i r ius isminde b i r i s i n in yaptığı b i r 
kanun la r külliyatı sayesinde zamanımıza kadar gelebildiğine, ancak bu 
şahsın Leges Regiae hakkındaki mütalealarının bazı hususlarda hatalı 
olduğu nazara alınarak k r a l i y e t dev r in in h u k u k kaynağı diye sadece 
teamülî h u k u k u n nazara alınması lâzım geldiğine işaret ey l emekted i r 1 4 . 

§ 3. Hukukçuların tefsir ve nıütaîeaları. 

Romada, siyasî taazzuvlaşma k e y f i y e t i n i n t a h a k k u k u anından i t ibaren 
hukuka kaynak vaz i fes in i görecek ve zamanla daha fazla inkişaf 
imkânını bulacak olan hukukçuların te fs i r ve mütaleaları üzerinde de 
du rmak lâzımdır. Tarihî t e tk i k l e r , bu te fs i r ve mütalealara, daha Roma 
Devlet i kurulduğu andan i t i ba r en tesadüf olunduğunu tey id etmekte­
d i r ler . Yalnız, b idayette , bu te fs i r ve mütalealann, münhasıran, devr in 
hukukçuları o la rak temayüz eden ruhanî şahıslar, d in adamları (Pont i f ex ) 
tarafından yapıldığı ve ruhanî şahıs o labi lme imtiyazının da yalnız ve 
yalnız Pa t r i c ius sınıfının inhisarı altında bulunduğu anlaşılmaktadır 1 5. 
Bundan başka, gerek h u k u k u n te fs i r ine müteallik faa l iye t l e r i l e ve gerek 
i l g i l i l e r tarafından v a k i o lan müracaat üzerine v e rd ik l e r i hukukî 
mütalealarile (Responsum) b i r t a r a f t a n Roma h u k u k u n u n inkişafım 
mümkün kılan ve diğer t a r a f t a n Roma h u k u k u için önemli b i r kaynağın 
vücut bulmasını t em in ey l iyen bu d in adamlarının mevzuubahs te fs i r ve 
mütalealarının g i z l i tutulduğu, bu hususta da Patr i c ius sınıfı lehine b i r 
imtiyazın teessüs eylediği, Plebs sınıfı mensuplarının bu te fs i r ve müta­
leaları öğrenebilmelerinin imkânsız kılındığı teeyyüd e tmekted i r . 

13) S e x t i u s Pompon lu s ' a a t f o lunan bu mülâhazalara Prof . H o n i g (R . ) tarafın­

dan da t emas ed i lmekted i r . Bk . Honiq (R.), R o m a H u k u k u , İstanbul 1938, s. 17-18; 

Honig (R.), H u k u k Başlangıcı v e T a r i h i , İstanbul 1935, s. 83. 

14) Bk . Girard (P. F.), M a n u e l élémentaire de droit R o m a i n , P a r i s 1929, s. 17; 

Petit (BJ, op. c it . , s. 18. ' i ; " b - : - * v 

15) B k . Bonfante (P.), op. cit . , c. I , s. 93 ; Girard (P.F.), op. cit . , s . 48. 
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n 
C u m h u r i y e t d e v r i 

w 

C u m h u r i y e t d e v r in in bidayet inde, h u k u k u n kaynakları bakımından 
bahis mevzuu olan d u r u m k r a l i y e t dev r indek in in ayn id i r . Yan i , bu dev r in 
bidayet inde, h u k u k u n esas kaynakları o la rak îus Q u i r i t u m i le ruhanî 
şahısların te fs i r ve mütalealarını görmekteyiz. Kralı kanun la r , siyasî 
sistemde v u k u b u l a n tahavvülün neticesi o l a rak ehemmiye t l e r i n i kaybet­
mişler, m e v k i l e r i n i yeniden teamülî h u k u k a t e r k mecbur iye t inde kalmış­
lardır. Yalnız, bu kanunların âmme h u k u k i l e i l g i l i prens ip ler inden bazıları 
y ine kend i mevcud iye t l e r in i muhafazaya m u v a f f a k olmuşlardır. Meselâ, 
İmperium'un ha lka a id i ye t i , bunun c u m h u r i y e t d e v r i n i n Majistralarına 
tevc ih ve tevd i i , y ine k r a l i y e t d e v r i n i n bu g ib i hususlarda hâkim kıldığı 
hukukî esaslara i s t ina t ettirilmiş bulunmaktadır. 

H u k u k u n kaynakları bakımından c u m h u r i y e t d e v r in in bidayet inde 
hâkim olan bu d u r u m u n bünyesinde zamanla b i r değişiklik husule gelmiş 
ve bu hususta gittikçe daha büyük b i r önem arzeden Pa t r i c ius - Plebs 
mücadelesi ve keza c u m h u r i y e t r e j i m i n i n âmme h u k u k u bakımından 
yaptığı yen i l i k l e rde v u k u a gelen inkişafın husule getirdiği tahavvüller 
bilhassa âmil olmuşlardır. Bütün bunların neticesi o larak , teamülî h u k u k 
y ine kendi mevcud iye t in i muhafaza e tmekle beraber, bu dev ir zarfında, 
Roma h u k u k u için, k a n u n l a r ( L e x ) , majistraların beyannameler i 
( E d i c t u m ) g ib i yen i k a y n a k l a r k end i l e r in i gösterdikleri g ib i , bunların 
yanında, hususile bu dev r in sonlarına doğru yetişen hukukçuların te fs i r 
ve mütaleaları da önemli b i r m e v k i ihraz etmeye m u v a f f a k olmuşlardır. 

§ 1. Kanunlar. 

C u m h u r i y e t devr inde, h u k u k u n kaynağını teşkil edecek önemli b i r 
teşriî f aa l i y e t i n mevcud iye t i , h u k u k u n çeşitli da l l a r i l e i l g i l i m u h t e l i f 
kanunların ( L ex ) vücude getirildiği müşahede ed i lmekted i r . B u kanun­
ların vücude get i r i lmesinde, b i r t a r a f t a n Pa t r i c ius - Plebs mücadelesi ve 
diğer t a r a f t a n âmme h u k u k u n d a v u k u a gelen tahavvüllerin neticesi 
o la rak h a l k mec l i s l e r in in teşriî f onks i yon bakımından bazı imkânlara 
mazhar kılınması ve n ihaye t zuhur ey l iyen yen i hukukî ihtiyaçların 
karşılanması za rure t i , bi lhassa âmil olmuşlardır. 

a ) On i k i l e v h a k a n u n u . 

F i l h a k i k a , daha evvelce de izah ettiğimiz g ib i , teamülî h u k u k u n 
herkes tarafından öğrenilmesinin imkânsızlığı, ko l i ek t i v i tede herkes ta ra -
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fından b i l inmes i mümkün vazıh h u k u k ka ide l e r in in ademi mevcudiyet i , 
Plebs sınıfı mensupları a leyhine keyfî muamele le r in ve haksızlıkların 
zuhuruna sebebiyet vermişti. îşte, bu g ib i mahzurların önüne geçilmesini 
mümkün kılmak gayesile, Plebs sınıfı, Pat r i c ius sınıfına karşı giriştiği 
mücadele dolayısile v a k i olan ta l ep le r i meyanında, mevzuubahs gay r i 
m e k t u p h u k u k u n yazılı b i r hale ge t i r i lmes in i , onun kanun hal inde tedv in 
edi lerek ilân edi lmesin i , f e rd l e r in kâffesi hakkında sar ih h u k u k kaide ler i ­
n in vücude ge t i r i l e r ek ha lka b i l d i r i lmes in i de istemiştir. Hattâ, Milâddan 
evvel 462 de Plebs tribunlarından ( T r i b u n i Plebis) Terent i l ius Arsa. 
mensup bulunduğu sınıfın bu isteğini mümkün kılacak b i r komisyonun 
vücude ge t i r i lmes i ta lebinde bulunmuştur. B idayet te Pat r i c ius sınıfının 
ve onun nüfuzu altında bu lunan Senatus'un muhale fe t i l e karşılaşan bu 
talep, bilâhare, Plebs sınıfının İsrarı karşısında kabu l olunmuş; Senatus ve 
Plebs T r i b u n l a n , her i k i sınıf hakkında k a b i l i t a tb i k , muhtevasına her­
kesin v u k u f u mümkün b i r kanunun vücude ge t i r i lmes i hususunda muta ­
bık kalmışlardır. 

B u n u müteakip, Yunan h u k u k u ve hususile Solon'un kanunları hakkın­
da incelemeler yapmak üzere Yunan is tana üç kişilik b i r heyet ( T r i u m v i r i ) 
gönderilmiş ve Milâddan evvel 451 de, âzaları Patr ic ius sınıfına mensup 
Senatus âzaları arasından müntahap1'1 on kişilik b i r komisyon (Decemvir i -
consular i imper i o legibus scribendis - Kanunların vücude ge t i r i lmes i husu­
sunda konsül salâhiyetini haiz on kişi) teşkil edilmiş ve ayn i zamanda 
muvakka t en kaldırılan Ma j i s t r a l a r yer ine hükümet işlerini de deruhte 
ey l iyen bu komisyonun b i r senelik çalışma sonunda vücude getirdiği 
kanun projes i Milâddan evvel 450 de Comi t ia centur ia ta tarafından kabul 
olunmuş, ve, t ah tadan veya bronzdan veya Sextius Pomponius 'un b i l d i r ­
diği şekilde f i l dişinden mâmul on levha üzerine yazılarak F o r u m mey­
danına asılmak suret i le ha lka ilân edilmiştir ( Lex Decernvira l is ) . Ancak, 
münhasıran Pa t r i c ius sınıfına mensup kimselerden müteşekkil bu komis­
yonun vücude getirdiği kanunun gayrikâfi oluşu nazara alınarak, Plebs 
sınıfı mensuplarının da dah i l bulunduğu i k i n c i b i r komisyon daha teşkil 
olunmuş ve bu i k i n c i komisyonun Milâddan evvel 449 da yaptığı kanun 

1 

projesi de Comi t i a Centur ia ta tarafından kabul ed i ld ik ten sonra i k i levha 
üzerine yazılarak F o r u m meydanındaki diğer on levhanın yanına t a l i k 
olunmuştur. 

Romada h u k u k u n önemli ve i l k müdevven kaynaklarından b i r i o lmak 
üzere vücude ge t i r i l en ve h u k u k t a r ih inde on i k i levha k a n u n u ( Lex 

16) B u azaların C o m i t i a C e n t u r i a t a tarafından seçildikleri söylenmektedir. Bk . 

Petit (E)., op. cit . , s. 19; Monier (R.), op. cit. , e. I, s. 32. 
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duodecim t a b u l a r u m ) diye anılan bu hukukî eserin, h a k i k a t t e teamülî 
h u k u k u n m e k t u p b i r hale ge t i r i lmes inden, örf ve âdetlerin b i r araya 
toplanmasından ibare t bulunmasına rağmen, her şeyden evvel, Yunan 
h u k u k u n u n t es i r i altında kaldığını, Y u n a n kanunlarından mülhem 
olduğunu gösterecek mah iye t t e hükümleri i h t i v a eylediği müşahede edi l ­
mekted i r . Bundan başka, mezkûr kanunda , onun münhasıran teamülî 
h u k u k u n m e k t u p b i r hale gelmesinden ibare t bulunmadığını gösterecek 
tarzda, mevcud iye t l e r in i komisyon âzalarının faa l i ye t ine borçlu bu lunan 
yen i bazı prens ip le r in de yer aldığı görülmekte ve bundan dolayı, b i raz 
evvel temas ettiğimiz yabancı tes ir lere rağmen, bu k a n u n u n Romalılara 
hâs b i r k a r a k t e r arzeylediği de k a b u l ed i lmekted i r . Hususi le medenî 
h u k u k l a ceza h u k u k u n u ve keza h u k u k ve ceza muhakeme l e r i usu l l e r in i 
i l g i l end i ren , âmme h u k u k u hakkında pek az hükümleri i h t i v a ey l i yen ve 
bilhassa Sextus Ae l ius , Luc ius Ac i l ius , A n t i s t i u s Labeo ve Gaius g i b i 
hukukçular tarafından şerh ve t e f s i r edi len ve hususi le bu şerh ve 
te fs i r ler le Roma h u k u k u n u n inkişaf ederek b i r millî h u k u k m a h i y e t i n i 
almasını mümkün kılan bu kanun , muhtevasını teşkil ey l i yen hükümle­
r inden hiç b i r i sa r ih suret te i l ga edi lmeden Just in ianus (482-565) zama­
nına kadar mer ' i y e t mevk i inde kalmıştır. Levhaların kısa b i r müddeti 
müteakip t a h r i p ed i lme ler i dolayısile bu k a n u n u n b i r kül o la rak ele 
geçirilememiş olmasına rağmen, onun i h t i v a eylediği hükümlerin m a h i ­
yet ine, yapılan ilmî araştırmalar neticesi, t amamen v u k u f imkânı hasıl 
olabilmiştir 1 7. 

b) C u m h u r i y e t devr inde vücude get i r i l en diğer k a n u n l a r . 

C u m h u r i y e t devr inde h u k u k u n kaynağı o lmak üzere vücude ge t i r i l en 
kanunların münhasıran on i k i levha kanunundan ibare t bulunduğunu 
söylemeye imkân y o k t u r . B u dev i r zarfında ve hususi le bu dev r in son 
i k i asrı zarfında, Dev le t in teşriî müesseseleri tarafından Roma 

17) Bk . Petit (E.), op. cit . , s. 9, 18-21; Pais (E.), H i s t o i r e R o m a i n e , s. 109-113; 

Huveîin (P.), Cou r s élémentaire de droit R o m a i n , P a r i s 1927, c. I , s . 43-49; Perrot 

(E), op. cit . , s. 34 - 35 ; Bonfante (P), op. cit . , c. I , s. 128 - 131; Girard (P. F.) 

op. cit. , s. 27-29; Cornil (G.), op. cit . , s. 24-25; Ventura (M.), op. c it . , s. 60, 67-«8; 

Mommsen (Th.), H i s t o i r e R o m a i n e , c. I , s. 351; Honig (R.)f op. c it . , s. 19; Piganiol 

(A.), H i s to i r e de R o m e , P a r i s 1939, s. 47-48; Arsal (8.M.), U m u m ! H u k u k T a r i h i , 

A n k a r a 1942, s. 264, 311 ve müt.; Monier (R.), op. cit . , c. I , s. 32 ve müt.; Schwarz 

(A.B.), op. cit . , s. 82 ve müt. 
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hukukuna k a y n a k teşkil edebilecek tarzda önemli kanunların vücude 
getirildiği görülmektedir. Evvelâ, Comi t i a Centur ia ta denilen teşekkül, 
majistraların tekl i f i (Rogat io ) üzerine «Lex» denilen kanunlar (Leges 
Rogatae ) yapabi lmektedir . Ha i z bulunduğu «Auctoritas Patrum» salâhiye­
tine müsteniden, Senatus müessesesinin de tasvibine ik t i ran eyl iyen bu 
kanunlar , onları tekl i f eden majistraların is imleri le anılırlardı. Keza , bu 
devir zarfında ihdas olunan Conci l ium Plebis namındaki teşekkül de, 
T r i bun i P leb is ' ler in v a k i tekli f i üzerine «Plebiscitum» denilen ve bidayette 
münhasıran Plebs sınıfı mensupları hakkında ve bilâhare, Milâddan evvel 
449 da yapılan V a l e r i a Hora t i a kanuni le Senatus 'un muahha r tasvibine 
ik t i ran eylemek ve Milâddan evvel 339 da yapılan Publ i l ius Phi lo kanuni le 
Senatus 'un mukaddem muva fakat in i a lmak şartile ve nihayet Milâddan 
evvel 287 de yapılan Hortens ia kanuni le Senatus 'un tasvibi bahis mevzuu 
olmaksızın bütün Romalılar hakkında mer ' i bulunan kanunla r yapardı 1 8 . 
Keza , y ine bu devir zarfında ve hususi le bu devrin son ik i asrında, Senatus 
müessesesinin de teşriî salâhiyete iştirak hususunda tedricen inkişaf ede­
cek olan bir ehemmiyete mazha r kılındığı ve bu hususta «Senatus -
Consultum» namını taşıyacak olan bazı objektif prensipler vazedebilme 
imkânını k a z a n m a y a başladığı görülmektedir 1 9. 

Cumhur i ye t devrinde on iki levha kanununu takiben âmme hukuku 
sahasında olduğu gibi hususî hukuk, ceza hukuku ve muhakeme 
usulile de i lgi l i o lmak üzere vücude getiri len muhtel i f kanunlardan bah-
seylemek bizce mümkün görülmektedir. Meselâ, bu hususta, Milâddan 
evvel 445 de Pa t r i c iu s sınıfı ile Plebs sınıfı mensupları arasında evlen­
meyi mümkün kılan L e x Canu l e i a ; Milâddan evvel 345 te kef i l ler in veci ­
belerinin ik i senenin mürurunu müteakip nihayet bulması hakkında L e x 
F u r i a de sponsu; Milâddan evvel 313 veya 326 da borçlunun durumunun 
islâhile i lgi l i L e x Paete l ia - P a p i r i a 2 0 ; Milâddan evvel 286 veya 287 de 
başkasına i ras olunan maddî zararların tazmini hakkında L e x Aqu i l i a ; 
Milâddan evvel 204 te Cliens'ların patronlarına karşı h imayes ine müteallik 
L e x C i n c i a ; Milâddan evvel 200 de vasiyet hakkında L e x F u r i a testa­
menta r i a ; Milâddan evvel 186 da gayr i reşidler hakkında vesâyetin yeni 
bir şeklinin ihdasına müteallik L e x A t i l i a ; Milâddan evvel 184 de küçük-

18) Bk . Petit (E.), op. cit . , s. 22-25; Perrot (E.), op. cit . , s. 31; Bonfante (PJ, 

op. cit. , c. E, s. 2 4 9 - 2 5 0 ; Girará (P. F.), op. cit. , s. 38; Monter (R), op. c i t . , c . I , 

*- 24, 49, 50. 

19) B k . Bonfante (PJ, op. cit . , c. I , s. 1 6 2 - 1 6 3 . 

20) B u k a n u n l a , alacaklı, borçlusunu z inc i r e v u r m a k , s a t m a k , öldürmek hakkım 

kaybe tmi t t i r . fa*, nfc» 
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l e r i n dolandırılmasının suç addedilmesine müteallik L e x P lae to r ia ; 
Milâddan evvel 169 da vasiyet le i l g i l i L e x Vocon ia ; Milâddan evvel 149 

' ve 126 arasında Per Fo rmu las namındaki muhakeme usulünün ihdası 
hakkında Lex A e b u t i a ; Milâddan evvel 149 da irtikâp ve ihtilâs suçları 
hakkında daimî ceza mahkeme l e r in in (Quaestiones perpetuae) ihdasi le 
i l g i l i L e x C a l p u r n i a ; Cornel ius Sul la zamanında ( M . E. 1 3 6 - 7 8 ) ceza 
h u k u k i l e i l g i l i o lmak üzere vücude ge t i r i l en Leges Cornel iae ; îulius Caesar 
zamanında ( M . E. 101 - 44) y ine ceza h u k u k i l e i l g i l i o lmak üzere vücude 
ge t i r i l en Leges I u l i a e ; Milâddan evvel 123 (? ) de majistraların hediye, 
rüşvet almalarını suç telâkki ey l i yen Lex A c i l i a ; Milâddan evvel 46 da 
Legis actiones deni len kanunî ihkakı hak yollarının tahd id ine müteallik 
Lex l u l i a de jud i c i i s p r i v a t i s ; Milâddan evvel 40 da mirasın dörtte b i r 
miktarının her türlü bağıştan hariç tutulması hakkında Lex Fa lc id ia g ib i 
kanunları z i k r e tmek kab i l d i r . 

I 

§ 2. Edictum'lar ve teessüsünü mümkün kıldıkları hukuk. 

. a ) îus h o n o r a r i u m , tu s p r a e t o r i u m . 

C u m h u r i y e t devr inde h u k u k u n kaynaklarından b i r diğeri o la rak 
Praetor , Aediles, Quaestor g i b i majistraların ( E d i c t u m M a j i s t r a t u m ) ve 
keza Roma eya l e t l e r in in başlarında bu lunan va l i l e r i n ( E d i c t u m ) vazife­
ler ine başlarken yayınladıkları beyannameler i görmekteyiz. Meselâ, bun­
l a rdan Aediles denilen ma j i s t r a l a r , vaz i fe ler ine başlarken, kend i vazife 
ve salâhiyetlerine ve hususile kazaî f aa l i ye t l e r ine taallûk eden hususlarda 
alacakları t edb i r l e r i b i l d i r m e k üzere neşrettikleri beyannameler le , h u k u k a 
k a y n a k teşkil edebilecek bazı yen i esasların vaz'ını mümkün kılarlardı. 
Keza, vaz i fe ler i bulundukları eyalet dah i l inde Romadak i Aedi les ' l e r in 
gördükleri işleri i fadan ibaret bu lunan eyalet Quaes to r ' l an da, vazi fe ler ine 
başlarlarken yayınladıkları beyannamelerle, kend i fonksiyonlarına taallûk 
eden hususlar la i l g i l i bazı hukukî esasların vaz'ını t em in eder lerdi . Keza, 
Roma eya le t l e r in in başlarında bu lunan va l i l e r de, gerek Roma ma j i s t r a -
larının beyannameler inden mülhem o lmak ve gerek eyalet sak in l e r in in 
örf ve âdetlerine, onların hukukî hayatlarına uygun tedb i r l e r i t t i ha z 
e tmek suret i le , h u k u k a kaynak olacak tarzda yen i hükümler i h t i v a ey l iyen 
beyannameler yayınlarlar ve bu beyannameler ine kazaî işler hakkında 
lüzumlu gördükleri esasları da dercederlerdi . 

Romada gerek bu majistraların ve gerek biraz sonra üzerinde bilhassa 
t evakku f edeceğimiz Praetor'ların beyannameler i , h u k u k u n , « îus hono-
rarium» denilen yen i b i r kaynağının vücut bulmasını mümkün kılmışlardır. 
Yalnız, şunu da ilâve e tmek lâzımdır k i , bu m u h t e l i f beyannameler 
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arasında h u k u k a kaynak o lmak bakımından en fazla ehemmiyet arzedeni, 
P rae tor ' l a r tarafından P rae tp r ' l uk makamına seçilmelerini müteakip b i r 
senelik m e m u r i y e t müddetleri azrfında adalet i tevzi vazi fesini i fa eder­
lerken nazara alacakları hukukî esasları b i l d i rmek üzere tanz im kılınan 
beyannamelerd ir ( E d i c t u m Prae to r i s ) . Esas i t i ba r i l e yalnız Roma şehri 
için muteber olmalarına rağmen uygun görülen hükümleri eyalet va l i l e r i 
tarafından da ik t ibas edilen Praetor beyannameler i , b i r t a r a f t an onların 
muhtevası içinde yer a lan b i r teamülî h u k u k u n zamanla teessüsünü müm­
kün kılmış ve diğer t a r a f t a n h u k u k u n boşluklarını do ldurmak gayesile bu 
beyannameler i t anz im ey l iyen Praetor ' lara , dolayısile h u k u k u ihdas edici, 
hukukî kaideler vazedici b i r r o l oynayab i lme le r in i , başka b i r ifade ile 
mesnedini sosyal adaletin'icaplarında bulan b i r Praetor h u k u k u n u n (îus 
P rae to r ium) teessüsünü t em in edebi lmeler in i mümkün kılmıştır-'1. Prensip 
i t i ba r i l e P rae to r ' l a r için h u k u k u y a r a t m a g ib i b i r f onks iyonun mevcudi­
yet i bahis mevzuu olmadığı, on lar tarafından yayınlanan beyannamelerde 
yer a lan prens ip ler in kanun vasfını haiz bulunmadığı, bu beyannameler in 
m u v a k k a t mah iye t t e o lup ancak onu neşreden Prae tor 'un müddeti memu­
r i y e t i zarfında b i r kıymet i fade e t t i k l e r i , vaz i f e ler in in sona ermeler i le 
beraber bu beyannamelerde mevcut esasların da mecburî o lmak vasfını 
kaybe t t i k l e r i b i r h a k i k a t ise de, Praetor'ların haiz bulundukları t m p e r i u m ' a 
dayanarak adalet in tarzı t evz i in i göstermek üzere beyannameler ine 
emirname mah iye t inde dercey led ik ler i esaslarla, h u k u k u n ihdası bakımın­
dan oldukça müsbet b i r r o l oynayab i ld ik l e r i görülmektedir. 

îşte, diğer m a j i s t r a l a r m yanında bilhassa Prae tor ' l a r tarafından 
tanz im kılınan beyannameler in h u k u k a kaynak o lmak bakımından arzet-
t i k îeri bu ehemmiyet , « lus honorarium» denilen h u k u k u n , kend i i fadesini , 
hak ika t t e , «tus praetorium» denilen h u k u k t a bulması g ib i b i r netice tevlit 
eylemiştir. îus p ra e t o r ium îus honora r ium 'a dah i l ve onun b i r unsurunu 
teşkil etmesine rağmen, h u k u k u n b i r çok hususlarda e k s i k l i k l e r i n i doldu­
ran ve onu b i r çok bakımlardan islâh ey l iyen îus p rae to r ium 'un , oynadığı 

21) Ne tek im , Romanın en tanınmış hukukçuları P r a e to r h u k u k u n u t a r i f 

eder lerken, bunda P r a e t o r tarafından ihdas edilmiş bir h u k u k m a h i y e t i n i görmüşler­

dir. Başka bir İfade ile, bu h u s u s t a k i t a r i f l e r i l e P r a e t o r ' u n h u k u k u ihdas edici bir 

ro l oynadığını dolayısile i fade eylemişlerdir. Meselâ, P r a e to r h u k u k u , Pompon ius ' a 

gore, «Praetor ' luk makamının doğurduğu, yarattığı hukuk» dur ; P a p i n i a n u s ' a göre, 

«âmme men faa t i uğrunda medenî h u k u k u düzeltmek, ona yardım etmek, onun ye r in i 

t u tmak emel i l e Praetor' ların koymuş oldukları hukuk» dur ; M a r c i a n u s ' a göre de, 

«medeni h u k u k u n canlı sesidir» [ Bk . Honig (R.), op. clt., s. 24, 2 5 ] . 
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bu önemli r o l dolayısile doğrudan doğruya îus h o n o r a r i u m t e r im i l e i fadesi 

c ihet ine gidilmiştir 2 2. 

b) P r a e t o r b e y a n n a m e l e r i . 

F i l h a k i k a , c u m h u r i y e t devr inde, Milâddan evvel 367 de Consules' lara 
a i t kazaî işleri i f a e tmek üzere ihdas o lunan ve zamanla a r t a n ihtiyaçların 
neticesi o l a rak sayısı çoğaltılan Prae to r ' l a r tarafından yayınlanan beyan­
nameler ( E d i c t u m prae tor i s ) h u k u k a kaynak vazi fesi görmekte id i ler . 
P rae to r ' l a r i k i nev i beyanname yayınlamakta id i l e r . Evvelâ, Praetor 
o la rak seçilmelerini müteakip, vazi fe ler ine başlamadan evvel, haiz bu lun­
dukları «İus edicendi» deni len h a k k a müsteniden b i r beyanname tanz im 
ederek ha lka ilân eder lerdi . Praetor'ların beyaz t a h t a l a r üzerine yazılarak 
mahkemeye t a l i k o lunan bu beyannameler ine «Edictum perpetuum» 
den i rd i . Praetor'ların adalet i ne g ib i esaslara dayanarak tevz i edecekle­
r ine da i r vaz i fe ler ine başlarken neşreyledikleri bu beyannamenin yanında, 
m e m u r i y e t l e r i n i n devamı sırasında evvelden derpiş edemedik ler i hal ler 
için de m u h t e l i f vesilelerle bazı beyannameler neşreyledikleri görülmekte 
ve bunların evvelden derpiş ed i lemiyen hususların ha l l ine medar o lmak 
üzere vazi fe ler ine mübaşereti müteakip yayınladıkları bu beyannamelere 
de «Edictum repentinum» namı ve r i lmek ted i r . 

M e m u r i y e t müddeti sona eren P rae to r 'un beyannamesinin muhtevası, 
onun yer ine seçilen Praetor için hiç b i r mecbur i ye t i fade etmezdi . Yeni 
Praetor, selef inin yayınladığı beyannameyi t amamen reddedebildiği g ib i 
onu kısmen t a d i l veya t amamen kabu l de edeb i l i rd i . Faka t , t a t b i ka t t a , 
Praetor'ların, se le f ler inin beyannameler in i hiç b i r suret le nazara a lmamak 
g ib i b i r hareket tarzı t a k i p ey lemedik ler i , bu beyannameler in ihtiyaçlara 
uygun gördükleri kısımlarına kend i beyannameler inde de yer v e rd ik l e r i , 
se le f ler inin beyannameler inde yen i i cap lara ve ihtiyaçlara göre tâdil veya 
ilâvesi gereken hususlar varsa ancak onların tâdil veya ilâvesile i k t i f a 
ey l ed ik le r i ve, bu suretle, zamanla, Praetor beyannameler inde yekdiğe-
r inden farklı i k i kısmın husule geldiği görülmektedir. 

Bun la rdan «Pars translaticia» deni len i l k kısım, daha evvelki 
Praetor'ların beyannameler inde yer a lan hususlardan, eski P rae to r ' l a r 
tarafından vazolunan prensiplerden ihtiyaçlara tekabül edenler in in, halkın 
mazharı tasv ib i olanlarının, hakkan i y e t ve ihtiyaçlara u y g u n telâkki 

22) Bk . DĞclareuil ( J . ) , op. eit., s. 21; Huvelin (PJ, op. c i t . f c. I , s. 71, 72; 

Bonfante (P.), op. cit . , e. I, s. 301, 302; Monier (R.), op. cit . , c. I , s. 52 ; Girard 

(P. F.), op. cit . , s. 42, 44. 
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^edilenlerinin ik t ibas ed i lmeler inden ibaret bulunmaktadır. İşte, bu tarzda 
b i r i k t ibas key f i y e t i , Praetor beyannameler in in bu kısmında daimî, 
müstakar, sabit b i r mah iye t arzeyleyen hususların yer almasına müncer 
olmuş ve bunun neticesi o la rak da, zamanla, bu beyannamelerde, Praetor 
beyannameler in in b i r inden diğerine i n t i k a l eylemek suret i le mevcudiyet­
l e r in i idame e t t i r en ve kanun la r g ib i daimî mahiye t arzeyleyen hukukî 
prensip ve ka ide ler in yer alması g ib i b i r vaziyet kend in i göstermiştir ve 
ferdler de, Prae tor beyannameler in in i l k kısmında yer a lan ve «tus» veya 
«Edictum vetus» veya «Translaticium» g ib i is imler le anılan bu daimî 
mah i ye t t ek i prens ip le r i r i a y e t i mecburî b i re r kaide o larak mülâhaza 
.eylemişlerdir. 

Romada Praetor beyannameler in in h u k u k a kaynak teşkil edecek 
şekilde b i r ehemmiyet kazanan bu i l k kısmının yanında, «Pars nova» veya 
«Edictum novum» deni len i k i n c i b i r kısmın da mevcudiyet i görülmektedir. 
B u kısım, her Prae to r 'un , vaz i fes inin devam edeceği müddet zarfında, 
yeni ihtiyaçları karşılamak üzere, âmme menfaat i , hakkan iye t ve nasafet 
g ib i mefhumları nazara a lmak ve on lardan mülhem o lmak sureti le t a t b i ­
k i n i derpiş eylediği yen i prens ip ler i , haiz bulunduğu împerium'un tarzı 
i s t ima l i n i ve buna dayanarak alınmasını uygun gördüğü tedb i r l e r i i h t i v a 
ederdi. Praetor, keza, Milâddan evvel 149 - 126 yılları arasında yapıldığı 
muhteme l görülen Aebu t i a kanunundan i t ibaren , ayn i zamanda Praetor 
beyannamesinin daha büyük b i r önem kazanmasını mümkün kılacak 
tarzda yen i b i r ihkakı hak yo lu o larak «Per Formulas» usulünün kabu­
lünden sonra, bu yen i muhakeme usulünün kendisine bahşeylediği salâ­
h iye t l e r i i s t i m a l tarzını, hang i hal lerde dâva formülünü vereceğini, hang i 
hallerde kanunun bahşeylediği dâva hakkını vermekten sakınacağını, 
derpiş eylediği y en i dâva haklarını ( A c t i o ) , dâva olunanın hâkim 
(Judex) tarafından beraet in i mümkün kılmak üzere ihdas eylediği yen i 
defi vasıtalarını (Except io ) da beyannamesinin bu i k i n c i kısmına derç 
ederdi. 

îşte, Praetor , beyannamesinin bu i k i n c i kısmına i t h a l eylediği husus­
lar la da h u k u k a kaynak teşkil edebilecek b i r faa l iye t te bu lunmakta , 
kanunların noksanlarını telâfi eylemekte, kanunların yeni ihtiyaçlara, 
yeni hakkan i ye t ve nasafet telâkkilerine aykırı düşen hükümlerini islâh 
ve tad i l etmekte, k a n u n u n derpiş eylediği yeni hâdiseler hakkında yeni 
hükümler vazeylemekte, h u k u k u ihdas g ib i b i r r o l oynamaktadır. Her 
şeyden evvel, haiz bulunduğu împerium'a dayanarak aldığı «Restitutio 
in integrum», «Stipulation, «Missio in possessionem*, « înterdit» denilen 

H u k . F a k . Mec. — 30 
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m u h t e l i f t edb i r l e r l e 1 ; medenî h u k u k u n boşluklarını do ldurmak ta , noksan­
larını telâfi e tmekted i r . Keza, haiz bulunduğu «Juridictio» salâhiyetine 
dayanarak kanunun dâva hakkını tanımadığı hal lerde bile dâva formülü 
vermek veyahut buna müteallik b i r formül ihdas eylemek suret i le dâvacıya 
yeni b i r dâva hakkı bahşedebilmekte (Ac t i o p rae to r ia ) ve bu suretle 
tanıdığı bu yen i dâva hak la r i l e i l g i l i yen i h u k u k ka ide le r i vaz' salâhi­
yet ine sahip bulunmaktadır. N ihaye t , yen i sosyal ihtiyaçlara tekabül 
etmemesi dolayısile g ay r i m u h i k b i r mah iye t arzeden prens ip le r in tes i r in i 
izale edebilecek Except io denilen b i r imkândan f ayda lanmakta ve bunun 
sayesinde, dâvacınm iddiasının meşru ve kanunî olmasına rağmen, for­
mülde z ik ro lunan bazı fiilî hâdiseler dâva olunanın lehine tecel l i ettiği 
takd i rde onun beraet in i hâkime (Judex ) empoze- 4 edebi lmekted ir - 5 . 

§ 3. Hukukçuların tefsir ve mütalealart. 

Cumhur i y e t devr inde h u k u k u n kaynaklarından b i r diğeri o larak 
hukukçuların te fs i r ve mütalealarını görmekteyiz. Yalnız, bu devr in 
bidayet inde, aynen k r a l i y e t devr inde olduğu g ib i , mezkûr te fs i r ve müta-
leaların devr in hukukçuları o la rak temayüz eden d in adamları (Pont i f ex ) 
tarafından yapıldığı ve verildiği, bu hususta daha evvelce Patr ic ius 

23) B u m u h t e l i f i d a r i t e d b i r l e r d e n R e s t i t u t i o i n i n t e g r u m , P r a e t o r ' u n emr i 

üzerine b i r h u k u k i m u a m e l e n i n bozulmasına; S t i p u l a t i o , P r a e t o r ' u n e m r i üzerine b i r 

k i m s e n i n P r a e t o r tarafından haklı telâkki ed i l en diğer b i r k imseye b i r şeyin yapıl­

masını taahhüt e tmes ine ; M i ss i o i n possessionem, P r a e t o r ' u n e m r i üzerine P rae to r 

tarafından haklı telâkki ed i l en b i r k i m s e n i n diğer b i r k i m s e n i n mal lar ına vaz'ıyed 

ey lemes ine ; I n t e r d i t b i r şeyin yapılması veya yapı lmaması h u s u s u n u n P r a e t o r t a r a ­

fından b i r k imseye e m r e d i l m e s i n e taal lûk e t m e k t e d i r . B u h u s u s t a d a h a f a z l a malûmat 

için bakınız: Ventura (M.), op. c i t . , s. 83-84; 219 ve mût.; Huv&Un (P.), op. c i t . , c. I , 

s. 206 ve mût.; Girard (P. F.), op. c i t . s. 1116 ve m u t . 

24 i Bk . Petit IE.), op. c i t . , s. 28-30; Huvelin (P.), op. c i t . , c. î, s. 69. 70; Perrot 
m 

(EJ, op. c i t . , s. 3 1 ; Cttq (Ed.), M a n u e l des i n s t i t u t i o n s j u r i d i q u e s des Roma ins , Par is 

1928, s. 19-20, 23; Bonfante (P.), op. c i t . , c. t , s. 299-302; Girard (P.F.'), op. c i t . r 

s. 42-44; Ventura (M.), op. c i t . , s. 83-84, 86-90; Arsal (S. M.), op. c i t . , s. 321 ve m u t . ; 

Monier (R.), op. c i t . , c. I , s. 51-54; Schwarz (A. BJ, op. r i t . , s. 117 vc mût: 

25» Yalnız şuna da işaret ede l im k i , R o m a d a ge rek vatandaşlarla yabancılar 

ve gerek doğrudan doğruya yabancı lar arasındaki hukukî ihti lâf lara b a k a n Prae to r 

p e r e g r i nus da, vaz i f eye başlarken a y n i esas lar d a h i l i n d e b i r E d i c t u m neşrederdi. Bu 

n e v i P r e a t o r ' l a r tarafından yayınlanan b e y a n n a m e l e r de, l u s g e n t i u m den i l en yenL 

b i r h u k u k u n doğum ve gelişmesini mümkün kılmışlardır. 
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sınıfı lehine müesses imtiyazlı d u r u m u n yine kendi mevcud iye t in i idame 
ettirdiği, mevzuubahs te fs i r ve mütalealann yine ha lk tan g iz l i t u t u l m a ­
sına çalışıldığı müşahede olunmaktadır. Fakat , Patr ic ius - Plebs mücade­
lesi neticesi bu i k i sınıf arasında gerek âmme h u k u k u ve gerek hususî hu ­
kuk bakımından mevcut farkların or tadan kaldırılması, ayn i zamanda 
Plebs sınıfı mensuplarının d in adamı olamamaları hususunda mevcut t ah -
d id l e r in ber ta ra f ed i lmesini de t em in eylemiş ve bu suretle o zamana kadar 
Patr ic ius sınıfı lehine müesses mevzuubahs imtiyazlı d u r u m u n izalesile 
b i r l i k t e hukukî te fs i r ve mütalealann g iz l i tutulması key f i y e t i de önemini 
kaybederek bun lara herkesin v u k u f u mümkün kılınmıştır. Keza, yinr? bu 
tahavvüllerle i l g i l i o lmak üzere, b i r zamanlar yalnız ruhanî şahısların 
meşguliyet sahasına dah i l bu lunan h u k u k u n yavaş yavaş onların imt i yaz 
ve inhisarından kurtulması, hang i sınıfa mensup olursa olsun herkesin 
hukuk la meşgul o labi lmesi g ib i b i r netice de kendis in i göstermekte gecik­
memiştir. İşte, o zamana kadar h u k u k u n b i r i l i m o larak gelişmesine mâni 
olan bu g ib i t ahd id l e r i n ber ta ra f edi lmeler i le b i r l i k t e , yavaş yavaş ve 
hususile cumhur i y e t dev r in in sonlarına doğru önemli hukukçular yetiş­
meye başlamış ve bunlar , yaptıkları te fs i r ler ve ve rd ik l e r i mütalealaria, 
hem h u k u k u n inkişafını ve hem de h u k u k için Önemli b i r kaynağın 
vücut bulmasını mümkün kılmışlardır. 

F i l h a k i k a , bu devir zarfında, «Juris prudens» denilen bu hukukçular, 
gerek te fs i r l e r (İnterpretatio p ruden t ium) ve gerek herhangi b i r hukukî 
mesele hakkında alâkalılar ve hattâ hâkimler tarafından vukubu lan 
müracaat üzerine hiç b i r muc ib sebep z ikred i lmeks iz in gayet kısa o larak 
verd ik l e r i mütalealarile (Responsa p r u d e n t i u m ) , içinde yaşadıkları 
devr in hukukî faa l i ye t i üzerinde büyük b i r tesir icra etmeye muva f f ak 
olmuşlardır. B u hukukçular, b i r t a r a f t an yaptıkları te fs i r ler le Roma 
hukukunun müstakbel inkişafına büyük b i r hizmette bu lunur la rken , diğer 
ta ra f tan , v e r d i k l e r i hukukî mütalealaria, h u k u k a kaynak vazi fesini 
görecek teamülî mah iye t t e b i r h u k u k u n teessüsünü de mümkün kılmışlar­
dır. Bu mütalealara, herhang i b i r kanunî mecburiyet bahis mevzuu olma­
masına rağmen, h a k i k a t t e meslekten yetişmiş b i r hâkim o lmaktan ziyade 
hukukî formasyonları eksik, hukukî b i l g i l e r i mahdud b i rer hakem (Judex ) 
mahiyet inde olan kaza organları tarafından büyük b i r ehemmiyet v e r i l ­
miş, onlardan mümkün olduğu kadar ist i fadeye çalışılmıştır. B i r t a ra f t an 
kaza organları bu hukukçuların hususile en Önemlileri tarafından izhar 
olunan mütalealara kıymet vererek onlara mümkün olduğu kadar r iayete 
çalışırlarken, diğer t a r a f t an , m u a h h a r hâkimlerin ve hukukçuların da 
büyük b i r ehemmiyete mazhar kıldıkları bu mütalealaria Roma h u k u k u n a 
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k a y n a k teşkil edecek olan teamül! b i r h u k u k u n teessüsü mümkün 

kılınmıştır-'1. 

IH 

Pr inc ipa tus d ev r i 

P r inc ipa tus devr inde Roma h u k u k u n a kaynak vazi fes ini gören ve 
ayn i zamanda bu h u k u k u n gelişmesine h izmet ey l i yen hususları, b i r i 
c u m h u r i y e t devr inde de mevcudiye t l e r ine tesadüf edi lenler ve diğeri de 
Pr inc ipatus devr ine hâs o lan lar d iye i k i kısımda mütalea etmek lâzımdır. 
Bun la rdan c u m h u r i y e t devr inde de mevcudiye t l e r ine ras t ge l inenler i 
kanun la r ( L e x ) , Senatus kararları (Senatus - consu l tum) , Praetor beyan­
nameler i ( E d i c t u m Prae to r i s ) , hukukçuların mütaleaları (Responsa 
p r u d e n t i u m ) ve Pr inc ipa tus devr ine hâs olanları da Pr inceps tarafından 
isdar o lunan emi rname le r (const i tut iones p r i n c i p u m ) diye muhte l i f 
esaslara i rca mümkündür-7. 

§ 1. Cumhuriyet devrinden intikal eyliyen kaynaklar. 

a ) K a n u n l a r . 

Pr inc ipa tus devr inde ha lk mec l i s le r i tarafından yapılan kanun la r yine 
h u k u k u n b i r kaynağı o lmak üzere mevcud iye t l e r in i muhafaza etmişlerdir. 
Faka t , şunu da ilâve e tmek lâzımdır k i , bu dev i r zarfında, kanunların 
ancak mahdud b i r zaman için h u k u k a kaynak teşkil edeb i ld ik l e r i görül­
mekted i r . Milâddan evvel 18 de evlenme ve velâyet hakkında yapılan 
Lex Jul iae de Mar i t and i s Ord in ibus , Milâddan sonra 9 senesinde hususî 
h u k u k u n m u h t e l i f müesseselerile i l g i l i o lmak üzere vücude ge t i r i l en Lex 
Papia Poppaea, kölelerin âzad ed i lme le r in in t a h d i d i hakkında yapılan 
Lex F u f i a Caninia, Lex Ae l ia Sentia g ib i k a n u n l a r ist isna edilecek olursa, 
h a l k mec l i s l e r in in , bu dev ir zarfında, kanun yapma salâhiyetini tedricen 

26) B k . D e c l a r e u i l (JJ, op. c l t . , s. 23; Petit (E.), op. c i t . , s. 25-28; Huvelin (P.), 

op. c i t , c. I , s. 72-73; Bonfante (P.), op. c i t . , c. I, s. 289 ve müt.; Ventura (M.), op. 

c i t . , s. 92, 107; Honltj (R.), op. c i t . , s. 25; Schwarz (A.B.), op. c i t . , s, 109 ve müt. 

27) Yalnız bütün bunların yanında, eski mer'İ h u k u k u tâdil e y l i y en ve yeni 

h u k u k u y a r a t a n örf ve âdetler d iye i fade edebileceğimiz teamül! h u k u k u n da b i r 

k a y n a k o l a r a k m e v c u d i y e t i n d e n b a h s e t m e k k a b i l d i r . B u d e v i r zarfında da teamül! 

h u k u k bütün kıymet ve e h e m m i y e t i i l e m e v k i i m e r ' i y e t t e o l u p h u k u k a y ine kaynak 

v a z i f e s i n i görerek b i r r o l oynamaktadır [ B k . Girarâ (P.E.), op. c i t . , s. 5 5 ] . 
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kaybetmeye başladıkları görülmektedir. Pr inceps ' in ve Senatus'un reka­
beti karşısında, ha lk mecl is ler i teşrii salâhiyeti ancak çok nad i r hal lerde 
i s t ima l edebilmiş ve hattâ, bu salâhiyetini, bu hususta sar ih b i r prensip 
vazedilmemiş olmasına rağmen, Milâddan evvel b i r inc i asrın sonlarına 
doğru r a k i p l e r i lehine t amamen kaybetmiştir. Bundan dolayıdır k i , ha lk 
mecl is ler in in teşriî f aa l i y e t in in sona ermesile, h u k u k u n kanun (Lex ) diye 
ifade edilen kaynağından da artık eser kalmamıştır 2 0. 

b ) S e n a t u s kararları . 

Pr inc ipa tus devr inde, daha cumhur i ye t devrinde teşriî bakımdan b i r 
ehemmiyet kazanmağa başlayan Senatus müessesesi tarafından ver i len 
ka ra r l a r da (Senatus - Consu l tum) h u k u k u n kaynaklarından b i r i n i teşkil 
eylemektedir . Yalnız, Senatus'un b i rer teşriî t a sa r ru f mahiyet inde o lmak 
üzere verdiği ka ra r l a r , h u k u k u n muh t e l i f da l lar i l e i l g i l i o lmak üzere 
vücude ge t i r i l en Senatus - Consul tum' lar , bu devr in ancak bidayet inde b i r 
ehemmiyete mazhar kılınmışlardır. Senatus'un teşriî sahadaki salâhiye­
t i n i n önemini be r ta ra f edecek imkânlara Pr inceps ' in sahip bulunması 2 0, 
tedricen, bu müessesenin, Pr inceps ' in nüfuz ve otor i tes i karşısında, hakikî 
b i r varlık gösteremiyerek m e v k i i n i Devlet şefine t e rk mecburiyet inde 
kalmasını muc ip olmuştur. B i r t a r a f t an biraz evvel zikrettiğimiz imkânlar 
dolayısile f aa l i y e t i n i h a k i k a t t e Princeps'e tâbi kılmak ve diğer t a r a f t an 
Princeps' in teşriî sahada gittikçe a r t an nüfuzu karşısında m e v k i i n i tama­
men ona t e rk etmek zorunda kalmıştır, işte bunun içindir k i , Senatus -
Consu l tum ' l a rm h u k u k u n kaynağı olması key f i ye t i , bu devr in ancak 
bidayet i için mevzuubahs olabi len b i r k ey f i y e t t i r ". 

c ) P r a e t o r b eyanname l e r i . 

Pr inc ipa tus devr inde Praetor beyannameler i y ine h u k u k a kaynak 
C'lma vasfını muhafaza ey lemektedir . Fakat , bu hususta Önemli bazı 

28) Bk . Huvelin (P.), op. cit . , c. I, s. 83-84; Bonfante (P.), op. cit. . c. I, s . 408; 

Girard (P. F.), op. cit. . s. 55; Homo (L.), L e H a u t - Emp i r e . P a r i s 1933. s. 71; Alhertini 

•B.). L ' E m p i r e r oma in , P a r i s 1938, s. 61-70; Arsaï (S. M.), op. cit. , s. 450, 451; Monier 

(RJ, op. cit . , c. I , s. 62, 73-74; Schwarz (A.B.), op. cit. , s. 142 ve mût. 

29) Rk.Moiwnse-n (Th.), L e droit pub l ic romain , c. V, s. 171 ve mût. 

30) Bk . Petit (EJ. op. cit . , s. 33; Huvelin (P.), op. cit. , c. I , s. 84; Cuq (Ed.), 

Manuel des ins t i tu t ions j u r id iques des R o m a i n s , s. 25-26; Bonfante (P.), op. cit . . c. I , 

s. 411 ve mût.; Girard (P. F.), op. cit. , s. 61-64; Arsal (S. M.), op. c i t . . s . 451 ve 

mut.; Schwarz (A.B.), op. cit. , s. 143, 144. 
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tahavvüllerin husule geldiği ve bu değişikliklerin mevzuubahs beyanna­
meler in h u k u k a kaynak o lma bakımından arz ey l ed ik l e r i ehemmiyet 
üzerinde menfî b i r tes ir husule g e t i r d i k l e r i müşahede ed i lmektedir . 
F i l h a k i k a , bu dev ir zarfında, Dev le t in diğer organ ve müesseseleri g ib i 
P rae to r ' l a r da eski istiklâllerini muhafaza edememişlerdir. Her türlü, 
teşebbüs z ihn iye t inden m a h r u m b i r hale gelen P r a e t o r ' l a r m h u k u k yara t ­
m a bakımından evvelce haiz bulundukları salâhiyetler, vücut bu lan yeni 
siyasî s istemin icabı o larak, Princeps lehine önemli tahd id le r l e karşılaş­
mıştır. B u n u n neticesi o larak, hususile b i r i n c i asrın sonlarından i t ibaren , 
P rae to r ' l a r tarafından yayınlanan beyannameler yen i hükümler i h t i v a 
etmek hususunda eskiden olduğu g ib i b i r ehemmiye t arz e tmemekte id i ler . 
H u k u k a kaynak olacak yen i hükümleri i h t i v a eylemek bakımından b i r 
Önemi ka lmayan bu beyannamelerde, «Pars nova» denilen ve her Praetor ' -
u n müddeti m e m u r i y e t i zarfında t a t b i k o lunmak üzere ihdas eylediği yeni 
hükümleri i h t i v a eden kısım, tedr icen kend i mevcud iye t in i kaybetmek 
g ib i b i r d u r u m l a karşılaşmıştır. Öyle b i r an gelmiştir k i , bu beyannameler, 
yalnız «Pars translaticia» denilen kısma inh isar eyleyen, yalnız mukad ­
dem Praetor beyannameler inden ik t ibas o lunan hususları i h t i v a eden b i r 
mah i y e t ihraz eylemişlerdir. B u suretle, P r a e t o r ' l a r m beyanname tanz im i 
hakkındaki rolü de, badema, kendi ler inden hiç b i r şey ilâve etmeksiz in, 
hiç b i r yen i hüküm ihdas eylemeksiz in, daha evve lk i beyannameler in 
muhtevalarını tekrarlamağa inh isar e tmekted i r . 

Praetor beyannameler in in Pr inc ipa tus devr inde mâruz kaldıkları bu 
d u r u m , bu beyannamelere dercolunan hususların zamanla tamamen 
yeknasak ve sabit b i r mah i y e t ihraz ey lemeler i g i b i b i r sonuca, bu beyan- , 
nameler in h a k i k a t t e yen i hükümler ya ra tab i lme vasıflarını tamamen 
kaybetme ler i g ib i b i r neticeye müncer olmuştur. Yalnız, Praetorların 
h u k u k ihdas etme bakımından haiz bulundukları imkânların bu tarzda 
be r ta ra f edi lmesi , hiç b i r suret le Praetor beyannameler in in vücut bulma­
sını mümkün kıldıkları h u k u k u n , Praetor h u k u k u n u n , kend i kıymet ve 
ehemmiye t in i t amamen kaybetmesi g ib i b i r netice de doğurmuş değildir. 
Bilâkis, b i r t a r a f t a n devr in hukukçuları b i r kıymet ve ehemmiye t atfet­
t i k l e r i bu beyannamelerde münderiç hususları şerh ve te fs i r ederek 
h u k u k u n inkişafına h izmet ederlerken, diğer t a r a f t an , i k i n c i asrın orta­
larına doğru, o zamana kadar münteşir Praetor beyannameler inde mün­
deriç hükümlerden teamülî h u k u k m a h i y e t i n i ihraz ederek yaşamakta 
o lan lara kanunî b i r mah iye t ver i lmes i hususunda önemli b i r teşebbüse 
geçildiği de görülmektedir. N i t e k i m , Hadr ianus , Princeps'liği zamanında 
( 1 1 7 - 1 3 8 ) , dev r in in meşhur hukukçularından C. Salv ius Ju l ianus 'u , o 
zamana kadar yayınlanan Praetor beyannameler inde münderiç hususlar-
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dan yaşamakta olan ve ihtiyaçlara tekabül ey l i yen ler i tesbite memur 
etmiş ve neticede bunun tarafından vücude ge t i r i l en «Edictum perpetuum» 
veya «Edictum Hadrianus» namındaki beyannameye Senatus tarafından 
kanunî b i r mah i y e t de bahşolunmuştur. 

Yalnız şunu da ilâve edel im k i , b i r t a r a f t an Praetor h u k u k u bu 
tarzda b i r ehemmiyete mazhar kılınırken, diğer t a ra f t an , bu tarzda b i r 
beyannamenin vücude getirilmiş ve ona kanunî b i r mahiyet bahşedilmiş 
olmasile artık Praetor'ların h u k u k u n ihdası hususundaki ro l l e r i , onların 
vazifelerine başlarken ve vaz i fe ler i esnasında bu ihdas key f iye t i l e i l g i l i 
beyannameler neşredebilmeleri salâhiyeti tamamen sona ermiştir. Praetor 
h u k u k u n u b i r kül o larak i h t i v a eyl iyen, daimî surette kanun hükmünü 
haiz o lmak üzere neşredilen bu E d i c t u m perpetuum karşısında, artık, her 
sene yeni hukukî esasları m u h t e v i Praetor beyannameler in in yayınlanması 
g ib i b i r key f i ye t , P rae tor ' l a r için bu beyannamelerle h u k u k y a r a t m a g ib i 
b ir imkân mevzuubahs olamamaktadır. B i r t a r a f t a n bu ve diğer t a r a f t an 
Ed i c tum perpe tuum'un t a t b i k ve te fs i r ine müteallik her türlü hususlar 
hakkında Princeps'e müracaat lüzumu, bu g ib i hususların yalnız Devlet 
şefi tarafından b i r ha l tarzına bağlanması ve beyannameyi i t m a m salâ­
h i y e t in in yalnız ona a i t bulunması, Praetor'ların h u k u k u n ihdası hakkında 
haiz bulundukları imkânları tamamen ber tara f eylemiştir \ 

d ) Hukukçuların mütalâaları . 

Pr inc ipa tus devr inde h u k u k u n kaynaklarından b i r i de hukukçular 
tarafından izhar o lunan mütalâalardır. B u devir zarfında Romada büyük 
hukukçular yetişmiş, önemli h u k u k mektep ler i teessüs ve inkişaf etmiştir. 
Gerek bu mekteplere mensup ve gerek daha sonraları bu mektep ler i te l i fe 
çalışan hukukçular, muhtevaları i t i ba r i l e yekdiğerinden farklı muh t e l i f 
is imler altında vücude g e t i r d i k l e r i eserlerile hem h u k u k u n inkişafını ve 
hem de v e rd i k l e r i mütalâalarla h u k u k u n önemli kaynaklarından b i r i n i n 
vücut bulmasını mümkün kılmışlardır. B u devir zarfında, h u k u k i l m i n i 
en par lak seviyesine ulaştırmağa muva f f ak olan hukukçuların mütalâaları 

o l ) Bk . M o m msen <ThJ, L e droit publ ic romain , c. IV , 259-273; D^clareuil 

(J*), op. c it . , s. 23 ; Petit (E.), op. clt . , s. 35, 36; Huvelın (PJ, op. clt . , c . I . s . 83. 

S6-89; Cuq (Ed.), op. cit . , s. 20, 21, 25; Bonfante (PJ, op. cit. , c. I , s. 408 ve müt., 

111, 437; Girard (P.F.), op. cit . , s. 57; Ventura (M.), op. cit. . s. 103, 104; Honig <R.)t 

°P- cit., s. 27, 28: Honig (RJ, H u k u k Başlangıcı ve T a r i h i , i s t a n b u l 1935. s. 85; Arttal 

'(S, M.)f op. cit . , s. 458 ve müt.; Mnnier (R.), op. cit. , c. I , fi. 73. 78 - 80. 
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• 

büyük b i r ehemmiyete mazhar kılınmış, bu mütalâalara h i k a k a t t a mes­
lekten yetişmiş b i r kaza organı o lmak vasfından m a h r u m bulunan 
hâkimler tarafından büyük b i r kıymet verilmiştir. 

• 

Pr inc ipa tus dev r in in b idayet inden i t i ba ren , tanınmış bazı büyük 
hukukçuların Devlet tarafından bazı i m t i y a z l a r a da mazhar kılınması 
c ihet ine gidilmiştir. Meselâ, Octav ius 'un zamanından i t ibaren , bazı büyük 
hukukçular, hukukî meseleler hakkında Devlet namına mütalâa vermek 
hakkına (Jus publice respondendi ex auc to r i t a t e p r inc ip i s ) mazhar 
kılınmışlardır. F i l h a k i k a , böyle b i r h a k k a sahip kılınmayan hukukçular 
da kendi ler ine sorulan hukukî meseleler hakkında mütalâalar verebi l i r ­
l e r d i ; fakat , b i r i n c i kategor iye dah i l hukukçuların mütalâaları bu i k i n c i 
kategor iye dah i l hukukçuların mütalâalarına t e r c ih o lunurdu . Devlet 
namına hukukî mütalâa ve rmek hakkına sahip olan hukukçular, kendi­
ler ine arzo lunan hukukî meseleler hakkındaki cevaplarını kend i mühür­
l e r i n i taşıyan va raka l a ra derç eylemek suret i le yazılı o l a rak v e r i r l e rd i . 
Kaza organları bu mütalâaları ehemmiyet le nazara alırlar, onlardan 
ist i fadeye çalışırlar, on lara u y g u n k a r a r l a r i t t i h a z eder lerdi . İşte alınan 
bu g ib i t edb i r l e r in neticesi o larak, temas ettiğimiz şekilde b i r imt i yaza 
mazhar kılınmış olan hukukçuların mütalâalarile, c u m h u r i y e t dev r in in 
sonlarından i t i ba r en bununla i l g i l i o lmak üzere kend is in i gösteren b i r 
teamülî h u k u k u n Pr inc ipa tus devr inde daha fazla inkişafı mümkün 
kılınmıştır. 1 : 

Yalnız şunu da ilâve edel im k i , b idayette , Dev le t namına hukukî 
mütalâa veren hukukçuların rey ler ine kaza organlarının m u h a k k a k 
r i aye t e tme ler i g ib i b i r mecbur iye t de mevzuubahs değildir. A n c a k daha 
sonralarıdır k i , bu hukukçuların mütalâalarından ne şekilde ist i fade 
olunacağı hakkında bazı prens ip ler in vaz'ı c ihet ine gidilmiştir. Meselâ, 
Hadr ianus zamanında vazolunan b i r prensibe göre, kaza organları, Devlet 
namına mütalâa ve rmek hakkına mazhar kılınmış olan hukukçuların 
i t t i f a k e t t i k l e r i hususları b i r h u k u k kaidesi o l a rak kabu l e tmekle mü­
kel le f tutulmuşlardır. Eğer bunların görüşleri arasında mübayenet varsa, 
hâkim, bu takd i rde , bu mütalâalardan uygun gördüğünü serbestçe terc ih 
edeb i l i r d i 1 2 . 

32) 13k. Déelareuil (J.), op. c i t . , s. 25; HuveJin (P.), op. c i t . , c. I , s. 90, 9 1 ; 

Cuq (Ed.), op. c i t . , s. 30, 53; Bonfante (P.), op. c i t . , I . s. 427, 428; Girard (P. F.), op. 

c i t . , s. 76, 77 ; Petit (E.), op. c i t . , s. 36-39; Ventura (M.), op. c i t . , s. 108; Honig (F.,). 

op. c i t . , s. 20 ; Anal (S. M.), op. c i t . , s. 459 ve m u t . ; Monier (RJ, op . c i t . , c. I , s. 73, 

80-82; Schwarz (A.B.), op. c i t . , s. 148 ve m i i t . 
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§ 2. Priyıcipatus devrine hâs kaynaklar. 

Pr inc ipa tus devrinde, h u k u k u n doğrudan doğruya bu devre hâs 
kaynakları, Princeps tarafından ısdar o lunan emirnamelerden (Const i-
tut iones p r i n c i p u m ) i ba r e t t i r . B u devir zarfında, Dev let in başında bulunan 
Princeps ' in iradesi k a n u n k u v v e t i n i haiz bulunmaktadır. Onun tarafından, 
haiz bulunduğu Prokonsu l luk I m p e r i u m ' u sayesinde eyaletler de dah i l 
Roma Dev l e t in in her tarafında m e r ' i o lmak üzere isdar o lunan irade ve 
emirnameler , t amamen teşrii b i re r t asa r ru f m a h i y e t i n i haizd ir ler . Meselâ, 
bu irade ve emirnameler l e i l g i l i o lmak üzere, Princeps tarafından gerek 
b i r i n c i ve gerek i k i n c i derece merc i o larak ver i len k a r a r l a r (Decreta ) , 
yayınlanan beyannameler ( E d i c t a ) , f e rd l e r in , m a j i s t r a l a r m vukubu lan 
müracaatları üzerine onun tarafından izhar o lunan hukukî mütalâalar 
(Rescr ip ta ) , eya le t lerdek i bazı m e m u r l a r a onun tarafından gönderilen 
ta l ima t ve ver i l en b i l g i l e r (Mandata p r inc ip i s ) , Pr inc ipatus devr i zarfında 
h u k u k u n en önemli kaynaklarını teşkil ey l emekted i r l e r 3 3 . Hattâ o kadar 
k i , i k i n c i asrın başlangıcından i t ibaren , Pr inceps ' in irade ve emirnameler i , 
h u k u k u n m e k t u p kaynakları o lmak bakımından t a m b i r inhisara sahip 
bulunmaktadırlar 3 4. • 

IV 

Domina tus devr i 

§ 1. Dominatus devrinde hukukun iki esas kaynağı. 

Domina tus devrinde, h u k u k u n , b i r i «Leges» ve diğeri < tus>> o lmak 
üzere i k i esas kaynağı mevcu t tu r . Bun la rdan Leges, kendi i fadesini, 
z ihayat b i r kanun o larak mülâhaza edilen Dominus 'un iradesinde, onun 
tarafından isdar o lunan f e rman ve emirnamelerde bulmaktadır; Domi ­
nus'un hoşuna giden her şey k a n u n kuvve t in i haiz bulunmaktadır (Quod 
p r inc ip i p laqu i t , îegis habet v i g o r em ) . Dominus 'un kanun mahiye t inde 
olan fermanları, em i rname l e r i (Cons t i tu t i o ) karşısında, ona bu hususta 

33) Bk . Petit (E.), op. cit. , s. 33. 34: Huveîin <PJ, op. cit. , c. I , s. 84-86: Cuq 

(Ed.), op. cit . , s. 28, 30; Bonfante (P.), op. cit. , c. I , s. 413 ve mût.; Déclareuil (J.)t 

op. cit . , s. 28; Girard (P.E.), op. cit. , s. 64-65: Honig (R.)_, op. c i t . , s . 28, 29: Araal 

(S. M.), op. cit. , s. 454 ve mût.; Monier (R.), op. cit . , c. I , s. 75-77; Srhxvarz (A.B.), 

Op. rit . , s. 159-162. 

34) Bk . Mommsen (Th.), L e droit pub l ic romain , c. V. s. 185, 189, 194; Homo-

<l>-), L e s ins t i tu t ions pol i t iques romaines , s. 277. 
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rekabet edebilecek herhang i b i r organ ve müessese mevcut değildir. He r 
ne kadar Senatus müessesesi bu dev ir zarfında mevcud iye t in i muhafaza 
eylemekte ise de, artık teşriî hiç b i r salâhiyete sahip bulunmamaktadır. 
B u müessesenin bu tarzda kendi önemini kaybetmesine m u k a b i l ; kanun­
ların vücuda ge t i r i lme le r inde Devlet şefine mühim yardımlarda bu lunan 
ve bilhassa hukukçulardan teşekkül ey l i yen Cons is tor ium pr inc ip is 
namındaki müessesenin büyük b i r ehemmiye t kazandığı, kanunların 
hazırlanması hususunda en önemli b i r teşekkül m a h i y e t i n i aldığı 
görülmektedir 1 5. 

Pr inc ipatus devrinde, h u k u k u n kaynağı o la rak zikrettiğimiz impera¬
tor em i rname l e r in in (Leges) yanında, daha evve lk i dev i r l e r in klâsik diye 
i fade o lunan tanınmış hukukçularının eserlerinde yer a lan hukukî 
mütalâalar da h u k u k u n diğer b i r kaynağını teşkil ey lemektedir . îus veya 
îus vetus deni len bu hukukî mütalealar da, i m p a r a t o r em i rname l e r in in 
yanında, bu dev ir zarfında, h u k u k a kaynak teşkil edebilecek tarzda kendi 
nüfuz ve t e s i r l e r in i muhafaza ve idameye m u v a f f a k olmuşlardır. Hattâ, 
biraz sonra temas edeceğimiz g ib i , bu dev ir zarfında, bu hukukî müta­
lâalara kan t in i b i r kıymet ver i lmes i hususunda Önemli teşebbüslere de 
geçilmiştir. 

• 

§ 2. Dominatus devrinde kodifikasyon faaliyeti. 

Domina tus devr inde h u k u k u n kaynağı o la rak mevzuubahs olan 
Leges ve fus g ib i geniş b i r malzeme karşısında, kazaî o rgan ve müesse­
selerin f aa l i y e t i n i teshi l etmek, on lara t a t b i k a t bakımından bazı kolay­
lıklar t em in eylemek, bunların vaz i f e l e r in i görürlerken nazara alacakları 
hukukî esasları t op lu b i r halde tesbit ve hususile klâsik hukukçuların 
mebzul hukukî mütalâaları karşısında t a k i p edecekleri hareket tarzını 
t a y in eylemek g ib i b i r zarure t de kend is in i göstermekte gecikmemiştir. 
İşte, bunun neticesi o larak, temas ettiğimiz bu za ru r e t l e r i n icaplarını 
yer ine ge t i rmek gayesile gerek hususî ve gerek resmî mah iye t t e o lmak 
üzere bazı önemli teşebbüslere girişilmiş; bu teşebbüslerle i l g i l i o lmak 
üzere kod i f ikasyon denilen b i r faa l i ye t kend in i göstermiştir. 

3!3> Bk . DMare,<il (J.), op. cit . , s. 28; Petit (E.), op. eit., s. 9; Hnvelin (PJ, 

op. Cit., c, I , s. 110, 113; Bonfante (PJ, op. cit . , c. I , s. 28-29; Honig (RJ, op. c i t . , 

s. 33; Girard (P.FJ, op. cit . , s. 79; Monier (RJ, op. cit . , c. I , s . 104; Schwarz (A.BJ, 

op. cit . , S. 162-163. . .i 
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a i J u s t i n i a n u s ' d a n e v v e l girişilen teşebbüsler. 
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Biraz evvel temas ettiğimiz gaye i le i l g i l i o lmak üzere girişilen 
teşebbüsleri b i r i Jus t in ianus 'dan evvel ve diğeri Just in ianus zamanında 
o lmak üzere i k i safhada t e t k i k mümkündür. Bun lardan Just in ianus 'dan 
evvel girişilen teşebbüsler nazara alındıkta, meselâ, hususî mahiye t te 
o lmak üzere, 291 de, B e y r u t H u k u k Fakültesi profesörlerinden Gregorius 
tarafından «Codex Gregorianus», 295 te y ine Bey ru t H u k u k Fakültesi pro­
fesörlerinden Hermogenianus tarafından «Codex Hermogenianus» vücude 
getirilmiştir. 321 de, Constant inus, klâsik hukukçuların hukukî mütalâa­
ları karşısında kaza organlarının t ak ip edecekleri hareket tarz i le i l g i l i 
o lmak üzere, bun lar tarafından Papinianus 'un mütalâalarının nazara 
alınmasını, bu mütalâalar hakkında Ulp ianus ve Paulus tarafından kaleme 
alınan notların teşriî b i r kıymet ifade etmediğini; keza, hâkimlerin, 
Papin ianus 'un mütalâalarını t e y i t edecek mahiye t te Paulus tarafından 
i ler i sürülen mülâhazalardan da mülhem olabi lecekler i esasını vazeyle-
miştir. 426 da, Garb i Roma İmparatorluğunda Va lent in ianus I I I ve Şarkî 
Roma imparatorluğunda Theodosius I I tarafından vücude get i r i l en b i r 
kanunla ( Lex c i t a t i on i s ) , hâkimlerin, daha evve lk i devr in meşhur 
hukukçularından yalnız Gaius, Papinianus, Paulus, Ulp ianus, Modestinus 
ile bunların eserlerinde z ikred i len Sabinus Scaevola g ib i diğer hukukçu­
ların mütalâalarını nazara almaları, bunlar arasında f i k i r ayrılığı mev­
cutsa ekser iye t in mütalâası ne merkezde ise onların nokta i nazarının 
terc ih olunması, ekser iye t in ademi t a h a k k u k u hal inde Papinianus 'un 
t a ra f t a r olduğu mütalâanın nazara alınması, eğer Papinianus tarafından 
bu hususta serdolunmuş b i r mütalâa mevcut değilse bu takd i rde hâkimin 
uygun gördüğü nok ta i nazarı i n t i hap ta serbest bulunduğu esası vazolun-
muştur. 438 de, resmî mah iye t t e o lmak üzere, Just in ianus zamanına kadar 
mer ' iyet mevk i inde kalacak olan ve Constantinus zamanındanberi vücude 
get i r i len i m p a r a t o r em i rname l e r in i on altı k i t a p t a top layan «Codex 
Theodosianus»™ meydana getirilmiştir. Keza, y ine bu teşebbüslerle i l g i l i 
o lmak üzere, hususî mahiye t t e , üçüncü ve dördüncü asırdaki Dominus ' -
'arın emirnameler i l e (Leges) , Papinianus, Ulp ianus ve Paulus g ib i meşhur 
hukukçuların eserlerinden de bazı parçaları ( ius ) i h t i v a eyl iyen, hakikî 
ismi ve müellifi be l l i o lmayan «Fragmenta Vaticana» denilen mecelle 
vücude getirilmiştir. 

3 6 ) Şarkta Theodos ius I I tarafından vücude g e t i r i l e n b u mecel le , g a r p t a . G a r b i 

Roma İmparatoru V a l e n t i n i a n u s I I I tarafından m e v k i i me r ' i y e t e konmuş ve B a r b a r ­

ların İstilâsına k a d a r G a r b i R o m a D e v l e t i n i n resmi Codex ' i o l a r a k m e v e u d i > e t i n i 

m u h a f a z a ey lemişt ir . 
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Nihaye t , bütün bunların yanında, gerek Leges ve gerek İus'dan 
müteşekkil ve resmî mah iye t t e o lmak üzere, Burgond ve V i z i go t l a r 
tarafından, kend i k r a l i y e t l e r i dahi l inde yaşayan Romalılar hakkında kab i l i 
t a t b i k i k i önemli k a n u n tedv in edilmiştir. B u n l a r d a n altıncı asrın bida­
yet inde vücude ge t i r i l en B u r g o n d ' l a r m kanununa , Codex Gregorianus, 
Codex Hermogenianus g ib i i k i hususî ve Codex Theodosianus g ib i b i r i 
resmî o lmak üzere üç önemli mecelle ve keza Gaius 'un m u h t e l i f eserlerile 
Paulus 'un mütalâaları kaynak vaz i fes in i görmüşlerdir. 506 da meydana 
ge t i r i l en Vizigotların k a n u n u ise, menşeini, b i raz evvel i s i m l e r i n i z ikret ­
tiğimiz üç mecellede ve Gaius 'un Ins t i tu t i ones ' i i le Paulus 'un hukukî 
mütalâalarında bulmaktadır 1 7. 

b ) J u s t i n i a n u s d e v r i n d e girişilen teşebbüsler. 

Jus t in ianus 'un (482 - 565) zamanında, o dev r in h u k u k âlimlerinin, 
h u k u k profesörlerinin^, tatbikatçılarının büyük b i r kıymet arzeden 
önemli yardımlarile, bilâhare «Corpus iu r i s civilis» namı altında cem ve 
ifade edilecek olan mühim b i r kod i f i kasyon faa l i ye t ine tesadüf edi lmek­
tedir . Meselâ, 529 da, Codex Gregorianus, Codex Hermogenianus ve 
Codex Theodosianus mecel lelerinde yer alan em i rname l e r in (Leges) mevk i i 
mer ' i y e t t e o lan lar i l e bun la rdan sonra neşrolunan yen i em i rname l e r i i h t i v a 
eylemek üzere i l k «Codex Justinianus» vücude getirilmiştir. Keza, 530 
yılının sonlarına doğru, klâsik* hukukçuların eser ler in in kullanılmasını 
teshi l gayesile, en önemli hukukî ihtilâfların ha l l inde tatbikatçılara 
rehber olacak mahiye t t e , 1 Ağustos 530 dan 17 Kasım 530 t a r i h i n e kadar 
isdar o lunan ve sayısı e l l i y i bu lan m u h t e l i f k a r a r l a r «Quinquaginto 
decisiones» namı altında b i r araya t op lanarak yayınlanmıştır. 

Y ine bu dev ir zarfında, kaza organlarının eski h u k u k hakkındaki 
b i l g i l e r i n i arttırmak ve t e t k i k l e r i n i kolaylaştırmak gayesile, 530 da, 
âzalarının ekserisi d ev r in in önemli hukukçularından ve tatbikatçılardan 
o lmak üzere teşkil o lunan b i r komisyona, Devlet namına mütalâa vermek 
salâhiyetini haiz önemli klâsik hukukçuların eser ler in i ince l iyerek bun-

37) B k . Déclareuil (JJ, op. c i t . , c. I , s. 25-26; Petit (E.), op. c i t . , s. 41-43, 58; 

Huvelin (P.), op. c i t . , c. I , s. 112, 113. 114; Honig (P.), op. c i t . , s. 32-35; Arsal 

(S. M.), op. c i t . , s. 537 v e mût., 5 4 1 ; Schwarz (A.B.), op. c i t . , s. 170-171 ; Girard 

(P.E.), op. c i t . , s. 8 1 , 82, 83; Monier (R.), op. c i t . , c. X, s. 110, 1 1 1 ; Bonfante (P.), 

op. c i t . , c. I I , s. 31-38, 279-280. 

38) Meselâ I s t a n b u l H u k u k M e k t e b i profesörlerinden Théophile, G r a t i n u s ve 
I 

B e y r u t H u k u k M e k t e b i profesörlerinden Dorothée ve A n a t o l i u s g i b i . * 
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îarın içinden t a t b i k i mümkün olan me t in l e r i ayırmak, bunları b i r araya 
top lamak ve a y n i zamanda bunlara zamanın ihtiyaçlarına uygun b i r 
mahiye t bahşetmek vazifesi verilmiştir. Komisyon, cumhur i ye t dev r in in 

• 

sonlarından dördüncü asrın başlangıcına kadar yetişen meşhur h u k u k ­
çuların ve hususile Papinianus, U lp ianus ve Paulus 'un eserlerini t e t k i k 
eylemiş, bunların eserlerinde yer alan met in lerde zamanın ihtiyaçlarının 
tes i r i altında bazı değişiklikler yapmış, keza Praetor hukukuna da büyük 
bi r kıymet atfetmiş ve neticede de, üç senelik b i r çalışmayı müteakip, 
533 de kanun m a h i y e t i n i ik t i sap ederek mer ' i ye t mevki ine konulan e l l i 
k i t a p t a n müteşekkil ve 'b i lhassa hususî h u k u k l a i l g i l i «Digesta» (lâtincesi) 
veya «Pandectae» yı (yunancası) meydana getirmiştir (Digesta 
J u s t i n i a n i ) . 

Just in ianus , Roma h u k u k u n u n kolayca izah ve tedrisine müteallik b i r 
eser vücude ge t i r tmek gayesile y ine devr in in önemli h u k u k profesörle­
r inden mürekkep b i r komisyon daha teşkil eylemiştir. B u komisyon da, 
esas o larak Gaius 'un ayn i gaye ile i k i n c i asrın sonlarına doğru vücude 
getirdiği înstitutiones'ini nazara a lmak ve ayn i zamanda Pr inc ipatus 
devr in in önemli hukukçularının eserlerinden fayda lanmak ve bütün 
bunlara müteakip asırların h u k u k u n u da ilâve eylemek sureti le, 533 de 
Jus t in ianus 'un da tasvibine i k t i r a n ederek kanun kuvve t in i haiz b i r öğrenci 
kitabı m a h i y e t i n i ihraz eden «înstitiitiones Justiniani - y i vücude 
getirmiştir. 

Just in ianus zamanında h u k u k a kaynak teşkil edecek tarzda vukubu lan 
bu teşriî f aa l i y e t in yanında, keza, 534 de, Digesta'nın hazırlandığı müddet 
zarfında isdar o lunan yeni emi rname le r i (Leges) i h t i v a etmek üzere, 
«Codex Just in ianus repet i tae praelectionis» namı altında on i k i k i t a p t a n 
mürekkep™ i k i n c i b i r Codex daha meydana getirilmiştir 4". 

Just in ianus bu i k i n c i Codex' in vücude get i r i lmesinden sonra da. 
saltanatının devam eylediği müddet zarfında umumiye t l e yunanca ve 
bazan hem yunanca ve hem lâtince o larak kaleme alınmış daha b i r çok 
yeni emirnameler de İsdar eylemiştir. Fakat yayınladığı bu yeni emirna-

39» B u n l a r d a n b i r i n c i k i t a p âmme h u k u k i l e k i l i s e h u k u k u n a , 2-8 i n c i k i t a p l a r 

husus i h u k u k a , d o k u z u n c u k i t a p ceza h u k u k u ve ceza m u h a k e m e l e r i usulüne, 10-12 n c i 

k i t a p l a r i d a r e h u k u k u n a a i t t i r . 

40) . J u s t i n i a n u s zamanında Şarki R o m a İmparatorluğunda h u k u k u n t e d v i n i i l e 

i l g i l i b u önemli f a a l i y e t i n net ices i o l a r a k vücude g e t i r i l e n bu m u h t e l i f mece l l e l e r , 

b idaye t t e he r ne k a d a r R o m a İmparatorluğunun s a r k kısmı için bahis m e v z u u idise 

de. bilâhare, 554 t a r i h l i Sanc t i o p r a g m a t i c a i le , b u n l a r , Bizansın hâkimiyeti altına 

Siren (433 - 508) İ talyada da me r ' i y e t m e v k i i n e konmuşlardır. 
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mele r i (Novel lae veya Noveİlae const i tut iones ) b i r araya toplatmış ve bu 
hususta resmî yen i b i r Codex vüeude getirtmiş değildir. Yalnız, 
Jus t in ianus 'un ölümünden sonra hususî şahıslar tarafından bu yeni 
emi rname le r de b i r araya top lanarak bu hususta bazı kolleksiyonların 
vücude get i r i lmes ine çalışılmıştır. Meselâ, İstanbul H u k u k Mektebi 
profesörlerinden Ju l i en isminde b i r i tarafından yüz y i r m i dört emirna­
mey i m u h t e v i yunanca b i r ko l l eks iyon vücude getirilmiş ve bunun 
muhtevası lâtinceye de tercüme edilmiştir. Keza, yüz otuz dört em i rnamey i 
muh t e v i , A u t h e n t i c u m adında ve lâtince i k i n c i b i r ko l l eks iyon daha 
vücude getirilmiştir. N ihaye t yüz altmış sekiz em i rnamey i i h t i v a eylıyen 
ve ayrıca b i r i smi bu lunmayan yunanca üçüncü b i r ko l l eks iyon daha 
meydana getirilmiştir 1 1. 

Yen i em i rname l e r i i h t i v a eylemek üzere vücude ge t i r i l en bu hususî 
kolleksiyonların yanında, bilâhare, 1583 de, Jus t in ianus 'un Digesta, 
Ins t i tu t iones ve Codex namı altındaki müdevvenatı Dionysius Gothofredus 
(1549 - 1622) tarafından b i r araya top lanarak «Corpus i u r i s civil» namı 
altında tabo lunurken , buna dördüncü b i r kısım o larak Novellae namı 
altında bu yeni emi rname le r de ilâve olunmuştur. 

Recai G. Okandaıt 
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41) Bk . DcchneuU (J.), op. cit . , s. 32 ve mut . ; Petit JE.), op. cit . , s. 45-48, 60, 

61; Huvelin (PJ, op. c i t . . c. I, s. 115-122; Bonfante (P.), op. cit . , c . I I , s. 52-74, 

126-130; Girant (P.F.), op. cit. , s. 86-88, 91; Ventura (M.), op. cit . , s. 124, 129; Honig 

(RJ, op. cit . , s. 35 ; Arsal (S. M.), op. cit . , s. 542 ve müt., 549, 550; Monier 

<R.)t op. cit . , c. I, s. 114-119; Schwarz (A.B.), op. cit . , s. 32-38, 174-178. 


