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Sosyal bilgiler biinyesinde yer alan igeriklerin Ogretilmesi i¢in Sosyal Bilgiler 6gretiminde cesitli yontemler
kullanilmaktadir. Ogretimin daha kalict ve etkili olabilmesi icin Ogrencilerin &grenme  siirecine aktif olarak
katilmalarinin saglanacagl yontemlerin tercih edilmesi gerekmektedir. Aktif 6grenme yaklasiminda 6grencilerin derste
etkin olarak kattimini saglama hususunda en ¢ok tercih edilen yéntemlerden birisi isbirlikli 6gretim yontemidir.
Cunki igbirlikli 6grenme 6grencilerin demokratik tutum kazanmalarinda ¢ok etkilidir. Bu agidan da sosyal bilgilerin
temel amaglarindan biri olan demokrasi ve insan haklarini benimsemis demokratik yoni kuvvetli vatandas
yetistirmesine biiyik katkisi saglamaktadir. Tsbirlikli 6gretim yonteminde kullanilan bircok teknik bulunmaktadir.
Bunlardan biri de Birlestirme IT teknigidir. Bu arastirmanin amact Bitlestirme 1T teknigine dayalt 6gretimin akademik
basartya, derse karsi tutuma ve kaliciliga etkisini incelemektir. Arastirmada 6ntest son test kontrol gruplu deneysel
desen kullandmustir. Calisma 2017-2018 egitim dénemi icerisinde Nevsehir ilinde egitim veren bir ortaokulda
gerceklestirilmigtir. Calisma grubu altinct siuf diizeyindeki iki ayri sinifta 6grenim géren toplam 40 6grenciden
olusturulmugtur. Deney grubunda dersler Birlestirme II teknigiyle yirttilmistir. Veriler aragtirmact tarafindan
hazirlanan basart testi ve Gomleksiz (2013) tarafindan hazirlanan “Sosyal Bilgiler Tutum Olgegi” kullanilarak elde
edilmistir. Verilerin analizinde deney ve kontrol grubu puanlarini karsilastirmak amaciyla t-testi ve anova testi
kullanilmistir. Verilerin analizi sonucunda Bitlestirme II tekniginin 6grencilerin akademik basarilarinda olumlu yénde
ve anlamlt dizeyde bir farkldik olusturdugu anlasimistir. Ayrica deney grubunda yer alan 6grencilerin akademik
basart puanlarinin kiz 6grenciler lehine anlamlt diizeyde farklilastigt tespit edilmistir. Arastirma sonucunda Birlestirme
II tekniginin 6grencilerin derse karst tutumuna olumlu yonde katk: sagladigi ortaya ¢tkmustir. Arastirmada teknigin
bilgilerin kaliciligt acisindan etkisi de incelenmis ve kalicilik acisindan anlamlt bir farklidik olusturmadigr anlasilmugtir.
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THE EFFECT OF JIGSAW II TECHNIQUE IN SOCIAL
STUDIES EDUCATION ON ACADEMIC
ACHIEVEMENT, ATTITUDE AND RETENTION

Abstract

Various methods are used in teaching social studies to teach the contents of the course. In order for the teaching to
be more permanent and effective, it is necessary to choose the methods in which the students will be actively
involved in the learning process. One of the most preferred methods for active participation of the students in the
active learning approach is the cooperative teaching method. Because cooperative learning is very effective for
students to gain democratic attitude. In this respect, it also contributes greatly to the development of democratic
citizenship which has adopted democracy and human rights as one of the main aims of social studies. There are
many techniques used in cooperative teaching method. One of them is Jigsaw II technique. The aim of this study is
to examine the effects of Jigsaw II technique on the students' academic achievement, attitude towards the course and
retention. In the research, experimental design with pretest posttest control group was used. Study was conducted in
a secondary school in Nevsehir province during 2017-2018 education period. The study group consisted of 40
students in two different classes at the sixth grade level. In the experimental group, the lessons were carried out with
Jigsaw II technique. The data were obtained by using the ”Social Studies Attitude Scale” prepared by Gomleksiz
(2013) and the achievement test prepared by the researcher. In the analysis of the data, t-test and anova were used to
compare the experimental and control group scores. According to data analysis, Jigsaw II technique poses a positive
and significant difference in the students' academic achievement. In addition, it was determined that the academic
achievement scores of the students in the experimental group differed significantly in favor of female students. As a
result of the research, it was revealed that the Jigsaw II technique contributed positively to the students' attitude
towards the course. In the research, the effect of the technique on the retention of the knowledge was also examined
and it was understood that there was no significant difference in terms of retention.

Keywords: Social Studies, Jigsaw II Technique, Attitude, Achievement, Retention

1. GIRIS

Sosyal Bilgiler dersi 6grencileri hayata hazirlamayr amaglayan, okul programlarinda oldukca merkezi
bir konuma sahip olan, agirlikli olarak ge¢misin ve ginimiziin yasamina iligkin farkli boyutlar iceren ¢ok
yonli ve disiplinler arasit bir derstir. Sosyal Bilgiler dersi diinyada ve tlkemizde degisik sathalardan
gecmekle beraber bu derse duyulan ihtiyag gin gegtikce artmaktadir. Bu durumda esasen neden sosyal
bilgiler 6grenmeli ve Ogretmeliyiz sorusunun cevabini da iginde barindirmaktadir. Devletler, devletin
devamint saglayacak nitelikli ve etkin vatandas yetistirmek icin egitim verirler. Sosyal bilgilerin en 6nde
gelen amact ve islevi etkin vatandas Ozelliklerine sahip bireyler yetistirmektir. Etkin vatandas kavrami
toplumun temel dertlerinin bilincinde olan bu degerlerin korunmasini gelismesini ve devamini amaglayan
bireyler olarak tanimlanabilir. Bu agidan devletlerin devamu icin etkin vatandaglara ihtiya¢ duyulmaktadir.

Tay (2015)’e gore etkin vatandasin 6zellikleri sunlardir: demokrasiye inanmis vatanini milletine seven
ve korumayt amagclayan, vatandas olma bilincine ulasmis, Atatiirk ilkelerine bagli ve gelistirmeyi hedefleyen
anayasada belirtilen hak ve sorumluluklarinin bilincinde olan TC ilelebet yasatma bilincine ulasmis
vatanseverlik sifatint tastyabilen yurttas olmaktir. 2005 Sosyal Bilgiler programinda da belirtildigi gibi Sosyal

Bilgilerin amact arastiran merek eden bilgiye ulasma yollarint bilen, yeni bilgiyi ortaya koyma kabiliyeti olan,
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donanimly, vatandaslik bilincine sahip bireyler yetistirmektir (Ata, 2007). Tm bunlar Sosyal bilgilerin etkin
vatandas yetistirme amacina hizmet ettigini ortaya koymaktadir.

Ogretimin daha kalict ve etkili olabilmesi icin égrencilerin 6grenme siirecine aktif olarak katilmalart
gerekmektedir. Ogrencilerin fikirlerini ézgiirce ifade edecekleri ve 6gretim siirecine aktif katilimlarina
olanak saglayacak ortamlarin ve egitim materyallerinin secilmesi egitimin etkinligini arttirmasit icin ¢ok
onemlidir. Aksi halde 6grenci igerisinde aktif olarak yer almadigi bir siire¢ yasayacak ve istenilen
kazanimlara sahip olamayacaktir. Bu sebeple 6grencilerin 6grenme siirecine aktif olarak katilmalari ¢ok
6nemlidir. Ogrencilerin égrenme siirecine aktif katildiklart ve 6grencinin 6gretim siirecinin birebir icinde
oldugu Ogretim yontemlerine aktif Sgretim yontemleri denir (Agikgdz, 2014). Etkili bir 6grenme
ortaminin nastl olmast gerektigine dair yapilan arastirmalar 6grenciyi merkeze alan bir 6grenim ortaminin
gerekliligini vurgulamaktadir (Aydede, 20006; Turkben, 2015; Kardas ve Uca, 2016).

Ogrencilerin derse aktif olarak katiliminit esas alan, aktif égrenmenin etkili bir sekilde gerceklesmesini
saglayan O6nde gelen uygulamalardan biri isbirlikli 6grenme yontemidir. Cunkd isbirlikli Sgrenme
Ogrencilerin derste yaparak yasayarak Ogrenmesi ve sinif ici iletisim ve etkilesimi saglamasi sebebiyle
ogrencilerin demokratik tutum kazanmalarin da ¢ok etkilidir. Bu yonitiyle de sosyal bilgilerin amagclarindan
olan toplumda demokratik tutumlart benimsemis ve sorumluluk bilincine sahip vatandaslar yetistirme
hususunda etkili bir rol oynamaktadir. Ayrica bu yontemle Sgrencilerin toplumsal kisilik kazanmasina
yardimet olur (Cin, 2005). Isbirlikli 6grenme yéntemi egitimde yaygin olarak kullamlmaktadir (Yazman,
2013). Bununla birlikte isbirlikli 6gretim yonteminde kullanilan bircok teknik bulunmaktadir. Bu teknikler
icerisinde 6grenci takimlari- bagart gruplart teknigi, takim turnuva teknigi, takim destekli birlestirme, ayrilip
bitlestirme(jigsaw), takim etkinlikleri, karsilikli sorgulama gibi teknikler yer almaktadir (Acikg6z,2014). Bu
tekniklerden biri olan Bitlestirme (Jigsaw) teknigi ilk olarak Elliot Aranson tarafindan 1979 yilinda
olusturulmustur. Aranson’un Birlestirme tekniginde 6grencileri altt kisiden olusan gruplara materyalleri de
altt farkli gruba ayirir. Bolimlere ayrilan 6gretim materyali gruplara dagitilir. Her guruptaki 6grenciler
kendilerine disen boélimi okurlar. Daha sonra aynt bolimu alan 6grenciler konu tizerinde fikir alis verisi
yapmak i¢in uzmanlik gruplarinda bulusurlar. Uzmanlik gruplarinda eksik égrenmeler tamamlanir ve her
égrenci konusunu arkadaslarina égretmek icin kendi grubuna gecer. Ogrencilerin 6grenmelerinin tek yolu
konuya calismis olan arkadaslarini dinlemektir (Slavin,1980; Akt: Tirmen, Yamik, 2015). Aranson ve
arkadaglart tarafindan gelistirilen orijinal bitlestirme teknigi tizerinde Slavin bazi degisiklikler yaparak
Birlestirme II Teknigini bulmustur.(A¢tkg6z,2014). Orijinal birlestirme tekniginde 6grenciler sadece kendi
bélimlerini okumakla sorumludutlar diger grup arkadaglarinin konulart hakkinda fikir sahibi degillerdir.
Birlestirme II tekniginde ise 6grenciler diger grup arkadaslarinin konusunda okurlar fakat kendi konularina

yogunlasirlar. Ayrica orijinal birlestirme tekniginde derste kullanilan materyaller grubun diger tyelerinin
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konusundan bagimsizdir yani ders materyali grup Uyeleri tarafindan ortak kullanima uygun olmayabilir
cinki grup icerisinde dagitilan konular birbirinden bagimsizdir. Bitrlestirme II tekniginde 6grencilerin ders
materyalinin ortak olmast ve grup Uyelerinin tamaminin konu hakkinda genel bir bilgiye sahip olmast
teknigin kullanilabilirligini attrtmaktadir (Slavin,1994; Akt: Gingér, Z. 2011).

Literatiirden hareketle bu ¢alismada isbirlikli 6grenme yontemlerinden bitlestirme II tekniginin Sosyal
Bilgiler dersinde 6. Sinif &grencilerinin akademik basarisina, derse karst tutumuna ve kaliciliga etkisi
arastirilmistir. Calismanin alt problemleri sunlardir:

1. Alt problem: Deney kontrol gruplarinin birlestirme II Teknigi 6ncesi basari 6n test ortalama
puanlari arasinda anlamli bir farklilik var midir?

2. Alt problem: Deney kontrol gruplarinin birlestirme 1I Teknigi basart son test ortalama puanlari
arasinda anlamlt bir farklilik var midir?

3. Alt problem: Deney kontrol gruplarinin bitlestirme II Teknigi 6ncesi tutum 6n test ortalama
puanlari arasinda anlaml bir farklilik var midir?

4. Alt problem: Deney kontrol gruplarinin birlestirme II Teknigi tutum son test ortalama puanlart
arasinda anlamlt bir farklilik var midir?

5. Alt problem: Deney ve kontrol grubunun birlestirme II Teknigi son test ve kalicilik testi ortalama
puanlart arasinda anlaml bir farklilik var mudir?

6. Alt problem: Deney ve kontrol grubunun birlestirme II Teknigi son test ve kalicilik testi ortalama
puanlari arasinda cinsiyete gore anlamlt bir farklilik var mudir?

7. Alt problem: Deney kontrol gruplarinin birlestirme II Teknigi basart 6n test ortalama puanlari
arasinda cinsiyete gére anlamlt bir farklilik var midir?

8. Alt problem: Deney kontrol gruplarinin birlestirme II Teknigi basart son test ortalama puanlari
arasinda cinsiyete gére anlamlt bir farklilik var midir?

9. Alt problem: Deney kontrol gruplarinin birlestirme II Teknigi tutum 6n test ortalama puanlar
arasinda cinsiyete gore anlamli bir farklilik var midir?

10. Alt problem: Deney kontrol gruplarinin birlestirme II Teknigi tutum son test ortalama puanlart

arasinda cinsiyete gore anlaml bir farklilik var midir?

2. YONTEM

2.1. Aragtirma Modeli
Bu arastirmada yari deneysel desenlerden Ontest-Sontest kontrol gruplu seckisiz desen kullanilmustir.
Seckisiz olarak belirlenen iki gruptan birincisi deney grubu ikincisi ise kontrol grubu olarak secilmistir.

Deney ve kontrol grubuna calismaya baslamadan 6nce 6lciilmek istenilen ve tzerinde degisiklik olacagi
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varsayillan degiskenle ilgili Ol¢limler almir. Calisma yapilirken etkisini 6lcmeye calistigimiz deneysel
uygulama deney grubuna uygulanirken kontrol grubuna uygulanmaz. Uygulama sonrast bagiml degiskene
iliskin veriler her iki gruptan da ayni Slgiim aract veya esdeger baska bir aracla son test olarak elde edilir.
Bagimli degiskene iliskin deney ve kontrol grubu arasinda farkhilik olup olmadigi uygun teknikler
kullanilarak karsilagtirihir. (Buyiikoztirk, Cakmak, Akgtin, Karadeniz ve Demirel, 2016: 205) Calismada
uygulama 6ncesinde deney ve kontrol grubuna arastirmact tarafindan gelistirilen tinite bagari testi ve Sosyal
Bilgiler Tutum Olgegi éntest olarak uygulanmistir. Deneysel uygulama siiresi olan 8 hafta boyunca deney
grubunda dersler Isbirlikli grenme yontemi tekniklerinden biri olan Birlestirme 11 teknigi kullanilarak
islenmis kontrol grubunda ise dersler mevcut Ogretim programi cer¢evesinde islenmistir. Uygulama
sonrasinda deney ve kontrol grubuna ayni basari testi ve sosyal bilgiler tutum Olcegi sontest olarak
uygulanmustir. Deneysel uygulamanin kalicthigint belirlemek icin 5 hafta sonra her iki gruba ayni basar testi
kalicilik testi olarak tekrar uygulanmuistir.
2.2 Calisma Grubu

Aragtirma 2017-2018 Egitim Ogretim yilt ikinci déneminde Nevsehir il merkezinde bulunan Istiklal
Ortaokulunda gerceklestirilmistir. Calismaya ortaokul 6. Smnif seviyesinde iki farkli subede yer olan 20
erkek 20 kiz olmak tizere 40 6grenci katilmistir. Deney havuzunda okulda bulunan 10 adet 6. Sinif subesi
icerisinden iki stuf secilmistir. Calisma grubunda yer alan Sgrencilerin Sosyal Bilgiler dersinde 2017-2018
egitim 6gretim yilt birinci dénemi akademik bagari ortalamalart Deney grubunda 68,6 kontrol grubunda

67,89 olarak belirlenmistit.
2.3.  Veri Toplama Araglar1

CGalismada Ogrencilerin  derse karst tutumlarini  belitflemek amaciyla 6n test ve son test olarak
Go6mleksiz(2013) tarafindan hazirlanan “Sosyal Bilgiler Tutum Olgegi”  kullanilmustir. Tutum 6lgegi
toplam 29 sorudan ve 5 alt boyuttan olusmaktadir. Boyutlar su sekilde ifade edilmistir; I. Boyut “Sosyal
Bilgiler Dersini Sevme” boyutu, 1I. Boyut “fayda” boyutu III. Boyut “ilgi” boyutu IV. Boyut “istek”
boyutu V. Boyut “giiven” boyutudur. Sevme boyutunun kapsadigi 10 soru, fayda boyutunun kapsadigi 6
soru, ilgi boyutunun kapsadigi 5 soru, istek boyutunun kapsadigi 4 soru, giiven boyutunun kapsadigs 4 soru
bulunmaktadir. Testin gegerlilik glivenilirlik analiz sonuglart KMO=.95, Barttlet Testi=8.152, Cronbach
Alpha=.61 seklindedir. Tutum testi 5’i likert tirtinde hazirlanmistir. Testte bulunan 29 maddeden 15

ters maddedir. Bu maddeler test tizerinde yildiz isareti ile belirtilmistir.

Calismada kullanilan bir diger veri toplama araci uygulayici tarafindan hazirlanan Sosyal Bilgiler bagari

testidir. Testin hazirlik asamasinda uygulama yapilacak tinite olan “Ipek Yolunda Tiirkler” wnitesi ile ilgili
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25 soru hazirlanmistir. Hazirlanan basart testi pilot uygulama olarak 110 6grenciye uygulanmus elde edilen
cevaplari 1s1ginda testin gecerlilik ve glivenilirlik analizleri yapilmustir. Bu analizler sonucu basart testinden
givenilirlik katsayilart istenilen aralikta olamayan 5 soru cikartilarak soru sayist 20’ye dustrilmistiir.
Sorular 4 sikli ve ¢oktan se¢meli olarak hazirlanmigtir. Testin kapsam gegerliligini gliclendirmek icin

belirtke tablosu hazirlanmis ve her kazanimt igeren sorularin testte yer almast icin 6zen gosterilmistir.
2.4. Uygulama Siireci

Uygulama arastirmaci tarafindan yiritilmistir. Uygulamaya baslamadan 6nce deney grubuna birlestirme
II teknigine iligkin bilgi verilmis ve 6grencilerin uygulamayi tam olarak kavramalart icin 6grencilerden gelen
sorular cevaplanmis 6grencilerin uygulama siirecini kavramalarina 6zen gosterilmistir. Uygulama 6ncesinde
hem deney hem de kontrol grubuna “Ipek Yolunda Tiirkler Unitesi Basari Testi” ve “Sosyal Bilgiler

Tutum Olgedi” ntest olarak uygulanmistir.

ipek Yolunda Tirkler unitesi “Belgelerin Dili”, “Orta Asya da Yasam”, “1pek Yolu”, “Islamiyet ve
Turkler”, “Ge¢misten Guniimiize” konu basliklart altinda bes bolime ayridmistir. Belirlenen konu
basliklarini ¢alismak tzere deney grubunda beser kisiden olusan dért karma grup olusturulmustur. Grup
tiyelerine konularini se¢meleri séylenerek her 6grenciye bir konu bashg: gelecek sekilde konularin paylasimi
saglanmistir. Her grubu temsil eden bir renk belirlenmis ve grup tyeleri uygulama boyunca bu renkte
bileklikler takmuslardir. Grup iletisimini kolaylastirmak icin oturma dizeni saglanmis ve her grup icin kilme

oturma diizeni kurulmugtur. Bu gruplara “isbirligi gruplar’ ismi verilmistir.

Bir sonraki asamada calisma gruplart dagitilarak ayni konuyu alan Ggrenciler bir araya getirilmis aynt
konuyu alan &grencilerin bir grup olmalart saglanmustir. Aynt konuyu alan 6grencilerden olusan gruplara
da” uzmanlik gruplar” ismi verilmistir. Ogrencilere olusturduklart uzmanlik gruplarina isim vermeleri

istenmistir. Bu sayede 5 uzman grubu olusmustur.

Calismamiz 8 hafta ve 24 ders saati boyunca uygulama siireci devam etmistir. 24 saatin 8 saatinde
ogrenciler uzman gruplarinda sectikleri konuyu arkadaslariyla tartisarak fikir alis verisi yaparak tim
yonleriyle tartismuslardir. Uzmanlik gruplarinda 6grencilerden derse hazirlikli gelmeleri arastirma yapmalari
ve arkadaslarinin aktarimlarindaki 6nemli noktalart not etmeleri ve sorular sormalart istenmistir.
Ogrencilerin kaynak olarak getirdikleri dokiimanlar égretmen tarafindan incenmis ve konu cergevesinin
dagilmamasina, konu biitiinliigiiniin bozulmamasina 6nem verilmistir. Ogrencilerin gereksiz detaylara
girmeleri ve kazanim dist bilgi yogunlugunun 6ntine gecilmeye ¢alisilmistir aksi halde 6grenciler ulastiklart
kaynaklart bir stzgecten gecirmeden siifa tasidiklarindan yogun bilgi akist icinde stkilmalari ve

ogrenmeleri gereken asil noktadan uzaklasmalari s6z konusu olabilir. Bu olumsuzluklarin 6ntne gecmek
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icin uzman gruplarinin arastirmalart kaynaklart kullandiklart dokiimanlar 6gretmen tarafindan ders 6ncesi

titizlikle kontrol edilmis ve 6grencilere uzman yapragi dagitilarak yonlendirilmistir.

Uzman gruplarinda 8 ders saati boyunca konuyu tam olarak kavrayan 6grenciler bu siire sonunda tekrar
dagitilarak isbirligi gruplarini olusturmuslardir. Basta oldugu gibi beser kisilik dort calisma grubu
olusmustur. Isbirligi grubunda uygulama siiresi 16 ders saatidir. Bu asamada ¢alisma grubunda her konuyu
bilen bir 6grenci bulunmaktadir. Ogrenciler tinitedeki konu sirasina gore sectikleri konulart arkadaglarina
aktarmislardir. Ogrencilerden uzmanlik gruplarinda ve isbirligi gruplarinda sectikleri konuyu aktarirken
gorsellerden yararlanmalart istenmis gruptaki diger 6grencilerden de konuya hazirlikhi gelmeleri istenmistir.
Ogrenciler konuyu aktaran arkadaslarina soru sormuslar anlamadiklart yerlerin tekrarini istemislerdir.
Ogrenciler grup icerisinde konuyu iyice kavramaya calismislar kendileri icin gerekli gordiikleri hususlarda

notlar tutmuslardir.

Kontrol grubunda 8 hafta ve 24 ders saati boyunca 6gretmen merkezli yontemle ders islenmistir.
Uygulama siiresi sonunda deney ve kontrol grubuna sontest olarak “Ipek Yolunda Tiirkler Basart Testi” ve
“Sosyal Bilgiler Tutum Olgegi” uygulanmustir. Ayrica Uygulama bitiminden 12 hafta sonra “Ipek Yolunda

Tiirkler Unitesi Basart Testi” kalicilik testi olarak tekrar uygulanmistr

3. BULGULAR VE YORUMLAR

3.1 Birinci Alt Probleme Yonelik Bulgular
Deneysel uygulama 6ncesinde deney ve kontrol grubunun akademik basari diizeylerini belirlemek amaci ile
“Ipek Yolunda Tiirkler Basari Testi” ontest olarak uygulanmistir. Bagimsiz t-testi sonuglarina iliskin

bulgular tablo 1’de yer almaktadir.

Tablo 1: Deney ve kontrol grubunun basari 6ntest T testi sonuglari

Grup N X SS Sd t p
Kontrol 20 36 11,53

38 ,533 ,597
Deney 20 34 12,20

Tablo 1°de gorildigh gibi deney-kontrol grubu 6grencilerinin Sosyal Bilgiler dersinde uygulama 6ncesinde
Ogrencilerin akademik basarilarint belirlemek icin yapilan Ontest uygulama puanlart arasinda anlaml bir
farkldik saptanmamistir [t(90) =,533, p>05]. Bu sonuca gére, kontrol grubu 6grencilerin bagari testi 6n

uygulama puanlarinin ortalamast = 36 deney grubu 6grencilerin bagari testi 6n uygulama puanlarinin
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ortalamast = 34 olarak bulunmustur. Bu veriler kontrol grubu ve deney gruplarindaki égrencilerin Sosyal

Bilgiler dersi akademik basarilarinin uygulama 6ncesinde anlaml farklilik olmadigini géstermektedir.

3.2.  Ikinci Alt Probleme Yénelik Bulgular
Deneysel uygulama sonucunda deney-kontrol grubunun akademik basart diizeylerini belitlemek amactyla
“Ipek Yolunda Tirkler Basart Testi” kullanilmistir. Yapilan sontest sonucunda elde edilen puanlart
karsilastirmak icin bagimsiz t-testi uygulanmistir. Bagimsiz t-testi sonuglarina iliskin bulgular tablo 2°de yer

almaktadir.

Tablo 2: Deney ve kontrol grubunun basari sontest T testi sonuglari

Grup N X SS Sd t p
Kontrol 20 36 13,23

38 -6,043 ,000
Deney 20 65 17,12

Tablo 12’de gorildiigii gibi deney grubu-kontrol grubu 6grencilerinin sontest puanlart arasinda anlaml bir
farklilik saptanmistr [t(90) =-6,043, p<05]. Bu sonuca gore, kontrol grubu 6grencilerin sontest puanlarinin

ortalamasi = 36 deney grubu 6grencilerin sontest puanlarinin ortalamast = 65 olarak bulunmustur.

3.3.  Ugiincii Alt Probleme Yonelik Bulgular
Uygulama 6ncesinde deney-kontrol grubunun Sosyal Bilgiler dersine karst tutumlarint belirlemek amact ile

“Sosyal Bilgiler Tutum Olgegi” kullanilmustir. Yapilan 6ntest sonucunda elde edilen puanlart karsilastirmak

i¢in uygulanan bagimsiz t-testi bulgulart tablo 3’de yer almaktadur.

Tablo 3: Deney ve kontrol grubunun tutum 6ntest T testi sonuglart

Grup N X SS Sd t P
Kontrol 20 74,35 26,22

38 13,85 7,62
Deney 20 60,50 21,80

Tablo 3’de gorildigi gibi deney-kontrol grubu 6grencilerinin uygulamaya baslamadan 6nce derse karst
tutumlarinda anlamlt bir farklilik saptanmamistr [¢(90) =13,85, p>05]. Bu sonuca gére, kontrol grubu
ogrencilerinin éntest puanlarinin ortalamasi 74,35 deney grubu 6grencilerinin dntest puanlarinin ortalamast
ise 60,50 olarak bulunmustur. Olgegin alt boyutlart g6z 6niinde bulundurularak yapilan analizlerde ise
deney ve kontrol gruplart arasinda uygulama 6ncesinde sadece Guiven alt boyutunda kontrol grubu lehine

anlaml bir farkldik (p=.006, p<.05) oldugundan s6z edilebilir.
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3.4. Dérdincii Alt Probleme Yo6nelik Bulgular
Deneysel uygulama sonucunda deney-kontrol grubunun Sosyal Bilgiler dersine karst tutumlarint belitlemek
amactyla “Sosyal Bilgiler Tutum Olgegi” kullanilmustir. Yapilan sontest sonucunda elde edilen puanlari
karsilastirmak icin uygulanan bagimsiz t-testi sonuglarina iliskin bulgular tablo 4’de yer almaktadir.

Tablo 4: Deney ve kontrol grubunun tutum sontest T' testi sonuglart

Grup N X SS Sd t P
Kontrol 20 67,70 27,49

38 3,789 ,001
Deney 20 92,25 9,15

Tablo 4de gorildigi gibi deney-kontrol grubu 6grencilerinin uygulama sonrasinda derse karst tutumlarin
belirlemek i¢in yapilan tutum testi puanlari arasinda anlaml bir farklilik saptanmistir [t(90)= 3,789, p<05].
Bu sonuca gore, kontrol grubu 6grencilerin tutum sontest puanlarinin ortalamast 67,70 deney grubu
Ogrencilerin tutum sontest puanlarinin ortalamast 92,25 olarak bulunmustur. Sontest puanlart Slgme
aracinin alt boyutlart g6z O6niinde tutularak incelendiginde ise Sevme(p=.013), Fayda(p=.002) ve
Istek(p=.027) alt boyutlarinda deney grubu lehine anlamlt farkliltk olustugu tespit edilmistir.

3.5. Besinci Alt Probleme Yo6nelik Bulgular
Deney ve kontrol grubunun bitlestirme II Teknigi son test ve kalicilik testi ortalama puanlar
incelenmistir.

Tablo 5: Deney ve kontrol grubunun kalicilik T testi sonuglari

Grup N X sS sd t P
Kontrol 20 38 1125

38 1,05 131
Deney 20 33 16,77

Tablo 5°de gorildigt gibi deney-kontrol grubu 6grencilerinin bilgilerin kalicihigini belitlemek amactyla
yapilan kalicilik testi puanlart arasinda anlamh bir farklilik saptanmamuistir [t(90) =1,05, p>05]. Bu sonuca
gore, kontrol grubu 6grencilerinin kalicilik testi uygulama puanlarinin ortalamast 38 deney grubu

ogrencilerinin kalicilik testi uygulama puanlarinin ortalamasi 33 olarak bulunmustur.

3.6.  Altinci Alt Probleme Ydénelik Bulgular
Deney ve kontrol grubunun bitlestirme 1I Teknigi son test ve kalicilik testi ortalama puanlari arasinda

cinsiyete gore incelenmistir.
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Tablo 6: Deney ve kontrol grubu cinsiyet degiskeni kalicilik T testi sonuglatt

Deney - N X SS Sd t P
Kontrol
Grubu
Erkek 20 32 13,71

38 -1,759 922
Kiz 20 40 14,14

Tablo 6’da gorildigi gibi deney-kontrol grubu 6grencilerinin uygulama sonrasinda bilgilerin kaliciligint
belirlemek amaciyla yapilan kalicilik testi puanlari arasinda anlaml bir farklidik saptanmamistir [£(90) =1,75,
p>05]. Bu sonuca gore, erkek Ogrencilerinin kalicilik testi uygulama puanlarinin ortalamasi 32, kiz

ogrencilerinin kalicilik testi uygulama puanlarinin ortalamasi 40 olarak bulunmustur.

3.7.  Yedinci Alt Probleme Yo6nelik Bulgular
Deneysel uygulama sonucunda deney-kontrol grubunun akademik bagart diizeylerinin cinsiyete
degiskenine gore degisip degismedigini belirlemek amaciyla “Ipek Yolunda Tiirkler Basart Testi”
kullandmustir. Yapilan Sntest sonucunda elde edilen puanlart kargilastirmak icin yapilan bagimsiz t-testi

sonuglarina iliskin bulgular tablo 7’de yer almaktadur.

Tablo 7: Deney-kontrol grubu cinsiyet basari 6ntest T testi sonuglart

Deney - N X SS Sd t P
Kontrol
Grubu
Erkek 20 32,25 11,86

38 -1,502 141
Kiz 20 37,75 11,29

Tablo 7°de goruldugh gibi deney-kontrol grubu kiz ve erkek Ogrencilerinin Sosyal Bilgiler dersinde
uygulamaya baslamadan 6nce akademik basarilarini belirlemek igin yapilan basart testi 6n uygulama
puanlari arasinda cinsiyet degiskenine gbre anlaml bir farklilik saptanmamustir [£(90) = -1,502, p>05]. Bu
sonuca gore, deney ve kontrol grubu erkek grencilerin basart dntest puanlarinin ortalamast 32,25, deney

ve kontrol grubu kiz 6grencilerin basart 6ntest puanlarinin ortalamast 37,75 olarak bulunmustur.
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3.8. Sekizinci Alt Probleme Yonelik Bulgular
Uygulama sonucunda deney-kontrol grubunun akademik basari diizeylerinin cinsiyete degiskenine gore
degisip degismedigini beliflemek amactyla “Ipek Yolunda Tirkler Basart Testi” kullanilmistir. Yapilan
sontest sonucunda elde edilen puanlart karsilastirmak icin bagimsiz t-testi uygulanmistir. Bagimsiz t-testi

sonugclarina iligkin bulgular tablo 8’de yer almaktadir.

Tablo 8: Deney-kontrol grubu cinsiyet bagart sontest T testi sonuglart

Deney - N X SS Sd t P
Kontrol
Grubu
Erkek 20 43,50 17,32

38 -2,236 ,031
Kiz 20 57,75 27,62

Tablo 8de gorilldigi gibi deney-kontrol grubu kiz ve erkek dgrencilerinin uygulama sonrasinda akademik
basarilarini belirlemek icin yapian basart sonrest puanlari arasinda cinsiyet degiskenine gére anlamlt bir
farkldik saptanmustir [¢(90) =-2,236, p<05]. Bu sonuca gore, deney ve kontrol grubu erkek 6grencilerin
basart sontest puanlarinin ortalamast 43,50, deney ve kontrol grubu kiz Ogrencilerin bagart sontest

puanlarinin ortalamasi 57,75 olarak bulunmustur.

3.9.  Dokuzuncu Alt Probleme Y6nelik Bulgular
Deneysel uygulama sonucunda deney-kontrol grubunun Sosyal Bilgiler dersine karst tutumlarint cinsiyet
degiskenine gére degisip degismedigini belirlemek amactyla “Sosyal Bilgiler Tutum Olgegi” kullanilmistir.
Yapilan Ontest sonucunda elde edilen puanlart kargilastirmak icin uygulanan bagimsiz t-testi sonuglarina

iliskin bulgular tablo 9°’de yer almaktadir.

Tablo 9: Deney-kontrol grubu cinsiyet degiskenine gore tutum 6ntest T testi sonuglart

Deney - N X SS Sd t p
Kontrol
Grubu
Erkek 20 65,25 18,91

38 -,549 ,586
Kiz 20 69,60 29,94

Tablo 9°de gorildiglh gibi deney-kontrol grubu kiz ve erkek Ogrencilerinin Sosyal Bilgiler dersinde
uygulamaya baslamadan 6nce derse karsi tutumlarint belirlemek icin yapilan tutum 6ntest puanlari arasinda
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cinsiyet degiskenine gbre anlaml bir farklilik saptanmamustir [t(90) = -549, p>05]. Bu sonuca gére, deney-
kontrol grubu erkek 6grencilerin tutum testi 6n uygulama puanlarinin ortalamast 65,25, deney - kontrol
grubu kiz égrencilerin tutum testi 6n uygulama puanlarinin ortalamasi 69,60 olarak bulunmustur. Oleme

aracinin alt boyutlart agisindan da cinsiyet degiskenine gére anlamlt bir farklilik tespit edilmemistir.

3.10. Onuncu Alt Probleme Yé6nelik Bulgular
Deneysel uygulama sonucunda deney-kontrol grubunun Sosyal Bilgiler dersine karst tutumlarin cinsiyet
degiskenine gére degisip degismedigini belirlemek amactyla “Sosyal Bilgiler Tutum Olgegi” kullanilmustir.
Yapilan sontest sonucunda elde edilen puanlart kargilastirmak icin bagimsiz t-testi uygulanmustir. Bagimsiz

t-testi sonuclarina iliskin bulgular tablo 10’da yer almaktadir.

Tablo 10: Deney-kontrol grubu cinsiyet degiskenine gére tutum son test T testi sonuglart

Deney — N X SS Sd t P
Kontrol
Grubu
Erkek 20 85,20 23,20

38 1,409 167
Kiz 20 74,25 23,67

Tablo 10’da goruldigi gibi deney-kontrol grubu kiz ve erkek 6grencilerinin uygulama sonrasinda derse
karst tutumlarini belirlemek i¢in yapilan tutum testi sontest puanlart arasinda cinsiyet degiskenine gdre
anlamlt bir farklilik saptanmamustir [£(90) = 1,409, p>05]. Bu sonuca gére, deney-kontrol grubu erkek
6grencilerin tutum testi sontest puanlarinin ortalamast 85,20 deney-kontrol grubu kiz 6grencilerin tutum
testi sontest puanlarinin ortalamast 74,75 olarak bulunmustur. Olgme aracinin Fayda (p=.008), Istek

(p=.013) ve Guven (p=.002) alt boyutlarinda ise erkek 6grenciler lehine anlamli farklilik tespit edilmistir.

4. SONUC ve TARTISMA

Isbirlikli 6grenme yontemi sinif ici iletisimi giiclendirdigi akademik basariyt arttirdigi, sosyal beceri
diizeylerine olumlu katki sagladigt, 6grenimin kaliciligint arttirdigt (Damgact ve Karatag, 2015; Cumhur ve
Baytar, 2017; Memduhoglu, Ciftci ve Ozok, 2014; Giilay, 2008; Tuncel, 2006; Arisoy ve Tarim, 2013;
Simsek, Doymus ve Bayrakceken 20006) yapilan arastirmalarca ortaya konmustur. Damgact ve Karatagin
(2015) yaptigt calismada isbirlikli 6grenme yonteminin 6grencinin 6grenmenin merkezine almayan ve
ogrenme etkinliginde 6grencinin pasif alict olarak yer aldig1 6grenme yontemlerine gére 6grencilerin ders
basaristnt  %95,59 oraninda olumlu yénde etkiledigi ortaya ¢ikmistir. Ayni arastirma isbirligine dayalt
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ogrenme yontemi icerisinde yer alan birlikte 6grenme (%22,41) tekniginin en stk kullanian teknik oldugu,
deney- kontrol grubuna dayalt yapilan calismalarin ise en fazla Fen Bilgisi alaninda ve %32.50 orantyla
birlestirme teknigi kullanilarak yapildigt ortaya ¢imkir. Literatiir taramast sonucu Birlestirme teknigi temelli
uygulamalarin sosyal bilgiler dersinde kullanilabilirligini ortaya koyan akademik calismalarin sayt olarak
yetersiz oldugu goriilmiistiir. Bu ¢alismada Isbirlikli Ogrenme Yonteminin 6gretim tekniklerinden biri olan
bitlestirme II teknigi sosyal bilgiler dersinde kullandmus ve bu teknigin geleneksel 6gretim teknigiyle
akademik, tutum ve kalicilik acisindan karsilastirmast yapilmistir. Calisma grubunda yer alan 6grencilerin
Sosyal Bilgiler dersinde akademik basart ortalamalart Deney grubunun 68,6 kontrol grubunun 67,89 olarak
belirlenmistir. Ontest uygulamasinda gruplar arasinda anlamli bir farklilik ortaya ¢tkmamustir.

Arastirmanin sonunda alt problemimizden biri olan birlestirme II tekniginin deney kontrol grubunun
akademik basarisinda anlamali bir fark olusturup olusturmadigina iliskin bulgulara baktigimizda; birlestirme
II tekniginin uygulandidt egitim faaliyetlerinin 6grencilerin ders basarisint olumlu yonde etkiledigi yapilan
degerlendirmelerin sonucunda sayisal verilerle de desteklenerek ortaya konulmustur. Bu durumun sebebi
olarak isbirlikli 6gretime dayanan tekniklerin 6grencilerin aktif olarak derse katiimint saglamasi, siuf ici
iletisimi, dayanusmayi ve yardimlasmayr arttirmasit, derse karst ilgi ve motivasyonu arttirmasi, konular
lzerinde Ogrencilerin tartisarak daha fazla fikir alis verisi yapmalari, degisik kaynaklardan yararlanma
imkant bulmalar1 gosterilebilir. Literatlirde yer alan ve bircok alanda, ¢esitli sinif seviyelerinde birlestirme
teknigi kullanilarak yapilan galismalarda ortaya ¢ikan bulgular ( Uyanik, 2016; Kus ve Karatekin, 2009; Avct
ve Fer, 2004; Avsar ve Alkis, 2007; Artut ve Tarim, 2007; Aslan, Dogan-Bora ve Keskin-Samanci; 2000;
Doymus, 2007; Ayna, Aktas ve Koray, 2008; Altiparmak ve Nakipoglu, 2005; Doymus ve Simsek, 2007;
Choe ve Drennan, 2001; Hevedanli, Behcet ve Akbayin ; 2004; Ghaith ve Mirna; 2001; K&seoglu, 2010;
Tarhan Acar, Sesen, 2008; Eilks, 2005; Simsek, Doymus ve Bayrakceken 2006; Go6gebakan, 2015; Sentiirk,
2016; Yilar, Simsek, Topkaya ve Balkaya, 2015; Meral, Simgek, 2014; Yilar, Simsek, 2017; Kilig, Dogan ve
Simsek, 2016; Koseoglu, 2010; Gilingor, 2011; Aslan, 2012; Apaydin, Kandemir, 2017; Avci, Fer, 2004;
Turkmen, Yamik, 2015; Yavuz, S6nmez, Dilber, 2017; Doymus, Simsek, Bayrakceken, 2004; Aydede,
Maytar, 2009;) bu calismanin sonuglart ile benzerlik g&stermektedir. Ayrica calismada birlestirme II
tekniginin kiz ve erkek Ogrenciler acisindan etkinligi ele alinmustir. Uygulama 6ncesi deney kontrol
grubundaki kiz ve erkek Ogrenciler arasinda akademik basari agisindan herhangi bir farklilik
saptanmamistir. Fakat teknigin uygulanmasi sonrasindaki veri analizleri bize kizlar lehinde anlamli bir
farkldik oldugunu géstermektedir. Yani bu teknik sonrasinda kiz 6grenciler akademik olarak erkeklere gore
daha bagarili olmuglardir. Literatiir taramasi sonrasinda bitlestirme 11 teknigine iliskin yapilan calismalarda

cinsiyet degiskenine gore bir ¢alismaya rastlanmamistir, bu agidan ¢alismamiz 6nemli ve 6zgiin bir calisma
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niteligi tastmaktadir. Cinsiyete degiskenine baglt ortaya cikan sonuglar erkek ve kiz 6grencilerin ayri oldugu
derslerde veya siniflarda teknigin uygulanmast acisindan Ggretmenlere yol gosterici olacaktr.
Calismamamizdaki diger bir alt problemimiz birlestirme II teknigin Ggrencilerin derse karst tutumuna
etkisinin incelenmesidir. Uygulama 6ncesi deney ve kontrol grubuna uygulanan sosyal bilgiler tutum 6lgegi
sonugclart bize gruplar arasinda anlamli bir farklilik olmadigint gostermektedir. Ayni durumun deney
kontrol grubu cinsiyet faktorl acisindan da gecerli oldugu gorillmustiir. Yani calisma 6ncesinde deney
kontrol grubuna uygulanan tutum Ol¢egi sonuglar cinsiyet faktoriine gore anlamlt bir farklilik olmadigini
gostermektedir.

Yapilan galigmalar bize Isbirlikli Ogrenme Yonteminin uygulandigi cesitli sinif seviyelerinde 6grencilerin
derse olan yaklasiminin olumlu yoénde degistigini géstermektedir Bu arastirmamizda Sosyal Bilgiler
Dersinde Isbirlikli 6grenme yéntemine dayalt birlestirme TT tekniginin uygulanmasinin 6grencilerin derse
karst tutumlarinda olumlu bir etki sagladigi ortaya cikmistir. Arastrmamizin bulgularini destekleyen
literatiirdeki diger arastirmalarda (Ayna, Aktas ve Koray, 2008; Bilgin ve Geban, 2004; Kaptan ve
Korkmaz, 2000; Ates, 2004; Kaptan ve Korkmaz, 2000; Havedanli ve Akbayin, 2006; Kog¢akoglu ve Solak,
2006; Demiral, 2007; Azar, 2008; Késeoglu, 2010; Cakar, Balliel, Sarikaya, 2013; Gingér, Acikgdz, 20006;
Kilig, Dogan, Simsek, 2016; Doymus, Simsek, Bayrakceken, 2004; Uyanik, 2016; Bulug, Gimis, 2007,
Corek, 2000; Yilar, 2012; Aksid, Sahin, 2011; Uyanik, 2016;). bu sonucu desteklemektedir. Ayrica bu
calismada deney kontrol gruplarinin teknigin uygulanmast sonucu derse karst tutumlari cinsiyete gbre de
incelenmistir. Elde edilen verilerin analizleri sonucu kiz ve erkek 6grenciler arasinda uygulama sonucunda
derse karst tutumda anlamh bir farklilk ortaya cikmamustir. Bitlestirme I tekniginin her iki cinsiyetinde
derse karsi tutumuna olumlu yénde etki ettigi gérillmisttr. Literatiire taramast sonucu 6grenci basari ve
tutumlarinin cinsiyete gbre incelendigi bir ¢alisgmaya rastlanmamistir. Bu calisma teknigin uygulanmasinin
cinsiyet faktoriine gore derse karst tutumun degismedigini gostermesi agisindan 6nemli ve Szglin bir
calisma niteligi tagimaktadir.

Bu calismada alt problemlerden biride Birlestirme II tekniginin Sosyal bilgiler Ggretiminde bilgilerin
kalicililigindaki etkisidir. Calismada kalicilik Birlestirme II tekniginin uygulanmast sonucu deney ve kontrol
grubu puanlarinin karsilastirilmast sonucu ortaya konmustur. Elde edilen veriler 1s1ginda bitlestirme 11
tekniginin Soysal Bilgiler dersinde bilgilerin kaliciligi agisindan anlamlt bir farkliik ortaya koymadigt

saptanmistir.
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