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I. (ieııel ı-hınık 

İsveç, Norveç, Finlandiya, Danimarka ve i z landa 'dan o luşan 

ü lke ler g rubuna /s/candinau ülkeleri adı ver i l i r . Coğraf î d u r u m l a r ı 

b a k ı m ı n d a n D a n i m a r k a ve i z l anda ' n ı n , İ skand inavya 'da bu lunma­

ma l a r ı n a rağmen» b u ü l ke le r i n de i skand inav ü lkeler i a ras ında sa ­

y ı lmas ı b i r a l ı şkan l ı k ha l ine ge lmiş t i r . Ba zen , t ü m i skand inav ü l ­

ke ler in in , 'vnordik ülkeler» adı i le de an ı l d ı k l a r ı gö rü lmek te ve nor-

dik ülkeler i le iskandinav ülkeleri eş a n l am l ı o larak ku l l a n ı lmak t a ­

d ı r (1 ) . 

-li .kukun bölgesel b i r leş t i r i lmes i» b ak ım ı ndan . İ skand inav ü l ­

ke ler i a ras ındak i h u k u k î işb ir l iğ i ve sözü geçen ü lkelerde hukuk ­

lar ın uyum laş t ı r ı lmas ı , denk leş t i r i lmes i ve b i r leş t i r i lmes ine i l i şk in 

balar , «karş ı l aş t ı r ı lma l ı h u k u k » i lminde i lgi ve heyecan l a karş ı ­

lanmış t ı r , i skand inav denemes in i n başarıları» « h u k u k u n b ir leşt i r i l ­

m e s i n e i l i şk in sayısız enge l l e r in aş ı lab i leceğin i göstermesi bak ı ­

m ı n d a n i l g inç sonuç lar or taya k o y m u ş ; « h u k u k u n b i r leş t i r i lmes i» 

nin hangi koşu l l a r a l t ı nda gerçekleşebi leceğin i göstermesi b a k ı m ı n ­

dan da karş ı laş t ı rmal ı hukuk araştır ıcısı için, haya l lerden ve v a r ­

say ım la rdan a r ı nm ı ş , gerçekçi b i r ders teşkil etmişt ir . 

11. İskandinav hukuk i i şb i r l iğ in i kolayfatstiran etkenler 

I S i y a s a ! e tken ler 

İ skand inav ü lke ler in in uzun y ı l l a r s ü r m ü ş bu lunan s iyasa l b i r ­

l iğ i , bu ü lke lerde h u k u k î işb ir l iğ i üzer inde çok etkin b i r ro l oyna ­

mış t ı r . D a n i m a r k a i le Norveç aras ında yü zy ı l l a r süren s iyasa l b ir­

l ik , 1814 y ı l ı nda sona e rm i ş bu l unuyordu (2 ) . Bu b i r l i ğ i n yer ine , 

(1) Zvp icrr t /KöU, Bd. 1. sh. 340 

(2) Bu birlik sırasında iki ülkede Lek-biçim V. Chrlstlan Kanunlar ı 

çıkarılmıştı. (1683 tarihli Danimarka Kanunu ve 16117 tarihli Norveç K a ­

nunu). Bkz. Schnltıer. Bd 1. sh 344 vd , fîellner. Am. J . Comp L 16, 80 



Norveç ve İsveç a ras ındak i b i r l ik geçmişt i . Bu arada, y ine yüzy ı l ­

l a r boyu süregelen Finlandiya//aweç b i r l iğ i de. 1809'da son bu l ­

muştu- İsveç' in , R u s y a ' y a yen i lmes i üzer ine. F i n l and i ya , ol­

dukça özerk, ama Rusya ' y a bağ l ı b i r B ü y ü k Duka l ı k d u r umuna dö ­

n ü ş m ü ş t ü . Bundan do lay ı da , F i n l a nd i y a , bağ ıms ız b i r ü l ke o lma­

ması neden iy le , L D ü n y a S a v a ş f n d a n önceki İskandinav huku id 

i şb i r l i ğ ine k a t ı l amam ı ş ve ka tk ıda b u l u n a m a m ı ş t ı r (3) 

2. İ skand inav hukukçu l a r ı n ı n d i b a l a r ı 

İ skand inav hukuk i i şb i r l i ğ in in ku ru lmas ı ve ge l iş t in İme sinde 

İ skand inav h u k u k ç u l a r ı n ı n da önem l i ka tk ı lar ı o lmuş tu r . H u k u k î 

i şb i r l i ğ i ; «İskandinav Hukukçuları TortlanUlan- (Nord iska Ju-

r i s unö t en j i le or taya a t ı lm ış , des tek lenmiş ve gel işt i r i lmişt ir , İ9. 

y ü zy ı l ı n son la r ı ndan bu yana y ap ı lmak t a olan bu top lan t ı l a r ın i lk i , 

1872 tar ih inde Kopenhag 'da düzen lenmiş t i . B u top lan t ıya i l i şk in 

c(jf;r t da, İ s kand i nav hukuk i k a v r a m ve müesseseleri m n ortak kö ­

ken ler i üzer inde d u r u l m u ş ve İ skand inav ü lke ler inde « h u k u k re­

f o rmu» nun zorun lu hale geldiğ i be l i r t i lm iş t i r , 

İ skand inav h ukukçu l a r ı aras ında b ü y ü k bir ilgi ve heyecan la 

karş ı l anan b u top lan t ı l a rda , " N o r d i k » ü lke lerde h ukukun b ir leşt i ­

rilmesine i l i şk in f i k i r l e r ge l i ş t i r i lmiş , İ skand inavya 'da u lusa l h u ­

kuk l a r ı n uyum la ş t ı r ı lmas ı n ı , denk leş t i r i lmes in i ve giderek bir leş­

t i r i lmes in i sağ layacak i l g inç öner i ler or taya at ı lmış ve ortak mev­

zua t ın ha z ı r l a nmas ı y l a görev lend i r i len özel komiteler k u r u l m u ş ­

tur (4 ) . 

3. Hukuk kü l t ü r ündek i yak ın l ı k 

i skand inav ü lke ler i aras ında hukuk i i şb i r l i ğ in i sağ layan ve ko­

lay laş t ı ran başka bir etken de, di l ve k ü l t ü r yak ın l ığ ı ile ortak hu­

kuk ge leneğ in in var l ı ğ ıd ı r . 

(3) Schnftıcr. Bd, I, sn. 247. 

(4) OUnümÜzde, tek-biçim kanun taşanları artık başka makam ve 

örgütler taraf ından yapılmaktadır. alskanflinav Hukukçuları Toplantıla­

r ı n ı n bu alanda e tken l iğ in yitirdiği söylenebilir. Hupur bu toplantılar, 

sadece önerilerde bulunmakta ve birleştirilmesi cereken hukuk alanları­

na Uişkin düşüncelerini açıklamakla yetinmektedirler Bkz Bı l ln ıv , Am. 

J Comp. i 16. 69 



ERQUN 

I I I . » H u k u k u n b ir leşt i r î lmesi»y le izlemen amaç l a r 

İ skand inav ü lke ler inde h ukukun b ir leşt i r i lmesi öze l l ik le Mede­

ni Hukuk ve T i c a r e t H u k u k u a l an l a r ı nda gerçekleşt i r i lmiş t i r . H u ­

kukun b ir leşt i r i lmes iy le , ortak hukuk g ö r ü ş ü n ü n güç l end i r i lmes i 

ve kü l t ü re l bağ l ı l ı ğ ı n sağ lamlaş t ı r ı lmas ı yan ında , öze l l ik le t icaret 

i l işki ler i b a k ı m ı n d a n çeşitl i p ra t ik gereks inme ler in g ider i lmes i 

amaç la r ı da i z l enmiş t i r (5 ) . 

I V . « H u k u k u n birleş t i r i İ n im i »nde belli başl ı dönemler v» bir­

leştiri len hukuk a l a n l ı m 

i skand inav ü lke ler inde « h u k u k u n b i r leş t i r i lmes i» b a k ı m ı n d a n 

başl ıca ik i donem ay ır t ed i leb i l i r î 

1. 19. y ü zy ı l ı n son lar ından H . D ü n y a Savaç j 'na kadar uzanan 

d önem ; 

2. I I . D ü n y a Savaş ı ndan sonrak i donem. 

1 19, yüzy ı l ı n son la r ı ndan 11. Dü ı ıy ı ı Snvnsı ' ı ıa k ada r uzanan 

dönemüV bir leşt ir i len hukuk a l an l a r ı 

o) İlk atılımlar: 19. y ü zy ı l ı n or ta la r ında İ skand inav hukuk i 

işb ir l iğ i çok yüksek b i r düzeye u l a şm ı ş bu lunuyordu . 

i l k aşama la rda , h ukukun b i r leş t i r i lmes ine , ortak hukuk kura l 

l a nna en faz la gereks inme bu lunan t icaret h ukuku a l an ında baş­

landı . İlk o larak, lÖÖO'de <*polİçe hakkında konvn» kabu l ed i ld i . D a ­

ha sonra, y ine 19. y ü zy ı l ı n son la r ında , ticari markalara, ticaret si­

ciline, ticaret u nvan ı n a , ticari temsil i l i şk i ler ine i l işkin dü zen l eme ­

lere g i r iş i ld i . B u a lan lardak i h u k u k kura l l a r ı b ir leşt ir i ld i . B u ba­

şa r ı l a n , 1891-1893 tar ih ler inde , den iz hukukuna ilişkin birleştirilmiş 

hukukun v ü cuda get ir i lmesi iz ledi . 

1897-1898 y ı l l a r ı nda İsveç ve JVorvev'te, çefcler hakkında tek-bi-

cim kanun ç ıkar ı ld ı (6 ) . 

(5) ITcllner, Methoden der RechtsverelnftHtlichung, Referat zur 

"Tagung für Rechtaverlelchung», Hamburg, 1973 ah. 1 (tekslr). 

(6) Hellner, Am, J Comp. L 16, 90. 
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Daha sonra, va tandaş l ı ğ ın kazan ı lmas ına i l işkin ortak hukuk 

kura l l a r ı ise. 1894'de /suer ' te vı 1898 y ı l ı nda da Dan i marka 'da ka ­

bu l edi ld i ( 7 ) . 

1899 y ı l ında , Dan ima rka ' h i l ini adam ı Prof, Juiius Lassen, özet 

Hukuk iç in genei bir kanun haz ı r l anmas ın ı ve bu amaç l a da, A l ­

man Meden i K a n u n u n a benzeyen , ama İskand inav hukuk an lay ış ı ­

nı yans ı tan b i r kanun vücuda get i r i lmes in i önerd i . Lassen'in öne ­

r is i , işvemde ben imsendi ise de, sözleşmeler hukukunun önem l i ko­

n u l a r ı n d a k ı smi b i r l eş t i rme ler y a pmak düşünces i daha ağ ı r bast ı ­

ğ ı ndan , bir süre sonra bu f i k i rden vazgeçi ld i Ancak Lassen ' i n or­

taya a t t ığ ı d ü şünce l e r ve öner i ler , çeşit l i a l an larda hukuk ku ra l l a ­

r ı n ı n b i r leş t i r i lmes inde y ine de e tk in b i r rol oynad ı . A l m a n Meden î 

K a n u n u i le 1893 tar ih l i ing i l i z «Sale of Goods <4n» den esin lenen, 

" taş ın ı r l a ra i l i şk in satış sözleşmeleri h akk ı nda h ır k a n u n » vücuda 

get ir i ld i . B u kanun , 1905'de İsveç. 1906'da Dan ima rka ve 190Tde de 

Norveç ta ra f ı ndan kabu l edildi (8 ) . 

b) Söz iesmeier h ukuku a lan ında . B ir leş t i r i len hukuk kura l ­

ları d iz is ine bundan sonra , «söz leşmeler hakk ı nda k anun» (sözleş­

men in ku ru lmas ı , temsi l ye tk is i , söz leşmeler in h ü k ü m s ü z l ü ğ ü ) 

ek lendi . B u kanun , 1915'de İsveç, 1917'de Dan imarka , lH18'de Nor­

veç ve 1929'da F i n l and iya t a ra f ı ndan kabul edildi. Söz leşmelere 

i l işkin hukuk ku ra l l a r ı n ı n b i r leşt i r i lmes inde, özel l ik le öğret i b ü y ü k 

ka tk ıda bu lundu . 

c ) T ica rer ve s igorta hukuku alanlarında: B u arada, t icaret 

h ukukunun d i ğer a l an l a r ı nda da , hukukun bir leşt ir i lmesi çaba lar ı 

s ü r d ü r ü lmek t eyd i . B i r leş t i r i lm iş hukuk kura l lar ı d iz is in i ficori 

femsiE ve taksitle satış sözleşmelerim i l i şk in tek bi^ im kanun l a r iz­

ledi . Bun l a rdan , ticaret sözleşmeleri hakkında kanun , 1914'de İsveç, 

1916'd.T IVorreç ve 1917 y ı l ı nda da Danimarka t a ra l ı ndan kabu l edi l ­

d i . Taksitle satış sözleşmelerine il işirin kanun ise. butfÇ t a ra f ı ndan 

1915'de, Norveç t a ra f ı ndan 191 T d a ve Danimarka t a ra f ından da 

1917 y ı l ı nda kabul edi ld i . 

B u kanun la rdan sonra, stıtoria sözleşmesine ıhf-kv* hukuk ku­

ralları i le, bonolar hakkındaki kuralların b i r l eş i i n lmes i f/erçekleşti-

r i ld i . S igorta sözleşmesi h akk ı nda kanun , ftt&f t a ra f ı ndan 1927 de, 

Danimarka ve Norveç t a ra f ı ndan 1930'da, F i n l and iya tara f ından d;ı 

(7) Bu düzenleme Norveç tararından kab'il edilmedi Bkz Bellnrr, 

Am. J Cbmp i 18, 90 

(8) Philipp*. sh. 109, Hellner. Am J Oomp L 18. 90, 



1933 y ı l ı nda kabu l edi ld i . Bono lar h akk ı ndak i tek b i ç im kanunun 

k abu l ü de kısa b i r süre iç inde gerçekleşt i : B u kanunu , tsveç 1936 

y ı l ı nda , Danimarka I93ti'de, Norveç 1939*daP Finlandiya ise 1947 y ı ­

l ı nda kabu l etti ( 9 ) . 

d ) Aile hukuku alanında: Y ü z y ı l ı m ı z ı n i lk çeyreği iç inde , Nor-

dik ü lke lerde ai le h ukukunun b i r leş t i r i lmes ine i l i şk in yoğun çaba­

lar göze ç a r pmak t ayd ı . B u a landa , b i rb i r le r iy le sürekl i o larak bağ l an ­

tı du rumunda bu lunan çeşit l i u lusa l komi te ler , Nnrd ik ü lke ler i ç in 

t ekb i ç im b i r ai le h u k u k u n u n v ü c u d a get i r i lmes i konusunda durmak ­

sız ın ça l ış ıyor lard ı . B u çaba l a r sonucunda , ev lenme, ev lâ t ed inme, 

çocukların bakımı ve gözer im i a l an l a r ı nda tek-biçim kanun l a r ha­

z ı r l a nm ı ş ; bun l a r ı da miras hukuku (özel l ik le vas iye tname­

ler) ü zer i ne b i r leş t i r i lm iş hukuk kura l l a r ı i z l em i ş t i r Ne va r k i , 

bu a landa b i r leş t i rme çaba lar ı , »sözleşmeler hukuku» a l an ı nda o l ­

d u ğ u üzere b ü y ü k b i r başar ı s a ğ l ayamam ı ş ; sonuç o larak, temel d ü ­

şüncede ve genel i lke lerde b i rb i r ine benzeyen, ama ay r ı n t ı da başka­

l ık lar gösteren b i r mevzua t o r t aya ç ıkmış t ı r (10) . 

e) Kanunlar çatışmasına ilişkin kuralların birleştirilmesi : 

H u k u k u n b ir leşt i r i lmesi gereğ in in en fazla d u y u l d u ğ u alanlat-

dan b i r i de, " k a nun l a r çat ışmas ına i l i şk in kurallar» o l d u ğundan , 

1926-1936 y ı l l a n aras ında, beş ayr ı an t l a şma ile, bu a landak i hukuk 

kura l l a r ı da b i r leş t i r i lm iş t i r . 

K a n u n l a r ça t ı şmas ına i l i şk in kura l l a r ın b i r leş t i r i lmes in i ger­

çekleşt iren an t l a şma l a r şun l a rd ı r (11) : 

— E v l e n m e , ev l â t ed inme ve vesaye t hakk ında 6 Ş uba l 1931 ta­

rihli a n t l a şma ; 

— Na f akan ı n i c ra yo l uy l a tahsi l i hakk ında 10 Şuba t 1931 ta ­

r ih l i a n t l a şma ; 

— Hukuk mahkeme le r i t a r a f ı ndan ver i len h ü k ü m l e r i n t an ın ­

mas ı ve ye r i ne get i r i lmes i h akk ı nda 16 Mar t 1932 tar ih l i 

a n t l a şma ve 

(9) Hellner, AmJ Comp. L.. 16. 91; Philipp», fih 109/110. 

<I0) M* Nn<T Am, J . Comp. I . 16. 92. 

<11) Philipps, sh 109/110 
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— Miras , vas iye t ve tereke i le i lgi l i sorunlar h akk ı nda 19 K a ­

s ım 1934 tar ih l i an t l a şma . 

I I . D ü n y a Savaş ı ile b ir l ikte , İ skand inav ü lke ler inde , hukukun 

b i r leş t i r i lmes ine i l i şk in ça l ı şma la r t ü m ü y l e sona ermişt i r . 

2. I I . D ü n y a £tavuMndan son rak i dönem 

I I . D ü n y a Savaş ı 'n ın sona ermes inden sonra, hukukun bir leşt i­

rilmesi ça l ı şma lar ına daha b ü y ü k bir h ız la başlandı . 

a ) Birleştir i lmemi sap tanan hukuk alanları : 

i s k and i n av adalet bakanlarının 1946 y ı l ı nda yapt ık lar ı toplan­

t ıda , « ' hukukun b i r leş t i r i lmes i» için aşağ ıdak i a lan larda faal iyette 

b u l u nu lmas ı karar l aş t ı r ı lm ı ş t ı : haksız fiiller hukuku (devlet in ve 

be led iye ler in s o r u m l u l u ğ u n u da kapsamak ü ze re ) : taksa l ı satış söz­

leşmeleri; patent h u k u k u ; yazar hakkına (tel if hukuku , copyr ight ) 

i l i şk in sorunlar; iflâsla ilgili sorun lar ; cera hukukunun bazı alanla­

rı ve va tandaş l ı ğ ın kazan ı lmas ı . 

Sonradan , «b ir leşt i r i lecek h u k u k » a lan lar ı arasına, adalet ba­

k an l a r ı n ı n g i r i ş im ler i ve d i ğe r bazı ö rgü t l e r i n iş lemler iy le »aile 

hukuku- a lan ı da ek lendi (12) 

b) Birleştirilmesi b a s a n l a " hukuk alanları 

I I . D ü n y a Savaş ı ndan sonra, «^hukukun b ir leşt i r i lmesi» uğraş ın ­

da aşağ ıdak i başar ı lar elde ed i lm i ş t i r : 

aa — Vatandaşlık h u k u k u : 

t ik olarak. 1946'larda, na tandas l ıg ın kazanılmasına ilişkin ku­

ralların b i r leş t i r i lmes ine baş land ı B u a landa yap ı l an ça l ı şma lar 

Danimarka, Norveç ve İsveç'de va tandaş l ığa i l işkin mevzua t ı n bir­

leşt i r i lmesiy le sonuç land ı . 

bb — Aile hukuku alanında t 

Daha sonra , a i le h u k u k u a l an ı nda da, hukuk l a r ı n b i r leş t i r i lme­

sine i l i şk in yoffun ça l ı şma la ra g ir iş i ld i . Ne va r ki, bu alanda, ancak 

< 121 Hellner, Am J Comp. L 16. 92. Ayrıca bkz Ekeberg. Unldrolt 

1920/46, Rome 1954. sh 329 vd., Sydow. Unldrolt 1947/52. Rome 19&4. sh. 

486 vd Faik. l'nldrolt 1957. Rome 1958, sh 290 vd.. D Ü M M 1958. Rome 

1959. sh. 147 vd. 
Huk Fak Mec. - F . : 14 
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soyadına, evlât ed inmeye ve evlilik dışı çocuk larda baba l ı ğ ı n sap­

t a n m a l ı n a i l i şk in hususlarda b i r l eş t i r i lm i ş h u k u k kura l l a r ı konula* 

bildi. Üze l l i k l e t e v l i l i k dışı çocuk la r ın h u k u k î d u r u m l a r ı n a i l i şk in 

kura l lar ın b i r leş t i r i lmes i çaba l a r ı n ı n pek başar ı l ı o lmad ı ğ ı g ö r ü l ü ­

yordu. B u da , Danimarka ve Norveç h u k u k l a r ı n d a ^ ç ö z ü m ü n , Fin­

landiya ve isveç hukuklarından fark l ı o lmas ından i ler i ge l iyor­

d u (13) . 

B u arada , İ s kand i nav ü lke ler inde erlilik dışı çocukların h ukuk i 

d u r u m l a r ı n ı n iyileştirilmesine yöne l i k ö n e m l i ge l iş imler o lmuş tu r . 

Norveç ' l e , 21 A r a l ı k 1956 tar ih l i b i r K anun ' l a , ev l i l i k içi ve ev l i l i k 

dışı çocuk lar aras ındak i a y n m sona e rd î r i l i r ken ; 18 May ı s 1960 ta ­

rihli Danimarka K a n u n u i le de, çocuk lara i l i şk in hak l a r b a k ım ı n ­

dan, b u a y r ı m d a n t amamen vazgeç i lm iş t i r (14 ) . isveç h ukuku ise, 

ev l i l i k dışı çocuk lar ın h u k u k î d u r u m l a r ı n ı n iy i leşt ir i lmesi so runun ­

da daha değiş ik bir t u tum a lm ı ş bu lunuyordu : İsveç'te, 10 T e m m u z 

1949 tar ih l i K a n u n , ana babaya ev l i l i k içi çocuk lar gibi, ev l i l i k d ı ­

şı çocuk la r b a k ı m ı n d a n da, ayn ı b a k ı m ve gözet im müke l l e f i ye t i n i 

ö n g ö r m ü ş t ü . 

Ö t e yandan , en l i l ik birliğinin boşanma ile sona e rd i r i lmes i ko­

nusunda da. yen i ç ö z üm le r koyma gereks inmes i , i skand inav kanun 

koyucu la r ı n ı k ö k l ü düzen leme le r y a p m a y a zor luyordu . B u nedenle­

dir k i , 1963 y ı l ı nda Dan imarka ' da , bofonmanın mali sonuç lar ına 

i l i şk in bir kanun kabul ed i lmiş t i . Ancak , İ skand inav ü lke ler i a r a ­

s ında k a n koca ma l r e j im le r i ve m i ras h u k u k u a l an ında ö teden be­

ri süre gelen gö r ü ş ayr ı l ı k la r ı , bu a l an la rdak i hukuk ku ra l l a r ı n ı n 

b i r leşt i r i lmesin i gen iş ö l çüde ön l emek teyd i (15) . 

f 13> Danimarka ve Norveç hukuklarına göre evlilik dışı çocuk, ba­

basının ve onun ailesinin mirasçım olabildiği halde, F ln l*nd r ya ve İsveç 

hukuk lumda sadece anasının ve onun ailesinin mirasçısı alabilmekte­

dir. İsveç'le. 1054 yılında, yalnız lskandlnnv hukukunun birleş!irilmesi 

amacıyla değil. Fakat evlilik dı^ı çocukların hukuki durumlar ın ın lyUeş-

tirilmesl düşüncesiyle. Danimarka/Norveç çti/Umlmun benimsenmesi öne­

rilmişse de, bu öneri, sag kalan esin haklarına ilişkin nedenlerden dola­

yı sert tepkilerle karşılaşmışını 1. Ancak bu tepkiler, batı yararlı sonuçlar 

doğurmuş ve 1956 yılında kan-koca mal rejimi atanında reform tasarıları 

hazırlamakla görevlendirilen İskandinav Komisyonundan, karı-koca mal 

rejhnlerlne ilişkin olarak miras hukuku alanında da gerekli değişiklikle­

rin yapılması İşlenmiştir. Komisyon, çalınma raporlarını 1060'larda ya­

yınlamış bulunmaktadır Bkz. Sussman. Spouses and Their Property un-

ner Swedish. Law, Am- J Comp, L . 12 11963), sh. 553 vd. 

(14) Krausc, Am. J . Comp. L. ifi, 727. 

MM Hellner, Am. J Comp L. 111. 90, 



cc — Yazar (telif) hukuhu atanında : 

A i l e h ukukunda h u k u k u n b ir leşt i r i lmesi b a k ım ı ndan önem l i 

güç l ük l e r i n üstes inden ge lmeye çal ışan b i r leşt i rme ç aba l a n , yazar 

hukuku ( te l i f hukuku , copyr igh t ) a l an ı nda b ü y ü k başar ı lar kazan­

mak t a yd ı . H u k u k u n b i r leş t i r i lmes in in zorun lu o l duğu bu a landa , tek 

b i ç im kanun l a r b i rb i r in i i z l iyordu . 1960 y ı l ı nda İsveç, 1961 y ı b n d a 

da Danimarka. Finlandiya ve Norveç bu a landaki hukuk l a r ı n ı b i r ­

leş t i rmiş b u l u nuyo r l a r d ı . 

dd — Marka ve patent h u k u k u a j an l a r ı nda ; 

Y a z a r h u k u k u gibi, pra t ik gereks inme le r i n h u k u k l a n n bir leşt i­

r i lmes in i gerekl i k ı l d ı ğ ı m a r k a ve patent hukuku a l an la r ında da, 

y o ğ u n «b i r l eş t i rme» ça l ı şma lar ı yap ı l ı yo rdu . B u çabalar , 1959 y ı ­

bnda JDautmarfca'da, 1960 da İsveç'te, 1961de Norveç'te ve 1964 te 

de F i n l and iya ' da , f icarer maktalarına i l i şk in düzen leme ler in b ir leş­

t i r i lmes iy le sonuç land ı . U z u n t a r t ı şma la rdan ve sayısız güç l ük l e r i n 

g ider i lmes inden sonra , 1967 y ı l ı nda , patent h ukuku alanında da, hu ­

kukun b i r leş t i r i lmes i gerçekleşt ir i lebi ld i . 

ee Haks ı * rekabet Hukuku alanında : 

Haks ız rekabet hukukunda da, b i r leş t i rme ça l ışmalar ı c iddi 

zor luk la r l a karş ı karş ıya bu lunuyordu . B u a landa ça l ı şma lar yapan 

komi te ler in , 1966-67 y ı l l a r ında , b i rb i r ine çok benzeyen, ama b i rb i ­

r i n in a y n ı o lmayan çeşitl i kanun tasarı ları önerd iğ i göze ç a r pmak ­

tayd ı . Haks ı z rekabet hukukunda , İ s kand i nav ülkeler i aras ında 

d ikka t i çeken bel l i başlı a y r ı b k . Dan ima rka , F i n l a nd i y a ve Nor­

veç'te, özel h ü k ü m l e r l e dü zen l eme gö rmeyen t ü m haks ız rekabet 

d u r u m l a r ı iç in genel b i r hükmün b u l u n m a s ı n a karşı l ık , İsveç'te 

böy le b i r »genel kuralım b u l u n m a y ı ş ı idi. B u durum, çeşitl i tar t ı ş ­

ma la ra yol açmış ve sonuçta, k omşu hukuk la rdak ine benzer "genel 

bir h ü k m ü n » isveç'te de kabu l ü ile. bu ta r t ı şma lar sonuca bağ l an ­

mış t ı r (16) . 

/ / — Or t ak l ı k l a r h ukuku o lan ında ; 

H u k u k u n b i r leş t i r i lmes i iç in çaba lar ın yofTunlaştınldıgı başka 

b i r a l an da , ortaklıklar (şirketler) hukuku a lanı idi , 1960'larda, Batı 

(16) Reline*. Am J. Comp L. 16. 96Ö7 



Almanya, Fransa ve Bir leş ik Krallık gibi , İskandinav ülkelerince 

de or tak l ık lar h ukukunun yen i lenmes i gereği üzer inde tar t ış ı l ıyor­

du . 1961 y ı l ı nda i lk somut ça l ı şma lara baş l and ığ ında , İ skand inav 

ü lke ler inde or tak l ı k l a r h ukukunun d u r umu şu özel l ik ler i göster­

mekteyd i : F i n l and i ya ' da 1895 tar ih l i esk i b ir kanun y ü r ü r l ü k t e bu­

l unuyordu ; ancak o r t ak l ı k l a r h ukukunun yen i so run la r ı na cevap 

ve remeyen bu d ü zen l emen i n yen i l enmes i ar t ık bir zo run lu l uk du­

rumuna ge lmiş t i , /sueç'te, 1944 tar ih l i b i r K a n u n ' u n y ü r ü r ­

lükte b u l u n m a s ı n a karş ın , orada da , bu d ü zen l emen i n y en i ­

lenmesi ve yahn i a ş t ı n İmas ına i l i şk in î i ü ç l ü b i r istek göze çarpı ­

yo rdu JVoraeç Tte, 1957 tar ih l i yen i b i r k anun yü r ü r l ü k t eyd i . Dani­

marka'da ise. 1957 y ı l ı ndan bu yana yen i b i r or tak l ık lar kanunu ta­

sarısı üzer inde ça l ı ş ı lmaktayd ı . B u b a k ı m d a n , 1961 y ı l ı nda , İ skan­

d inav or tak l ı k l a r h u k u k u n u n b i r leş t i r i lmes ine baş l and ı ğ ı nda , Da-

nimn^ka, t a m a m l a m ı ş b u l u n d u ğ u yen i tasar ıs ında, d ıger İ skand inav 

ü lke ler in in istekler ine göre değ iş ik l ik ler yapmaya pek istekl i gö ­

r ü n m ü y o r d u . Bundan do lay ı , D an ima r k a tasarısı 1964 y ı l ı nda , b ir 

rapor la b i r l ik te y ay ı n l a nm ı ş , ancak İ skand inav b i r leş t i rme ak ım ı ­

nı enge l lememek düşünces iy le , D a n i m a r k a h ü k ü m e t i , bu tasarıyı 

par lamentoya s u n m a m a y a k a r a r vermiş t i . Böylece de r Dan ima rka ' ­

n ı n bu y u m u ş a k t u t umu üzer ine , o r t ak l ı k l a r h u k u k u a l an ı nda hu ­

kukun b ir leşt i r i lmesi iş ine b ü y ü k b i r h ı z la baş l anab i l i nm i ş t i r (17 ) . 

gg — Sözleşmeler hukuku a l an ı ndak i birleştirmelerin yen i l en ­

mesi : 

Daha önce de be l i r t i ld iğ i gibi , İ skand inavya 'da , söz leşmeler hu ­

k u k u a l an ı nda o l dukça eski ta r ih lerde or tak hukuk kura l lar ı ko­

n u l m u ş bu lunuyordu . İT. D ü n y a Savaş ı 'n ı iz leyen y ı l l arda , bu ku ­

ra l lar ın b i r b ö l ü m ü n ü o l uş tu ran taks i t l i satış sözleşmelerine i l i şk in 

düzen lemede , gözden geç irme ve yen i l eme gereksinmesi giderek 

bir zorun lu luk du r umuna dönüşüyor . B u nedenle de. 1953 ve 1954 

y ı l l a r ı nda t ü m İ skand inav ü lke ler inde , taksit le satı- söz leşmeler ine 

i l işkin kanun l a r gözden geç i r i lm iş , a k s ayan yön le r i n g ider i lmesine 

ça l ı ş ı lmış ve a l ıc ıya daha iy i b i r ko ruma sağ layan yen i ç ö züm le r 

ge t i r i lm iş t i r (18) . 

(17) Hellner, Am. Comp. L. 16. 9Tde. ortaklıklar hukukunun bir-

leştlrılmesl konusunda, ana noktalarda uyuşmanın zor olmayacağını, an­

cak ayrınüda. bazı önemli güçlüklerin asılması gerektiğini belirtiyor. 

(18) Venileme gereksinmesi sözleşmeler hukukunun diğer alanla-
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hh — Haksız juller h ukuku : 

D aha 1946'larda, «gözden geç i r i lme» ve ^yen i lenme» gereks in­

mes in i n or taya ç ık t ı ğ ı başka b i r hukuk a l am da , 'haksız fiiller hu­

kuku* id i , i s kand i nav ü l ke le r i n i n h i ç bir inde, haksız f i i l l e r in genel 

h ü k ü m l e r i k anun l a ş t ı r ı lm ı ş b u l u n m a d ı ğ ı n d a n , hukukun bu bö l ü ­

m ü n ü n kanun l aş t ı r ı lmas ına ve yen i lenmes ine ka ra r ver i lmes i . 

Öneml i b i r y en iUk say ı l ıyordu . 

Haks ı z f i i l l e r h u k u k u a l an ı ndak i re formun gerçekleşt ir i lebi lme­

s i iç in , uzman la r i lk o larak, re formun temel i lkeler in i sap tamaya 

ça l ı şmış lard ı r . Bundan sonra , 1952 y ı l ı nda he r ü lkede ku ru l an iki ko­

misyondan b i r i , devletin ve belediyelerin sorumluluğuna Hifkfll 

d ü z e n l e m e n i n ; i k i nc i s i de, motorlu taşıt araç lar ın ın sebep oldukları 

kaza l a rdan do l ay ı so rum lu l uk ve sigortaya i l i şk in mevzua t ı n haz ı r ­

l anmas ıy l a görev lend i r i ld i ler . Re form ça l ı şma lar ına b i r süre sonra, 

" s igor tac ın ın ha le f iyet hafckt-> na i l işkin so run l a r da ek lendi . K o ­

m isyon la r ı n , 1957/58 y ı l l a r ında her ü ç konuda sunduk la r ı rapor lar ­

dan sonra , ku ru l an yen i komisyon lara , haks ız f i i l ler hukukunun ge­

nel b ö l ü m ü n e i l i şk in sorumlu luk d u r u m l a r ı n d a da (özel l ik le ço­

cuk la r ın ve ça l ı şma ya rd ımc ı l a r ı n ı n f i i l l er inden dolay ı sorumlu lu ­

ğ u da kapsamak üzere) re fo rmcu kanun tasar ı lar ı haz ı r l ama göre­

v i ver i l d i . Kom isyon l a r , yoğun ça l ı şma la rdan sonra, isteni len tasa­

r ı lar ı haz ı r l ay ıp , kısa b i r süre iç inde rapor lar ın ı sundu lar (19) . 

Ne va r k i , t ü m re form ça l ı şma lar ı bek lenen çonucu veremed i . 

Motorlu taşıt araçlarında sorumluluk sigortasına i l i şk in kanun lar 

F i n l a nd i y a ' d a 1959'da. Norveç ' te ise. 1963 y ı l ı nda ç ıkar ı lab i ld i . B u ­

na karş ı , çocuk la r ın ve ça l ışma yardımcılarının (müs t a hdem l e r i n ) 

f i i l l er inden dolayı sorumluluk ile devlet T*P belediyelerin sorumtu-

luç)ı*na i l i şk in f ason la r ancak 19fi8 4lerde V o r r e r t e par lamentoya 

sunu lab i ld i (20) . 

rında da belirmiş bulunuyordu. Hellner, 1068 yıünda yayınladığı bir araş¬

tırmasında (Am, J , Comp. L . 16. 97'98). bu alanlarda da bazı çalışma­

lar yapıldığımı değiniyor 

(19) Bkz, Usslne, The Scandinavian Law of Torts, Am. J . Cnmp, L. 

1 (19521. sh. 3P9 vd B u komisyonlar, lB681erde. haksız fiil sonucunda bir 

kimsenin ölmesi durumunda, giderilmesi gereken zararlarla, sürekli iş-

göremezlik durumunda zararın saptanmasına İlişkin tasanlar üzerinde 

Çalışmaktaydılar. Bkz. Hellner, Am J Comp. L . 16, 08. Ayrıca Jörıensen, 

Am. J« Comp L 18. 39 vd. özellikle 49 vd. 

(20) Aynı tarihlerde, bu konulara ilişkin bir tasarının isveç'te de 

parlamentoya sunulması beklenmekteydi Bkz. Hellner. Am. J . Comp. L . 

ie, 98. Ayrıca Gurnard, Am J Comp L İB. 80 vd , Kraojtf. Am J Comp. 

L. 18, 58 vd. 
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ü — Başka birleştirmeler : 

B u gel işmeler o lurken , 1 Ey l ü l 1964 tar ih inde, «Uluslararası 

Sarış Söy leşmeler ine (/ug u l anacak Hukuk Hakkında K a n u n a , Da­

nimarka, Finlandiya, Norveç ve İsveç'le y ü r ü r l ü ğ e g i rm i ş t i r (21 ) . 

B u a rada ceza hukuku a t an ında ise, hukukun b i r leş t i r i lmes ine 

i l i şk in ça l ı şma la r ı n b ü y ü k b i r başar ı i le sonuç land ığ ı be l i r t i lme l i ­

d i r (22) . 

V . Hukukun b i r l e ş ru i lmrome i l işkin ım*kuıı i/ j ıuı 

G ü n ü m ü z d e İ skand inav h u k u k î i şb i r l i ğ ine ve h ukukun b ir leş­

t i r i lmes ine İ l işkin mekan i zma . 1962 tar ih l i He ls ink i Antlaşması i le 

dü zen l enm i ş t i r (23) . 

L Nord ik Konsey 

H u k u k i i şb i r l i ğ in i sağ layan çeşit l i organlar iç inde özel l ik le 

Nordik Konsey (Nord ische Rat , Nord ic Counc i l ) b ü y ü k b i r ö n e m 

taşır. Nordîk Konsey, i skand inav par lamento la r ı ve h ü k üme t l e r i 

a ras ında işb ir l iğ i y a pmak ve i şb i r l i ğ in i s ü r d ü rmek amac ıy l a v u r u ­

da get i r i lm iş b i r k u r u l u ş t u r (24) . 

(21) Bu Kanun , 1951 yılında La H aye de Devletler Hususi Hukuku­

na ilişkin 7. Kon fe rans l a görüşülen ve yılında yapılan 8. Konfe­

rans ta kabul edilen 'Uluslararası Satışlarda Uygulanacak Kanun Hak­

kında Sözleşme» nln, İskandinav ülkelerince benimsenmesinden ibaret­

tir. Ekz. Lando, Nordic Uniform Act on the Law Applicable to Internatio­

nal Sales of Goods. Am J . Comp. L . 15, BüG'üOS. 

(22) Nordik ülkelerde hukukların birleştirilmesine ilişkin işbirliği 

özellikle, eeza hukuku alanında verimli olmuştur. Şöyle ki. tskandj ıav Ül­

keleri arasında yapılan ve lOB^'den itibaren ulusal ceza kanunlarında da 

yer alan bir söyleşmeye goreH bu ülkelerden birinin mahkemesi taraf ın­

dan verilen para ceıalan, diğer İskandinav ülkelerinde inTaz edilebilmek­

tedir. Bunun i'.t j ı. bir İskandinav ülkesinin yurttaşı hakkında, b a k a bir 

İskandinav ülkesinde verilen hapta eeıa&ının İnfazı için de. o kimse kendi 

ülkesine İade olunabilmckledlr. Bu durum. Kordlk ülkelerin birbirlerinin 

adalet sistemine ve infuz hukuklarına ne derece güven duyduklarını gös­

teren ilginç örneklerden biridir Bkz. llellner. Am. J . O m p . L. 16. 03. 

(23) Bu antlaşma Danimarka, Finlandiya, izlanda, Norveç ve tsveç-

Lc, İ Temmuz 1062 tarihinde yürürlüce Rİrmİçtlr Bkz PhMJmıs sh. 110. 

Hellner. Am, J . Comp. L. 16. 92 

(241 Nordik Konseyin bir üyesi ya da bir hükümet, bir kanun öne-
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2. H u k u k u n bu-leştui lmeâinde y ön t em 

H u k u k u n b i r leş t i r i lmes inde genel o larak aşağıdaki y ö n t e m iz­

len i r : a ) E ğe r İskandinav Adalet Bakanları, helli b ir a landa huku ­

k u n b i r leş t i r i lmes ine k a r a r vermiş bu lunuyor larsa , bu ka ra r ı n ger­

çekleşt i r i lmesi iç in . he r İ skand inav ü lkes inde »Ulutal.Komisyonlar** 

kuru lur . 

b ) B u komisyon la r ça l ı şma lara baş lar lar ve bir leşt ir i lmesi is ­

ten i len hukuk a l an ın ı der in lemes ine ele a l ı r lar . Gene l olarak, İs­

kand inav u lusa l komisyon la r ı b i rb i r le r iy le temas eder ve işbir l iğ i 

yapar l a r . Temas l a r , yaz ı l ı y a da sözlü o larak yap ıhr . Ça l ı şma la r ı 

s ırasında, komisyon la r çok kez b i r a r a y a ge l i r l e r Haz ı r l anan tasa­

n l a r üzer inde enine, boyuna t a r t ı şma la r açıl ır. Kom isyon l a r ı n İş­

b i r l i ğ i y a pma l a r ı n ı n amac ı , b i rb i r ine denk ve benzer kanun met in­

ler i v ü c u d a get i r i lmes in i sağ lamakt ı r . 

c ) Ç a l ı şma l a r t a m a m l a n d ı k t a n sonra , her komisyon , haz ı r la ­

d ı ğ ı k anun t a s a m ı i le b i r l ik te raporunu bağl ı o l d uğu ü lken in 

Ada le t Bakan l ı ğ ı n a sunar. Rapor, tasarı ile b i r l ik le diğer bakanlık­

lara da dağ ı t ı l ı r ve on la r ın da görüşü istenir. Bundan sonra, komis­

yonun r apo ru ve haz ı r lad ığ ı tasarı üzer inde Adalet Bakan l ı ğ ı da 

bir ça l ı şma yapar , 

d ) D aha sonra , diğer iskandinav ülkeleri ile temaslara başla­

nır. B u görüşmelere , b u kez Bakan l ı k l a r ı n m e m u r l a r ı da kat ı l ı r ­

lar . T ü m bu gö r ü şme ve d an ı şma l a r sonucunda, tek b iç im bir k a ­

nun tasarısı v ü c u d a get ir i lmesine çal ış ı l ır . 

e ) Bundan sonra , he r İ skand inav ü lkesinde, tek-biçim kanun 

tasarısı , hükümet öneris i o larak par lamentoya sunu lur . B u konuda, 

he r ü lke bağ ıms ı zca hareket eder. Bunun l a beraber, h ü k ü m e t ta­

sar ı l a r ı n ın u l usa l par lamento lara ayn ı anda sunu lmas ı n ı n b i r gele­

nek hal in i a ld ığ ı söy lenebi l i r . 

rîslnde bulunabilir Böyle bir öneri, once. Nordik Konsey Hukuk Komite­

si taraf ından ele alınır Hukuk Komitesi. İskandinav ulkelerinüı parla-

mentolarındaki üyelerden oluşur. Bu üyelerin, hukukçu olmaları zorunlu 

değildir. Herhangi bir öneri Nordik Konseyce olumlu görülürse, iskandi­

nav ülkelerine bu alanda kanun tasarıları lıazırlarıması için tavsiyelerde 

bulunabilir. Nordik Konsey Hukuk Komitesi, Konsey toplantıları sırasın­

da, iskandinav Adalet Bakanları tapluiKlıi ı uaman. düzenli bir sekUde 

toplanır. Çok kez, ortak toplantılar da yapılır Bkz Hellmr. Am. J Comp 

L. 18. 94/95. 
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f) Pa r l amen toya sunu l an t a san , önce her par tam en tonun hu ­

kuk komisyonu t a r a f ı ndan incelen ir . H e r u lusa l par lamento hukuk 

komisyonu , b i r leş t i r i lm iş tasarıya i l i şk in gö r ü şü h akk ı n d a d iğer le ­

rine bilgi ve r i r . D ah a sonra tasarı u lusal par lamento larda gö rü şü ­

l ü r ve kabu l ed i l i rse , kanun laş ı r . Böylece de, t ekb i ç im tasar ın ın he r 

İ skand inav ülkesi par lamentosu t a ra f ı ndan k a b u l ü ile, o a landak i 

hukuk da b i r leş t i r i lm iş o lur . 

3. Y e n i gel işmeler 

Gene l olarak, h u k u k u n b i r leş t i r i lmes inde iz lenen mekan i zma 

b u o lmakla beraber, son y ı l l a rda b u modelden bazı a y r ı lma l a r ol­

d u ğ u göze ç a rpmak t ad ı r . Bazen , b i r İ s kand i nav ülkesi , bel l i b i r 

a landa, d i ğe r ü lke ler le işb ir l iğ i y apmaks ı z ı n , b i r kanun tasarısı ha ­

z ı r l ay ıp , b u n u kendi y a s ama o rgan ında kanun l a ş t ı rmak t ad ı r . B u 

kanunun iy i b i r ö rnek o lması du rumunda , d i ğer I skkand inav ü l ke ­

leri de, onu a y n e n ben imseyerek y a da ö rnek a larak , a yn ı a l anda 

kendi k anun l a r ı n ı haz ı r l amak tad ı r l a r . Böylece de, her ü lkede b i r ­

b i r ine benzer ve denk k a nun l a r ı n v ü c u d a get ir i lmesi ile. b i r a l an ­

dak i hukuk» başka bir y ön t em l e b i r leş t i r i lm iş o lmak t ad ı r (25) . 

V I . İ skand inav denemesin in değer lend i r i lmes i 

1, B a b a n l a r 

H u k u k u n b i r leş t i r i lmes i konusunda, İ skand inav hukuk i işb ir l i ­

ği genel o l a rak en başar ı l ı denemelerden b i r i o larak an ı lmak t a ­

d ır (26) . B u gö r ü ş d o ğ r u o lmak la beraber , i skand inav denemes in in 

baz ı a k s ayan yön le r i ne de d ikka t i ç ekmek yer inde olur. 

a ) b i r l e ş t i r m e n i n k ap s am olarak sınırlı ka l ı ş ı ; i l k o l a rak , hu ­

k u k u n b i r leş t i r i lmes inde ö nem l i b a s a n l a r sağ lanmışsa da , bir leş­

t i rme ve h ukukun tekb i ç im duruma getirilmesi ( un i f o rm i ty ) he r 

a landa gerçekleşt i r i lememişt i r . Ö r neğ i n , sözleşmeler hukuku a la ­

n ı nda , gen iş ö l çüde tekb i ç im l i l i k sağ l anab i l d i ğ i halde, aile h ukuku 

(25j Hrllner. Methoden der Rechtsvoreinheilllchung, Retcret zur 

<Tagung (ür RechXsvergteıchung'>. Hamburg, 1973. ah. 2.3 ıteksir). 

(26) Ba./A Avrupalı hukukçular (özellikle Mat lrurr l ) , İskandinav 

denemesinin, Avrupa hukukunun blrh-sUrlImpsI bakımından çok İlginç 

bir örnek teşkil ettifcinl belirtmişlerdir Bkz. Zvvelprrt/Kotı, Bd 1. sh_ 348. 
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alanında b i r leş t i rme ç a b a l a n pek az yol a lab i lmiş t i r . B u n d a n baş­

ka, sözleşmeler ile sa t ım sözleşmelerine i l i şk in kanunlar a l a n ı n da 

tekbiçimlilik gerçekleşt i r i leb i ld iğ i halde, ayn ı başarı sigorta sözleş­

meleri a l an ında sağ l anamamış t ı r . 

Böylece, İ skand inav ü lke ler inde , b i r leş t i rme ve tekb iç im l i l i k 

h u k u k u n çeşit l i a l an l a r ı nda , b i rb i r i nden değiş ik gö r ünüm le rde ve 

fark l ı a ğ ı r l ı k l a rda o r t aya ç ıkmış t ı r . 

b ) Uygulamadaki güçlükler: Bundan başka, h u k u k l a r ı n bir­

leşt i r i ld iğ i a l an l a rda da, or tak hukuk kurallarının uygulanmasında 

tekbiçimlilik b a k ı m ı n d a n çeşitl i güç lük le r le karş ı laş ı lmışt ı r , l^kan-

d inav ü lke ler inde , t ekb i ç ım u y g u l a m a y ı sağ layacak ortak bir mah­

kemen in b u l u n m a y ı ş ı bu d u n u n u n başlıca nedeni o lmuş tu r . Uygu ­

l a m a n ı n t ekb i ç im l i l i g i n i s ağ l amak amac ıy l a Nord ik Konsey 1958 yı ­

l ı nda İ skand i nav h üküme t l e r i n e , ortak iskandinav m e n r u a l ı n ı n yo­

rumunda ve k a nun l a r ı n uygu l anmas ı nda tekbiç ıml i l i f t in saglana-

bi lmes ine ya rd ımc ı o lmak amac ıy l a , her ü lkede , özel b i r mahkeme­

n i n k u r u lmas ı t avs iyes inde b u l u n m u ş ise de : bu öneri kabu l edi l ­

mem i ş t i r . B u n a karş ı l ık , u lusal mahkeme le r i n , ortak mevzua t ı uy­

g u l a d ı k t a n s ırada başvurab i lecek ler i , * u r m a n l a î d a n oludan bir ku­

ruldun v ü c u d a get i r i lmes i öner i lm i ş t i r . B u öner iye i l işkin görüş ­

me le r s ı ras ında Nordik Konsey Hukuk Komitesi, h e r b ı n beUi b i r 

a landa u z m a n l a ş m ı ş yed i kiş i l ik b i r uzman la r grubuna «or tak mev­

zuats ın u ygu l a nmas ı n a i l i şk in sorun la r ın incelenmesi ve enge l ler in 

aç ık l anmas ı görev in i vermiş t i r . Y a p ı l a n ça l ışmalar , İ s kand i nav ü l ­

ke ler i uygu l amas ı nda , hemen hemen her a landa çok önems i z fark­

la r ın b u l u n d u ğ u n u o r t aya koymuş t u r . Gerçekten , her ü lkede mah ­

kemeler in , ortak mevzua t ı , b i rb i r ine benzer b i ç im lerde uygu l ad ı ğ ı 

sap tanmış t ı r . Y ü k sek Mahkeme ler , ortak mevzua t ı n uygu l anmas ı n ­

da, d i ğ e r Nord ik Y ük sek Mahkeme le r i n karar lar ın ı gozonünde bu­

l undurmak geleneğin i gel iş t i rmiş lerd ir . Mevzua t ı n t ekb i ç ım duru ­

ma ge t i r i lmed iğ i du rum la rda dah i , dtcjer nord ik ü lkeler uuoulama-

s ım izlemek ve ondan es in lenmek uygu lama için b i r a l ı şkan l ık ha­

l ine ge lmiş t i r . 

c ) Yüksek Mahkeme karar l a r ın ın t/a ı/ı u tanmas ı ; 

Ü ç ü n c ü o larak, hukuk i i şb i r l i ğ i n i n prat ik amaç la r ın ı gerçek­

leş t i reb i lmek üzere. 1959'dan bu yana t ü m İskand inav Yüksek 

Mahkeme le r i ka ra r l a r ı n ı n yay ı n l anmas ı iç in «Nonlisk D o n m a n ı 

linp> ad ı n ı taş ıyan b i r korur lar dergisi ç ıkar ı lm ış t ı r B u der lemede. 
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hem ortak mevzua t l a i lgi l i k a r a r l a r ; h em de, henü z b ir leşt i r i lme-

m i ş hukuk a l an l a r ı na i l i şk in u lusa l h u k u k l a r ı n uygu l anmas ı n a i l iş­

k in k a r a r l a r y a y ı m l a n m a k t a d ı r . Der l eme , İskand inav ü lke ler indek i 

t ü m mahkeme le r gönde r i lmek ted i r (27) . 

d ) Meslek ku ru tuş l a r ı n ı n rotu : 

B u n d a n başka, İ skand inav ü lke ler indek i çeşitli mes lek ku ru ­

luş lar ı da. hukuk uygulamasına i l i şk in tecrübeleri b i rb i r l e r i arasın­

da a l ıp vermekted i r l e r . B i l g i ve tecrübe a l ış ver i ş in in yayg ın 

o l d u ğ u a l an l a r iç inde öze l l ik le sigorta hukuku ve m a d d î o lmayan 

mallar hukuku ( Imma te r i a l g ü t e r r ech t ) an ı lma l ıd ı r . 

e ) Hukuk i lm i n i n etkıs' : 

İ skand inav ü l ke l e r i n i n b i r leş t i r i lm iş , tek b iç im h ukuk l a r ı ayr ı ­

c a İskandinav hukuk ilmi üzerinde de e tk i l i o lmuş tu r . İ skand inav 

hukuk i lmi , b i r y andan İ skand inav hukuk i i şb i r l iğ in in gerçekleşme­

sine ö nem l i ka tk ı l a rda bu l unu rken ; öte yandan da, tum i skand inav 

ü lke ler indek i hukuk uygu l amas ı n d an geniş ö lçüde yara r l anmış t ı r . 

2, İ skand inav hukuk i işbir l iğinde, du r ak l ama ve b u n a l ı m 

Bunun l a beraber bir kaç y ı l dan beri , İ skand inav h ukuk l a r ı n ı 

b i r leş t i rme ve tekb i ç im du ruma get irme faa l iyet i ö n em l i b ir du ­

raksama ve b u n a l ı m geç i rmekted ir . H u k u k u n b ir leşt i r i lmesine i l iş­

k i n yen i a t ı l ım la r y ap ı lmas ı ndak i güç l ük l e r b i r yana , b i r l e ş ü r i lm i ş 

ve tekb iç im d u r uma ge t i r i lm i ş hukuk a l an l a r ı nda bile, mevcu t du ­

rumun sü rdü rü lmes i o ldukça güç leşmjşt i r . B u n a l ı m ı n başl ıca ne­

denler i şun l a rd ı r '. 

a) İ lk o larak, son y ı l l a rda « k a n u n fenyn/a faaliyette mn, 

b i r hukuk po l i t ikas ı ve sosyal reformlar tTOCi d u r u m u n a do-

nüştüğü be l i r t i lmel id i r , ö r n e ğ i n , ikt isadî po l i t ikaya, çevre ko­

r u n m a s ı n a t üke t i c i n i n ko runmas ı na , k iş i l i ğ in ko runmas ına vb. ko­

nu la ra İ l işkin sorun la r ö n p l âna ç ıkmış t ı r . B u a lan larda , İ skand inav 

ü lkeler i aras ında s iyasa l b i r görüş b i r l i ğ i mevcu t o lmad ığ ı gibi , söz-

konusu a lan larda bel i r l i b ir po l i t ikay ı i z leyen bir İ s kand i nav ü lke­

si de. h ukuk i i şb i r l i ğ in in sonuç lar ın ı bek leme b a k ı m ı n d a n sab ı rsu-

i27j Helln»>rt Am J Comp L. 16, 100 
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lık gös termekted i r . İ skand inav hukuk b i r l i ğ ine öncel ik t a n ıma egi~ 

l imi g iderek zay ı f l amak tad ı r . 

b ) B u n d a n başka D a n i m a r k a ' n ı n b u r u n a İİkonomife Top l u l u ­

ğ un a ( A E T ) üye o lmas ı da İ skand i nav hukuk i i şb i r l iğ in i e tk i lemiş ­

tir. D a n i m a r k a a r t ı k A E T çerçevesinde hukukun uyum laş t ı r ı lmas ı 

ve denk leş t i r i lmes i ç a h ş m a l a n n a ka t ı lmak t ad ı r Dan ima r k a ' n ı n , gi­

derek İ skand i nav hukuk çevres inden ayr ı ld ığ ı ve başka b i r gel iş im 

ç izg is ine yerleşt iğ i göze ça rpmak tad ı r . 

c ) Ayr ı ca , İ skand inav hukuk i i şb i r l iğ inde bel i ren b una l ım , 

özel l ik le b i r hukuk a l an ı nda , çok be l i rg in b i r d u r uma u laşmışt ı r : 

Aıl*' h u k u k u a l an ında . B u a landa görüş ayr ı l ık lar ı , san ı l d ı ğ ından da¬

ha b ü y ü k b i r g ö r ü n t ü d e or taya ç ıkmış t ı r . İsueç' in, ev lenme, boşan­

ma ve ai le h u k u k u n u n d i ğer bö l üm le r i nde çağdaş görüş ler i ve mo­

dern haya t i l i şk i ler in i yans ı l an yen i b i r kanun kabu l etmesi bu 

a landak i İ skand inav h u k u k î i şb i r l i ğ in i , h i ç değilse geçici o la ıak , 

önem l i b i r ö l çüde e tk i lemiş ve ça l ı şma lar ın h ız ın ı kesm i ş t i r D i ğ e r 

İ skand i nav ü l ke le r i n i n a i le h ukuku a l an ı nda İsveç model in i i z ley ip 

iz lemeyeceği henü z bel l i değ i ld i r . H u k u k u n b ır leşt i r i lmesındekı son 

b u n a l ı m ş imd i l i k bu b i ç imde s ü r ü p g i tmekted ir (28) 
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