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hakhh olarak, reddedilmektedir, (Su ciheti bilhassa belirtelim ki
«Bergbolm» un diisiindGigii ve istedigi gibi tabii hukuku hakikaten berta-
raf etmek miimkiin olsaydi, bu, miisbet hukuk i¢in her halde bir kazang
teskil etmez, bilikis bu takdirde miisbet hukuk, muhta¢ oldugu kiymetli
bir rehberden mahrum kalirdi), «Stammlers, «Bergbohms un tabii
hukuku reddederken istinat ettigi esasi kabul etmiyor : «Her memiekette
reel olarak pozitif hukuk mer'idir, Binaenaleyh bu hukukun isgal ettigi
verde birincisile tezat halinde baska bir miisbet hukuk mer'i olamaz.»
«Bergbohm» un bu noktainazari, daha dogrusu bu itiraz tabii hukuk
ugrunda sarfedilen gayretlerin bashca ihtiva ettigi meseleye tesir edecek
vazivette degildir. Ciinkii mer'iyet meselesinden hareket edilerek tabii
hukuk ciiriitiillmek, akamete mahk(m edilmek isteniyor. «Stammler» e
gore «Bergbohm» un, tabii hukuku red ve cerh etmek icin ileri siirdiigii
bu mer'ivet meselesinin (tabii hukuk) ile bir glna aldkas1 yoktur; bu
soheple «fabii huluks» a hilcum etmek i¢cin hareket mebdei ittihaz
olunamaz, Ciinkii herhangi bir hukukun mer’iyeti, ancak onun ger¢ek-
lesmesi imkamm tazammun eder., Fakat bu imkan hukuk mefhumuna
dahil bir unsur degildir. Madamki mer'iyet hukuk mefhumuna dahil
degildir, o halde miisbet hukulkun yamnda ayrica bir olgii, bir gaye (bir
drnek hedef) olarak bagka bir hulkulk dahi kabul edilebilir,

Bir ahlak kaidesinden, konvansiyonal bir kaideden veyahut keyfi
tecebbiir ve tahakkiim hareketlerinden farkli bir kaide veya hareketle
kargilasidigr hallerde hukuk mevzuubahs demektir, Yani ahlaktan,
konvansiyondan (6rften) veyahut keyfi hareketten ayirmamizi miumkiin
kilacak formal vasiflars haiz bir irade mevzuubahs oldugu nisbet ve
hallerde «hukuk» meveuttur, Hukuki bir iradenin mi, yoksa diger bir
nevi gaye vaz'imin mi1 meveut oldugu keyfiyeti icin mer'iyet meselesi
haizi ehemmiyet degildir., Mer'ivet meselesi, yukarmda saydigimiz her
dart kategori icin (ahlak, hukuk, orf veya keyfi hareket) ayni nishet ve
Alciide mevzuubahs olabilir. (Mukayese ediniz : Bu etiidiin «14» numarah
hasiyesi), «Mer'iyets unsuru hukuk mefhumuna dahil olmadifina gore
(ciinkli bu unsur, iradenin diger muayyen istikametlerini tazammun eden
ahlak ve orf icin de mevzuubahistir ve béylece hukuku, ahliktan ve
orften ayird etmemize yarayabilecek karakterde degildir. Clinkii bunlarin
her birine taallik eden miisterek bir unsurdur) sadece mer'l hukuka
chukulk» vasfim izafe etmek de dogru degildir. (Misaller icin bakimz :
W.w R, S. 163 - 164). Bu itibarla gecmis devirlerin hukuk nizamlar da
— artik mer'l olmamalarina ragmen — hukuki vasfim muhafaza etmek-
tedirier. Madamki eski devirlerin artik goktan mer'iyetten kalkmig hukuk
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takildir, Simdi bununla hukukun karakterini mukayese edersek, su nokta-
lar dikkat nazarimizi c¢eker : Muayyen bir hukuki muhtevay: tetkik
edecele olursak, beseri miisterek faaliyete dayanan ve [htiyaglarin
tatminine yonelmis bulunan bir hareket tarzimn formal tanzimini
goriiriizz. Gergi hukuki mefhumlarin ve kaziyyelerin tetkik wve isbati,
tanzim edilmis mezkiir miigterek faaliyetin  filli tahakkuku dedigimiz
hususiyetten tecrit edilebilir; fakat hukuk normlarinin muhtevass,
insanlarin muayyen miisterek faaliyeti dedigimiz (ampirik) imkandan
tecrit edilerek kendi basina kalamaz. Ciinkii aksi takdirde geriye hukuk
normlarimn muhtevas: diye bir sey kalmaz, Zira hukuk normlar insan-
larin igtimal milsterek davraniginda miittahit bir metod olarak miiessir
olmay tazammun ederler. Bu migterek davrams da (hareket tarzi da)
beseri ihtiyaclarin tatminine miiteveccihtir. (Stammler, W. . R., S.
166 - 167). Miellifin, burada kasdettigi begeri ihtiyaglar ve onlarn
tatmini ile alakadar olan her sey c«ampirik» mahiyettedir, Yani bu ihti-
yaglari «ampirik gayelers diye vasiflandirabiliriz. Bu gayeler tarihin
seyri icinde degisebilir. Iste hukuk normlarimin muhtevasi tetkik
edilirken bu ampirik gayelerden tecrit edilemez, Ayni zamanda, muhtelif
vesilelerle de belirtildigi gibi, hukuki muhtevamin, hukukun bir de
formal - ideal gayesi vardir ki miellif bunu da aragtirmakta ve bu
esasen onun cemiyet ve hukuk felsefesinin tacim tegkil etmektedir.

Goruluyor ki miellif, gaye dugiincesini hukukta ipka ve muhafaza
etmekle «Kelsens den ayriliyor, Bu «gaye digiincesi» esasen miiellifin
eserlerinde bilvesile daima sadik kaldig) bir noktadir. Ayni gey «mutlak
mer’i  bir  hukuki  multevanmin  imkdnsizhgys  meselesinin  tetkikinde
bilmiunasebe kendini gostermektedir, Kendisini bu yolda takip etmekte
devam edecek olursak, diyebiliriz ki sosyal hayatin sekli olmak haysiye-
tiyle hukuk, «lgtimai miigterek faaliyete miistenit hareket tarzi» dedi-
gimiz imkam muayyen tarzda benismeyip sosyal sekilde tanzim etmekten
bagka bir manayr tazammun etmez, Bu itibarla hukuk, daha dogrusu
hukuk normlarn insanlarin igtimail miisterek hareket tarzini miittahiden
tanzim ve tayin eden bir metod olarak belirir. Igte hulbulun tanzim
ettigi ve ictimai miigterek  faaliyete dayanan hareket tarzi denilen
imkdanmm formal kanuniyetini aragtirmak Stammler’in teorisinin baslhca
hedefini teskil etmektedir. Ve bu mevzuda gaye diistincesinden ayrlin-
mamaktadir,

Gortluyor ki hukukun kaziyyeleri, muayyen bir maddeyi tayin
eden hiklimleri ihtiva eder ve bu maddede sosyal nizamin veyahut
tanzim edilen sosyal hayatin degigsen, sarta bagh ve miisahhas bir sekli
halinde tezahiir eder. Bu itibarla icitmai musgterek hayatin hukukan
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Acaba bir hukuki kaziyyenin nazari bakimdan dogrulugunu tesbite
yarayan 6lgii nedir ? Bu 6lcii intikadi bir lciidiir. Boylece hangi hukuki
kaziyyelerin, muta ampirik haller ve sartlar altinda, cemiyet hayatimin
kiilli mer’iyeti haiz nihai hedefine uygun olup olmadig: intikadi sekilde
kontrol edilir ve bu mevzuda bir hiikiim verilir. Bu hususun intikadi élgu
ile tesbiti neticesinde tarihi an'anelere dayanan hukukun, miteallik
milsahhas vaziyet bakimindan, hukuk nizaminin kiilli gaye ve vazifesine
uygun olup olmadig veyahut miisbet hukukla «ddil olan», «olmasi lizvm
gelen hukuks arasinda bir nisbetsizligin, bir tezadin mevcut olup olmadigi
anlasihr, Demek ki miihim olan cihet, hangi umumi sartlar altinda
miisbet bir nizamin, bir cemiyet nizaminin objektif dogrulugu haiz oldugu
keyfiyetinin intikadi bir élcii veya metodla tayinidir. Biz, bu sartlarin
heyeti mecmuasina, muhtelif vesilelerle, belirttigirniz gibi, mutad olarak
ckanuniyets diyoruz. «Stammler», bu noktay: boylece belirttikten sonra
esasen ictimai hayatin (cemiyet hayatimin) kanuniyetini tesbit ve tayin
meselesinin 6n planda geldigine isaret ediyor. Arastirilan sey, «igtimai
kanuniyel> mefhumudur, (Mukayese ediniz : Stammler, W. u, R., S, 175).

Simdiye kadar tesbit edilen noktalardan da anlasilacag:i vechile
insanlarin tekmil cemiyet hayatini, ictimai mevcudiyetini kavramak icin
miittahit bir metoda ihtiyac vardir. Ve bu metod dahi, verecegimiz
hitkkimlerin sadece mahz suretine taallik edebilir ve ayni zamanda
ictimai hayatin miimkiin bir nizamimn muhtevasindaki izafi ozellikler-
den uzak bulunmak mecburiyetindedir. Yalmz gu ciheti derhal ilave
etmek icap eder ki burada mevzuubahs olan sey, her noktay:r en ince
teferruatina varincaya kadar tesbit eden maddeler halinde dort basi
mamur milkemmel, ebedi bir kanunname viicude getirmek degildir. Her
milnferit hukuk nizaminin fevkinda duran veydhut onun hedefini teskil
eden sey, miisahhas fakat ayi zamanda degismeyen muhteval ideal bir
hukuk sistemi degildir. Bu, daha ziyade biitiin «imkdn dahilinde bulunan
hukulk nizamlarimes kavrayabilen miittahit bir «hiikiimiemes metodudur,
formal bir kiymet olciisiidiir, (Biitiin mesele, tabiat ilmi metodunun
aksine her turlii cemivet ve hukuk nizaminmin miittehiden kavranabilecegi
ve hiikiimlenebilecegi., daha dogrusu onun tanzim edici formal bir
prensipinin bulunabilecegi bir metodun tesbitindedir), Eger, ictimai
hayatin kiilli mer'iyeti haiz kanuniyeti (metodigi) suurlarda bilgile-
sirse, bu takdirde, her tirli siiphe ve tereddiit halinde, metodik emin bir
«isbat prosediir» G yolile, her hususi vaziyette ictimai hayatin temel
kanununa gore sobjektif dogru olans i taharrisi miimkiin olur. Bu
itibarla bu meselede emin bir neticeye varmak isteyenler, evvel emirde
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sunu tebariiz ettirmek lazim gelir ki beseri ihtiyaglarin kemmi bakimdan
azaimadigi veva cogalmadig: iddia edilemez; fakat bizi burada alakadar
eden cihet, dogrudan dogruya beseri ihtiyaclar degil, bilakis ihtivaclarin
tatminine miiteveccih beseri - ictimai miisterek faaliyetin tarzi, daha
dogrusu nev'idir. Iste bu igtimai miigterek faaliyetin nev'i, hususiyeti
ilmi bakimdan tesbit edilmek icap etmektedir. Daha vazih bir tabirle
asil maksat, miisterek gayelerin muhtevast bakimindan, «muttahit
istikamet ve hedefi»'* tayin etmektir (Stammler, W.a. E., S. 210),
Goriliiyor ki gerek tabiattaki madde gerek sosyal hayaun maddesi
(igtimal miisterek faaliyet) muhtelif esas sartlara tabidirler. Esasen
miiellif de, eserinde ictimai kanuniyeti viicude getiren bu sartam aras-
nriyor. Yalmz izahatimizin muhtelif yerlerinde belirttigimiz vechile
harlei tabiata miiteallik kanunlarda oldugu gibi «kiilli mer'iyeti haiz ve
muhteva bakwnmndan hususiyet arzeden veyahut muhiteva bakvmundan
muayyen sosyal kanunlars vazetmek miimkiin degildir (Stammler,
W.uw. R., S. 210).

Gerci tabiat ilmi yaninda bir de miistakil bir ictimai (sosyal) ilmin,
intikadi bakimdan, mimkin olup olmadigi meselesi iizerinde tefekkir
etmekten sarfinazar edilebilir veya begeri miigterek faaliyet miinhasiran
tabiat ilmi zavivesinden, teknolojik zaviyeden tetkik edilmekle iktifa
olunabilir. Fakat bir de bilgi kritigi zaviyesinden miimkiin olmayan bir
nokta vardir ki onu da mutlaka nazan itibara almak lazimdir: Bir
taraftan ilmi tetkikalin nev'i kendine mahsus bir objesi olarak «begeri
cemiyet diigiincesi> ni, mekfin icinde cereyan eden hadiselerin, hassi
idrakin muhtevasim teskil eden hadiselerin (tabiat hadiselerinin) kars:-
sina, ikame edip diger taraftan da ilmi tetkikatin bu objesini, yani beseri
cemiyeti (ictimail hdadiseleri) yine minhasiran tabiat ilmi metodlarile
kavramaya calismak, onlarn ilmi tetkikine tabiat ilmi metodlarnm tatbik
etmek, konsekan olarak, sureti kat'iyede imkinsizdir. Clinkii, bilgi
kritigi zaviyesinden, tabiat {lminin «esas bilgi sartlari> bu meseclede
kabili tatbik degildir, Stammler, netice itibarile ancak iic sosyal disip-
linin mevecudiyetinin sayam kabul olabilecegini ileri siirtiyvor : Cemiyet
felsefesi, hukuk teorisi ve iktisat teorisi! (Mukayese ediniz : Stammler,
W.u R., S. 210 - 211),

17)  Musterek gayelerin muhtevasindaki mittohit Istikamet ve hedel vevahut
milsterek  goavelerine muhtevasimin mittahlt  istikamel ve hedefl! Bu  Kabil bir
istikamet! tayin edebilmek Jein  «mezkir muhtevamn kemm! bakimdan deglumeye-
cefil larzinda bir prengibin var') zarurl olmadiy gibl avnl zamanda anlasilmas) 4a
e bir sfeydirs.






