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mek, kiralin devlet arazisinin bir kismi izerindeki nakimiyetinden bir
sahis lehine feragat etmesini tazammun ederdi, Muafiyctten istifade eden
her arazi, arazi sahibinin otoritesine tabi bulunuyordu=""

Eger muafiyet imtiyazim haiz arazi bir ruhaniye veyahut bir hilkmi
sahsa ait ise, arazi dahilinde hiakimiyeti kullanmak (Ad vocatus) ismini
tasiyan, ruhani miiessese yahut hitkmi sahsin mimessiline ait olurdu,
Muaf arazi sahiplerinin hususi mahkemeleri, askeri kuvvetleri wvardi.
Vergi ve resimleri kiral namina degil, kendi nam ve hesaplarina tahsil
ederlerdi. Hattd bazen beratlarda, bu sekil bir imtiyaz rejiminin, bir
miilk sahibinin, bir klisenin bir manastirin istikbalde edinecegi biitlin
topraklara da tesmil edilebilecegi tasrih olunurdu. Bu suretle, miihim
miktarda biiyik arazi parcalart kiralin otoritesinden ayrilmis bulunu-
yordu*!!, Devletin muaf arazi dahilindeki biitiin haklari, bu malikane
sahibine geciyordu®'®*, Ancak muaf arazi sahibinin asker toplama saldhi-
veti mahdut idi. Muafivet sahibi ancak kiralin® daveti tizerine ve kiral
namina asker toplamak ve Kiral ordusuna sevketmekle miikellef idi®*",
Immunité'ler de bidayette kiral tarafindan kaydi hayat sartile verilmek-
teydi. Fakat bunlar gitgide muaf arazi sahipleri elinde irsi bir malikane
mahiyetini iktisap ettiler.

Kirallar muafiyet beratlarina (Salva regis auctoritate) ciimlesini
ilive ederlerdi ki bu (kiralin hakimiyeti baki ve mahfuz olmak sartile)
demekti**.

Esasen fiilen de muaf arazi busbiitin kiralin hakimiyetinden c¢ikmi-
yvordu. Bazi meselelerde, kiralin arazi tzerindeki hakimiyeti tecelli edi-
yordu. Mesela baz1 hallerde muaf arazi sahibi bazi mucrimleri kirahin
memuru olan Kontun kazasina havale etmek mecburiyetindeydi*'". Bazen
kont, muaf arazi dahilindeki ahaliyi biitiin devlet i¢in mihim addedilen
nafia islerine, miithim zamanlarda askerlige celbedebilirdi.

Kirallarin bu nadiren kullandiklar: istisnai haklardan sarfi nazar
edilecek olursa denilebilir ki, fiilen muaf araziler kiralin hikimiyeti gev-
resi disinda kalan araziydiler.

240) Dr, Charles Crozat: Op. Cit. Sh. 131
241y Dr, Ch. Crozat: Op, Cit, Sh. 131,
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fazlalasti. Bazi miielliflere gire beneiice’lerin irsen intikali kaidesi 877
tarihli meshur «<Kiersy sur oise» fermam ile tesbit edilmigti**’.

Onun icin benefice'ler feodal arazinin (fiefin) selefi telakki
olunabilir=er,

fste bu sartlar dahilinde verilen benefice’ler de Fransa arazisinin
ve Fransa kirallhigimin hakimiyetinin parcalanmasim hazirlamiglardir®®s,

VI — Zawflarin kuvvetlilere ilticast cereyani :

Karolenjiven hukiimdarlarindan, Sarlman'dan sonra Frank kirallari,
selefleri gibi dirayetli ve idare kabiliyetini haiz kimseler olmadiklarindan
Sarlman’in vefatindan sonra Fransada emniyetsizlik devri bagladi. Kiral-
lar dahildeki kargasahiklar1 bertaraf etmege, asayisi temin ve ilkeyi
harici tehlikelere karsi miidafaaya muktedir degildiler.

Karolenjiyen sulalesinin en biiyiik kirallamindan Serlman’in vefati
seneleri (814) Fransamin, yukanda izah edildigi gibi, Normanlar tarafin-
dan istilas: senelerine tesadif edivordu.

Sarlman’in halefleri arasinda iilkeyi ve yerli ahaliyi istilacilarin
hilcum ve tecaviizlerine karsi miidafaa, asayisi temin edecek dirayetli,
idare kabilivetini haiz sahsiyetler zuhur etmedi. Bunun neticesinde
Fransada bir anarsi hali viicuda geldi. Kuvvet sahipleri zayiflari cebir
ve zulme maruz kilmaga basladilar. Bir taraftan harici diismanlarin ve
istilacilarin hiicum ve tahribatina maruz kalmak korkus.i, diger taraftan
dahilde kiraliyetin zaafindan dogan dasayis fikdami ve kargasahklar
yiuziinden hi¢ kimse, can ve malindan ve yarmmindan emin olamiyordu.
Ancak bir kuvvetlinin himayesine iltica edebilen sahislar emnivet icinde
yasiyabilivorlardi. Onun ic¢cin umumi bir «zayiflarin kuyvvetlilere ilticasi
cereyvani» rnisahede edildi.

Bu vaziyet karsisinda, kirallik ‘icindeki zayif ziimreler kuvvetli arazi
“sahiplerinin himayesine iltica etmege basladilar. Kuvvetliler de kendile-
rini ve kendilerine iltica eden zayiflari istildcilar tarafindan vuku bulacak
tecaviizlere karsi savunmak icin bilyiik duvarlarla cevrilmis satolar insa
etmege basladilar. Bu sekilde zayif ve kiiciik arazi sahipleri, arazileri
uzerindeki sahiplik hakkimi kendilerinden kuvvetli olan biiylik arazi
sahiplerine terkederek, onun himayesine iltica etmek suretile bir taraf-

250) Emile Chenon: Op, Cit. Cilt: 1. Sh, 482,

Dr., Ch. Crozat: Op. Cit, Sh. 130,
251) 8. M., Arsnl: Op, Cit, Sh, 280 — J, Calmeite : Op. Cit, Sh. B,
252) J. Calmette: Op. Cit. 8Sh. 28 — Dr. (Ch. Crozal @ Op. Oft. Sh:- 131,
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1) Nim esaretin (serfligin) umumilesmesi neticesinde ferdi hiirri-
vet hissi kiisifa ugramastir.

2) Hakimiyetin feodal senyorlerin hakk: telakki olunmasi netice-
sinde hakimiyetin halka ait olduguna dair demokratik esas unutulmustur.

3) Demokratik inkisaf da durmustur.

4) Mutlakiyete zemin hazirlanmistir.

5) Medeni inkisafin seyri yavaslamstir.

Simdi bu noktalarda hulasa edilen fikirleri daha tafsilli bir sureite
izaha calisalim.

I — Nim esaretin wmumilesmesi neticesinde ferdi hiirriyet hissinin
kiisufa ugramasi ;

Feodal devinde miisahede olunan hususiyetlerden bir1 de, bu devirde
ferdi hiirriyet hissinin kisifa ugramasidir.

Ortacagda iktisadi ve siyasi hakimiyetin senydrlerin eline gegmesi,
garbi Avrupada Servage «nim esirlik» sisteminin dogup umumilegsmesine
sebep oldu**", "

Evvelce izah edildigi gibi, kiicik arazi sahipleri gerek kendilerini
disardan gelecek tehlikelere karsi korumak, gerek biiyiilk arazi sahibi
senyorlerin zorlamasi ile, maliki olduklari toprak uzerindeki miulkiyet
hakkindan vaz gecerek kendilerini kuvvetli bir adamin nim esiri olmagi
kabule mecbur kaliyorlardi. Biiyiik senyoriin himayesi mukabilinde hiir-
rivet ve arazilerinden feragat ediyorlardi.

Sebebi ne olursa olsun muhakkak olan bir sey varsa, o da, nim
esaretin umumilesmesi, gerek asil olmayan hir insanlarin ve gerekse nim
esirlerin, senyorlerin idareleri karsisinda, onlarin istibdadini frenliyecek
hak ve hiirrivetlere malik bulunmayislaridir.

Eski Atina'da gordugimiiz ferdi niirriyet mefhumu tamamen unutul-
mustu, Fertlerin fiilen nim esir olmasi, tedricen bunlardaki ferdi suur ve
hiirrivet temayiiliinii dahi unutturmustu. Halkin ekseriyeti senyérlerin
tahakkiimiine katlanmaga ve onlarin hakimiyetine boyun egmege
alismisti,

Hurriyetin, kendisinin tabii bir hakki oldugunu mudrik, hakk: mudafaa
etmege amade bir ahali yoktu ve bunlar hakimiyeti, idare edenlerin bir
hakk: telakki ediyorlardi. Onlarin iradesine ve her tiirlii keyfi arzularina
itaat etmeyi bir borc¢ addediyorlardi

2550 Omer LUttt Barkan : Op, Cit. Sh, 48,






























