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Genos'un sefine mutlak bir itaat gostermeleri lazimdi. Genos'da ferdi
miilkiyet diye birsey de yoktu; kollektif miilkiyet kabul olunmus ve
her sey Genos'un miilkiyetine dahil telakki edilmig ve bu kollektif miilki-
yetin mevzuunu teskil eyliven mallarin idaresi keyfiyeti de Genos'un
sefine birakilmgtir.

Diger Genos'larla olan miinasebetleri de idare eyliyen sef, ayni
zamanda kazai salahiyetlere de mazhar kilinmistir, Her ne kadar her
Genos'un kendine mahsus bir kazai miiessesesi mevcut idiyse de, bu
tesekkill hakikatte sefin niifuzu altinda bulunmakta ve bu keyfiyet, ona,
kazai faaliyetin ifasi hususunda tam bir serbesti bahsetmekteydi, Netekim,
ilahlara kars: gelenler, kollektivitenin hayati menfaatlerine aykirm hare-
ket edenler, Genos'un siikiin ve asayigini ihlal eyliyenler hakkinda gercken
cezalarmn verilmesi icin, temas ettigimiz kazal milessese Genos'un sefi
tarafindan ictimaa cagirihir ve sefin baskanhg altinda toplanan ve haki-
katte tamamen onun niifuzu altinda bulunan bu miiessese tarafindan da
suclu telakki edilenler hakkinda gereken cezalar hilkmolunurdu. Yalmz
suna da isaret edelim ki, bu miiessese, ¢cok agir cezalara bile hitkmetmek
imkamina malikti. Mesela, Sucluyu disariya esir olarak satabildigi gibi,
onu mensup bulundugu aileden, Genos'dan tardedebilirdi’,

Baslangicta kendi mahdut kadrosunu temas ettigimiz sekilde
genisletmeye muvaffak olan ailenin, daha sonralar1 daha dar bir bunye
ihraz eyledigini, Site dedigimiz tegekkiillerin viicut bulmasiyle birlikfe
genis bir kadroya sahip olan aile mefhumunun ve bunun kendine has
sosyal birliginin sarsildigimi, Genos denilen aile gruplarimin tedricen
tecezzi ederek, parcalanarak mevcudiyetlerini kaybettiklerini ve bu
suretle bizim anladigimiz dar méanada kari, koca ve cocuklardan terekkiip
evliyen ailelerin yeniden Genos'un yerine kaim olduklarimi gormekteyiz.

Aile miiessesesinin biinyesinde vukua gelen bu tarzda bir daralma,
yvalmz aile mallam bakimindan bir tebeddiiliin vukuunu miimmkin kilmis
olup, kar, koea ve cocuklar arasindaki miinasebetlerin mahiyetinde esasl
~ bir degisiklik husule getirmis degildir. Filhakika, ailenin kadrosunun

daralmasiyle birlikte, aile mallarimin tedricen parcalanarak, kollektif
miilkiyetin tedricen ortadan kalkarak, bunun yerine ferdi miilkiyetin
kaim olmaga basladign ve bu fendi miilkiyetin evveld menkul mallar
Uzerinde kendisini gosterdigi ve bu miilkiyetin de zamanla biiyiik bir
inkigsafa mazhar oldufu miigahade edilmektedir. Fakat, miilkivet mef-

1) Bk, Glotz (G.), Histolre anclenne, Deuxiéme partle, Histolre Grecque, o I,
Paris 1938, s, 120-129,
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gibi cezalandirmak ve hattd onlar: esir olarak satmak hakkin haizdi.
Yalniz, babamin cocuklar: iizerindeki bu mutlak otoritesini tahdit
gayesiyle bazi Site'lerde onemli tegebbiislere de girigilmistir. Mesela,
Atina Site'sinde Solon, viicude getirdigi kanunlarla bu mutlak otoriteye
bazi tahditler vazeylemistir, Her sevden evvel, on sekiz yasina varan
cocuklarin resit addolunmalar miimkiin kilinmig, babamn c¢ocuklarim
dldiirme ve onlar: esir olarak satma hakk: bertaraf edilmis, bazi hallerde
cocuklara babalarimin islerine miidahale hakk: tamnmstir. Meseld,
Solon’un koydugu hiikiimlere gore, bir kimsenin mesru cocuguna, miisrif
babasimn israfina méani olmak icin onun islerine miidahale hakkl
bahsolunmustur. Yalmz, Atina Site'sinde girisilen bu mahdut tegebbiis-
lere ragmen, bu Site'de bile, babanin c¢ocuklar1 uzerindeki otoritesi,
cocuklarim tedip ve tecziye hakki yine kendi meveudiyetini idameye
muvaifak olmustur. Mesela, bir baba igfal olunan kizim esir olarak
satabilir, oglunun artik kendi otoritesi altinda bulunmadigima ve onu
mirasindan mahrum kildigini miinadi vasitasiyle ilan ettirebilir ve hatta
aile meclisinin muvafakatiyle cocugunu red bile edebilindi.

Yunanistanda, tamamen istisnai mahiyette olmak iizere, babamn
cocuklar: uzerindeki mutlak otoritesini kabul etmeyen Site'lere de tesadiif
edilmektedir, Netekim, Isparta Site'sinde hakim olan esaslara gore, baba
icin, cocuklarm {izerinde hic bir hak, hic bir otorite kabul edilmemisgtir.
Fiziki biinyesi gayri miisait olarak dogan c¢ocuklarin Site idaresi
tarafindan Taygete dagindan bir uguruma atilarak éldiriilmesini dnemli
bir vazife telakki eyliyen Ispartalilar, cocuklarin, baba ve analarindan
ziyade Site'ye aidiyetlerini kabul eylemisler ve bundan dolay: da ¢ocuklar
tizerinde her turlii hak ve sal@hiyetlere sahip olabilme imkamm yalmz
Site've tammiglardir. Ispartada ferd ve Site munasebetlerinin bir sonucu
olarak, dogduktan sonra ancak hasta ve ciliz olmadig: takdirde
yasamasina miisaade olunan c¢ocuklar yedi yasina kadar baba ve anala-
rimn yaminda tutulduktan sonra onlardan alinarak askeri miiesseselerde,
siki bir disiplin altinda, dogrudan dogruya Site tarafindan yetistirilirler,
dogrudan dogruya Site'nin otoritesine tébi kilimmirlard: ve bunun neticesi
olarak da baba ve ana igin cocuklarm iizerinde bir otorite, bir velayet
hakk: bahis mevzuu olamazdi.

Aijle milessesesinde babanin aile efrad: {izerinde haiz bulundugu
otorite, kendisinin fonksiyonlarini ifa edemiyecek derecede ihtiyarlamasi
veya olumii halinde, onun en biiyilk erkek cocuguna intikal ederdi. Bu
gibi hallerde ailenin sevk ve idaresini en biiyiik erkek cocuk deruhte
eyler ve babanin fonksiyonlam onun tarafindan ifa olunurdu, Nasil baba
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sahasinda bu memnuiyetin de bir kiymet ifade edemedigi anlagiimaktadir.
Zira, gavrimesru cinsi minasebetler hakkinda hi¢ bir memnuiyet kabul
etmeyen Isparta hukuku, aile nizamina aykin fiilleri, zinayi:, bir suc
telakki eylememistir. Evli bir erkek karmsindan baska diger kadinlarla
da miinasebette bulunabilirdi. Aile nizamina aykiri olan bu nevi fiiller
hakkinda Isparta hukuku hi¢ bir memnuiyet vazetmemisti®,

Isparta hukuku, evlenen bir kadinin, meseld Atina Site'sinde oldugu
gibi, kocasinin niifuz ve otoritesi altina girmesj seklinde bir hususu da
kabul eylememistir, Kadin evlendikten sonra da her bakimdan tam bir
serbestive sahip bulunmaktadir. Mesela, erkek icin nasil karisina karsi
bir sadakat mikellefiyeti mevzuubahs degilse, kadin icin de kocasina
karsi béyle bir miikellefivet bahis mevzuu clamazdi. Netekim, bir kadin
evlendikten sonra ve evlilik halinin devami zarfinda kocasindan gayri
diger erkeklerle de miinasebette bulunabilirdi. Isparta hukuku, kadina
bu hususta bile tam bir hiirriyet tammaista.

§ 3. Bosanma.

Yunan hukukunun bosanma miiessesesini de kabul eyledigini gormek-
teyiz. Meselad, Atina Site'sinde hakim olan hukuki esaslara gore, gerek
kocaya ve gerek kariya aralarinda mevcut evlilik halini ortadan kaldi-
rabilme imkininin tanindiga misahede edilmektedir. Yalmz, sunu da
ilave edelim ki, Atina hukuku, kocaya, bu hususta, kariya nazaran,
daha genis imkéanlar tammastir. Mesela, koca, her zaman, sahitler
huzurunda karisimi bosadigimi sdylemekle onunla olan evlilik miinasebe-
tini ortadan kaldirabilirdi. Yalmz, bu gibi hallende, kocanmin, karisina,
ona ait cihazi iade etmesi gerekirdi, Eger, koca, karisim, onun baskasiyle
gayrimesru miunasebette bulunmasi hasebiyle bosamissa, bu takdirde
cihazin iadesi gibi bir miikellefiyet mevzuubahs olamazdi. Atina hukuku,
kocaya, karisim bosadigl takdirde, cocuklarim da kendi nezdinde alikoy-
mak hakkimi tammistir ve bu bakimdan da erkek icin imtiyvazli bir
durum yaratmistir.

Atina hukukunun, kocasiyle olan evlilik miinasebetini ortadan
kaldirmak hususunda kadina da baz imkénlar tamdigim gérmekteyiz.
Yalmz, kadimin bu imkénlardan faydalanabilmesi keyfiyeti baz1 sartlarin
meveudiyetine bagli bulunmaktadir. Meseld, kadin, ancak, Kkocasinin
kendisine agir ve fena muamelelerde bulunmasi) ve sadakatsizligi gibi
hallerde kazai bir kararla kocasindan aynlabilirdi. Bu gibi hallerde,

9) Bk. Dareste (R.), op. clt,, 8. 66
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lar1 dolayisiyle, baskalarina satamazlar, bagislayamazlar, vasiyet sure-
tiyle intikal ettiremezlerdi.

Likiirg Site merkezine yakin olmayan araziyi de muhtelif kisimlara
ayirarak bunlari da Periyekler arasinda tevzi eylemistir. Yalmz, vatan-
daslarin kendilerine verilen toprak fuzerindeki haklariyle ilgili olmak
iizere kabul edilen tahdidi mahiyetteki kayit ve sartlar, Periyekler igin
bahis mevzuu olamamaktadir. Bunlar, kendilerine verilen bu topraklar
lizerinde dogrudan dogruya cahgmak, istihsalde bulunmak imkénina
sahip bulunmaktadirlar. Keza, bunlar, kendilerine tevdi olunan toprak
uzerinde bir miilkiyet hakkma da mazhar kihnmaglardir; bunlar, bu
topraklari, baskasina devir ve temlik edebilirlerdi.

Likurg'in gayrimenkul miilkiyet bakimindan yaptiga bu islahat,
zamanla, kendi ehemmiyetini kaybedecek baz neticelere miincer olmustur.
Her seyden evvel, vatandaslar hakkinda bahis mevzuu olan tahdidi
mahiyetteki kayit ve sartlar, bir middet sonra, misaviler smifina
mensup olan kimselerin gittikce fakirlesmelerini intac eylemistir. Keza,
arazinin mahdut ellerde temerkiiziine méani olmak gayesiyle Likiirg tara-
findan yapilan 1slahatin bir miiddet sonra bu gayenin tahakkuk ve
idamesini ihldl edecek yeni bir takim vaziyetler dogurdugu da goriilmek-
tedir, Mesela, bir miiddet sonra, Periyekler simfi icinde arazi yine
mahdut kimselerin uhdesinde temerkiiz etmeye ve bunun neticesi olarak
ferdlerin iktisadi durumunda bir esitsizlik husule gelmeye baglamigtir.
Keza, misaviler simifina mensup olanlarin da lizerinde ancak intifa
hakkima sahip olabildikleri topraklar: vasiyet ve bags suretiyle baska-
larina intikal ettirebilmelerinin Miladdan evvel dordiincii asirdan itibaren
mimkiin kilinmasi keyfiyeti de, zamanla, bu smmf icinde de arazinin
mahdut kimselerin uhdesinde temerkiz etmesini ve bunun neticesi olarak
vatandaglar arasinda da iktisadi balimdan bir egitsizligin viicut bulma-
sini inta¢ eylemistir.

Iste, arazinin bu tarzda mahdut kimselerin uhdesinde temerkiiz
evlemesi keyfiyeti ve bunun tevlit eyledigi igtimai ve iktisadi mahzurlar,
Miladdan evvel iiciincii asrin ortalarina dogru yeni bir toprak reformu-
nun yapimasim zaruri kilmistir. Bu reforma gore, Site arazisi, mulkiyeti
Site'ye ait olmak {lizere, miisavilerle periyekler arasinda bir taksime tabi
tutulmus ve bu smiflardan her birine ait toprak da o simiflara mensup
ferdler arasinda esit esaslar dahilinde tevzi edilmistir. Yalmz, biraz evvel
de dedigimiz gibi, hangi simifa ait olursa olsun toprak lzerinde Site bir
miilkivet hakkina sahip bulunmaktadir, ferdlerin kendilerine tevzi
olunan toprak tzerindeki haklarm miinhasiran bir intifa hakkindan ibaret
bulunmaktadir. Likiirg'iin isldhatini miiteakip topragin yine mahdut
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besinci asrin sonlarina dogru Atina Site'sindeki demokratik inkigafin
neticesi olarak, suclunun ailesi efradinin da cezai mes'uliyeti esasi
tamamen terkedilmis, hatta Site'yve kars: islenen sucglarda dahi tamamen
sahsi mes'uliyet esas:1 kabul olunmustur®t.

Yunan hukuku, suclulamin cezalandinlmasinda, cezayr hafifleten
veya agirlastiran baz: hususlari da nazara almis bulunmaktadir. Mesela,
islenen suclarda kasdin bulunmamasi, suc¢lunun tehevviire kapilma
neticesi sucu ika eylemis olmasi veya akil hastaligiyle malil bulunmasi
veya muayyen bir yasi ikmal etmemis olmasi, verilecek cezanin hafif-
letilmesini gerektiren birer sebep olarak miildhaza edilmislerdir. Keza,
sucun umumi veya dini bir merasim esnasinda islenmis olmasi veya
sucta tekerriirliik hali, cezalarin agirlastimlmasim icap ettiren birer sebep
olarak karsilanmiglandir.

§ 2. Suc telikki edilen fiiller ve cezalan.

Yunan hukukunun sug¢ telakki eyledigi fiiller ve bunlar icin tesbit
ettifi cezalar Site'lere gore tahavviill eden bir keyfiyettir ve hatta, bu
hususta, bazi Site'ler i¢in digerlerinden farkli bir takim hususiyetler
bahis mevzuu olmaktadir. Meseld, Ceza Hukuku hakkinda c¢ok az bir
bilgive sahip bulundugumuz Isparta'da, Site've altin ve gimiis gibi
kiymetli madenlerin ithali, sismanhik, bekarhik gibi hususlarin suc telakki
olunduklar gériilmektedir. Keza, buna mukabil, miilkiyete ve aile
nizamina kars: islenen bazi fiiller, meseld mahirane yapilan bir hirsizlik,
zina gibi hususlarin da suc telikki edilmedikleri miisahade olunmaktadir.
Nihayet, yine ayni Site’de, baz1 hallerde suclularin takibattan masun
kilinmalar da mimkiin bulunmaktadir. Meseld, ika eyledigi fiilin
mahiyeti ne olursa olsun, dini miiesseselere siginan suclular hakkinda
hi¢ bir takibat yapilamazd,

Atina Site'sine gelince, burada Ceza Hukukiyle ilgili olmak lzere
daha onemli bir inkisaf nazarlarimiza carpmaktadir. Her seyden evvel,
Atina Site'sinde, Devlete, ahldk ve adaba ve aile nizamina, sahislara ve
mallara kars: islenen muhtelif fiillerin suc telikki olunduklan ve
bunlarmin her biri hakkinda da cesitli cezalarin tayin edildigi goriilmek-
tedir. Bunlardan Devlet aleyhine islenen ve su¢ telikki edilen fiillerin
muhtelif nevileri nazara alinmistir, Mesela, Site'nin viicut bulmasinda ve
varhgmmn idamesinde biiyiik bir 6nem arzeden dini telikkilere ve bu
telikkilerin icaplarina aykimn hareket su¢ telakki olunarak bu hususta

24y Bk. Glots 7G.), op. cit, e. II, 5. 386 -387.
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olim ve siirglin gibl cok agir cezalar kabul olunmusgtur®. Mukaddesat
tahkir ve vatana ihanet gibi suc telakki olunan fiiller hakkinda da
bidayette dliim ve bununla birlikte mallarin miisaderesi cezasi tesbit
edilmig, bilahare, Miladdan evvel beginci asrin nihayetine dofru, bu
iki cezamin birlikte hiikiim olunmas: usulii terkedilerek bu hususta yalmz
dlum cezasiyle iktifa olunmustur®’., Casusluk, askeri hizmetten kacma,
muharebede bir midafaa mevkiini veya bir gemiyi mecbur kalmadif
halde diismana teslim etme, mevcut hilkimet seklini tebdil gayesiyle
girisilen tesebbusler, kalpazanhk da sug¢ telikki edilerek &liimle ceza-
landimlmislardir. Keza, Site'nin vazife halinde bulunan memurlarina
hakaret sucu hakkinda medeni ve siyasi haklardan mahrumiyet, rigvet
almak ve risvet vermek sucu hakkinda medeni ve siyasi haklardan
mahrumiyet ve mallarnn miisaderesi, Site'ye ait mallarin ¢alinmas: sucu
hakkinda calinan malin iadesi ile birlikte onun degerinin iki misli para
cezasi odeme gibi mileyyideler kabul olunmustur. Nihayet, ferdlerin,
Site'nin ictimai, siyasi ve hukuki nizamina miteallik 6nemli bir hidise
olarak miilahaza edilen muhtelif simflara mensubiyeti keyfiyetinin de,
mazhar kilindigi bu ehemmiyetin neticesi olarak, bazi cezai mileyyide-
lerle muhafazasina cahsildif: goriilmektedir. Meseld, Site’de bulunan
bir yabancimin vatandaslara tamilan hak ve imtiyazlardan faydalanmaya
kalkismas: bir suc teldkki olunarak bu hususta suclunun esir olmas: gibi
bir cezal mieyyvide kabul edilmistir.

Atina hukuku ahlik ve adaba ve aile nizamina kars: islenen ve suc
telakki edilen fiiller hakkinda da onemli ecezalar tayin etmistir. Mesela,
zinamin suc¢ teldkki edildigi ve bu hususta erkek icin &6lim ve kadin
icin de bosanma ve cihazim kocaya terk cezalammn kabul olundugu ve
hattd karisim suc iistii yakalayan ve onu dldiiren kocanin sezai takibat-
tan masun kilindig1 goriilmektedir. Hattd Dragon kanununa gore,
odalifim baskasiyle miinasebette bulunurken yakalayan ve onu oldiren
erkek de cezai takibattan masun kalirdi®’. Fuhsu suc¢ telakki eyliven
Atina hukuku bu hususta medeni ve siyasi haklardan mahrumiyet ve
keza yine suc teldkki eyledigi kiz kaqirma hakkinda da muayyen bir
meblég1 6deme (para cezasi) cezalarim kabul etmistir,

Sahislara kars: islenen suclara gelince, Atina hukuku bu hususta da
agir cezalar tayin eylemistir. Adam &ldiirme sucu hakkinda, mes'um
bir hadise olarak miildhaza edilen adam oldirme fiilinin Site'ye bir cok

0%y Bk, Glots (G.), op. e, c. 1L, 5. 428
26) Bk. Glotz (G.), op. vit, c. 11, 5. 338,
27y Bk. Dareste (R.), op, ¢it, § 62
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ihdas edilen Demos nami altinda mahalli kaza organlarimi mugahade
etmekteyiz. Sayisi Miladdan evvel besinei asirda otuzu ve Miladdan evvel
dordiincti asirda kirk: bulan bu kazd organlarimin hakikatte Demos
denilen idari mintakalarda faaliyette bulunmalari gerekirken, vavas
vavas Site merkezinde yerlestikleri gorulmektedir. Bunlar ilk derecede
bir kazd orgami olarak kiymeti itibariyle yirmi dirahmiden asag: olan
Hususi Hukuk davalarina bakarlar ve riiyet ettikleri ihtilaflar hakkinda
nihai ve kesin kararlar verirlerdi.

Keza bunlardan baska, ferdler arasinda kiymeti on dirahmiyi gecen
ihtilaflarnn halledecek Diaitétes naminda kazai organlar da mevcuttu.
Altmis yasina gelen her Atinali askerlik listesinden ismini sildirterek
Diaitétes listesine kendisini kaydettirir ve bir sene muddetle bu vazifeyi
goriirdii. Bu vazifeyi yapmaktan kaginan her Atinalh vatandas Site
tarafindan cezalandirilirdi. Bunlar, her biri bir Tribu'ya ait olmak lzere
on Kisma ayrilir ve her kisim muayen bir mahalde vazife ifa ederdi ve
ruyet ettikleri isler hakkinda gereken tahkikat: siur'atle yaparak icap
eden karar verirlerdi. Davalan siir'atle riiyet ederek bir karara baglayan
bu kazai organlarin faaliyeti ayni zamanda taraflar icin de fazla bir
masrafi mucip olmazdi. Yalniz, bu kazai organlar, rilyet ettikleri ihtilaf
hakkinda gereken karam vermeden evvel taraflar arasinda sulh tesebbii-
siinde bulunur ve bunda da muvaffak olamadiklar1 takdirde icap eden
karar1 verirlerdi. Taraflar, bu karara karsi, Helie namindaki halk
mahkemesine miiracaat edebilirlerdi’,

Atina Site'sinde kaza fonksiyonunun ifasina istirak eyliven miies-
seseler meyaninda Bule (Besgylizler Meclisi), Eklezia (Halk Meclisi)
namindaki tesekkiillere de tesadiif edilmektedir. Bunlardan Bule, bazi
cezal hususlara miinhasir bir kazal salihivete malik bulunmakta, Eklezia
Site’'nin emniyetine karst ika edilecek suclarin firenlenmesi hakkinda
bazi imkanlara mazhar kilindig1 gibi diger kazai miesseseler tarafindan
verilen olim cezalarim tasdik salfhivetini de haiz bulunmaktadir®.

Atina Site'sinde bazi1 suc faillerinin sucun ikar aminda cezalandirl-
mas1 hususunda bazi yilksek memurlara da kazai saldhiyetler taminmistir.
Keza, askeri disipline riayetsizlik suc¢larimi muhakeme etmek iizere
Stratej'in baskanhigi altinda toplanan askeri mahiyettéki baz askeri
heyetlere de kazai salahiyetler verilmistir', Keza, Atina Site'si iktisadi
bakimdan yiikseldigi zaman gerek yabancilar ve gerek yabancilarla yerli

34) Bk. Glote (G), La cité Greeque, s, 278- 278,
35) Bk. Roussel (P.), op. cit., 8. 288 - 28T.
36) BK. Glots ¢G.J), op. cit,, . TI, s. 822 - 323,
























