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Bu kaideler ictimaidir ve bir zamanda, muayyen bir memlekette
mevcut miinasebetlerin olgiisii ve terazisi mesabesindedir. Fiil ve hare-
ketler bunlarla élciilup tartilir. Bunlara ictimai kaide ve viicuda getir-
dikleri nizama ictimai nizam denilmesi de bundan dolayidir. Robenson
gibi kendi basina yasayan bir insan farzedersek, o insan icin bu turli
kaidelerin varhiginin sebebi ve manasi kalmaz, Halbuki en kii¢iik had-
dinde, meseld, bir ka1 ve bir kocamin bir araya gelmesi seklinde bile
bir cemiyet vikias: disiiniirsek; bu kaidelerin varlifi bir zaruret arzeder.
Cilinkii tabiatta maddelerin ve hadiselerin tabi oldugu kanunlar ne ise,
cemiyet hayatinda insanlarin tibi oldugu yahut olmasi lazim geldigi icti-
mal kaideler de takriben odur. Tabiat kanunlar1 gibi, bunlar da objektif
ve mecburidir,

a) Ictimai kaideler objelctiftir: Yani bizim ferdi, siibjektif ve deruni
varhgmizdan hari¢ ve dis alemde mevcut seyler gibidir. Ger¢i bu kai-
deler, iradeler arasindaki miinasebetleri tanzim eder ve, tabiat kanunlan
gibi, mekanik degildir; bildkis, bunlar suur vasitasiyle miuessirdir. O
suretleki suursuz veya guuru tam inkisaf etmemis bir insan i¢in, mesela
bir akil hastas: veya kii¢iik bir cocuk ig¢in, bu kaidelerin varhg ile yok-
lugu misavidir. Bununla beraber, ictimai kaideler agik bir objektiflik
arzederler. Su minada ki, sanki bunlar bize vabanci birer tabiat kanunu
imis gibi irademize haricten bir taztik icra eder ve mukavemet gosterir
ve bizim siibjektif reaksiyonumuza kars: kuvvetle direnir. Yasina bagina
gore hareket etmyen ve acayip bir kiyafetle insan icine cikan kimse, bir
giilliisme ile karsilasir. Bu hale sinirlenip reaksiyon gostereyim derse,
gililisme kahkaha halini alir. Giilisme veya kahkaha, ihlal edilen bir
kaidenin mukavemeti yahut miieyyidesidir ki, bu kaide (yasina basina
gore giyinip insan igine ¢ikacaksin» seklinde ifade edilir,

Ictimai kaidenin bu objektifligi ve mukavemet hassasi nereden geli-
yor? Nigin ve nasil bu kaideler ferdi reaksiyonlara ve yan cizmelere kars
mukavemet gostermektedir? Cilinkil evveld bu kaideler bizim ferdi var-
hifgimiz: asan geylerdir. Bunlarin pek ¢ogu bizden evvel yapilmig ve cemi-
yette yerlegmistir. Her birimiz diinyaya gelip de etrafimizi gorir ve
anlar oldugumuz zaman bunlar: yapilmis buluyor ve evden, mektepten
baghiyarak biitiin hayatimiz boyunca bu kaidelere riayete aligtirthyoruz,
Evde annemiz, babamiz ve yakinlarimiz bize bu kaidelerin ilk hocaligim
yvapiyor. Oglum, éyle yapma ayiptir, baskasimin seyine el uzatma gunah-
tir... Gibi ana baba sozlerini daha ilk yluriimege basladigimiz giinlerden
itibaren igitiyoruz. Mektepte hocalarimiz bize bunlar1 daha rasyonel bir
surette ogretivor, Nihayet hayata atildigimiz zaman, miinasebetlerden
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gibi, irademize hari¢ten bir tazyik ve tesir icra etmekte, bir mukavemet
gostermekte ve bizi kendilerine riayete zorlamaktadir. Digmemek igin
muvazene kanununa riayete mecbur oldugum gibi, «<kimsenin camna Kiy-
miyacaksin» kaidesine de uymaga mecburum. Muvazene kanunu beni
delice ylirumekten menettigi ve sagima soluma dikkate davet ettigi gibi
«baskasina zarar vermiyeceksin» kaidesi de beni diigiincesiz hareketler-
den menetmekte ve irademe bir istikamet ¢izmektedir.

Bu yakinhga bakarak ictimai kaideleri birer biyolojik kanun sayan-
lar ve hukukun oldugu kadar ahlikin de koklerini biyolojide arayanlar
vardir'. Fakat bizce ictimai kaidelerle tabiat kanunlari1 arasinda aynilik
degil, sadece bir benzerlik vardir. Clinkii bir kere bunlar, yukarida da
isaret ettifimiz gibi, iki ayr alemin hayat ve miinasebetlerine taallik
eden seylerdir. Saniyen hususiyle tabiat kanunlar illi = causal'dir. Bun-
lar illi bir lizum ifade eder. Halbuki ictimai kaideler illiyet ifade ve
ihtiva etmez; sadece fiil ve hareketlere gaye tayin eder ve direktif verir.
Bunlar da sebep - hidise ile illet - hadise arasindaki irtibat illiyet - cau-
salité degil; sadece gaiyet —finalité’dir. Fikri bir misal ile aydinlatalim
ve Ceza Hukukundan meseld «kasden adam oldiiren idam olunur» gibi
bir kaide alalim. Farzedelim ki, bir katil hadisesi vaki olmus ve kaatil
idama mahkim edilerek asilmigtir. Burada iki hadise var : Biri kasden
adam &ldiirme, digeri de katilin idamidir. Bu iki hadise arasindaki bag-
lihk, asikar ki, illiyet degildir. Idama mahkim olamin élmesinin illeti,
kasden adam oldiirmesi degil, bovnuna takilan ipin nefesini kesmesidir.
Gergi illet ve illiyet kelimelerini genis méanada almak ve illiyeti bir 1a-
kim derecelere ayirmak suretiyle, idam olunan kaatilin 6lmesinin illeti,
kasden adam dldiirmesidir, denilebilir. Fakat bu takdirde buradaki illet
artik (miessir illet — cause efficlente) olmaz; (illeti gaiye — cause finale)
olur. Halbuki, mesela, hararete maruz kalan madenler inbisat eder denil-
digi zaman, burada neticeden ibaret olan inbisat hédisesinin vukua gel-
mesinin miiessir illeti, kanunun formiiliinde mevcut olan, diger bir hadise
yvani hararettir. Tekrar edelim ki, ictimal kaideler birer gaye kanunu-
dur. Yani bunlar cemiyet icinde yasayan insan fiill ve miinasebetlerine
pdye tayin eder, iradelere istikamet cizer ve direktif verir., Bu sayvede
cemiyetin sulh ve siikiin icinde devamim temine yonelir.

1) Umumiyetle uzvivet nazarvivecilerl bu yoldadir. Bu nazarive (zerine bakime:
FEsas Tes. Hukuku Derslerd, 1 incl kitap, Hak Kitabevl, Merhum Akil Muhtar dn
Ahlhlan blyolojik esaslara dayandigina khlldir, Bakimiz: [lim Bakimindan Ahlak,
1042, Ahmet thsan Mathnas.
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Ictimai kaidelerle tabiat kanunlam arasinda tesir ve tazyik nokta-
sindan da miihim fark vardir. Gerci bunlarin her ikisi de miiessirdir
ve tazyik edicidir. Ancak tabiat kanununun milessirligi ile igtimai kai-
denin milessirligi ayni derece ve tarzda degildir. Ictimai kaide suur ve
irade sahibi bir siljeye bir is ve bir hareket yapip yapmama hususunda
bir emir ve kumanda verir, yol gosterir ve bir nevi hareket tarz: tayin
eder. Fakat bu hareketi yapip yapmamak, kaidenin gosterdigi yolda yi-
riiylip yiiriimemek ferdin iradesine bagh kahr., O suretle ki, kaidenin
emrini yerine getirmemege ve gosterdigi istikamette ylriimemege karar
vermis bir kimseyi yiirlitmege imkén yoktur. Té ki suuru mubhtel, iradesi
miinselib ola. Halbuki tabiat kanunlarinin tesir ve tazyiki boyle degil-
dir. Meseld bir cazibe kanununa tdbi olup olmamak elimizde ve ihtiya-
rnmizda degildir. Bu fark: ifade igin, igtimai kaideler (emredici= impé-
ratif) ve (mecburi—=obligatoir) dir. Tabiat kanunlan ise (zaruri =
nécessaire) dir, denilir. Berikler zaruridir, ¢linki bunlar ya bizzat ve
binnefs miiessir (efficace) tir. Halbuki ictimal kaideler miuessirligini ve
(muteberligini — validité) haiz oldugu tazyik ve icbar kuvvetinden ziya-
de, ikna ve telkin kuvvetinden yani inan ve imandan alir, fdamu goze
alan yahut idamdan kurtulmay: umit eden katil «kimseyi oldiirmiye-
ceksins hilkmiine aykiri hareket ederek oldurebilir. Cinki, diyoruz, bu
kaidenin miiessirligi, tabiat kanununda oldugu gibi, zatinda mundemic
degil ; zatindan hari¢ ve miieyyide seklindeki diger bir hiikiimdedir. «Kim-
seyi oOldiirmiveceksins kaidesinin miuessirligi «sayet oldiirtirsen idam
olunacaksin» yolundaki ihtarda ve idam miieyyidesindedir. Oldiirmege
tesebbiis eden kimse, bu ihtar1 ve mueyyideyi disiinerek kendini katil
fiillinden cekebilir. Gortluyor ki, ictimai kaidenin miessirligi suur tari-
kiyle ve tasavvur vasitasiyledir. Bunlar akla ve iradeye hitap eden
hiikiimlerdir. Yukarida da kaydettigimiz gibi, bunlar akil ve irade sag-
hk ve ehliyetinden mahrum olanlar icin hi¢ bir gey ifade etmez. <Kim-
seyi oldiirmiyeceksin, sayet oldlirliirsen asilacaksin» kaidesi bir timarha-
nelik icin méanas: olmiyan bir seydir. Bundan dolayidir ki, cezada ve
umumiyetle hukukta ve ahldkta akil ve irade saghg ve ehliyeti masu-
liyetin basta gelen sartidir. Ciinkii, tekrar edelim, hukuk ve ahlakin,
daha umumi bir tabir ile i¢timai kaide ve nizamn miuessirligi ve mec-
buriligi bunlarin zat ve mahiyetlerinde degil; taakkul ve tasavvurla-
rindadir.

Nihayet bu iki ziimre kaide ve kanun arasinda son bir fark da sura-
dadir : tabiat kanunlar vakii, reeli ve «olam» ifade eder. Bunun icindir
ki bu kanunlar hal sigasiyle formiillenir. Mesela cisimler diiser, hararet
kargisinda madenler inbisat eder, deriz ve bununla sadece birer vakia
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amiller hayat ve miinasebetler biinyesinde (potentiel) bir gekilde sakl
bulunan bir takim reel, tarihi, rasyonel ve moral kuvvetlerdir; o halde,
bunlarin mecburiliklerinin mensei ve hakiki kaynag: da ayni kuvvetler
olmak lazim gelir. Su halde, meseld «kimsenin canina kasdetmiyeceksins
kaidesinin mecburiligi ve amirligi, bunu dikte eden ictimal kuvvetlerden
vani miisterek emniyet ve sulh ihtiyaciyle bu ihtiya¢ uzerinde diigiinen
ve bunun temini caresini arayan miigterek akhin ve misterek ahlik ve
insani duygu ve tasavvurlarmmizin kuvvetinden cikmaktadir. Biyle oldugu
igindir ki, bu kaideye aykir1 bir hareket, cemiyetin miisterek viedaninda
siddetli bir reaksiyon ve cemiyet muhitinde bir kimildanma dogurmak-
tadir. Miigterek akil ve inan, bir nevi fiil ve miinasebete tatbik edilecek
kaideyi ne derece zaruri ve hayati addederse; kaidenin ehemmiyeti, kuv-
veti ve mileyyidesi de o nisbette biiyiimektedir. Siphe yok ki, can em-
niyeti ictimai hayatin en zaruri bir lazimesidir. Binaenaleyh bu emni-
yeti formiillestiren kaide nihai bir mieyyideye baglanmak lazimdw ve
fiilivatta baglanmistir ki, bu miieyyide idamdir.

Su halde, ictimai kuvvetlerden dogan bu kaideler, bu sebeple ictimai
viedamin objektif birer elemam halini almaktadir. Bundan dolayidir ki,
bu kaidelere tecaviiz, eamiamn miisterek vicdanina tecaviiz tegkil etmekte
ve bu vicdam incitmektedir. Filhakika, hususiyle millilesen bir camiamn
miisterek ihtiyac ve menfaatleri, ma'seri itiyatlar, miigterek akh yani go-
rils ve anlayis tarzlari, misterek duygu ve ilkuleri (homogéne) bir
biitiin viicuda getirir ve tipki bir beyin gibi bir nevi reaksiyon merkezi
halini alir ki, bilindigi gibi, buna sosyologlar miisterek veya ma'seri
viedan diyorlar. Insandaki goz, kulak, el ve ayak ferdi suur ve vicdanin
bedeni ve harici elemanlar1 oldugu gibi; i¢timai kaide ve miiesseselerde
camiamin miisterek viedanim haricilestiren, buna birer organ hizmeti
goren elemanlardir, Bir insamn goziine vurulan bir yumruk, derhal ferdi
viedam incitip harekete getirdigi gibi; igtimai kaide ve miiesseselere vu-
rulan bir darbe, yvapilan bir tecaviiz de derhal camia vicdanmim harekete
getirmekte ve reaksiyon dogurmaktadir.

Miigterek yahut ma'seri vicdan nedir? Bunu bilmiyoruz. Nitekim
ferdi vicdanin ne oldugunu da bilmiyoruz. Ferdi viedan gibi, musterek
viedanin ne oldugunu aramak hukukcuya degil, belki metafizikciye ait-
tir. Biz ferdi vicdamin varhgim yalmz tezahiirleri yani suur halleriyle
anladiimiz gibi, cAmia viedammn varhfm da yine tezahiirleri yini
reaksiyonlariyle anhyoruz. Ferdin menfaatine, izzeti nefsine, duygu,
kanaat ve inanlarina bir tecaviiz vaki oldugu zaman, onda derhal bir
reaksiyon hasil oldugunu miisahede ediyoruz. Rengi degigiyor, asabi tit-
remeye basliyor, kam beynine hilcum ediyor, hiildsa fertte bir hareket,
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Asagidan baglamak fizere, ilk grupu miigterek adet ve gorenekler,
edeb, nezaket ve moda kaideleri tegkil eder ki, bunlarin viicuda getirdigi
nizama e«ma’seri itiyatlar nizami» diyebiliriz. Bunun bir kademe ustiinde
maddi ihtiyaclarimizi temin yolunda sarfettigimiz faaliyet kaideleri
grupu gelir ki bu da «iktisadi nizarm» tegkil eder. Bunun da istiinde
ivilik ve insanilik duygularimizin ifadesi olan ahlak kaideleri grupu ve
«ahlaki nizam» ve nihayet merdivenin son basamaginda da hukuk kaide-
leri grupu ve «hukuk nizami» yer alr.

Dikkat olunsun ki, umumi cemiyet nizam icindeki isbu kaide grup-
lasmas: ve kademelesmesi, tarihi tekdmiilde nisbeten yeni bir hadisedir
ve medeniyette ilerlemenin bir nticesidir. Eski ve iptidai cemiyetlerde
bastan asag: ictimai hayat tek ve yeknasak bir biitiin halindedir. Mesela
klan hayatinda ahlak, din, hukuk, adet, gorenek hep ayni cinsten ve
ehemmiyetten seylerdir. Insaniyet fikri ve teknik tekamiilde ilerledikce
ve camia suuru inkisaf ettirdikcedir ki, ictimai kaideler arasinda, evvela
miphem, sonralar: berraklasmak uzere bir gruplasma dogmustur. Camia
iginden bir kisim fertler ¢ikip da dmme ihtiyac ve menfaatlerini koruma
ve camianin varhigini ve birligini miidafaa etme gayesiyle siyasi bir tes-
kilat kurunca hilldisa Devlet dedigimiz kuvvet ve otorite dogunca; fiiller
ve miinasebetler arasinda bir kiymet ve ehemmiyet kademelegsmesi zuhur
etmis; kaidelerden bazilar1 digerlerine nazaran hususi bir ehemmiyet
almigtir. Devlet fikri ve tegkilati kemal bulduk¢a, bu ehemmiyet kade-
melesmesi daha buyik bir vuzuh kazanmig ve nihayet zamanimizda icti-
mai hayat ve miinasebet kaideleri hem acikca gruplasmis, hem de gruplar
arasinda kesin bir kademelesme husule gelmistir.

Su noktaya da dikkat olunsun ki, bu kiymet kademelesmesinde grup-
lar arasinda kat'i ve gecilmez bir sinir yoktur. Bilakis gruplar birbiriyle
daima miinasebette; zamana, mahalle ve icaba gére, bunlar birbirine
kaide vermekte ve birbirinden kaide iktibas etmektedir. Mesela diin
hukuk grupuna dahil olan bir kaide, bugiin bu gruptan qkar. Eskiden
sirf ahldki goriillen bir kaide, giiniin birinde hukuk grupuna geciverir.
Eskiden sirf bir Adet halindeki bir kaide, giiniin birinde hukuki bir kiy-
met alir, Sonra, ayni bir kaide bir ka¢ grupa girebilir ve meseld, hem
ahlak, hem din ve hem hukuk kaidesi olabilir, Siviller arasinda selam-
lasmak sirf bir nezaket ve muageret kaidesi oldugu halde, askerler ara-
sinda selamlagmak hukuki bir kaidedir. <Verdigin sozi tutacaksin» kai-
desi, hem din, hem ahlik, hem bir hukuk kaidesidir. Hukukta butin
akitler ahkdm bu kaideye dayanmir, Hususiyle din ile ahlik, ahlak ile
hukuk ve iktisat arasinda kaide ahp vermeler daimidir. Bugiin hukukun
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yeti itibariyle, ya ahlaki, ya orfi yahut da iktisadidir. Orf ve adetler ise
ya ahlaka veya iktisada irca edilebildigine gore; denilebilir ki, hukuk
bastan asagn ya ahlak veya iktisattir. Su halde ve netice itibariyle,
hukuki bir kisveye biiriinerek Devlet nizarm dedigimiz disiplin 6rgtisiinii
viicuda getiren kaidelerin bu kisvesi qikarihp da mahiyetlerine bakilirsa,
bunlar ya ahldk veya iktisat kaideleridir.

Fakat, derhal ilave edelim ki, hepsi degil. Ahlik ve iktisadin her
kaidesi ayni zamanda hukuki detfldir. Devlet otoritesi, resmi bir nizam
ve disiplin kurmak iizere ahlik ve iktisadin biitiin kaidelerini degil; bun-
lar icinden muayyen bir kategoriyi secip almakta ve digerlerini camiamn
sivil hayatina terketmektedir. Iste hukuk, Devletin ahlik ve iktisattan
secip aldig: ve hususi bir himaye kuvvetine mazhar ettigi kaidelerdir.

Hukuk kategorisine gecen ve bu sayede Devlet nizamina mevzu ve
amme otoritesinin hususi himayesine mazhar olan, ahlik ve iktisadin
hangi mutlu kaideleridir? Nasil bir esrarengiz imtiyaz ile bu kaideler
resmiyet aliyor da, digerleri sirf sivil vasifta kahyor? Bu gecisin zama-
mm tadyine ve esrarim kesfe imkan var mudir? Bununla meselemizin
can noktasi lzerindeyiz.

Biz yine burada da hararetli doktrin miinakasalarina girismiyvecek
ve sirf miisahedelerden hareket ederek diyecegiz ki; muayyen bir mem-
lekette ve muayyen bir zamanda ahlak ve iktisadin hukuk kategorisine
gecen kaideleri camianmin miigterek viedamnca, musterek efkiar ve gorus-
lerince hukukilestirilmesi yani formiile edilerek dmme otoritesinin hima-
yesi altina konulmasi ldzim ve zaruri sayilanlardir. Ihtiyac ve zaruretler
oniinde yahut idealler peginde misterek efkér, kanaat ve gorusler, icti-
mai kaidelerden bazilarina; icaba, zamana ve muayyen bir medeniyet
seviyesine gore, hususi bir ehemmiyet ve kiymet veriyor. Bunlar gerek
ferdi ve gerek milli hayatin selimet ve menfaati i¢in birer miihim sgart
telakki ediyor ve bu kaidelerin muhafazasini, bunlara riayetin teminini
ferdin veya mahdut ve mahalli bir ziimrenin takdirine birakmiyarak,
Devlet himayesine tevdiini ve Devlet nizamina sokulmasim istiyor. lste
ammenin bu takdir ve tevecciihiilne mazhar olan ahldk ve iktisat kaide-
leridir ki, bulunduklar kategoriden cikip, hukuk grupuna gegiyor.

Dikkat edelim ki, bu gecis bu kaidelerin ahlaki ve iktisadi mahiyet-
lerini gidermiyor. Bu geciste degisen, siurf bir ciibbe ve liniformadir.
Sapka ve kiirk nasil insanlarin mabhiyetlerini degistirmiyor ve onlara
yeni bir cibillet bagislamiyorsa; hukuk ciibbesi de kaidelerin ahlaki ve
iktisadi mahiyet ve cibilletlerini degistirmiyor. «Verdigin sézii tutacak-
sin» kaidesi, Medeni Kanunun akitler ahkiminin temelini tesgkil etmek
izere hukuka gecerken, ahlaki mahiyet ve degerini kaybetmiyor; sadece
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bu mahiyet ve degere hukuki (= juridique) bir vasif ve deger daha inzi-
mam ediyor ve bu sayede kaidenin kuvvet ve kiymeti katmerlesiyor.
Bir misal ile konusalim : Farzedelim ki, filin giin, filan yerde, filan
saatte bulugmak iizere biriyle sozlestifim halde mazeretsiz plarak git-
medim. Bu hareketimle «verdigin randevuya vaktinde gideceksins sek-
linde bir ictimai edeb kaidesine aykim bir is yapmis oldum. Neticede
sbz verdigim kimseye karg; yiizim kizarmakla kalinm. Yine farzedelim
ki, filin giin édemek {zere, birinden bor¢ aldim ve giiniinde ddemedim.
Burada da <borcunu vaktinde oGdiyeceksin» yolundaki bir hukuk kaide-
sine aykiri1 hareket etmis oldum. Fakat bu takdirde Devlet miidahale-
sine maruz kalir ve boreu ddemeye cebrolunurum, Bu iki halin her iki-
sinde de ayni bir ahldk kaidesine «verdigin sbzii tutacaksin» emrine
aykin bir hareket vardir., S$u kadar ki, birinde soz verdifim kimseye
kars: yalmz yiuzim kizarmakla kaldigim halde, digerinde yakama Dev-
let einin yapistigaim goriyorum.

Su halde, ictimai kaidelerden bazilarinin hukuki bir vasif ve imtiyaz
almasi, bunlarin haiz olduklar1 reel bir kivmetten dolay: degil; sadece
miisterek viedan ve efkarmn bunlara hususi bir kiymet vermesinden ileri
gelmektedir. Fakat, dikkat olunsun ki, miisterek viedan ve efkar bu kiy-
meti mekanik bir surette ve tesadiifi bir sekilde vermiyor. Bilakis, reel ras-
yonel ve moral mutalara dayanarak veriyor. Misalimizde misgterek
viedan ve efkér, randevuya gelmiyen bir atlaticamin bu hareketiyle bor-
cunu odemiyen bir hatakclmn hareketini camia hayati ve selameti icin
ayni bir kiymet é&lciisiinde gormiiyor. Ciinkii berikinin hareketi, sadece
verdigi sézii tutmamak gibi, ahldki bir netice ile kalmiyor; ayni zamanda
ictimai, sulha ve camiamn iktisadi miinasebetlerindeki emniyet lazima-
sina miiessir oluyor. Demek ki, borcunu édemekten imtina eden kimse-
nin, camia kuvveti vasitasiyle odemeye mecbur tutulmasim istiyen miis-
terek vicdan bu hususta suuralt: bir direktife, aklin, hakkaniyet ve adalet
duygularimin emrine tabi oluyor.

Bundan dolaywdir ki, bir zamanda ve muayyen bir memlekette icti-
mai edeb kaidesi kabilinden yahut ahliki ve iktisadi degerde olan bir
kaide; bagka bir zamanda, muhit ve medeniyet sartlanyla mugterek
efkdr ve goriigler mihveri degisince hukuki bir vasif ahr. Yahut da,
bunun aksine olarak, hukuk kaidesi vasfim1 kaybeder. Meseld, eskiden
sokaga siimkiirmek sadece igtimai edeb ve temizlik kaidesine aykair: bir
hareket telikki olunmakta iken, bugiin belediye nizamatiyvle yasak edil-
mis yani hukukilesmigtir., Yine mesela Milli Korunma Kanunundan ev-
vel, kira akdi serbest ve iktisadin arz ve talep kaidesine tibi iken, bu
kanun ile hukukan takyit edilmis ve Devlet miirakabesine baglanmstir.







