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V a k t i y l e Dugu i l kapalı ve kaypak mânalar t a b y a n (Dev le t ) 

ke l imes in in h ukuk i lm i nde sebep olduğu yanlışlıklar ve anlaşmazlıklardan 

acı acı şikâyet etmişti . R&gÜıtâUfcee ve h u k u k u n de r i n l i k l e r i ne doğru yo l 

aldıkça, büyük a l im i n ne kadar haklı olduğunu daha i y i anlıyoruz. 

Tasavvur o lunsun k l . b i r oîüd başhfttnda Ufa HU ke l imey i a>Ti ayrı mâna­

larda ku l l a nmak zorunda kalıyoruz. F i l h a k i k a v uk a r d ak i başlıkta tekerrür 

eden (Dev le t ) kel imesi ayn i mâna i fade e tmemekted i r . 'Dev l e t l e huku l 

arasındaki münasebet., tâbirinde. Devlet i viyasi otorıt*' manasına aldı­

ğ ımız halde, -Devlet nizamı ve hukuk- ı ahi rinde, ayn i ke l imey i siyasi 

rem iye t mânasına alıyoruz. 

Ke l imen i n bu çapraşıkl ığım gözötıünde t u t a rak , i ler ide tâhiri değişik 

mânada kul landığımız zaman buna ayrıca işareî ermek üzere, şimdilik 

Devlet kel imesinden -.muayyen h i r ülke üzerinde ve. hükümetle ie-.ısil 

o lunan , üstün ve merkez i b i r o t o r i t en i n hükmü altında, muayyen ve 
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m u h t a r b i r n izama bağlı o l a r ak yaşayan insan lardan mürekkep en geniş 

b i r camia» a n h y a h m . 

B u t a r i f üzerinde mutab ık isek. n i zam f i k r i n i n Dev le t i teşkil eden 

unsu r l a rdan b i r i olduğunda şüphemiz ka lmaz . F i l h a k i k a Dev le t adı ve r ­

d iğ imiz camiada göze çarpan şeylerden b i r i , madd i b i r i cbar kuvve t i ne 

dayanan ve ülke sımrlari le sınırlanan u m u m i ve muayyen vasıfta b i r 

n izamın varlığıdır. Gerçi, şekli ve hacm i ne o lu rsa o lsun , her cemiye t te 

z a r u r i o l a r ak b i r n izam yan i b i r d i s i p l i n örgüsü m e v c u t t u r ; f a k a t Devlet 

nizamı başka çeşit cemiyet lerde görülen n i zamdan esaslı b i r sure t te 

ayrı l ıp nev' ine hâs b i r t i p teşkil e tmek te ve, netice i t ibarJ le , o r i j i n a l b i r 

h u k u k nizamı manzarası a lmaktadır . 

Devlete mahsus o lan bu nizamın mah i ye t i ned i r , farikaları ne le rd i r ? 

Devlet o tor i tes i le h ukuk arasında nasıl b i r münasebet ve bağlı l ık vardır? 

Aşağıdaki sahlfelerde bu nok ta l a ra cevap vermeğe çalışacağız. Bu küçük 

etüdle, henüz karanlıklar İçinde yüzen h u k u k dünyamız ın b i r köşeciğini 

o lsun aydm la t ab i l i r sek . ne m u t l u bize. 

» # * 

NİZAM F İKR İ V E C E M I Y E T NİZAMİ 

N i z am , b i r bütünü vucude ge t i ren parça ve u n s u r l a n n b i r b i r i l e 

örgülenip bağlanması ve b i r b i r i l e insicamlı ve ahenk l i b i r t a rzda hareket 

e tmes i ha l i d i r . Bu hat f i z i k t ab i a t t e (Causalité i l l i y e t ) kanun i le 

b i r b i r i n e bağ'anan hâdiselerin mun tazam ve m u t a r r i t b i r su re t te b i r b i r i n i 

t a k i p etmesi ve b i r i diğerne nisbeıle i l let ve net ice rolü oynaması 

şeklinde zuhur eder k i . buna ( t ab i a t n izamı) yahu t (tabiî n i zam = o r d re 

n a t u re l ) den i r . 

D i k k a t edersek, kâinat baştan başa her zerresi le böyle b i r n i zam 

içindedir. Bütün şeyler ve hâdiseler b i r tak ım sabit ve m u t t a r i t kanun ­

l a r a ve bu kanun la rdan meydana gelen t a b i i b i r ins icama bağlıdır. İnsan­

l a r da kâinat İçinde ve onun b i r parçası o lmak i t i b a r i l e . hiç şüphe y o k k i , 

bu â lemşümul nizamın hükmü alt ındadır. İnsan f e r d i , bü tün c i s im le r g i b i . 

umumî f i z i k ve mekan i k kanun la ra ve. bütün canlı mahlûk lar g i b i de. 

b i y o l o j i k , f i z i y o l o j i k ve ps i ko l o j i k kanun l a ra tâbidir . İnsanlardan mürek-

i ) D f v l e l k e l i m e s i v r » e v i r t i n t a r i f i ü z e r i n e h a k i n i z : D*vlı*1 m-d l r - A . Fum» 
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kep o l an cemiyet ler b i le u m u m i İklim, f i z i k tabiat ve coğrafi vaziyet 

g i b i t a b i i şartların tes i r i alt ındadır. 

Bunun l a beraber, insan, yaradıl ışında taşıdığı bazı o r i j i n a l husus iyet ler 

sebebile, kâ inat içinde kendi nev' ine mahsus ayrı b i r yer İşgal eder ve, 

bu husus iyet ler inden dolayı, t ab ia t kanunlarından ba , ka b i r takım ka­

nun lara daha tâbi o l a rak yaşamak zorunda kalır. Yalnız, bu ber ik i l e r 

t ab ia t kanunlarından farkl ıdır . Bun 1 ar, ötekiler g i b i , hâdiseler arasında 

i l l i ye t tesis e tmez ; sadece insan i radeler ine b i r gaye t a y i n eder ve İnsan 

fü l ve hareket le r ine muayyen b i r i s t i kamet çizer. Hülâsa bun lar (gaye 

kanunları = Lo i s F ina les ) d i r , yahu t daha i y i b i r tâbirle ( içt imai 

ka ide ler — regles socia'es) d i r . Bu kanun yahu t ka ide ler in vücude ge t i r ­

diği i ns icam ve ahenge de (cemiyet n izamı) veya (içtimai nizam = 

ordre socia l ) den ir . 

İnsan niçin tab ia t kanunlarından l-aşka ayrıca b i r de içtimai nizama 

ve b i r l i k t e yaşama kanun ve ka ide ler ine tâbi o lmak zorundadır? İnsana 

kâinat İçinde a y n b i r y e r veren husus iyet ler ne lerd i r? Hemen cevap 

ve re l im : çünkü insan içt imaidir, akıl ve i rade sah ib id i r , n ihayet insan 

mânev* b i r mahlûktur , i ş te insan f e r d i n i n , diğer bütün varlıklara naza­

ran , taşıdığı husus iye t le r b u n ' a r d ı r ve bu sebep'e insan, kâinatın diğer 

zerre ler inden ayrı larak yaradılışına mahsus b i r muh i t , b i r içtimaî i k i i m 

içinde ve b i r ka ide ler hâkimiyet i alt ında yaşamaktadır . 

F i h a k i k a insan içtimaîdir. Yan i b i r l i k t e yaşamağa ve b i r l i k vakıa­

sının icaplarından doğan kanun ve ka idelere tâbi o lmaca mechurdur . 

Cemiye t İnsan için tabiî olduğu kadar z a r u r i b i r m u h i t t i r . Ve bu m u h i t 

ka ide ve kanun f i k r i n i bizzat müstelzemdir. Yukar ıda da işaret edil-

d i l i g i b i . nizamsız b îr cemiyet hayatı t asavvur bi le olunamaz, tnsan'ar 

sürü ha l inde yaşadıkları en iptidaî dev i r le rde dah i , i n s i y ak i de olsa, i y i 

kötü b i r ka ideye bağlanmıştır . D i k k a t edersek, hayvan l a r bi 'e b i r nevi 

cemiyet n izamına tâbi o l a rak yaşamaktadırlar. B i r a n kovanına, b i r 

kuş yuvasına, b i r karıncalığa bakınız. Bütün bu t a b i i cemlye tc ik le r b i r 

ahenk ve i n t i z am içindedir. 

F a k a t n i zam ihtiyacı en yüksek ve mu t l a k i fades in i bilhassa medenî 

insanda b u lmak t a ve medenî cemiyet hayatının üssüleasını teşkil etmek­

ted i r . Çünkü insan, h ayvan l a r r i b i ya 'n iz içtimai deÇil. hem de akıl ve 

i rade ke l lme ler i l e i fade ett iğimiz üstün r u h i melekelere ve derunî ener j i 

kaynaklarına m a l i k t i r . Akı l ve i rade b i r e r o tonom ve o r i i i n a l k ud r e t t i r 

k l , insan bu savede düşünebiliyor ve düşüncelerini f i i l ve hareket hal ine 

koyab i l i yo r . Ha r eke t l e r i n i n i y i s i n i kötüsünden ayını edeb i l iyor ve bun­

ların ne t i ce ler in i önceden hesaplayıp görebiliyor. F i i l ve hareke t le r in i 

önceden tasarladığı b i r maksat ve gayeye yöneltebiliyor. 
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Gerçi akı l veya iz 'an dediğimiz k u d r e t i n m a h i y e t i n i b i lm i y o r u z . 

İ lmimiz henüz, b i r çok şeyleri olduğu g i b i , bunu da izah edemiyor . Faka t 

gerek kend im i z ve gerek başkaları üzerinde hergünkü tecrübe ve müşa­

hedeler imiz le anlıyoruz k i ; insanda, no rma l o lmak şartiyle, b i r t emy i z 

k u d r e t i , b i r muhakeme melekesi , eşyaya ve hâdisata mâna verme, f i i l 

ve h a reke t l e r i n i önceden hesaplama hassası vardır. B u hassa ve k u d r e t t i r 

k i , İnsanın büyük lüğünün olduğu kadar acz in in ve ıztirabının da kaynağı 

olmuştur. *Ya dünyaya ge lmeseydim veya ak l ım olmasaydı»- sözü bu ız-

tırabın beliğ b i r i fades id i r . 

İrade ned i r? Bu b i r muh t a r kudret m i d i r ? İnsan t am b i r i rade is­

t iklâl ine sahip m i d i r ? Yoksa i rademiz , net ice i t i b a r i y l e , f i z i k ve ruhî 

teşekkülümüzün, i r s i ve içt imai bünyemizin mahsulü müdü r ? Bunu da 

lâyıkiyle b i lm i yo r u z . K i m i i r aden in istiklâline ve o tonom b i r kud re t 

o lduğuna, k i m i de t amam iy l e bimyevî, i r s i ve içt imai tes i r le re ve şartlara 

bağlı olduğuna kan i d i r . Hu uzun bahs in münakaşası b i z im mevzuumuzun 

dışında kal ır . Meselenin münakaşasından çıkarak şu veya bu şekildeki 

b i r netice h u k u k u yakından alâkalandırmaz. B i z y i ne tecrübe ve müşa­

hedelerden öğreniyoruz k i . insan resen d i l eyeb i l i r . D e r u n i veya haricî 

b i r engele rastlamadıkça dileğine göre hareket edeb i l i r . İnsan başkala­

rının İyiliğini veya kötü lüğünü i s t i y eb i l i r . İyi n iye t l e hareket edip baş­

kalarına faydalı olabildiği g i b i , kötü n iye t l e de hareket ederek etrafın­

dak i lere zarar ve reb i l i r . İnsan f i i l l e r i de run ! b i r e ne r j i n i n har ice çıkma­

sından i b a r e t t i r . F i i l l e r i m i z i n mevzuu i y i l i k veya kötülük olabildiği g i b i , 

insan bunu önceden düşünüp t a k d i r de edebi l i r . B i r masumun canına 

kıvan k a t i l —eğer r u h i b i r hastal ığa tu tu lmamış ise bu f i i l i n i n ne t i ­

cesini önceden görüyor ve b i l i y o r d u r B i r Prize yardım e l in i uzatan da 

bu ha reke t i n iyil iğini t a k d i r ed i yo rdu r 

İlâve ede l im k i , akıl g i b i i rade de insan oğluna mahsus b i r im t i y a z ­

dır. Gerçi hayvanda da i d r ak ve iradeye benzer b i r kuvvet müşahede 

ed i lmek ted i r . Faka t hayvandak i i rade i n s i yak l a r , görenek ve alışkan­

l ıklar hududundan öteye geçememektedir. B i r hayvanın İradeli g i b i gö­

rünen h a r eke t l e r i , insanda olduğu g i b i . b i r şuur ve te fahhusun aydınlı* 

iiıyle zuhu r eden hareket ler değildir. Bun l a r çok kere h a r i c i l eğirler 

alt ında, kısmen de i r s i ve i k l i s a b i i t i y a t l a r ha l inde zuhur eder. Faka t 

insan, t e k r a r ede l im k i . içinde taşıdığı mânevi b i r k u d r e t i n haricîleşmesi 

yâni f i i l ve hareket ha l ine geçmesi şeklinde tezahür eden b i r düşünme 

ve edileme- melekes in i ha izd ir . Bu i k i meleke sayesindedir k i i n^un , 

h a reke t l e r i n i , t a s avvu r ettiği b i r gayeye tevc ih edebildiği g i b i , i r ades in i 

i y i l i k t e k u l l a nmak için derun i b i r cehd sarfettiği t akd i rde , b i r çok İnsi­

yaklarını ve kötü hal ve itiyatlarını da tâdi l ve ıslah edeb i l i r . Bu tun 
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ah lâk ve h ukuk , müşahedelerin öğrettiği bu hak i ka te ve bu tecrübı ka 

naate dayanmaktadır . 

İnsandaki akıl ve i rade meleke ler i onda daha o r i j i n a l diğer b i r husu­

s iyet ve meziyet yaratmışt ır k i . bu da insan f e r d i n i n mânevi mora l o lu ­

şudur. İnsan yalnız şuur sahib i içtimai b i r varlık değil, hem de bilhassa 

m â n e v i d i r . Yâni gönlünde i y i l i k , i nsan i l i k ve adalet duyguları taşıyabi­

len, iyi l iği a r z u edebi len ve doğruluğu sevebilen b ir mahlûktur . İnsan, 

akıl ve muhakeme kuvve t i y l e i y i y i , t emiz i ve güzeli tanıyıp ay ırdt lmr 

imkân ına ; i rades iy le iyil iği, temizliği ve güzelliği sevme ve isteme kab i ­

l i ye t i ne , n ihayet bu imkân ve bu kab i l i ye t sayesinde de gönlünde yüksek 

insanî ve ah lâk i d uygu l a r ve ülküler taşıyabilme kudre t i ne malıktır. 

İnsan, şahit olduğu b i r hareket ve hâdiseye sadece sey i rc i kalmaz, ha t l a 

sadece i y i d i r veya kötüdür, g i b i b i r hüküm ve r i p geçmez: iyiliği i l t i z am 

eder, onu benimser ve müdafaa < der . F i i l ve münasebetlerin i y i l i k ve 

doğruluk esasına gort- nizamlr.nmasmı arzu eder ve I r i n d r n ister. 

İnsan yaradılışının gösterdiğimiz bu hususiyet ve mez iyet ler i ^ozö-

nünde tu tu lunca , insanların tab ia t nizamı içinde ve âdeta bu nizamın 

b i r devamı şeklinde i k i n c i b i r n izama daha bağlanmak zorunda oldukları 

ko layca anlaşılır. İçtimai dediğimi? bu n izam sayesindedir kı. insan için 

en t a b i i yaşama m u h i t i obın cemiyet t a h akku l : ve d e v a n edecekt ir . Her­

kes key f i ne göre değil , ka ideye göre muayyen ıs; ikamet lerde yürüyerek, 

f i i l ve hareke t l e r b i r b i r i n i nakzetmeden ve b i r b i r i y l e çarpışmadan yolunca 

gidecek, ferdî ve müşterek ihtiyaç ve men f aa t l e r i n t e m i n i imkân dairesine 

g i r e cek t i r . 

Yalnız şuna d i k k a t edel im k i , içtimai n izam me t humu bütün içtimaî 

f i i l ve münasebetleri kucak layan geniş b i r me fhumdur . Devlet nizamı 

İse. esasında ve m a h i y e t i i t i b a r i y l e içt imai b i r n i zam o lmak l a beraber, 

bu geniş m e f h u m içinde muayyen ve hususi b i r yer işgal eder ve bazı 

f a r i k a l a r l a u m u m i i*»miyet nizamından ayrıl ır. Ne i le ve nasıl <ımdi 

bunu görelim. 

I I 

İÇTİMAİ K A İ D E L E R V E D E V L E T NİZAMI 

İçt imai nizamın mevzuu, şuur ve i rademiz in tezahürü demek «lan 

f i i l ve ha reke t l e r im t zd i r . Faka t hepsi değil.. He r fiil ve hareke l im i z , 

i rademiz eseri de olsa. cemivet nizamına g i rmez . Ve cemiyet nizamına 
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g i r e n her f i i l ve hareket de Devlet nizamına g i rmez . Cemiyet n izamı , 

u m u m i tab ia t n izamı İçinde hususî b i r y e r işgal ettiği ve ondan ayrı ldığı 

g i b i ; Dev le t n izamı da u m u m i cemiyet nizamı içinde kendine has b i r y e r 

işgal eder ve ayrıl ır . B u y e r l e r i ve ayrı l ış noktalarını görmek İçin f i i l 

ve ha reke t l e r im i ze d i k k a t l e bakal ım. 

1 — F e r d i ve İçtimai f i i l l e r 

N i z a m bahsinde iradesiz f i i l l e r i gece l im. B i r akı l hastasının y a h u t 

i k r aha maruz kalmış b i r k imsen in ha reke t l e r i h u k u k nazarında tıpkı b i r 

h ayvan işleri g i b i d i r . H u k u k u n asıl mevzuu i r ade l i f i i l l e r d i r . D i k k a t 

edersek, bu k ab i l f i i l l e r i m i z , hasıl e t t i k l e r i eser ve net iceye göre, başka­

larını i l g i l e nd i r i p i l g i l end i rmeme le r i i t i b a r i y l e y a ferdî veya içt imaîdir. 

Ferdî f i i l l e r i m i z bankasını a lâkalandırmayarak net icesi şahsımıza 

münhas ır kalır. İçtimaî f i i l l e r i m i z ise başkasını a lâkalandır ır ve hasıl 

e t l i k l e r i eser, sırf şahsımıza İnhisar e tm iye rek , başkalarına da geçer. 

Meselâ, odamda kend i başıma yemek yeme f i i l i m ; e v im i süpürüp temiz ­

leme, kırda yalnız başıma gezinme f i i l l e r i m ferdîdir. F a k a t b i r l okan tada 

ve müşterek b i r masada başkalarîyle b i r l i k t e yemek yeme f i i l i m - ev i ­

m i n süprüntüsünü kaldırıp scğaka a tma , başkalarîyle görüşüp konuş­

ma , arkadaşlık etme, alacaklı ve borçlu o lma , al ış veriş e tme g i b i f i i l ­

l e r i m art ık ferdî değil, içt imaîdir. Çünkü bun la r başkalarını alâkalan­

d ırmakta , ben imle başkaları arasında manevî b i r a lâka ve bağ vücude 

ge t i rmek t ed i r . İçt imai olan f i i l l e r h u k u k t a ayrı b i r i s i m a lmak t a ve 

bun la ra , yer i ne göre, kâh ı münasebet _ r a p p o r u , kâh «muamele-acte» 

den i lmek ted i r . İşte cemiyet nizamına tâbi o lan f i i l l e r i m i z , b i r nev i mü ­

nasebet veya muamele teşkil eden, yâni b i r ke l ime i le içtimaî olanlardır. 

Şuna d i k k a t i çekelim k i . ferdîlik ve içt imai l ik f i i l i n mah iye t i nde 

değil, İcrası tarzında, zaman ve mekânındadır . O sure t le k i a yn i b i r f i i l , 

icrası tarzına, maha l l i ne ve zamanına göre bazan f e r d i , bazan da içt imai 

o lu r . Meselâ f i lân t a r i h t e sırf ferdî sayılan ve cemiyet n izamına g i rm i-

yen b i r f i i l , bugün içt imai telâkki o l unu r ve b i r kaideye bağlanarak cemi ­

yet n izamına soku lur . Yahu t bunun aksine, eskiden içt imai sayılan b i r 

hareket , bugün sayılmaz ve cemiyet nizamına g i rmez . Y ine bunun g ib i , 

b i r ye rde işlenen b i r f i i l f e r d i sayıldığı halde, a yn i f i i l başka b i r yerde 

i lendiğl t a kd i r de içt imaî sayılır. Kırda yalnız başıma gezinme İle çar­

şıda pazarda gezinme f i i l l e r i m g i b i . Zaman ve mekân farkından sarfı­

nazar, f i i l i n icrası tarzı da ferdîlik ve içt imail ik m i y a n o l u r . Meselâ 

ev imde r a d y o m u açıp d in leme f i i l i m ferdîdir. F a k a t düğmeyi faz la flndr 
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rerek komşumu rahatsız edecek tarzda ça lmam artık ferd i değildir". Hü ­

lâsa, b i r f i i l m ferdî veya içtimai olması mah iye t i nde deği l ; f i i l e i nz imam 

eden haricî b i r sebepte, telâkki ve ihtiyaçtadır. Telâkki ve ihtiyaçların 

temevvüçlerini t ak i ben ayn i b i r f i i l kâh ferdî ve kâh içtimaî o l uyo r ve 

ona göre h üküm alıyor. B u temevvüçler gözönünde t u t u lmak şartiyle, 

he rhang i b i r f i i l i n ferdî veya içt imai olmasının miyarı , dediğimiz g i b i . 

başkalarını alâkalandır ıp alâkalandırmaması ve içt imai m u h i t t e b i r tesir 

ve net ice husule g e t i r i p ge t i rmemes i d İr. 

2 — İçtimai kaidelerin İki vasfı 

Ferdî f i i l l e r i yâni net ice ler i sırf fa i le i nh i sar edenler i geçelim. Bun ­

l a r hukukçu ve içtimaiyatçıyı alâkadar e tmez ; sırf şahsî t e rb iye ve zevk 

işi kalır . B i z f i i l l e r den içtimai olanlarını ele alal ım. H u k u k ve Devlet 

bahsinde enteresan o lan bunlardır. 

İçt imaî vasfı a lan bütün f i i l . ha l ve k ey f i y e t l e r im i z b i r takım ka i ­

delere tâbidir . H iç b i r münasebet ve muamele y o k t u r k i . az çok b i r ka i ­

deye bağlı olmasın : müşterek b i r sofrada yemek m i yiyeceğiz? B i r takım 

içt imai edeb ka ide ler ine tâbi olmağa mecburuz. A k s i halde, etrafımız­

daki lor göz ucuy la bize b a k a r ; b iz i işaret ederek fısıldaşır ve biz i ayıplar. 

İnsan içine m i çıkacağız? Yaşımıza başımıza, mesleğimize ve içtimaî 

mevk i im i ze göre giyinmeğe ve hareket etmeğe kend im iz i mecbur sayarız. 

A k s i t a kd i r de acı i s t i hza l a r ve i s t i ska l l e r l e karşılaşırız, yahut karşılaş­

m a k t a n çekiniriz. B i r i n den borç mu alacağız? Vak t i n de ve konuşulan 

şart lar dairesinde ödemeğe mecbur o luruz . Hülâsa en küçük ve en ehem­

miye ts i z g i b i görünen münasebetlerimiz bi le b i rer kaideye tâbidir k i , 

bunların heyet i umum iyes i içtimai nizamı vticude g e t i r i r . 

. ) i ç t i m a i h a ü n l ı ö ı n k u w * ı lcndi fc i w i n k i ş a f .-I l i f t i m e m l e k e t l e r d e , f e r d i 

o l a n l a r a r t l u h e t l e , i ç t i m a i f i i l l e r d » h a çok t e n i * b i r s a h a y ı k a p l . n M e d e n i y e t t e 

l l e r l l l f t l n b i r b a k ı m d a n m i y a r ı d a b u d u r . B i r c e m i y e t i n m e d e n i y e t t e İ ler lemes i d e m e k , 

f e n t l e r i n i n f i k i r , f i i l v e h n r e k e t l c r l l e h e r b a k ı m d a n I cUm j ıU r şmep İ d e m e k t i r . G e r i 

c e m i y e t l e r d e f e r d i e r a r n s ı n d a k ı m ü n a s e b e t l e r h e m s e y r e k ve m e k a n i k , h e m de 

z a y ı f t ı r , i l e r i c e m i y e t l e r d e İne f e r d . t c n nk l h l r n c l İ ç i ndek i k u m d a n e l e r l g i b i d i r . O n u 

İ ç t lm ı ı t l l k h e r t u r a m ı n s n r ı p b n ^ l n m ı d ı r . 

D i k k a t e d i l i r s e ^ f e r d i v e y a i ç t i m a ! \nst\ a l ı m y a l n ı z m ı v e h a r e k e t l e r i m i * ıJ. 

d e i l l ı î l r H a l v e k e y f i y e t l e r i m i z h i l e b u v a s ı f l a n a l m a k t a d ı r . M e s e l a h n i t a o l m a k 

f e r d i b i r h n J d l r . F a k a t s a r i b i r h n s t a h f c a t u t u l m a k i ç t i m a i d i r . B u j r u n m o d e r n r e m l v e t 

h a y a t ı . A d e l n ö r ü m c e k rtfiı £ l h ı biT m u n a s e h e t l e ı m a n z u m e m i h n l l n l a l m ı ş t ı r . B u g ü n 

f e r d . ö r ü m c e k af t ınn k n n a n h a y v a n c ı k g i b i . m ü n a s e b e t l e r h a y a t ı v e n i z a m ı k i n d e d i r 

H u k . F a k M e r . — 3 
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B u ka ide ler içt imaidir ve b i r zamanda, muayyen b i r memleke t te 

mevcu t münasebetlerin ölçüsü ve teraz is i mesabesindedir . F i i l ve hare­

k e t l e r bun la r l a ölçülüp tartı l ır . Bun l a ra içt imai ka ide ve vücuda ge t i r ­

d i k l e r i n izama İçtimaî n i zam den i lmes i de bundan dolayıdır. Robenson 

g i b i kend i başına yaşayan b i r insan farzedersek, o insan için bu tür lü 

ka i de l e r i n varl ığının sebebi ve mânası ka lmaz . H a l b u k i en küçük had­

d inde, meselâ, b i r k a n ve b i r kocanın b i r a r aya gelmesi şeklinde b i le 

b i r cemiyet vâkıası düşünürsek; bu ka i de le r i n varl ığı b i r zarure t arzeder. 

Çünkü t ab i a t t a madde ler in ve hâdiselerin tâbi o lduğu kanun l a r ne ise, 

cemiyet hayatında İnsanların tâbi olduğu yahu t olması lâz ım geldiği İçti­

m a i ka ide ler de t a k r i b en odur . Tab i a t kanunları g i b i . bun la r da o b j e k t i f 

ve mecbur i d i r . 

a ) içtimai kaideler objektiftir: Yân i b i z im f e r d i , sübjektif ve derunî 

varl ığımızdan hariç ve dış âlemde mevcut şeyler g i b i d i r . Gerçi bu k a i ­

deler, i rade ler arasındaki münasebetleri t an z im eder ve, tab ia t kanunları 

g i b i , mekan ik deği ld ir ; bilâkis, bun la r şuur vasıtasiyle müessirdir. O 

sure t lek i şuursuz veya şuuru t a m inkişaf etmemiş b i r insan için, meselâ 

b i r akıl hastası veya küçük b i r çocuk için. bu ka ide le r in varlığı i le yok ­

luğu müsavidir . Bunun la beraber, içtimai ka ide ler açık b i r o b j e k t i f l i k 

arzederler . Şu mânada k i . sank i bun la r bize yabancı b i r e r t ab ia t kanunu 

imiş g i b i i rademize hariçten b i r t a z t i k icra eder ve mukavemet gösterir 

ve b i z im sübjektif reaks iyonumuza karşı kuvve t l e d i r en i r . Yaşına başına 

göre hareket e tmyen ve acay ip b i r kıyafetle insan içine çıkan k imse, b i r 

gülüşme i le karşılaşır. Bu hale s i n i r l en i p reaks iyon göstereyim derse, 

gülüşme kahkaha ha l i n i al ır. Gülüşme veya kahkaha , ihlâl edi len b i r 

ka iden in mukaveme t i yahu t müeyyidesidir k i , bu kaide (yaşına başına 

göre g i y i n i p insan içine çıkacaksın* şeklinde i fade ed i l i r . 

İçt imai ka iden in bu objektif l iği ve mukavemet hassası nereden ge l i ­

y o r ? Niçin ve nasıl bu ka ide ler ferdî reaks iyon la ra ve yan çizmelere karşı 

mukavemet göstermektedir? Çünkü evvelâ bu ka ide ler b i z im f e r d i var ­

l ığımızı aşan şeylerdir. Bunların pek çoğu bizden evvel yapı lmış ve cemi ­

ye t t e yerleşmiştir. He r b i r i m i z dünyaya ge l ip de etrafımızı görür ve 

an lar o lduğumuz zaman bunları yapı lmış bu l uyo r ve evden, mektep ten 

başlıyarak bütün hayatımız boyunca bu ka idelere r i aye te alıştırılıyoruz. 

Evde annemiz, babamız ve yakınlarımız bize bu ka ide le r i n i l k hocalığını 

yapıyor. Oğ lum, Öyle yapma ayıptır, başkasının şeyine el uzatma günah­

tır... G i b i ana baba sözlerini daha i l k yürümeğe başladığımız günlerden 

İtibaren İşitiyoruz. Mektep te hocalarımız bize bunları daha rasyonel b i r 

sure t te öğretiyor. N ihaye t haya ta at ı ld ığımız zaman, münasebetlerden 
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doğan za rure t l e r , bize, tâbi o lmamız gereken ka ide ler i f i i l i ve tecıubl 

b i r sure t te gösteriyor. Bugün büyük b i r şehirde nereye g i tsen iz ve ne 

yapsanız b i r çok kaide ve yasak l a r l a karşılaşıyorsunuz. 

Saniyen, bu ka ide le r i n objektif l iği bunların b i z im şahsan kendi ese­

rimiz olmayıp, müşterek b i r varl ıktan neşet etmesinden, müşterek hayat 

ve şuurun mutalar ı olmasından i l e r i ge lmekted i r . 

b ) İçtimaî kaideler mecburîdir : İçtimai ka ide le r i n öbür vasfı da 

mecburîl iğidir. F i l h a k i k a hep im i z kend im i z i bu ka idelere r i aye te mecbur 

sayarız. Y a ayıp lanmaktan çekiniriz, veya vicdanımızın elem duymasın­

dan korkarız, y ahu t d a haricî b i r k u v v e t i n üstümüzde madd i veya mânevi 

b i r t a zy i k i c r a ed ip bize azap çektireceğini düşünür de içtimai h ava im 

ka ide ler ine uymağa ceht ederiz . Eğer uymaz da kaideye aykırı b i r hare­

ke t te bu lunursak , bu ha reke t im i z içtimai m u h i t t e b i r i n f i a l husule ge t i ­

r i r , b i r reaks iyon , b i r k ımı ldanma doğurur. Ka ideye aykırı f i i l im i z , âdeta 

d u r gun b i r suya atı lan b i r taşın hasıl ettiği dalgacıklar g ib i muh i t t e 

ak is ler yapar . 

B u mecbur i l i k içt imai ka ide le r i n hepsinde vardır. H iç b i r ka ide gö­

rülemez k i , az çok b i r mecbur iye te dayanmasın. Şu kadar k i mecbur i ­

ye t , her kaidede ayn i b i r ehemmiyet ve kuvve t t e değildir. Bazılarında 

mecbu r i l i k çok k u v v e t l i , bazılarında ha f i f , daha h a f i f t i r . Meselâ vapurda , 

t r amvayda , l okan t a veya kahvede, hülâsa insan içinde konuşmanın b i r 

usulü ve kaidesi vardır. Sese lâzım gelen t onu ve b i r yükseklik derecesi 

verme ve bu dereceyi geçmeme b i r içtimai edeb ka ides id i r . Böyle b i r 

yerde acaip b i r tonda konuşma sesleri duyulduğu zaman, herkes uyku ­

dan uyanır g i b i b i r vaz iyet alır. Başlar sesin geldiği t a r a f a çevrilir ve 

n ihayet , t e rb iyes i noksan b i r adam konuşuyor, denir , o t u r u l u r . Faka t 

farzede l im k i , bu acaip ses, b i r imdat sesi o lsun. B i r i n i n «can k u r t a r a n 

yok mu?> d iye bağırdığı duyu lsun . Herkes in b i rden yer inden fırladığı 

ve sak in m u h i t i n b i r an içinde velveleye boğulduğu: v u r u n , t u t u n sesleri 

arasında b i r i n i n yaka paça edildiği görülür . Burada b i r i içtimai rdetı 

kaidesine, diğeri de h u k u k kaidesine aykırı i k i hareket vâki olmuş ve 

i k i ka ideye tecavüz edilmiştir. Ka ide lerden b i r i n i «insan içinde edebli 

konuşacaksın*>, diğerini de «kimsenin canına kasdetmiyeceks im şekünde 

i fade edeb i l i r i z . B i r i n c i n i n ihlâl inde yalnız ku lak kabartıldı ve başlar 

ger iye çevrildi. İkincinin ihlâl inde ise. ortalık velveleye boğuldu. İşte 

şu İki h a l i n her i k i s i de, net ice i t i b a r i y l e , içtimai m u h i t i n b i rer reaksi ­

yonu ve ka ide lerdek i mecburil iğin b i r e r nevi zuhurudur . 

D i k k a t ed i l i rse , içtimaî ka ide ler bu ob j e k t i f ve mecburî vasıfları ile 

tab iat kanunlarına çok yaklaşmaktadır . Çünkü onlar da, tab ia t kanunları 
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g i b i , i rademize hariçten b i r t a zy i k ve tea i r İcra e tmek te , b i r mukavemet 

göstermekte ve b iz i kend i ler ine r i aye te zorlamaktadır . Düşmemek için 

muvazene kanununa r i aye te mecbur o lduğum g i b i , «kimsenin canına kıy-

mıyacaksın» kaidesine de uymağa mecbu rum . Muvazene kanunu beni 

del ice yürümekten menettiği ve sağ ıma so luma d i k k a t e davet ettiği g i b i 

«başkasına zarar vermiyeceks in » ka ides i de beni düşüncesiz hareke t le r ­

den mene tmekte ve i rademe b i r i s t i k a m e t çizmektedir. 

B u yakınl ığa bakarak İçtimai ka ide le r i b i r e r b i y o l o j i k kanun sayan­

l a r ve h u k u k u n olduğu kadar ahlâkın de köklerini b i yo lo j i de a r ayan l a r 

vardır 4 . F aka t bizce İçtimai ka ide ler le t ab ia t kanunlar ı arasında a y n i l i k 

değil, sadece b i r benzer l ik vardır. Çünkü b i r kere bun la r , yukar ıda da 

işaret ett iğimiz g i b i , i k i ayrı âlemin haya t ve münasebetlerine taal lûk 

eden şeylerdir. San iyen husus iy le t ab ia t kanunları i l l i ^causa l 'd ı r . Bun ­

l a r f l i t b i r lüzum i fade eder. H a l b u k i içt imaî ka ide ler i l l i y e t i f ade ve 

i h t i v a e tmez ; sadece f i i l ve hareke t le re gaye t a y i n eder ve d i r e k t i f v e r i r . 

Bun l a r da sebep - hâdise i le i l let-hâdise arasındaki i r t i b a t i l l i y e t ^ c a u ­

salité deği l : sadece ga iye t = finalité'dlr. F i k r i b i r misa l i le aydınlatal ım 

ve Ceza H u k u k u n d a n meselâ «kasden adam Öldüren i d am o1unur> g i b i 

b i r ka ide alal ım. Farzede l im k i , b i r k a t i l hâdisesi v a k i o lmuş ve k a a t i l 

İdama mahkûm ed i lerek asılmıştır. Bu rada i k i hâdise v a r : B i r i kasden 

adam öldürme, diğeri de k a t i l i n idamıdır. B u i k i hâdise arasındaki bağ­

lılık, âş ikâr k i , i l l i y e t değildir. İdama mahkûm olanın ölmesinin i l l e t i , 

kasden adam öldürmesi değil, boynuna takılan i p i n nefesin i kesmesid i r . 

Gerçi i l l e t ve i l l i y e t ke l ime le r i n i geniş mânada a lmak ve i l l i y e t ! b i r la­

kım derecelere ayırmak su re t i y l e , i d am o lunan k a a t i l l n ölmesfnin i l l e t i , 

kasden adam öldürmesi d i r . den i l eb i l i r . Faka t bu t akd i r de bu radak i i l let 

art ık (müessir i l l e t cause e f f i c i en te ) o lmaz ; (İlleti g a i y e _ cause f ina le ) 

o lu r . H a l b u k i , meselâ, harare te ma ru z ka l an madenler inb isat eder den i l ­

diği zaman, burada neticeden ibaret o lan inb isat hâdisesinin vukua gel ­

mes in in müessir i l l e t i , k anunun formülünde mevcut o lan, diğer b i r hâdise 

yâni h a r a r e t t i r T e k r a r ede l im k i , içt imai ka ide ler b i r e r gaye kanunu ­

du r Y an i bun la r cemiyet içinde yaşayan insan f i i l ve münasebetlerine 

gaye t a y i n eder İradelere İstikamet çizer ve d i r e k t i f v e r i r Bu sayede 

cem iye t i n su lh ve sükûn içinde devamını t em ine yönelir. 

. 1 U m u m i y e t l e u l v i y e t n a z n r l y e e l l e r l b u y o l d a d ı r . B u n a z a r i y e Ürer i ne h a k i n i z : 

Kıta * T e t . H u k u k u D e r s l e r i , t I n r l k l l n n . Ha le K l t n b e v l , M e r h u m A k i l M u h t a r d q 

A h l a k ı n b i y o l o j i k ( ««a t l a ra riayundıftına k a i l d i r . B ı k ı n ı z : İ l im B a k ı m ı n d a n A h l a k . 

1942. A h m e t i h s a n M u t l u m m 
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içt imai ka ide ler le t ab ia t kanunları arasında tes i r ve t azy ik nok ta ­

sından da müh im f a r k vardır. Gerçi bunların her i k i s i de müessirdir 

ve t a z y i k ed ic id i r . An c ak tab ia t kanununun müessirliği i le içt imaî k a i ­

denin müessirliği ayn i derece ve ta rzda değildir. İçt imai kaide şuur ve 

i rade sah ib i b i r süjeye b i r iş ve b i r hareket yapıp yapmama hususunda 

b i r em i r ve kumanda v e r i r , y o l gösterir ve b i r nevi hareket tarzı t a y i n 

eder. F a k a t bu ha reke t i yapıp yapmamak , ka iden in gösterdiği yo lda yü­

rüyüp yürümemek f e rd i n i radesine bağlı kalır. O suret le k i , ka idenin 

e m r i n i ye r i ne getirmemeğe ve gösterdiği i s t i k ame t t e yürümemeğe ka r a r 

vermiş b i r k imsey i yürütmeğe imkân y o k t u r . Tâ k i şuuru muh te l . i rades i 

münselib ola . H a l b u k i t ab i a t kanunlarının tes i r ve t a z y i k i böyle değil­

d i r . Meselâ b i r cazibe kanununa tâbi o lup o lmamak el imizde ve i h t i y a ­

rımızda değildir. B u farkı i fade için, içtimaî ka ide ler (emred ic i e impé­

r a t i f ) ve (mecburî ^ o b l i g a t o i r ) d i r . Tab ia t kanunları ise ( z a ru r i = 

nécessaire) d i r , den i l i r . Be r i k l e r z a r u r i d i r , çünkü bun lar ya bizzat ve 

binnefs müessir (efficaçe) tır. H a l b u k i içtimai kaideler müessirligini ve 

(muteberliğini - val idité) haiz olduğu t a zy i k ve icbar kuvve t i nden z iya ­

de, i k n a ve t e l k i n kuvve t i nden yâni i nan ve imandan alır. İdamı göze 

a lan y a hu t i damdan kurtu lmayı ümit eden k a t i l * k imsey i öldürmıye-

ceksinv hükmüne aykırı hareket ederek öldürebilir. Çünkü, d iyoruz , bu 

ka iden in müessirliği. tab ia t kanununda olduğu g i b i . zatında mündemiç 

deği l ; zatından hariç ve müeyyide şeklindeki diğer b i r hükümdedir. • K i m ­

seyi öldürmeyeceksin* ka ides in in müessirliği -şayet öldürürsen idam 

olunacaksın» yo l undak i i h t a rda ve «dam müeyyidesindedir. ö ldürmeğe 

teşebbüs eden k imse , bu İhtarı ve müeyyideyi düşünerek kend in i k a t i l 

f i i l i n den çekebilir. Görülüyor k i , İçtimai ka iden in müessirliği şuur t a r i ­

k i y l e ve t asavvur vasıtasiyledir. Bun l a r akla ve iradeye h i t ap eden 

hükümlerdir . Yukar ıda da kaydett iğimiz g i b i , bun lar akıl ve i rade sağ­

lık ve eh l iye t inden m a h r u m o lan lar için hiç b i r şey i fade etmez. - K i m ­

seyi öldürmiyeceksin. şayet öldürürsen asılacaksınv kaidesi b i r t ımarha­

nel ik için mânası olmıyan b i r şeydir. Bundan dolayıdır k i , cezada ve 

umum iye t l e h u k u k t a ve ahlâkta akı l ve i rade sağlığı ve eh l i ye t i tmsu-

l i y e t i n başta gelen şartıdır. Çünkü, t e k r a r ede l im, hukuk ve ahlâkın, 

daha umumî b i r tâb ir ile içtimaî ka ide ve nizamın müessirliği ve mec-

burîl lği bunların zat ve mah iye t l e r i nde deği l ; t a akku l ve tasavvurla-

nndad ır 

N i h aye t bu i k i zümre ka ide ve kanun arasında son b i r f a r k da şura­

dadır : t ab ia t kanunları vâki i , reel i ve < olanıı i fade eder. Bunun içindir 

k i bu kanun l a r ha l si gaşiyle formüllenir. Meselâ c is imler düşer, harare t 

karşısında madenler înbisat eder. der iz ve bununla sadece b i rer vâkıa 
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haber vermiş ve İfade etmiş o luruz . H a l b u k i İçtimai ka idelerde iş böyle 

deği ldir . Bun l a r vâkü ve olanı değil «olması lâzım geleni» İfade eder 

ve e m i r slgasıyla formüUenir. «Yalan söylemiyeceksln», «kimseye za ra r 

vermiyeceksin» ka ide le r i , net ice i t i b a r i y l e , söylememekliğin, vermemek-

liğin lâzımdır, demek o l u r . Görü lüyor k i , b i r t ab i a t k anununun formü­

lüyle b i r vâki i f ade ett iğ imiz halde, içt imai ka ide i le b i r lüzum ve mec­

bu r i y e t İfade ed iyoruz . Vâki ve rea l i t e tab ia t kanununa aykır ı cereyan 

edemez; İçtimai kaideye aykırı cereyan edeb i l i r . Ka ideye rağmen ya l an 

söyliyen ve zarar veren vardır ' . 

İçt imai ka idelere bu mecbu r i l i k nereden ge l i yo r ? B u n l a r e m i r ve 

cebredic i k u vve t l e r i n i nereden al ıyor? B u oldukça de r i n ve çapraşık nok­

t aya gelmezden önce, bu ka ide ler i doğurup vücuda ge t i r en kuvve t ve 

faktörleri a r amak lâzım ge l i r . B u faktörleri görür ve an larsak , ka ide lere 

mecburîl iğin nereden geldiği kendiliğinden meydana çıkar. 

* * » 

3 — İÇTİMAI K A İ D E L E R İ D O Ğ U R A N Â M İ L L E R 

B iz burada uzun ve çetin d o k t r i n münakaşalar ına girişmiyeceğiz. 

Sırf müşahedeler üzerinden g iderek diyeceğiz k i , cemiyet hayat ının k a i ­

de ler i ne ot g ib i yerden b i t e r , ne b i r veya b i r kaç kişinin kafasından 

çıkar, ne de kud re t helvası g i b i göklerden iner . B u n l a r ihtiyaç ve mü­

nasebetlerden doğar ve mecbu r i l i k l e r i n i de iht iyaç ve münasebetlerde 

esasen mevcu t ve saklı bu lunan kuvve t l e rden alır. Gerçi b i r memleke­

t i n hayat ve münasebetlerini yapıp y u v u r a n ve bunları sevk ve idare 

eden kuvve t l e r çok muh t e l i f ve mütenevvidir ; f a ka t bunları de r l ey ip 

toparlayıp dört ana kuvve te İrca e tmek mümkündür . Bun l a r müşterek 

ihtiyaçlar, müşterek t a r i h , akıl ve mâneviyatt ır . 

a — Müşterek ihtiyaçlar; B i r mem leke t i n içtimaî ka ide le r in i doğu­

r a n i l k ve k u v v e t l i faktör f i l h a l duyu l an reel iht iyaç ve z a r u r e t l e r d i r . 

Muayyen b i r memleke t i n , muayyen b i r zamandak i ka ide le r i madd i veya 

mânevi b i r e r nev i müşterek İhtiyacın i f ades id i r . He rkes i n canından ve 

mal ından em in o larak yaşamağa ayn i derecede ve şiddetle ihtiyacı var ­

dır. B inaena leyh bu ihtiyaç müşterektir. Ve bu müşterek ihtiyaç, r i a y e t i 

müştereken mecbur i b i r ka ide doğurmuştur k i , o da -/kimsenin canına 

• 1 B u N k l r l r r üzer in i» b a k ı n ı * v e m u k a y e s e r d l n l a t : P r o f I I . K e l m - n . A p e r c u 

d ' u n e L h j p r l e c ı W r i t e d e l ' E l a t . H e v u e d ı ı d r o l t p u b l l e . 192«, * n h . 5 f i i v e m u t e . 
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ve mal ına e l uzaUmyacaksın* ka ides id l r . B u kaide her f e rd i n müşterek 

b i r sure t te ve a y n i b i r ehemmiye t ve şiddette duyduğu der i n b i r ihtiyacı 

i fade eder. B u ka iden in k uvve t i ve müeyyidesinin şiddet ve ehemmiye t i , 

aşikâr k i , tercüman olduğu ihtiyacın kuvve t ve şiddetinden ge lmekted i r . 

Bunun gibi» diğer bütün içt imai ka ide ler de âm i r ve mücbir ka r ak te r l e ­

r i n i , h e r şeyden evve l , i f ade e t t i k l e r i müşterek ihtiyacın kuvve t inden a l ­

maktadır lar . Bugün Türkiyemizde mer'İ olan u m u m i ve mecbur i asker l ik 

mükellefiyeti ka ides in i alal ım. Şüphe yok k i , bu kaide hudutlarımızın 

müdafaası ve m i l l i camianın selâmeti zarure t inden doğmuştur. Bu ka i ­

dey i b i r şahıs, b i r m a k a m veya b i r mecl is i ca t etmiş değildir. Bunu 

bugün dünyanın içinde bulunduğu milletlerarası münasebet şartları ve 

bu şart lar karşısında. Türkiyemizin vazıyeti d i k t e etmiş ve n ihayet :>alâ-

h iye tU b i r m a k a m da ka idey i kanunlaşt ırmışt ır . Şu halde bu kaideye 

aykırı hareket eden, y an i a ske r l i k t en kaçan b i r k imse , memleke t i n müş­

te rek müdafaa ihtiyacını t em i n hususunda hissesine düşen borcu öde­

mek ten kaçmaktadır . Bunun için, ağır b i r ceza i le karşılaşacaktır. Yine 

meselâ, u m u m i , müsavi ve mütenasip verg i mükellefiyeti ka idemiz de 

böyledir. Bu da memleke t te başarılması lâzım olan âmme h i zme t l e r i n i n 

ifası ihtiyacından doğan b i r ka ided ir . Dem ink i g ib i bunun da kuvve t i 

ve mecburil iği , tercüme ettiği müşterek ihtiyarın kuvvet ve şiddetinden 

neşet e tmek ted i r . Gayet t ab i i : üç kişi gözönüne ge t i r i n i z k i , ormanda 

kesip d e v i r d i k l e r i ağır bîr kü tüğü kaldırıp arabaya yüklemek için İşbir­

liği yapmış o lsunlar . Or tada yapılarak b i r ış var : kütüğün arabaya 

kaldırı lması. Bunun için de üç kişiden her b i r i kendi kuvve t i n i diğer-

l e r i n k i y l e sıkı sıkıya birleştirmeğe ayn i derecede ihtiyacı vardır. Aks i 

t a kd i r de hem kütük ka lkmaz , hem de kütük altında kalıp ezi lme t eh l i ­

kesi mevcut . Şu halde kuvve t l e r i birleştirme bu üç kişi arasında müş­

terek b i r ihtiyaçtır. Bu İhtiyaç muayyen b i r hamle ve hareket kaidesi 

doğurmuştur k i , bu da kuvve t l e r i n b i rden ve ayn i zamanda, aynı b i r 

hızla harekete geçmesidir. Aş ikâr k i bu ka idey i müşterek b i r gayre t le 

ağır b i r c is im kald ırmaktaki müşterek ihtiyaç o r t aya çıkarmıştır. D ik ­

ka t edersek, bu bakımdan içtimai ka ide ler Montesquieu'nün dâhice söy­

lediği g i b i (De l 'espr i t des lo is . Civ. I . ch. I ) hâdiselerin şevkiyle tekev­

vün eden ve münasebetlerin tabiatından doğan b i r nevi z a r u r i kanunlardır. 

b _ Tarth : İçtimaî ka ide le r i n tekevvününde ro l oynayan hır diğer 

kuvve t de zaman ve bunun içtimai i fadesi olan t a r i h t i r . Bu nok taya vak­

t i y l e t a r i h i mek t ep t i l e r ve bi lhassa bu mekteb in şeflerinden sayıian 

Freder l c Char les de Sav igny d i k k a t i çekmiş ve b i r memleket hukukunun 

ve içtimai müesseselerinin serbest i rade eserler i o lmadığ ın ı ; bilâkis bun-
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ların t a r i h i vukuat ın teknes i İçinde zaman yumruğiyle yuvrulmuş b i r 

takım maz i mirasları olduğunu i l e r i sürmüştü . 

Haya t ve cemiyet meselesinde i rade ve zekânın rolünü inkâra ve, 

buna mukab i l , zaman faktörünü mabut!aştıracak kadar mübalâğaya g i t ­

memek şartiyle bu görüşte h a k i k a t vardır. İç t ima! ka ide ve müessese­

lerden b i r kısmının, t ıpkı l i san ve mill î k a r a k t e r g i b i , b i r memleke t h a l ­

kının i n s i y ak i temayüllerinden doğup t a r i h i vukua t içinde ve müşterek 

iht iyaçlar karşısında tekâmül ve inkişaf ettiği inkâr o lunamaz. Ö : f ve 

âdetlerin teşekkülünde zaman faktörünün rolü aşikârdır. Ve b i daye t te 

bun lar b i r e r nevi ihtiyacı karşılayan ka ide le rd i r . Yalnız şu v a r k i , örf 

ve âdetler, müşterek hareket t a r z ve it iyatları , başlangıçta b i r nev i i h t i ­

yacı i fade e tmek le beraber ; zaman geçtikçe menşei e r i ndek i h i k m e t ve 

mânayı kaybederek ekser iya kör b i r t a k l i t ha l inde kalmaktadır lar . 

Zaman faktörüne bağlanan örf ve âdet kab i l i nden olan ka ide ve 

müesseselerin esk i cemiye t le rde oynadığı r o l üzerinde durmağa hacet 

görmeyiz. Bu cemiye t le r göreneklerin, a t a l a rdan i n t i k a l edip gelen an'a-

ne le r i n , maşer i i t iyatların âdeta es i r i i d i l e r . Rasyonel düşüncelerin ve 

t e kn i k zekânın henüz inkişaf etmediği cemiyet lerde , münasebetler haya­

t ın ın büyük b i r kısmı göreneklere, örf ve âdetlere bağlı kalmıştır . Ve 

çok kere bu âdetler, esrarengiz kanaat lere de bürünerek b i r e r kuds iye t 

almışt ır . Böyle olduğu için bunların değişmesi çok güç ve yavaş olmuştur. 

T a r i h i n içtimaî kaide ve müessese yapıp y o r m a k t a k i rolü bugün de 

sona ermemiştir. Zamanımızda bi le, meselâ İngiltere g i b i büyük b i r 

memleke t te h u k u k u n ve Devlet nizamının genişçe b i r saha kap layan kısmı 

henüz örfîdir. Yalnız şu v a r k i , bu faktör zamanımızda müth i ş bu düş­

man la , rasyonel b i l g i ve tefekkür i le çarpışmakta ve ekser iya mağ lûp 

o l u r görünmektedir. Devr im izde bazı büyük inkı lâplar, husus iy le Tan ­

z imat l a n ber i Türkiyemizde vücuda gelen değişmeler, rasyone l tefekkür 

i le göreneklerin çarpışması ve neticede b e r i k i l e r i n mağ lûp olması şek­

l inde t e f s i r o l unab i l i r . 

c — Akil ve izan : İçt imai ka ide le r i vücuda ge t i ren diğer b i r k uvve t 

de insan aklıdır. Husus iy le bugünkü cemiyet hayat ının büyük b i r kısım 

ka ide le r i , müşterek iht iyaçlar karşısında düşünen aklın bulduğu ve t a k i ­

b i n i hoş gördüğü yollardır. T e k r a r ede l im k i insan , akıl ve i z a n mele-

kes iy le bezenmiş b i r mahlûktur . Ve insan, akl ının inkişaf derecesine 

göre hayat için lâzım gelen kuvve t ve vasıtalardan i s t i f ade e tmey i ve 

kendine emin b i r hayat yo l u seçmeyi b i l i r . İnsan, eşya ve hâdisat a ra ­

sında ve etrafında cereyan eden b in b i r çeşit v u ku a t karşısında havyan­

l a r g i b i çaresiz ve pasif ka lmıyor ; i z a m sayesinde eşyaya ve hâdiselere 
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mâna ve r i y o r ve müessir o lma çareleri arıyor. B i r insan i le b i r maymunu 

mukayese edin iz : b i r hareket ve b i r kuvve t vasıtası o la rak e l , insanda 

ve maymunda müsavi su re t te mevcut o lan b i r uzuvdur . Faka t bu ayni 

vasıta her ik is inde ayn i net icey i v e rm i yo r . Çünkü insan bu vasıtayı 

gayesine göre ku l l a nmak ve ondan mümkün o lan randımanı a lmak için 

maymunda mevcu t olmıyan o r i j i n a l b i r kudre te , akıl dediğimiz sihirkâr 

b i r cevhere m a l i k t i r . İşte bu cevher ve bu kud re t sayesindedir k i . insan­

l a r çarpışan men faa t l e r i ne , b i n b i r çeşit ego is t l i k le r ine , hudutsuz hürri­

ye t i s tek le r i ne , mütecaviz hırs ve emel ler ine b i re r d izg in vurmayı müş­

terek hayat ın başta gelen b i r ş a n ı bilmiş, içtimai kaide ve müesseselerin 

pek çoğu da bundan doğmuştur . 

D i k k a t ede l im k i , b i r memleket te müşterek akıl nazar i ve tecvübi 

b i l g i l e r l e ne kadar çok zenginleşir; müşterek muhakeme ölçüsü ve i z a n 

kud re t i ne kadar çok inkişaf ederse; o memleke t in Devlet nizamı da o 

kadar mükemmel ve rasyonel b i r inkişafa erer . Muh te l i f memleket le r in 

Devlet nizamı arasındaki ge r i l i k ve i l e r i l i k farkı , h a k i k a t t e bu nizamı 

meydana ge t i ren müşterek akıl ve i z a n farkıdır. Hülâsa içtimai kaide 

ve müesseseler genişçe b i r ölçüde muayyen b i r cemiyet insanlarının müş­

terek iht iyaçlar karşısında müşterek b i r akıl ve muhakeme kudre t i y l e 

düşünüp bulduğu hayat imkânlar ı ve selâmet yol landır . 

F i k r i b i r m i sa l i le aydınlatal ım ve buğunun bu tun mtvieni memleket­

ler inde h u k u k u n esaslı ka ide ler inden b i r i olan «hakkını şahsan elde etme­

ğe kalkışmıyacaksın» ka ides in i alal ım. Bu kaide, d i yo ruz , düşünen aklın 

bulduğu, doğru ve ye r i nde gördüğü müşterek b i r hayat yo ludur . Bunu 

an lamak için, alacak yüzünden kavgaya tutuşan i k i kişi tasavvur ediniz. 

Kavganın sona ermesi için, üç şıktan b i r i n i n t a hakkuk etmesi lâzımdır: 

ya kavgacılardan en kuvve t l i s i diğerini alaşağı e de r Yahu t bun la r insaf 

ederek iht i lâf ın ha l l i için b i r aklı erenin hakemliğine başvurur. Yahut 

da her i k i s i nden daha k u v v e t l i ve b i t a r a f vaz iye t te üçüncü b i r şahıs 

a raya g i r e rek kavgacılara d u r ! e m r i n i ve r i r ve i k i taraf ı d in led ik ten 

sonra , meselâ, alacak iddiasında bu lunan kavgacıya, haksızsın, bu ada­

mın yakasını bırakacaksın, der ve ihti lâf ı hal leder. Bugünkü medenî 

eemiyet ler , üç şıktan üçüncüsünü t e rc i h etmişlerdir. Çünkü b i r i nc i şık 

cemiye t te haşin ve za l im kuvve t l e r i n çalışması ve tahakkümü yo ludur . 

İkinci şık İse. kavgacıların insaflı veya denk kuvve t te olduğunu farzeder 

k i . buna her zaman ras t l amak mümkün olmaz. Faka t üçüncü şık aklın 

saltanatıdır ve cemiye t te su lh ve emniyet tesis eden yegâne çıkar yo ldur . 

D i k k a t edel im k i , m i sa l im i zdek i kavgacıların arasına g i r i p de onları sus­

tu racak o lan üçüncü şahıs, her ik i s inden daha kuvve t l i ve b i t a ra f b i r 

şahıs o lmak lâzımdır . Cemiye t te en kuvve t l i l e rden daha kuvve t l i ve 
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b i t a ra f şahıs, yalnız âmme hükmî şahsı yâni Dev l e t t i r . H e r kavgacıyı 

sus tu rup susta du rdu racak yegâne üstün ve b i t a r a f k uvve t odur . 

i ç t ima i ka ide lerden büyük b i r kısmım vücuda ge t i r en kuvve t akıldır 

derken , bu me lekey i m u t l a k b i r m u t a deği l ; t amam iy l e nisbî ve izafî b i r 

kuvve t k abu l ed iyoruz , tnsan , aklı ve diğer ruhî me leke ler iy le b i r l i k t e 

umumî tekâmül kanununa tâbidir- Bugünkü medenî cem iye t l e r i n f e r d i , 

bundan b in sene evve lk i f e r t o lmadığı g i b i ; bugünkü müşterek akıl da 

b i n sene evve lk i değildir. Bundan dolayıdır k i , içt imai ka i de l e r i n ve ce­

m i y e t n izamının asırlar içindeki tekâmülünün ve şekilden şekle g i rme ­

l e r i n i n sırrını ihtiyaçların tekâmüliyle b i r l i k t e tekâmül eden müşterek 

akl ın i s t i ha le le r inde a ramak lâzımdır. Dem i nk i m i sa l i t e k r a r ele a la l ım: 

k imse hakkını şahsan i hkaka kalkışamaz kaidesi müşterek iht iyaç ka r ­

şısında müşterek aklın bulduğu haya t yo l udu r , ded ik . Faka t i nsan la r 

bu y o l u b i rdenb i re ve tesadüfen bulmuş değillerdir. Sosyo lo j i araşt ırma­

ları gösteriyor k i . b i z im yukarıda üç i h t i m a l ha l inde t asavvur ett iğ imiz 

yo l l a rdan üçüncüsünü beşeriyet uzun ve acı tecrübelerden sonra bulmuş­

t u r , t nsan , i l k dev i r l e r i nde haşîn ve za l im kuvve t l e r i n es i r i o l a rak yaşa­

dıktan sonra , t ekn i k zekâsıyla b i r l i k t e inkişaf eden aklı set imi sayesinde 

niza ve ihti lâf ların evvelâ İhtiyarî hakem usu l iy le h a l l i çaresini bu l ab i l ­

mişt ir . B u safhada, m i sa l im i zdek i i k i kavgacının muvaf ık kaldığı b i r 

hakem İhti lâfı ele almıştır. F a k a t ne bu t a h k i m , ne de hakem in vereceği 

kararı kabu l e tmek t a r a f l a r için henüz mecbur i değildir. İki t a r a f hake­

m i n kararını rızatarivte kabu l ederlerse ne âlâ, kavga b i te r . T a r a f l a r d a n 

b i r i kabu l etmezse kavga yeniden başlar ve diğer taraf ın imhasına yahu t 

es i r ed i l ip z inc i re vurulmasına kadar sürer Beşeriyet bu safhayı da 

aşmış ve iht i lâf lar ın b i t a r a f ve âdi l b i r kuvvet v asit as iy le mecbur i ha­

k e m l i k kaidesince ha l l i yo l unu bulmuş ve bundan bugünkü hâk im ve 

mahkeme fonks i yon ve müessesesi doğmuştur Zarurî o l a rak doğacaktı 

İnkişaf eden akıl ve İz an ve bunun la b i r l i k t e yükselen m o r a l ve insan i 

d u y g u l a r beşeriyeti i s ter istemez mahkeme müessesesine ulaştıracaktı 

Çünkü t e k r a r edel im k i İçtimai ka ide ve müesseseler müşterek ihtiyaç 

ve z a ru re t l e r tarlasında akı l ve İz'anın ek i p biçtiği mahsuldür 

d — Maneviyat ; Cemiyet ka i de l e r i n i n tekevvününde r o l oynayan 

son ve müh im b i r kuvve t de (manev i ya t = mo r a l i t e ) dır. Mânevlyat d i ye 

akl ımızla iyil iğini ve büyük lüğünü sezdiğimiz, gönlümüzle de t a h akku ­

kunu t emenn i ett iğ imiz yüksek ve insanî d uygu ve t a savvu r l a r a d i yo ruz . 

Yukar ıda da kaydett iğimiz g i b i , insan hayvan l a r g i b i sadece iht iyaç 

d u y a n ve p r a t i k zekâsiyle ihtiyaçlarını gidermeğe çalışan b i r varlık de­

ği ldir, tnsan , a yn i zamanda, gönlünde temiz duygu l a r , yüksek emel ve 
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idea l ler besl iyen ve, İcabında, bun la r uğrunda madd i İhtiyaçlarım unuta-

bi len , h a t t a hayat ın ı b i le feda edebilen mânevi b i r b en l i k t i r . İnsanı t a m 

o l a rak t a r i f e tmek iç in: duyan , b i len , d i l eyen ve inanan mahlûktur , de­

mek lâzım ge l i r . Duyma , b i lme , d i leme ve inanma, işte insan, b i r b i r i ne 

İrcaı k a b i l olmıyan bu dört ana meleke i le bezenmiş b i r varlıktır. Bun ­

l a rdan d uyma hasesi, insanın f i z y o l o j i k varlığının net ices id ir . B i lme ise 

akı l ve zekanın, d i leme i rade k u d r e t i n i n , f a k a t inanma en yüksek ve sırf 

insanî b i r meleke ha l inde f e r d i n manevî oluşunun tezahürüdür. Hayvan 

d a duya r . O da akıl ve iradeye benzer b i r takım ins iyak ve i t i y a t l a r a 

s ah i p t i r . F aka t , d i y o r u m , i nan ve iman yalnız insana mahsustur . Şuur 

h a l l e r i n i n en yükseği ve en insanis i olduğu içindir k i . inan. camia haya­

t ının da en der i n t eme l i d i r . 

İçt imaî ka ide ler , husus iy le , bun lardan içtimai hayatın üstün safha­

sını t ems i l ve t an z im eden h ukuk ka ide le r i , ne yalnız ihtiyaçların ve müş­

terek it iyatların, ne de sadece akıl V* iz 'an k uvve t i n i n esesleridir . 

B u n l a r a y n i zamanda, ak l a ve ihtiyaçlara kumanda eder ve d i r eK t i f 

v e r i r şekilde, yüksek duygu ve insanî t asavvur ve idea l ler in tercümanı­

dır. İçt imai ka ide le r i , pozi t t v i s t l e r i n gördüğü g i b i . sırf içtimai tesanüt 

ve bağlı l ık vakıasının mekan ik b i r i fadesi görmek, l o komo t i f i n mak ines in i 

görüp de kaiöri haznesini unutmakt ı r . İnan ve ideal , içtimaî kaide ve 

nizamın canı ve kaiöri kaynağıdır . Yukar ıdaki m isa l i b i r defa daha hatır-

l ıyal ım : «kimse, hakkını şahsan i hkaka kalkışamaz ka ides in i doğuran 

âmillerden b i r i , şüphe yok k i , camiada lesaniidü ve bağlılığı ko rumak 

ve bu sayede anarşiye meydan vermemek g ib i müşterek ihtiyaç karşı­

sında düşünen aklın k u v v e t i d i r Faka t b i r diğer âmil de cemiyet te zayıf­

l a n h imaye etmek ve bunları za l im kuvve t l e r i n pençesi no terked ip in le t ­

memek g i b i m i inev i b i r d uygu ve insani b i r t asavvurdur . Y ine meselâ, 

umumî ve mecburî asker l i k kaidesi h i r t a r a f t a n va tan müdafaası uğrunda 

duyu l an reci ihtiyaçlar karşısında düşünen aklın eseri o lmakla beraber, 

diğer t a r a f t a n da hür b i r m i l l i camia içinde hür b i r insan o larak yasama 

idea l in in i f ades id i r . H u k u k u n hürriyet ve müsavat g ib i yüksek f i k i r l e r i 

ve bu f i k i r l e r i n t a h a k k u k i 1 için vücuda ge t i r i l en kaide ve müesseseler 

hep b i r e r i nan ve idea l in tercümanıdır. 

4 - İÇTİMAÎ K A İ D E L E R İ N M E C B U R Î L İ K L E R İ N İ N MENŞEİ 

Bunların nereden ve nasıl doğup tekevvün e t t i k l e r i n i gördükten 

sonra , art ık bu ka ide le r i n mecburî oluşlarının sebep ve menşeini anla 

mak b i r h a y l i kolaylaşmıştır. Mademk i İçtimai ka ideler i yapıp yuvuran 
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âmil ler haya t ve münasebetler bünyesinde ( po ten t i e l ) b i r şekilde saklı 

bu lunan b i r tak ım ree l , tar ih î t rasyone l ve m o r a l k u v v e t l e r d i r ; o halde, 

bunların m e c b u r i l i k l e r i n i n menşei ve h a k i k i kaynağ ı da ayn i k u v v e t l e r 

o lmak lâz ım ge l i r . Şu halde, meselâ «kimsenin canına kasde tm iyeceks in* 

ka ides in in mecburîüği ve amir l iğ i , bunu d i k t e eden içt imai kuvve t l e rden 

yâni müşterek emn iye t ve su lh i h t i y a c i y l e bu iht iyaç üzerinde düşünen 

ve bunun t e m i n i çaresini a r ayan müşterek aklın ve müşterek ahlâk ve 

insan i d uygu ve tasavvurlarımızın kuvve t i nden çıkmaktadır . Böyle olduğu 

içindir k i . bu ka ideye aykırı b i r hareket , c em iye t i n müşterek vicdanında 

şiddetli b i r r eaks iyon ve cemiye t muh i t i n d e b i r k ımı ldanma doğurmak­

tadır. Müşterek akı) ve i nan , b i r nev i f i i l ve münasebete t a t b i k edi lecek 

ka i dey i ne derece z a r u r i ve h aya t i addederse; ka iden in ehemmiye t i , k u v ­

v e t i ve müeyyidesi de o n isbet te büyümektedir. Şüphe y o k k i , can e m ­

n i y e t i içt imai hayatın en z a r u r i b i r lâzimesidir. B inaena leyh bu emn i ­

ye t i formülleştiren ka ide n i ha i b i r müeyyideye bağlanmak lâzımdır ve 

f i i l i y a t t a bağlanmışt ır k i , bu müeyyide idamdır . 

Şu halde, İçtimai kuvve t l e rden doğan bu ka ide ler , bu sebeple içt imaî 

vicdanın o b j e k t i f b i r e r elemanı h a l i n i a lmaktadır . Bundan dolayıdır k i , 

bu ka idelere tecavüz, camianın müşterek vicdanına tecavüz teşkil e tmek te 

ve bu vicdanı i n c i tmek t ed i r . F i l h a k i k a , husus iy le millileşen b i r camianın 

müşterek iht iyaç ve men f a a t l e r i , ma şerî i t iyatları , müşterek aklı yâni gö­

rüş ve anlayış tarzları , müşterek d u y g u ve ülküleri (homogene) b i r 

bütün vücuda g e t i r i r ve t ıpkı b i r bey i n g i b i b i r nevi r eaks iyon merkez i 

ha l i n i al ır k i , bil indiği g i b i , buna sosyo log lar müşterek veya ma'şerî 

v i cdan d i y o r l a r . İnsandaki göz, k u l a k , el ve ayak f e r d i şuur ve vicdanın 

bedenî ve h a r i c i elemanları olduğu g i b i ; içt imaî ka ide ve müesseselerde 

camianın müşterek vicdanını haricîleştiren, buna b i r e r o rgan h i zme t i 

gören elemanlardır. B i r insanın gözüne v u r u l a n b i r y u m r u k , de rha l f e r d i 

vicdanı İncitip harekete getirdiği g i b i ; içt imai ka ide ve müesseselere v u ­

r u l a n b i r darbe, yapılan b i r tecavüz de derha l camla vicdanını harekete 

g e t i r m e k t e ve reaks iyon doğurmaktadır . 

Müşterek yahu t ma'şerî v i cdan ned i r? Bunu b i lm i yo r u z . N i t e k i m 

f e r d i vicdanın ne olduğunu da b i lm i yo r u z . F e r d i v icdan g i b i . müşterek 

vicdanın ne olduğunu a ramak hukukçuya değil, be lk i metafizikçiye a i t ­

t i r . B iz f e r d i vicdanın varl ığını yalnız tezahürleri yâni şuur ha l l e r i y l e 

anladığ ımız g i b i , câmia vicdanının varl ığını da y ine tezahürleri yâni 

r e aks i yon l a r i y l e anlıyoruz. Fe rd i n menfaa t i ne , İzzeti nefs ine, duygu , 

kanaat ve inanlarına b i r tecavüz v a k i o lduğu zaman, onda derha l b i r 

reaks iyon hasıl olduğunu müşahede e d i y o r u z . Rengi değişiyor, asabı t i t ­

remeye başlıyor, k a m beynine hücum ed iyor , hülâsa f e r t t e b i r hareket . 

• 
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b i r değişme ve b i r reaks iyon be l i r i yo r . Bunu görerek ferdin menfaa t le r i , 

izzet i ne fs i , d uygu , kanaa t ve inanları vicdanının mânevi b i re r elema­

nıdır, d i yo ruz . Bunun g i b i , İçtimai vicdanı da tezahürleriyle tanıyor ve 

bu tezahürlerden i s t i d l a l ederek bu vicdanın varlığına hükmediyoruz. 

Teşekkül etmiş ve m i l l i şuurunu bulmuş b i r camianın da bütünlüğe, mu s 

t e rek hayat i men faa t l e r i ne , müşterek duygu ve mukaddesatına tecavüz 

edildiği zaman, burada da b i r reaks iyon müşahede ed iyor , b in lerce İnsan 

ka l b i n i n b i rden att ığ ına, hamle ve heyecan â s â n gösterdiğine şahit o lu ­

yoruz . Buna binaen f e r t g i b i , câmianın da b i r nevi müşterek vicdana 

sah ip olduğuna hükmediyoruz. 

İmdi , kaideleşen ve b i re r içtimai müessese ha l i n i alan müşterek i h t i ­

yaç ve menfaa t le r , müşterek anlayış ve görüşler, müşterek inan ve ülkü­

ler bu vicdanın o b j e k t i f elemanlarıdır. Ve içtimaî v icdan dediğimiz şey. 

bu müşterek varlık ve k u v v e t l e r i n b i r b i r i y l e kaynaşarak vücuda getirdiği 

b i r bütündür . Y ine şu halde, içt imai ka ide ler in mecbur İlığı, bunl-ırın 

b i r e r müşterek kuvve t muhassalasından ibaret olan içtimai vicdanın ob­

j e k t i f elemanları olmasından İleri ge lmek ted i r . 

5 İÇTİMAİ K A İ D E L E R İ N TASNİFİ 

İçt imai dediğimiz ka ide ler in hepsi mecbur i ve empe r a t i f t i r . Ancak 

bu mecbu r i l i k bunların hepsinde aynı değildir. Çünkü bunların hepsi 

haya t ve cemiyet için a yn i b i r şiddet ve kuvve t t e değildir. Meselâ «insan 

içine çıkarken yaşına ve başına göre g iy ineceksin- g ib i b i r kaide île 

k imseye zarar vermiyeceksin» kaidesi eamia hayatını ayn i derecede 

alâkalandırmaz ve camla nizamında ayn i b i r r o l oynamaz. Ber i k i bu l un 

b i r camia m u h i t i n i n hayat ve münasebetlerini alâkalandırdığı ve içtimai 

nizamın can damarını teşkil et l iği ha lde : öteki maha l l i ve mahdut b ir 

zümreyi alâkalandır ır ve cemiyet nizamının kurulmasında ve devamında 

nisbeten daha h a f i f b i r r o l oynar . Bunun içindir kı. be r i k i n i n uyandır 

dığı r eaks iyon şiddetli ve teşkilât l ıdır; ötekininki ise zayıftır ve yaygın­

dır. Başkasına zarar veren, hususiy le başkasının can, mat ve mülküne 

tecavüz eden k imse câmia nizamının muhafazasına memur olan kuvvet 

ve teşkilât taraf ından t a k i p ve tecziye o lunur . Ha l buk i acayip b i r kıya­

fe t le insan içine çıkan k imse , sadece ayıplanma ve gülüşme i le karşılaşır. 

İmdi i h t i v a e t t i k l e r i mecburil iğin şiddet ve kuvven bakımından, 

cemiyet hayat ının ka ide ler i kendi aralarında gruplaşır ve g rup l a r ara­

sında b i r kıymet ve ehemmiyet kademeleşmesi teessüs eder ve her urup 

muayyen b i r nevi münasebetin nizamını vücude ge t i r i r . 
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Aşağıdan başlamak üzere. İlk g r upu müşterek âdet ve görenekler, 

edeb. nezaket ve moda ka i de le r i teşkil eder k i , bunların vücuda getirdiği 

n i z ama »ma şeri i t i y a t l a r nizamı* d i yeb i l i r i z . B unun b i r kademe üstünde 

maddî iht iyaçlarımızı t e m i n yo lunda sarfett iğimiz f a a l i y e t ka i de le r i 

g r upu ge l i r k i bu da «İktisadî nizamı» teşkil eder. B unun da üstünde 

i y i l i k ve i n san i l i k duygularımızın i fades i o lan ah lâk ka ide le r i g r u p u ve 

ahlâki nizam» ve n ihaye t merd i ven i n son basamağında da h u k u k ka ide­

l e r i g r u p u ve «hukuk nizamı» y e r alır. 

D i k k a t o lunsun k i , u m u m i cemiyet nizamı içindeki işbu ka ide g rup ­

laşması ve kademeleşmesi, t a r i h i tekâmülde nisbeten yen i b i r hâdisedir 

ve meden iye t te i l e r lemen in b i r n t i ces id i r . E s k i ve iptidaî cemiyet lerde 

baştan aşağı içt imaî hayat tek ve yeknasak b i r bütün ha l i nded i r . Meselâ 

klân hayat ında ahlâk, d i n . h ukuk , âdet, görenek hep ayn i c ins ten ve 

ehemmiye t ten şeylerdir. İnsaniyet f i k r i ve t e kn i k tekâmülde ilerledikçe 

ve camia şuuru inkişaf ettirdikçedir k i , içt imai ka ide ler arasında, evvelâ 

müphem, sonraları berraklaşmak üzere b i r gruplaşma doğmuştur . Camia 

içinden b i r kısım f e r t l e r çıkıp da âmme iht iyaç ve men f a a t l e r i n i k o r uma 

ve camianın varlığını ve birl iğini müdafaa e tme gayes iy le s iyas i b i r teş­

ki lât kurunca hülâsa Devlet dediğimiz kuvve t ve o t o r i t e doğunca; f i i l l e r 

ve münasebetler arasında b i r kıymet ve ehemmiye t kademeleşmesi zuhu r 

e tmiş ; ka idelerden bazıları diğerlerine nazaran hususî b i r ehemmiye t 

almıştır . Devlet f i k r i ve teşkilâtı kema l buldukça, bu ehemmiyet kade­

meleşmesi daha büyük b i r vuzuh kazanmış ve n ihayet zamanımızda içti­

maî hayat ve münasebet ka ide le r i hem açıkça gruplaşmış , hem de g r u p l a r 

arasında kesin b i r kademeleşme husule gelmiştir. 

Şu nok taya da d i k ka t o lunsun k i , bu kıymet kademeleşmesinde g rup ­

l a r arasında k a t i ve geçilmez b i r sınır y o k t u r . Bi lâkis g r u p l a r b i r b i r i y l e 

da ima münasebette; zamana, maha l l e ve icaba göre, bun l a r b i r b i r i n e 

ka ide ve rmek te ve b i r b i r i n den ka ide İktibas e tmek ted i r . Meselâ dün 

h u k u k g rupuna dah i l o l an b i r ka ide, bugün bu g r u p t a n çıkar. Esk iden 

sırf ahlâkî görülen b i r ka ide , günün b i r i nde h u k u k g rupuna geçiverir. 

Esk iden sırf b i r âdet ha l i ndek i b i r ka ide , günün b i r i nde hukukî b i r kıy­

met alır. Sonra , a yn i b i r ka ide b i r kaç g r u p a g i r e b i l i r ve meselâ, hem 

ahlâk, hem d i n ve hem h u k u k ka ides i o l ab i l i r . S i v i l l e r arasında selâm­

laşmak sırf b i r nezaket ve muaşeret kaidesi olduğu halde, asker ler a ra ­

sında selâmlaşmak h u k u k i b i r ka ided i r . «Verdiğin sözü tutacaksın» ka i ­

desi , hem d i n , hem ahlâk, hem b i r h u k u k ka ides id i r . H u k u k t a bütün 

a k i t l e r ahkâmı bu ka ideye dayanır. Husus iy l e d i n i le ahlâk, ahlâk İle 

h u k u k ve i k t i s a t arasında kaide alıp verme ler daimîdir . Bugün h u k u k u n 
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büyük ve müh im sayılan ka i de le r i n i n pek çoğu ayn i zamanda ya b i rer 

ahlâk veya i k t i s a t ka ides id i r . 

6 — K A İ D E L E R İ N T A S N İ F İ N D E TATBİK E D İ L E C E K MİYAR 

Grup l a r arasındaki bu sıkı münasebetlere ve bu kaide alıp vermelere 

rağmen, muayyen b i r memleke t te ve muayyen b i r zamanda içtimai k a i ­

delerden hang i l e r i n i n hang i b i r grupa ve n izama a i t olduğunu t ay i n 

e tmek de güç değildir. B u hususta e l imizde b i r kaç m i y a r vardır. 

a) Muhteva miyarı: İçt imai ka idelerden b i r kısmı f i iün sübjektif 

mesnedi ve muh tevas iy le a lâkadar olmaz. F a i l i n n iyet ve maksadının i y i 

veya kötü olmasını nazara a lmaz. Sırf f i i l i n ha r i c i manzarasına bakar . 

Bun l a r âdet, görenek, moda şeklindeki ka ide ler le muaşeret ka ide ler id i r . 

D i k k a t ederseniz, bütün bu nev i ka ide ler , f a i l i n maksadım nazara a lmak­

sızın h ükmünü f i i l i n sırf haricî şekline göre ve r i r . 

Buna mukab i l , b i r kısım ka ide ler de f i i l i n ha r i c i şekli ve manzara-

s iy le a lâkalanmaz, sırf f a i l i n i y i veya ko tu maksadına bakar ve hükmünü 

ona göre ve r i r . B un l a r da umum iye t l e ahlâk g rupuna dah i l ka ide lerd i r . 

Meselâ, yo lda g iderken b i r küçük çocuğa çarparak onu düşürmemek mak-

sadtyle f e v r i b i r i l k i nme yapa r da yanımdan geçen b i r başkasını i n c i t i r ­

sem, ahlâk nazarında mazu rum . Çünkü maksadım kötülük yapmak 

değildir. 

N i h aye t b i r kısım ka ide ler de f a i l i n maksat ve n i ye t i n i nazara 

a lmak l a beraber f i i l i n haricî şekline ve neticesine de kıymet ve r i r . Bun lar 

da h u k u k ka i de l e r i d i r . Meselâ sırf kaza eseri o la rak b i r k i m s y i öldüren, 

ahlâkan b i r kötülükte bulunmamışt ır . Bu k imsey i ahlâk muahaze etmez. 

Faka t , net ice i t i b a r i y l e , h u k u k u n «kimseyi öldürmiyeceksin • kaidesine 

aykır ı hareket etmiştir . Yalnız, kötü n i ye t l i olmaması kendis i için öir 

mazeret sebebi teşkil eder ve cezası h a f i f l e r . 

b ) Şekil miyan: İçt imai ka idelerden b i r kısmı f o rme ld i r , muayyen 

b i r şekil almışt ır . Bun l a r kanunname ve n izamnamelerde her kel ime 

ve cümlesi düşünü lüp İyice tartı larak madde şeklinde yazılmış ve muay­

yen b i r f o r m a bağlanmışt ır . Ve bu sayede bu kaideler b i r \*uzuh ve kesin­

l i k kazanmışt ır . B u n l a r büyük b i r kısım hukuk ka ide ler id i r . Hukuk t a n 

başka o lan ka ide ler ise şekilli değildir, b inaenaleyh vuzuh ve kes in l ik ten 

mah r umdu r . 

c) Müeyyide miyan: İçt imai ka idelerden b i r kısmının müeyyidesi, 

yâni bu kaidelere aykırı hareket ha l inde zuhur edecek reaks iyon sırf 
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mânevidir . Bun l a r ahlâk, d i n , âdet, âdabı muaşeret ka ide le r id i r . Müş­

terek âdet ve âdaba riayet etmezsem, ayıp lanır ım; ahlâka aykırı hareket 

edersem, mânevi b i r azap duyar ım, mâbuda k u l l u k etmezsem günahkâr 

o l u r u m . Ayıp lanmak, azap duymak , günahkâr o lmak hep b i r e r bânevî 

y a n i sübjektif ne t iced i r . 

Ka ide lerden b i r kısmının müeyyidesi madd i ve m . ı h b i r zarardır. 

B un l a r da iktisadî haya t ka i de l e r i d i r . B i r fabrikacı ma l fye t f i y a t i y l e 

satış f iyatı arasındaki farkı önceden düşünüp hesaplıyarak ma l ima l 

etmezse, neticede zarar eder. B inaena leyh zarar i k t i s a d i ka ide le r i n 

müeyyidesidir. 

N i h aye t , içtimaî ka ide lerden b i r kısmının müeyyidesi de temerküz 

etmiş ve teşki lât lanmış b i r o t o r i t e , yâni Devlet tarafından t a t b i k o lunan 

madd i b i r ceb i rd i r . Bun l a r da h ukuk ka i de l e r i d i r . Cana kasteden k imse , 

Devlet k u v v e t i önünde bunu can iy le ödemeye mecbur o lu r . Bo rcunu öde-

m iyen k imse , ayn i k uvve t m a r i f e t i y l e ödemeğe cebro lunur . 

7 — D E V L E T N İZAM IN IN UMUMİ CEMİYET 

NİZAMİ İÇ İNDEKİ Y E R İ 

Şu halde, d i k k a t ede l im , içtimai dediğimiz ka ide lerden Devlet o t o r i ­

tesine dayanan yalnız h u k u k i olanlardır. Yân i f i i l d e hem n iye t ve hem 

şekil a rayan ve ayn i zamanda maddî b i r cebir ve t a zy i k kuvve t i ne daya­

nan f o r m e l ka ide le rd i r . Bun la rdan başka o lan içtimaî ka ide ler i yürüten 

kuvve t sırf mânevi y ahu t iktisadî mah i ye t t e s i v i l b i r küvettir. Faka t 

h u k u k u teşkil eden ka ide le r i n mecburîl iğini ve yürür lüğünü t em in eden, 

yalnız mânevi ve i k t i s a d i k uvve t l e r değil, ayn i zamanda ve bi lhassa Dev­

let ha l inde temerküz eden ve teşkilât lanan resmi ve s iyas i b i r k u v v e t t i r . 

H e r h u k u k ka ides in in arkasında, ka iden in ke f i l i ve ko ruyucusu şeklinde, 

bu kuvve t hazırdır. Bazan sırf bekçi vaz iye t inde kal ı r ; bazan b i l f i i l ha­

rekete geçer; bazan madd i b i r cebir ha l inde zuhur eder ve zecrî b i r mü ­

eyy ide ( sanc t ion repressive) şekli aî ır ; bazan da t a zm in veya bozulan 

vaz iye t i n ha l i sabıkası iadesi şeklinde kend in i gösterir (sanct ion i n s t i ­

t u t i v e ) . Faka t her h a l ve kârda bu kuvve t , h u k u k i mah iye t taşıyan ka i ­

delere a r ka ve r i r . H u k u k t a n başka o lan bütün içt imai ka ide ler bu kuv ­

vet ve im t i y a zdan mah r umdu r . Ve bu i m t i y a z sırf h u kuka mahsus tur . 

Şu ha lde ve net ice İtibariyle, içtimaî ka ide ler içinden Devlet nizamına 

g i r en ve bu n izamı vücuda ge t i ren le r yalnız hukuk ka i de l e r i d i r . 

İşte u m u m i cemiyet nizamı içinde Devlete , yâni siyasî o t o r i t eye 

mevzu o lan daha mahdu t nizamın mah iye t ve husus iye t i . Görülüyor k i 
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bu nizam, camia hayat ın ın bü tün münasebet ve kaidelerini deği l ; bunlar 

i ç inden yalnız mahdut bir k ı sm ı n ı , hukuki olanlarını iht iva eder ve y a l ­

nız doğrudan doğruya bunları himayesi a l t ına alır. 

Gerçi, içt imai hayat ın diğer münasebet ve ka ide le r i Devlet m u h i t i 

dışında cereyan eden ve havada uçan şeyler değildir. Bun l a r da bu mu­

hit içinde tekevvün etmekte, doğup yaşamaktadır . Şu kadar k i , b ınlar 

Devlet vasfı ve teşkilâtı a lan b i r camianın, bu vasıf i t i b a r i y l e , üstünde 

oturduğu n i zam çerçevesinin dışında ve câmianın sırf s i v i l hayatına mün­

hasır kalır. B u suret le camia hayat ı , hususi ( p r i v e ) ve resmi ( p u b ü o 

olmak üzere i k i sahaya ayrıl ır . Resmi saha münasebetlerine a i t ka ide ler i 

hukuk, husus i hayat sahası ka ide le r i n i ise d iğer içtimai d i s i p l i n l e r ve r i r . 

Muayyen bir devlette bu i k i sahadan hang is i daha geniş o lursa , ona göre 

o Devlet l i b e r a l veya t o t a l i t e r b i r şekil alır. L i be ra l Devlet lerde hususi 

hayat sahası daha geniştir ve bu sebeple, f e n üzerinde resmi o to r i t en i n 

baskısı daha h a f i f t i r . H a l b u k i t o t a l i t e r Devlet lerde, bilâkis, resmi saha 

anorma l bir genişlik peyda e tmek te ve f e n için rahatça nefes a lma 

imkanı o r tadan k a l k m a k t a , herkes resm iye t i n kölesi ha l ine g i rmek ted i r 

Bu sebepte bu çeşit Dev le t ler , i s ter istemez, o t o r i t e r b i r gidiş almaktadır . 

8 — İÇTİMAİ K A İ D E L E R İ N H U K U K Î L E Ş E R E K D E V L E T 

N İZAMINA GEÇMESİN İN S I R R I 

Bu raya kadar verdiğimiz i zah lardan anlaşılacağına gore, sosyoloj ik 

b i r zaviyeden bakı l ınca: hukuk ka ide leny le içtimai hayatın diğer kaide 

l e r i arasında menşe ve teşekkül i t i b a r i y l e asla b i r f a r k y o k t u r . «Kim­

senin canına kasdetmiyeceks in> . «borcunu ödiyeceksin» kaideler i ne ise. 

«kimsenin gönlünü incitmiyeccksin», «masrafını ge l i r ine göre ayarlıya-

< aksın* , «başkaları yanında gülünç olmıyacaksm g ib i örf i . i k t i sad i ve 

ahlâkî ka ide ler de ayn i y l e odur. Bunların hepsi , hayat ve münasebetleri 

sevk ve idare eden sosyal kuvve t le rden doğmaktadır. 

Ha t t â t ah l i l de daha i l e r i ye giden bazı hukukçu müell if ler , hukuk 

ka ide le r i n i n kend i le r ine mahsus b i r mah iye t bi le taş ımadıklannı ve içti­

ma ! ka ide ler arasında hususi mah iye t t e b i r hukuk ka ide ler i kategor is i 

bu lmak m ü m k ü n olmadığını söylemektedirler. H e r hukuk kaidesi , mahi-

-.1 B u n o k t a v e h u t a*n i r i l z r r l n r f o h a k t i m V a t a n d a ş h ü r r t y e l l v<? n u r u m 

teminatı, A . F u a d B a t g l l . H ü r F i k i r l e r i Y a y m a C e m i y e t i n r * r»yn t ı . No 1. 

• ) Me*etft L , D U R U İ I . b a k ı n ı * : «tulte de Drt ı l t Conu l l . S. banı. d i t t t a h , S2 . 

H u k F a k M « , — 4 
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ye t i i t i b a r i y l e , ya ahlâki , ya örf i y a hu t d a i k t i s a d i d i r , ö r f ve âdetler ise 

ya ah lâka veya i k t i s ada i r ca edilebildiğine göre; den i l eb i l i r k i , h ukuk 

baştan aşağı y a ahlâk veya ikt isatt ır . Şu ha lde ve net ice i t i b a r i y l e , 

h u k u k i b i r k i sveye bürünerek Devlet nizamı dediğimiz d i s i p l i n Örgüsünü 

vücuda ge t i ren ka ide le r i n bu k isves i çıkarı l ıp da mah i ye t l e r i ne bakılırsa, 

bun l a r y a ahlâk veya i k t i s a t ka i de l e r i d i r . 

F aka t , derha l ilâve edel im k i , hepsi değil . Ahlâk ve iktisadın her 

kaidesi a yn i zamanda h u k u k ! değildir. Dev let o t o r i t e s i , r esm i b i r n i zam 

ve d i s ip l i n k u r m a k üzere ahlâk ve iktisadın bütün ka i de le r i n i değ i l ; bun* 

l a r içinden muayyen b i r k a t e g o r i y i seçip a lmak t a ve diğerlerini camianın 

sivÜ hayat ına t e r ke tmek t ed i r . İşte hukuk , Dev l e t i n ahlâk ve i k t i s a t t a n 

seçip aldığı ve hususî b i r h imaye kuvve t i ne mazhar ettiği ka ide le rd i r . 

H u k u k ka tegor is ine geçen ve bu sayede Devlet nizamına mevzu ve 

âmme o to r i t e s i n i n hususî h imayes ine mazhar o lan , ahlâk ve iktisadın 

hang i m u t l u ka i de l e r i d i r ? Nasıl b i r esrarengiz im t i y a z i le bu ka ide ler 

resmiye t alıyor da, diğerleri sırf s i v i l vasıfta kal ıyor? Bu geçişin zama­

nını tâyine ve esrarını keşfe imkân v a r mıd ı r? Bunun l a meselemiz in 

can noktası üzerindeyiz. 

B iz y ine burada da h a r a r e t l i d o k t r i n münakaşalar ına girişmiyecek 

ve sırf müşahedelerden hareket ederek diyeceğiz k i ; muayyen b i r mem­

leke t te ve muayyen b i r zamanda ahlâk ve iktisadın hukuk ka tegor i s i ne 

geçen ka ide ler i camianın müşterek vicdanınca, müşterek efkâr ve görüş-

ler ince hukukileştiri lmesi yâni formüle edi lerek âmme o to r i t e s i n i n h ima ­

yesi altına konulması lâzım ve zarurî sayılanlardır. İht iyaç ve z a ru re t l e r 

Önünde y ahu t İdealler peşinde müşterek efkâr, kanaa t ve görüşler, içti­

maî ka ide lerden bazı larına; icaba, zamana ve muayyen b i r medeniyet 

seviyesine göre, hususî b i r ehemmiye t ve kıymet v e r i y o r . Bunları gerek 

f e r d i ve gerek mill î hayatın selâmet ve men f aa t i için b i re r müh im şart 

telâkki ed iyo r ve bu ka i de le r i n muhafazasını , bun lara r i a y e t i n t e m i n i n i 

f e r d i n veya mahdu t ve maha l l i b i r zümrenin t a kd i r i n e bırakmıyarak, 

Devlet h imayes ine t e vd i i n i ve Devlet nizamına sokulmasını i s t i y o r , tşte 

âmmenin bu t a k d i r ve teveccühüne mazhar olan ahlâk ve i k t i s a t ka ide­

l e r i d i r k i , bulundukları ka tegor iden çıkıp, h u k u k grupuna geçiyor. 

D i k k a t ede l im k i , bu geçiş bu ka ide le r i n ahlâkî ve İktisadî mah iye t ­

l e r i n i g i d e rm iyo r . B u geçişte değişen, sırf b i r cübbe ve üni formadır . 

Şapka ve kürk nasıl insanların mah i ye t l e r i n i değişt irmiyor ve onlara 

yen i b i r c ib i l l e t bağışlamıyorsa; h ukuk cübbesl de ka ide le r i n ahlâki ve 

i k t i s a d i mah i ye t ve c l b i l l e t l e r l n i değiştirmiyor. «Verdiğin sözü tu tacak­

sın» ka ides i , Medeni Kanunun a k i t l e r ahkâmın ın t eme l i n i teşkil e tmek 

üzere h ukuka geçerken, ahlâkî mah iye t ve değerini k a y b e t m i y o r ; sadece 
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bu mahiyet ve değere hukuki ( = juridique) bir vasıf ve değer daha inzi­

mam ediyor ve bu sayede kaidenin kuvvet ve kıymeti katmerleşlyor. 

B i r misa l ile konuşal ım : Farzedel im W, f i lân gün , f i lân yerde, filân 

saatte buluşmak üzere biriyle sözleştiğira halde mazeretsiz olarak git­

medim. B u ha reke t im le «verdiğin randevuya vak t i nde gideceksin, şek­

l inde b i r içtimaî edeb kaidesine aykırı b i r iş yapmış o ldum. Neticede 

söz verdiğim k imseye karşı yüzüm kızarmakla kal ır ım. Yine farzedel im 

k i . f i lân gün ödemek üzere, b i r i nden borç aldım ve gününde edemedim. 

Bu rada da «borcunu vak t i nde ©diyeceksin» yo l undak i b i r hukuk kaide­

sine a y k t n hareket etmiş o l dum . Faka t bu t akd i r de Devlet müdahale­

sine maruz ka l ı r ve borcu ödemeye cebro lunurum. Bu i k i ha l in her i k i ­

sinde de ayn i bir ahlâk kaidesine «verdiğin sözü tutacaksın- emrine 

aykırı b i r hareket vardır. Şu kadar k i . b i r i nde söz verdiğim k imseye 

karşı yalnız yüzüm kızarmakla kaldığım halde, diğerinde yakama Dev­

let c i n i n yapışt ığını görüyorum. 

Şu halde, içtimaî ka idelerden bazılarının h u k u k i b i r vasıf ve imt iyaz 

atması, bunların haiz oldukları reet b i r kıymetten dolayı deği l ; sadece 

müşterek v icdan ve efkârın bun lara hususi b i r kıymet vermesinden i t en 

ge lmekted i r . Faka t , d i k k a t o lunsun k i , müşterek vicdan ve efkâr bu kıy­

me t i mekan i k b i r sure t te ve tesadüfi b i r şekilde ve rm iyo r . Bilâkis, reel ras­

yonel ve m o r a l m u t a l a r a dayanarak ve r i yo r . Misa l im izde müşterek 

v icdan ve efkâr, randevuya ge lm iyen b i r a t l a nan ı n bu hareke t iy le bor­

cunu ödem iyen b i r batakçının ha reke t i n i câmia hayatı ve selâmeti için 

ayn i b i r kıymet ölçüsünde görmüyor. Çünkü be r i k i n i n ha reke t i , sadece 

verdiği sözü t u t m a m a k g i b i , ahlâkî b i r netice i le kalmıyor: aynı zamanda 

içt imai, sulha ve camianın iktisadî münasebetlerindeki emniyet lâzıma-

sına müessir o l uyo r . Demek k i . borcunu ödemekten im t i n a eden kimse­

n in , camia k uvve t i vasıtasiyle Ödemeye mecbur tutulmasını ist iyen müş­

terek v icdan bu hususta şuuralt ı b i r d i r e k t i f e , aklın, hakkan iye t ve adalet 

duygularının emr ine tâbi o luyor . 

Bundan dolayıdır k i . b i r zamanda ve muayyen b i r memleket te içti­

m a i edeb ka ides i kab i l i nden yahut ahlâki ve i k t i s ad i değerdi- olan b i r 

ka i de ; başka bir zamanda, muh i t ve medeniyet şartlarıyla müşterek 

efkâr ve görüşler m i h v e r i değişince h u k u k i b i r vasıf alır. Yahut da. 

bunun aksine o la rak , h ukuk kaidesi vasfını kaybeder Meselâ, eskiden 

sokağa sümkürmek sadece içtimaî edeb ve t em i z l i k kaidesine aykırı b i r 

hareket telâkki o l unmak t a iken . bugün belediye nizamatıyle yasak edi l ­

miş yâni hukukileşmiştir . Y ine meselâ Millî Ko r unma Kanunundan ev­

vel, k i r a akd i serbest ve iktisadın arz ve ta lep kaidesine tâbi iken. bu 

kanun ile h ukukan t a k y i t edilmiş ve Devlet murakabesine bağlanmıştır. 
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Velhasıl, içt imaî ka ide lerden bazılarının hukukileşip Devlet kuvvetiHe 

a r k a ve rmes in i n sırr ım bunların bizzat mah iye t l e r i nde değ i l ; Du-

g u i t n i n d i l i y l e «ferdi v i cdan l a r kütlesi» nde, yahu t D u r k h e i m sosyo lo j i s i 

t a b i r i y l e «ma'şeri vicdan» da a r amak lâzımdır . 

H Ü L A S A V E NET İCE 

Görülüyor k i , Devlet nizamı dediğimiz d i s i p l i n örgüsü, netice i t i b a ­

r i y l e , h u k u k i b i r nizamdır . Çünkü h u k u k i n i zam, içt imai ka ide lerden 

formüle ed i l i p madd i b i r ceb i r ve t a zy i k müeyyidesine bağlanmış olan-

husule gelen b i r s i s t emd i r . Devlet nizamı ise, gördük k i . bu 

s i s temin kend is id i r . Şu halde bu i k i n i zam arasında b i r nevi muadelet 

hat tâ mu tabaka t vardır. O suret le k i , Dev let n izamına g i r en he r müna­

sebet ve kaide hukukîdir , yân i t e k r a r ede l im , madd i , mütemerkiz ve teş­

ki lât l ı b i r cebir ve t a z y i k k u v v e t i y l e t e y i t ve t e m i n edilmiştir. H e r 

h u k u k ka ides in in arkasında, kâh i n t i z a r ve kâh hareket ha l inde , y aman 

b i r bekçi vardır k i , bu da Devlet k u vve t i d i r . B inaena leyh Dev le t le h u k u k 

arasında gayet sıkı b i r i r t i b a t , münasebet ve hat tâ , dediğ imiz g i b i , b i r 

mu tabaka t mevcu t t u r . Dev let n izamı , camia içindeki münasebet ve 

ka ide lerden yalnız hukukî olanlarını i h t i v a eder ve Dev le t n izamına g i r e n 

her münasebet ve ka ide zarurî o l a rak hukukî vasfını alır. 

F a k a t bu İrtibat ve mu t abaka t a bakarak , bu İki d i s i p l i n örgüsü ara­

sında a y n i l i k vardır den i l eb i l i r m i ? Arkasındaki Dev le t k u v v e t i n i göre­

rek , h u k u k u Devlet i ca t ve tesis eder den i l eb i l i r m i ? Bü t ün h u k u k , b i r 

zamandak i Dev le t n izamını i f ade eden kanun l a r dan mı İbarettir? Değil 

ise, Dev let le h u kuk ve h u k u k İle kanun arasındaki münasebetin m a h i ­

y e t i ned i r ? 

B u nok t a biz i Devlet nazar iyes in in naz ik ve çetin b i r meselesiyle 

karşı laşt ırmaktadır. Gerçi biz yukarıdaki i z ah l a r l a bu çetin meselenin 

h a l l i için t a k i p ed i lmes i gereken y o l u gösterebildik sanıyoruz. Faka t 

herkes meseleye b i z im zav iyemizden b akmamak t a ve Dev le t i le hukuk 

arasındaki münasebeti b i z im g i b i an lamamaktadır . Bi l indiği g i b i , bu 

hususta eskidenber i i l e r i sürülen b i r çok nazar iye ve İzah şekli vardır, 

biz bu rada bütün bu nazar iye ler i bahis mevzuu edecek değiliz. Yalnız 

en meşhurlarından b i r i k i s i ne çarçabuk göz gezd i rd ik ten sonra kend i 

görüşümüzü t e k l i f edecek ve bunu mütefekkir hukukçular ımız ın t e n k i t 

nazarına arzedeceğiz. 

(Devam edecektir) 


