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bir cok hadiseler dolayisiyle bedihi bir mahiyet almig ve nice biiyik
adamlar tarafindan parlak bir sekilde ifade edilmistir. Sizin hukukunuz
dinden miilhemdi wve skolastikle kansikti., Memleketinizin modern
tefekkiir ve terakki sahasinda kendisine diisen biiyitk mevkii isgal etmesi
icin Atatiirk tarihte bir esi olmiyan bir hareketle 1926 da esas hatlari ve
bir cok hiikiimleri itibarile Isvicre Medeni Kanunundan alinmis yeni bir
hukuk nizami verdi,

Kabul ettiginiz Code metni itibarile tabii bizim Fransiz Code'undan
farkhidir. Evvela bir asir daha genctir. Ve belki daha sadedir, Fakat
netice itibarile dayandigr prensipler aymdir. Artik hukukunuzun metodu
Fransiz hukukunun metodundan farkl degildir. Sizde metinlerin tatbiki
bizdeki esaslara goére yapilmaktadir. Zaten bircok noktalarda Isvicre
Code'unun hal tarzlamm kendi hukuklarimi modern icaplara uydurmakla
mesgul Fransiz hukukculam tarafindan miitalia edilmek lazimdir. Ve o
zaman tabiatile Isvicre metinlerinin Tiirkiyede tatbiki bizi ne kadar
alakadar edecektir,

Milletler yalmiz yasiyamazlar. Yarinin dilnyas: beynelmilel tesaniidiin
arttigim  gorecek ve miinakale vasitalamnin tekdmdilii milletleri ve
hudutlar: yaklastiracaktir. Her yerde mukayeseli hukuk enstitileri
kurulmakta ve meveut enstitiiler gittikce artan bir inkisaf kaydetmekte-
dirler. Bu ise herkesin kendi 6z hukukunu daha iyi kavramasina hizmet
ettigi gibi yabanci hukuk sistemlerinin tetkik ve miitalaas: karsilikh
anlasmay: kolaylastiracak bir mahiyet arz eylemektedir, Sizler de bu
lizumu takdir etmis bulunuyorsunuz. Gen¢ mukayeseli hukuk enstitiiniz
bizimki ile daimi temas halindedir. Aramzda hukukcu profesér ve
talebelerin miibadelesi daima artan bir hizla devam etmelidir, Vatandas
ve meslekdasim M. Crozat uzun yillardir aramizda bulunuyor. Kendisinin
ilmini ve size olan baghhgim burada selamlamakla mesudum. Ve simdi
bana o derece sevimli bir hiisnii kabul gésteriyorsunuz ki1 Avdetimde siz-
lerden Fransaya gelmek serefini bize verecek olanlari ayni suretle kabul
etmek benim icin hem bir zevk, hem de bir vazife olacaktir, Emin olunuz
Tiirk Hukuku hakkindaki sézler bizim icin derin bir alaka mevzuu teskil
edecelctir.

Modern hukukun tekdmiilii karsisinda duydugunuz ilginin icab
olarak Fransiz hukukunun ne gibi bir merhaleye vasil oldugunu bilmek
istemeniz tabiidir, Ve bu itibarla bizim ihtivar Code Civil'imizin
veni bastan gozden gecirilip tadili bahis mevzuu olduguna gore bu tadil
isini hazirhyacak olan komisyon reisinin sizlere bu giin budan bahset-
mesini talep etmis bulunuyorsunuz. Ben de bu arzuyu memnuniyetle
verine getirmege calisacagim. Bu maksatla evvela Fransada code civil'in
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hususta ne kadar sitayiskar davramirsak davranalim realiteyi gizlivemeyiz.
Metinlerimiz Medeni Hukukumuzun hakiki durumunu aksettirmekten uzak
bulunuyor. Code Civil'i okumakla iktifa edecek olan herhangi bir kimse
. medeni hukukumuzun hakikatim anlayamaz. Hemen hemen her maddesi
mahkeme ictihadlarina mevzu teskil etmis oldugundan bu ictihadlar da
ayrica tetkik etmek mecburiyetindedir. Yazili hukukumuzun stiinde
artik biitin nevakisi ile teamili bir hukuk viicude gelmistir. Teamiili
hukukun eksiklikleri ise meydandadir, Bu, serahatten mahrum kendisine
unsiyet peyda etmemis olanlar icin mechulit ile dolu kansik ve mudil bir
hukuk sistemidir. Jurisprudans’in ortaya koydugu yenilikler hakkinda
bilmem misal vermege ihtiyac var midir? Pek ziyade maruf olan misaller
var. Code’'umuz baskas:1 lehine taahhiidii 1119 uncu maddesi ile menet-
mektedir. Halbuki mahkemelerimiz mahirane tefsirlerle bu nevi taahhiit-
leri hemen hemen her hal ve vazivette fiilen muteber kilmak imkénin:
bulmusglardir. Code her zaman bir kimsenin mesuliyeti bahis konusu
olabilmek icin zarar failinin kusurunun ispatim istemektedir. Halbuki
mahkemelerimiz XIX uncu asrin sonundan itibaren 1384 iincti maddeyi
cur'etkdrane ve ince bir tefsire tdbi tutmak suretiyle kusur karinelerini
ne sekilde tamim ettikleri ve boylelikle bir cok ahvalde magduru ispat
kulfetinden vareste tuttuklar malimdur. Hattd o derecede ki mesuliyetin
dayandig: temelin degisip degismedigi varidi sual olmustur. Siiphesiz bu
jurispuriidans insani diigiincelerden miilhemdir. Fakat dogrusu Code'a,
soylemek istediginin ve halen dahi hic olmazsa 1afzi itibarile soylediginin
ziddim soyletmektedir.

Biitlin bunlar goz oniinde tutularak su neticeye varmak kabil goriinii-
vor ki teknik bakimdan, pratik bakimdan bu karma karisitk duruma bir
nizam vermek kanunla tatbik edilen hukuku birbirile hem ahenk kilmak
zarureti vardir. Vatandaslar: kanunu anlar bir hale getirmek, kendilerine
itimat ve emniyet telkin etmek i¢in kohne binalari, gelisi guzel yapilmis
ilaveleri yikmak lazimdir. Bunlar yerine yeni bir Code kurmak berrak,
modern, havadar bir bina insa etmek lazimdir.

Bu delillere karst zaruri cevaplar vardir, Code civillin teferruata
taallik eden bazi noktalarinda bazi rotuglar yapmak zarureti inkar
edilmiyor; fakat deniyor ki, bir eski saray surasina burasimna yapilmis
zevksiz ilavelere ragmen ne de olsa giizelligini ve saglamligin muhafaza
eder; heyeti umumiyesinin islihina girismek hem liizumsuz, hem de
tehlikelidir, Lilzumsuzdur, ciinkii yeni bir eser viicuda getirildigi takdirde
elde edilecek sadelik zahiri ve muvakkat kalacaktir. Zira cemiyet daimi
tekamiil halindedir, Yeni bir code'un ilinimin hemen ertesi giinii yveni
kanunlarin nesrine lizum hasil olacak ve jlriispiidans yeni code iizerinde
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ikame etmistir. Boylelikle biiyiik sehirler ve merkezler dogmus ve 1804 te
anlasildign méanadaki aile mefhumu derin tahavviillere ugramistir. Artik
ferdin aile icinde istikliline kavusmas: ve kadinin umumi hayatta ve is
hayatinda gittikce ehemmiyetli bir mevki almasi goriliuyor. Kocanin
hakimiyeti, evli kadimin eskiden tam olan ehliyetsizligi tedricen parcalan-
mi§ ve hemen hemen tam bir zevale yiiz tutmustur. Diger cihetten daha
evvelleri pek mutlak olan baba héakimiyetinin yaninda simdi cocugun
haklar: her giin biraz farkh ve sumullii sekilde meydana qikmis bulunu-
yor. Devlet artik yalmz insani endise ile degil fakat ayni zamanda
milletin istikbali bahis mevzuu oldugu icindir ki c¢ocugun himayesi
bakimindan miidahaleyi ilk vazifelerinden biri saymaktadir. Filhakika
devletin bu giin memurile, hikimile miistakbel vatandaslarin yetistirilme-
si bakimindan cocukla ebeveynin miinasebetlerine sik sik miidahale
ettigi goriuliyor. Mallarin ailelerde birakilmas) fikrinin de bu giin veraset
vergisinin inkisafi ve devletin tereke tasfiyelerine miidahalesile ne
derece sarsildigim burada ayrica bahis mevzuu edecek de degilim.

¢) Fakat boylelikle mamelek hukukuna gelmis oluyoruz. Bu sahada
Code gayrimenkul miilkiyetinin ustinligiinii, ferd miilkiyvetinin hemen
hemen mutlak hakimiyetini ve mukavelelerde de ferdlerin hemen hemen
tam irade serbestisini ilin etmisti. Halbuki bu mevzularda da iktisadi ve
ictimai sarsintilar pek muazzam olmustur,

Evvela XIX ve XX nci asirlar boyunca topragin ehemmiyetinden
nisbeten kaybettigi ve bilmukabele menkul mallar milkiyetinin ve
gayri maddi haklarin bilyiik bir inkisafa mazhar olduklar: gériilmustiir,
Bu bakimdan menkul kiymetlerin ezciimle devlet tahvillerile hususi
girket aksiyonlarimin sayam hayret tezayudiinii géz éniinde tutmak yeter.
Diger cihetten bu devrede fikri mahiyette haklarin dcgumu, yerlesmesi
ve inkigafi géze carpmaktadir. Iste bir sanat eserinin miiellif veya yaratici-
simn eseri Gizerindeki, bir sanayicinin veya tuccarin ihtira berat: ve unvam
ticareti veya alameti farikasi1 ve nihayet ticarethanesi (fonds de
commerce’i) uzerindeki haklar: bu kabildendir.

Biitiin bu yeni meselelere Code Civil'in hemen heme:: hic cevap
vermemekte veya verdigi cevaplar kifayetsiz kalmaktadir.

Ferdi miilkiyetin hikimiyeti telakkisi de pek ziyade sarsilmistir.
Devlet idari ve cezai mahiyetteki kanunlarile malikin haklarina amme
menfaati ugruna gittikce daha fazla tahditler getirmektedir. Mahkeme
ictihatlar), kendi eserleri olan maruf hakkin suiistimali nazariyesile
millkiyet hakkimin istimalini murakabe etmekte ve miellifler de miilki-
yeti miinhasiran ferdin egoist ihtivaclarim tatmin sadedinde hak sahibine



tamnmug siibjektif bir hak, ve adeta ferdi hiirriyetin zaruri bir unsur ve
miivellidi olarak telikki etmekten artik vaz gecerek, bilikis ancak

Nihayet iradenin muhtariyeti ve mukavelelerin hakimin ve
kanunun miidahalesinden masuniyeti prensipleri ayrica giin gectikee
inkéra ugramistir. Bu prensipler devletin devamli miidahalesi neticesinde
hiikiim ve kuvvetlerinden cok kaybetmistir. Zira devlet artik umumi
istihsali arttirmak ve binnetice umumi refah derecesini yiikseltmek ve
ayni zamanda daha fazla ictimai adaleti temin maksadile vatandaslarn
iktisadi faaliyetini ve bundan boéyle aktedecekleri mukaveleleri murakabe
iddiasindadir, Artik @&mme hukuku ile hususi hukuk arasindaki ananevi
farklarin silinmege yiiz tuttugunu miisahede etmek herkesce bilinen bir
hakikati tekrar etmek demek olacaktir. Filhakika artik kabul ediliyor ki
ferd hususi bir sahis olarak dahi hareket ettii vakit yaptifi muameleye
cemiyet bigine kalamaz. Bilakis bu onun menfaatlerile ilgilidir ve bu
sebeple bu menfaatleri himaye ve temsil etmekle miikellef clan devletin
vapilan muameleyi miirakabe ve neticelerini muayyen gayelere gore
sevkeylemek maksadile mildahale etmesi hem hakki, hem de vazifesidir.
Hukukumuzu ictimai bir bilinveye kavusturmak yolundaki fikirlerin
hususi hukukumuz iizerinde giin gectikge derinlesen tesirinden bahset-
mek te yine herkesin malimu olan bir hakikati tekrarlamak demektir.
Filhakika gerek ictihatlar ve gerek kanunlar bu istikametteki tekamiiliin
izlerini her sahada tasiyorlar. Ve bundan dolayidir ki Code'un yamnda
baska binalar kurmak, yeni teoriler insa etmek, daha modern ve daha
adil hal tarzlar1 benimsemek icap etmistir. Fakat hadiselerin tazyikile
husule gelen bu zaruri tekimiil Code Civil'e ragmen ve ona kargi olmus-
tur. Fiilen bu tekimiil Code'u yikmstir. Su halde onun yerine bir
venisini koymak zamam gelmistir.

Siiphesiz bu deliller ve bunlardan c¢ikarilmak istenilen umumi
neticeye kars: ayr: ayr cephelerden mukavemet ve muhalefet edilmekte-
dir. Evveld herkes bu tekimiiliin isabetine ve hattd mevcudiyetine kail
degildir. Bazilar1 bahsettifim tekdmiiliin muvakkat oldugunu soyliyorlar
ve diyorlar ki, bu durum maruz kaldifimiz harbin tesirlerine musabihtir;
fakat sulh avdet edince Code Civil'in prensipleri eski ehemmiyetlerini
tekrar bulacaklardir. Buna mukabil, bildkis ictimai tekamiil taraftar-
jari, ihtimal bu tekamiiliin heniiz nihayetlenmedigini ve binaenaleyh
veni bir Code yapmak zamammn hulll etmedigini soyliyeceklerdir. Bir
kanun kiilliyat: bir inkilabin basinda degil, fakat inkilibin semeresi olan
mefhumlar yerlestirmek i¢in sonunda yapilir. Code’u bugiin tedvin etmek
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hususunda gosterilecek istical, tekamiilii bitin meyvelerini vermeden
oldugu yerde dondurmak gibi bir tehlike arz eder. Birbirine zit bu fikir
ve hareketler karsisinda hiikQimetimiz suna kail olmustur ki, leh wve
aleyhteki miitalaalarin hakki verilince Code'u yeni bastan yapmak veya
hic olmazsa yapilacak isldhatin hangi esaslara istinat eimesi lazim
gelecegini incelemek zamam gelmistir,

Simdi artik bu yeni bastan gozden gecirme ve tadil igine nasil
girisildigini gormemiz lazamdir.

Bu isi Isvicrede XIX uncu asrin sonunda Prof. Huber'e miiracaat
edilmek suretile oldugu gibi tek bir adama tevdi etmek te disiinilebilirdi.
Halen Hollandada takip edilen usul bu olmustur. Felemenk hikimeti
Prof. Meijers'den Hollanda Code civil'inin tadili icin bir 6n tasar: hazir-
lanmasi istemistir.

Bizde bu s2kli hal bahsi mevzuu dahi olmus degildir. Zira bizde bu
gibi islerin komisyona gordiiriilmesi milli bir anane ve adeta bir hissi
tabii neticesidir. Fakat bu defa 1904'deki komisyonun mesaisini beyhude
miinakasalarla akamete ugratmis olan sebebin izalesi cihetine gidilmis ve
kalabalik bir komisyon teskilinden tevakki edilmistir. Fakat bilmukabele
Napolyonun tercih ettigi sisteme iltihak edilecek kadar da cesaret goste-
rilmemistir. XIX uncu asrin basinda Code Civil'in on tasarisim ihzar
etmek vazifesi Portalis, Tronchet, Bigot de Préameneu ve Maleville'e
verilmisti. Bu defa bu kadar dar bir komisyonla iktifa edilmeyip on iki
kigilik bir komisyon teskil olunmustur, Komisyonumuz hep hukuk
telnigile mesgul, meslekleri hukukcu olanlardan miitesekkildir: Ug
Damistay azasi, lic Yargitay azasy, tuc hukuk profesorii, bir avukat, Yargi-
tay nezdinde bir avukat ve bir noter. Komisyon ayrica tili komisyonlara
ayrilmigtir; Metinler burada hazirlanmip hey'ette yeniden miizakere ve
kabul edilmektedir.

Calismalarimiza 1945 sonunda basladik. Fakat umit ettigimiz stur'at-
le gidemedik. Bunun bir sebebi komisyon azalarinin diger vazifelerinden
vareste tutulmamis olmasi dolayisile bu ise fazla zaman ayiramamalaridir.
Belki bunda bizlerin hukuk teknisyeni sifatile miinakasalara gosterdigimiz
abgkanhk icab1 kaleme aldigimiz metinlerde haddinden fazla incelik
yapmak istemekligimizin de bir dahli vardir, Ve nihayet bizlere tahmil
edilen vazife muazzamdir, ve karsilastigimz guicliikler de biyuktiir.

Halen vardigimiz merhale sudur :

Komisyon sahsin hukukuna ait mes'elelerle pek ziyade mesgul
olmustur. Hiitkimetin talebi fizerine vesayet miiessesesinin teskilatlandi-
rilmas) mes'elesini tetkike koyulmakla mesaisine baslamistir. Bu giiniin
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yvandan da evlenme mukavelesi yapmamis olan kar: koca icin mer'i olan
mal rejimi kocayr ortakligin reisi yapan ve kendisine kadimin mamelekini
dahi idare salahiyetini bahseden mal ortakhig: idi. Siddetli miinakagalardan
sonra komisyonumuz bilyiik bir ekseriyetle kocaya taninmis olan reis sifa-
timin kaldirilmasina karar verdi. Filhakika aile reisi sifat1 fiilen sarih bir
hukuki ménay: ifade etmekten uzak bulunuyor. Fakat buna mukabil
komisyon kanuni rejim olarak mal ortakhgm birakip, yalmz evlenmenin
devami miiddetince yapilan tasarruflarin birligin zevali halinde taksimine
miinhasir kalacak muhaffef bir ortaklik seklinin dahi kabulii hususunda
tereddiit gostermektedir.

Nesebe ait bahislerin tetkikine heniiz yeni bashyoruz. Fakat evlat
edinme hakkindaki bir projeyi ilmam etmis bulunuyoruz, Zira bu miiessese
Fransada giin gectikce artan bir tatbik sahas: bulmaktadir.

Sahsin hukukile beraber Komisyon Code Civil'in methalini teskil
vdecek babta yer almasi gereken mevzular {izerinde de uzun boylu
durmustur. Bu hususta viicuda getirdigi tasarilar evvela kanunlarin
isdari, ilamm ve beynelmilel muhadelerin tesirine miiteallik olmustur.
Malimdur ki yeni Anayasamiz beynelmilel anlasmalarin milli kanuna
nazaran ustunligiini beyan etmektedir. Fakat muahedenin bu kuvveti
haiz olmasi icin tabiatile usuliine tevfikan tasdik ve ilin ediimis olmas:
lazzimdir. Bu miinasebetle Adliye Mahkemelerinin bu muahedeleri ne
nisbette tefsire tabi tutabileceklerini tasrih liizumunu da Komisyonumuz

duymustur.

Diger cihetten zaman itibarile kanun ihtilaflar1 lizerinde de mesgul
ulduk, Code Civil'de buna ait tek bir madde; o da kanunlarin makabline
samil olamiyacag: prensibini beyan eden 2nci madde vardir. Fakat bu
prensibin tatbikatta bir takim giiclilkklere yol actif1 goriildii. Biitiin bu
piriizlii noktalar: halletmek iddiasinda bulunmaksizin bu hususta hazir-
ladigimiz metinler Jirispidansin baghea hal tarzlarim hiilisa etmektedir,
ve hepsi genis mikyasta Lyon Fakiiltesinden miimtaz meslekdasimiz
Roubier'nin ilmi arastirmalarindan miilhem bulunmustur. Ezciimle sunu
peyan ediyoruz ki akdi mahiyette olmayip kanunun nesir tarihinden evvel
meveut olan hukuki durumlarin yeni kanunun nesrinden sonra husule
gelecek bileiimle hilkiimleri yeni kanuna tabidir., Fakat bu prensip
mukaveleler igin varid olmayip mer'iyet halinde bulunan mukavelelerin
bilciimle yani istikbalde dahi husule gelecek hiikiimlerine yine inikatlan
tarihindeki kanun tatbik edilmekte devam eder.

Bundan sonra uzun toplantilarda yabancilamn hukuku, kanun ve
kaza ihtiliflan- izerinde hazirlanan metinleri tetkik ettik. Bu metinler












