








802 SENETLE ISPAT MECBURIYETL

taraflar hususi senedi sahit oniinde tanzim etmek icin sahit aramak
utizligini gostereceklerse esasen notere kadar gitmek zahmetini ihtiyar
ederek borcu daha saglam olan noter senedine baglayabilirler. Binaen-
aleyh, adi borg senedine karsi tedarik olunan sahitler ahvalin biiyiik bir
ekseriyetinde yalan sahadette bulunacaklardir’. Yalan sahadet ise ceza
adaletini oldugu kadar hukuk adaletini de c¢ok tehlikeli yollara
saptirdigindan, Hocamz Ord. Prof. M, R. Belgesay bugiin artik sgahadet
delilinin modas1 gecmis» olduguna isaret etmistir., Hocamiza gore, «bir
sahit yalan soylemese bile sahidi oldugu olayin her noktasin iyi gordiigi
ve arada gecen zamanda bunlari unutmadigi veyahut daha tehlikelisi
akhindan unuttuklarim tamamlamadig:, taraflarin tesir ve telkinleri
altinda kalmadign muhakkak degildirs".

5 — lIsvigrede federal hukuk ispat kaidelerinin tanziminde kanton-
lar1 serbest birakmissa da onlarn ispata dair sekil mecburiyeti vaz
etmekten menetmistir. Bu sebepledir ki, Isvicre kanton hukuk usul
kanunlarinda, meseld Neuchitelde, Ziirichte, Bilde kiymete nazaran
muayyen bir hakkin ispat1 icin sekil veya delil mecburiyeti aranmamak-
tadar.,
Alman hukuku da bu noktada Isvicre hukukuna uygun olup Fransiz
ve Italyan kanunlarinin aksine olarak senetle ispat mecburiyeti kaidesini
vaz etmemek suretile ispat serbestligine taraftar olmustur,

Ispat sahasinda da liberal fikirleri olan ekser Alman hukukculan
sekil ve ispat mecburiyetinin bugiinkii ticari ve iktisadi miinasebetlerin
gelismesine méni oldugunu iddia etmislerdir. Bu husustaki kanaatlerine
gore, sekil mecburiyeti pratik hukuk miinasebetlerini giiclestirmekte, is
adamlarimn bu minasebetlerde daima aradiklam serbest faaliyet imkin-
larim  selbetmekte ve bu suretle is hacmini ve ekonomik gelismeyi
daraltmaktadir. Nitekim, Alman Ticaret Kanununun sekil serbestligi
volundaki prensip hiikiimlerinin ticari ve iktisadi kalkinmayi tesvik
eimis oldugu kabul olunmaktadir®,

Alman hukukunda senetle ispat mecburiyeti kaidesinin ticari ve
iktisadi faaliyet sahalar1 haricinde zayif ve himayeye muhtac dciz
kimseler icin tehlikeli oldugu mahzuru da ileri strillmiistiir, Gercekten,

6) Bz. Hukulk Usulii MNuhakemeleri Koanununun 200 nev maddesi dzerinde
Dusiinceler, makalemiz Ist, Barosu Dergisl S, 9-¥, XXI. Eylil 1947 shf. 407,

7) Mustafa Resit Belgesay, lerl Hukuk Derglslt S. 12 shf. 112,

B) Bz, Alman Tiecaret Kanunu m, 317 ff,; Staudinger, Kommentar zum
hurgerlichen (:entzhur_h und dem Einfihrungsgesetze, B, 1. 5 632. (1938).
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Beyyine baslangici miiddeabihin vukuuna delilet ederse de stibutuna
tamamen kifi gelen kesin ve kanuni bir delil degildir. lsminden de
anlasilacag iizere bir delil baslangiel, daha dogrusu bir eksik delildir.
Oyle eksik bir delil ki, hikim bununla hilkmedebilmek igin bunun vukuuna
deldlet ettigi hususun gercekligini diger baz1 delillerle ikmal etmek,
meseld bazen sahit de dinlemek mecburiytinde kalmaktadir. Bu ciimleden
olmak iizere hikim yemin ile teyit edilen beyyine baslangicimi tam bir
delil addedebilir®".

Dost mektuplari, hatira defterlerindeki kayitlar, kesilen makbuzlar
vesaire gibi hertiirli evrak ve vesaik beyyine baslangier addolunabilir.
Yargitay Hukuk Genel Kurulu bir kararinda «Ziraat Bankasinin icraya
verdigi matlibati hesap pusulasindaki yiiz lira tcreti vekalet kaydi» m
heyyine basglangici addetmistir. Yargitay Ticaret Dairesi de 20.11.1930
tarihli kararinda <evvelce medar tatbik ittihaz edilen icra evrakimn
vandig1 tahakkuk etmesine binaen ehlivukuf tarafindan icra kilinan
tatbikat1 miibeyyvin raporu» beyyine baslangici olarak kabul etmistir*:.

19 — Miiddeabihin vukuuna deldlet etmeyen hic bir yaz beyyine
baslangici addolunamaz. Yargitay IV iincii Hukuk Dairesi 18.6.1930
tarihli kararinda sulh teklifini havi mektubu, «bir akitte muvazaanin
vukuuna delalet etmeyeceginden: bahisle beyyine baslangic1 addet-
memistir®”.

Miiddeabihin vukuuna delalet eden beyyine baslangici onun vukuuna
karine teskil eder. Bu karine, evsafini miicerret olarak kanunun tayin
ctmeyip de, bilakis taraflarin beyyine baglangicr addolunacak vesikalannda
miigekkel olarak tayin ettikleri bir karinedir?’, Bu tirli karineler, evsaf
ve sartlari kanunen tayin edilmemis oldugu icindir ki, hakimi ikna
etmedikce hitkme esas tutulamaz.

20 — Hakim neye delalet ettigi belli olmayan objektif bir yvaziyi
beyyine baslangici addederek senetle ispati gereken bir divada sahit
dinleyemez; aksi takdirde miiddeabihin dogrudan dogruya sahadetle
ispatina cevaz vermis ve binaenaleyh 292 nei maddenin ruhuna oldugu

27y Sabri Sakir Ansay, Hukuk Muhakeme Usulleri shi. 39.

28) N. 8. Kurdakul, Hukuk Usulll Muhakemelerl Kanunu shf. 157,

20) Bz, 1. Oktem, s.g.e. shf, 525,

30) Degerll Hocamiz Mustafa Resit Belgesay bu cesit karineleri aminnazaals
alun noktanmin varligina hikimin kanaatine gore delilet eden vakialardivs diye tarif
ctmisterdir. Bz, Hukik Usulll Muhakemelerl Kanunu Serhl, C 1L shf. 985






























