
ESER TAHLİL VE TENKİTLERİ 

A RM A f i A N — Tedris hayal ın ın otuzuncu yıl dönümü hatırası ol
mak üzere Üniversi te rektörü ve Hukuk Fakültesi profesörü Cemil 
Bilsele a rmağan . İstanbul Hukuk Fakül tesi profesörleri vc doçentleri 
tarafından. Bir ciid. V I + 697 sahife. İ s t a n b u l 1839. 

30 yıldan fazla memleketin i l i m ve İrfan hayat ına kendini vak
fetmiş ve binlerce talebe yet iş t i rmiş olan muhterem ve aziz hocamıza. 
İs tanbul Hukuk Fakültesinin a rmağan ettiği bu eser. Maarif haya
tımızda yer bı rakacak bir kadirşinasl ık teşebbüsünün mahsu lüdür . 
Hukuk Fakültesi dekanı o rd ina ryüs profesör A l i Fuat Başgilm 
a rmağana yazmış olduğu mukaddemede söylediği gibi bu eserle 
»Fakül te tedris erkânı Cemil Bilsel 'in şahsında gayret ve muvaffa
kiyetle dolu otuz yıllık bir tedris hayat ın ın manevî değerini ve 
yüceliğini tan ı tmak istemiştir ." 

Avrupa memleketlerinde vakit vakit neşredilen bu nevi eserler, 
kendini ilme vakfetmiş olan şahsiyet lere, mütevazı ve uzun emek¬
lerinin mukabili olarak sunulabilecek en güzel mükâfa t la rd ı r . Fi l* 
hakika bu eserler profesörün kendisi için olduğu kadar evlât ve 
ahfadı için de ebediyen payidar kalacak bir tefahür haüras ıd ı r l a r . 

İstanbul Hukuk Fakültesi, memleketimizde bu t eamülün tesi
sine önayak olmakla hiç şüphesiz Türk Maarif hayat ın ın inkişafına 
hizmet etmiştir . Her hangi bir sahada beklenilen semereyi elde ede
bilmenin şar t lar ından en başlıcası, emek çekenin ve çalışanın b i l in 
mesi ve o emek mahsulünden istifade eden cemiyetin kadirş inas o l 
masıdır . İlim ve sanat sahasında medeniyetin gururu olan şahsi
yetler yet iş t i rmiş olan cemiyetlerin, muvaffakiyet sebeplerinde bu 
söylediğimiz hususun büyük hissesini görmek müşkül değildir . Bü
yük Türk mil le t inin fıtratında meknuz olan kabiliyet ve zekâ ile 
insanlık ve medeniyet tarihinde kendisine mukadder olan yeri 
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s ü r a t l e işgal edebilmesi için, cemiyetin manevi bünyesine, istidadı 
ve hizmeti tan ımak ve tanı tmak duygusunu daimi bir endişe halin¬
de yer leş t i rmek lâzımdır. Üniversitemizin Cumhuriyet nesillerini 
ye t i ş t i rmekte güt tüğü büyük esaslardan biri de şüphesiz budur. 

Muhterem ve aziz profesörümüz Cemil Bilsel'in 30 uncu tedris yılı 
münasebet i le Hukuk Fakültesinin neşrettiği bu a rmağan eseri, hiç 
şüphesiz diğer ler i takip edecektir. Eserin mukaddemesinin sonların¬
da Hukuk Fakül tes i dekanı A l i Fuat Başgilin şu sö2İeri bu ümidi
mizin müjdesidir : n Tettip hey eti Cemil Bilsel a rmağan ına karar 
verirken, bundan sonra da. Hukuk kürsüsünde 30 uncu yılını doldu
ran her profesör arkadaşa bu tertip üzere bir a rmağan sunulmasının 
teamül ittihaz edilmesini temenni etmiş ve bu temenninin buraya 
kaydedilmesine karar vermiştir ." 

Armağan , bir mukaddeme ile 23 makaleden mürekkept i r . Hukuk 
ve İktisat Fakül te ler inin profesör ve doçentlerinin her bir inin kendi 
saha lar ında kaleme aldıkları bu makaleler manzumesi, hukuk İlmi
miz için çok değerl i bir tetkik ve tetebbu mahsulüdür . Eserin had
di zat ında haiz olduğu kıymetle beraber, bü tün hocalarının yazıla
r ı m bir arada ihtiva etmesi bakımından bir Hukuk mezunu için ay
rıca hususi bir k ıymet i de vardır . Esere yazılan makaleleri sırasile 
tetkik edelim : 

ü r d . Profesör Şükrü Bahan. — K ı v u c t mefhumu, s. 3-16. 
• • 

Muhterem profesör Şükrü Baban makalesini, as ı r lardan beri 
bü tün tefekkür âleminin zihnini işgal eden kıymet mefhumuna tah
sis e tmişt i r . Bi r şeyin kıymeti denince, onun hem istimal hem de 
mübadele kıymetini anlamak lâzım geldiği hususunu müellif büyük 
bir vuzuh ve beliğ misâllerle izah eylemektedir. Bi r şeyin malık 
olduğu istimal ve mübadele kıymetler inin haddizat ında zıd oldu
ğunu ve fakat bu i l k i zıd kutbun içtimaından istimal ve mübadele 
k ıymet ler in in müş te rek telâkkisinden kıymet mefhumu doğacak
tır) diyen muhterem profesör, kıymet mefhumunun diğer bir cephe
si olan kıymet in i l le t i , sebebi bahsini inceliyor. Bi r şeye kıymet 
bahşeden nedir? Tâbir i diğerle bir şeyin kıymetli olmasının sebebi 
nedir?. Müellif bir makalenin dar çerçevesi içinde kıymet bahsi
nin münakaşa esaslarını ve sözleri tesbit o lunmağa değer müellifle
r in f ik i r le r in i çok m ü k e m m e l bir şekilde hülâsa ve şu veya bu mü
ell if in f ik i r le r in i naklederken kârie hür bir tefekkür imkânı bah
şetmek maksadile icmal ettiği noktai nazarlar hakkında bîr f ikir 



beyan etmekten tevekki eylemektedir « Beşerin kırk asır l ık 
davasında şu veya bu tarafı iltizam etmek veyahut müellif
lerin bazılarına bol takdirler bahşe tmek ve bazılarına itaplar tevzi 
eylemek de bu izah ve tafsilin zaruri bir neticesi değildir» diyor. 
Profesör Şükrü Babana göre » İl imlerin hakikat zannettikleri 
şeyler tashih edilmiş bir takım yanl ış lar silsilesidir» S, 16. Bu böyle 
olmakla beraber bu vaziyette ye'si mucip bir taraf olmamak lâzım 
geldiğini soy Üyen profesör mutlak olarak iy i olan şey hakikat ara
mak yolunda yürümek t i r diyor, insanı çok düşündüren bu güzel 
makalenin son sat ı r lar ı R, Rolan' ın şu sözlerini bize ha t ı r la t t ı ; 

Je ne me suis jamais soucié de l 'arr ivée 
C'est le chemin qui m' intéresse . 

Ord. Prtıfcsör A l i Fuad Basğil — Türk iye teşkilât hukukunda 
nizamname mefhumu ve nizamnamelerin mahiyeti ve tâbi olduğu 
hukuki rej im. s. 19-100. 

Sayın Prof. A. Fuat BaşgiE. a rmağan için yazdığı makaleyi. Teşki
lâtı Esasiye Kanunumuzun 52 inci maddesi üzer inde tarihî ve tahlilî 
bir e tüde tahsis etmiştir . Başlı başına bîr eser olan bu majistral e tüd, 
memleketimizde nizamnameler hakkında kaleme al ınmış ilk etraflı 
tetkikt ir . Makale bir giriş İle üç bölümden t e rekküp etmektedir. 

Müellif kendine hâs olan beliğ ve selis üslûbile nizamnamele
r in devlet muameleleri a ras ındaki yerini tayin etmek ve tar i f ini 
yapmakla yazısına başlıyor. Fakat muhterem profesör asıl mevzuun 
tahliline gir işmeden evvel, hukuki muameleleri tar if etmek ve tas
nife tâbi tutmak lüzumunu hissediyor: Hukukî muamele, mevcut 
ve müesses hukuki nizamda yahut mük tesep hukuki vaziyet, hal 
ve sıfatta bir nevi tahavvül vücude getiren faaliyettir. Bu bakımdan 
müellif devlet muamelelerini şöyle i k i gruba ayır ıyor: Karar - mu
ameleler, kaide -muameleler. Karar- muameleler, ferdî şahsî ve süb
jekt i f t i r . Filânın, filân vilâyet valiliğine tayini gibi. 

Kaide -muamele :se, umumi, gayri şahsî ve objektiftir . Bir keli
me ile- kaide vaz'ından ibaret muamelelerdir Devlet organlar ının, 
devlet şahsı hükmisi namına yapt ıklar ı hukuki tasavvufların bu tarz
da i k i gruba taksimi Prof. A l i Fuat Başgilin öne sü rdüğü orijinal 
ve cezri yeni bir tasniftir. Hukukî muameleleri bu şekilde tasnife 
tâbi tu tman ın lüzumunu ve doğru olacağını bir çok misâl ler le ay
dın la tan profesör müteakiben nizamname bahsine geçiyor. Nizamna
me icarı yahut tanzimi kaide ihtiva eden bir devlet buyruğudur . 



E S E R TAHLİL V E TENKİTLERİ 241 

Bu zümreye talimatname, kararname, umumi talimat da dahildir. 
Nizamnameyi kanundan ayıran cihet, kanunun teşrii bir kaide i h t i 
va etmesidir. Teşrii kaide Ölçü, miyar, prensip teşkil eden kaide 
demektir. Nizamname tatbiki bir kaide ihtiva eder. Tatbiki kaide, 
düzen verici, mevcut ve müesses bir h ü k m e göre tertibe koyucu, 
teknik ve metot kabilinden kaide demektir. Kanun ve nizamnamenin 
muh teva l a r ı bakımından arzettikleri farkları inceliyen profesör bu 
İki t ü r lü kaide manzumesinin, bunlar» vazeden makam ve salâhiyet 
ve mer iyete konulmalar ı İçin elzem usul ve merasim bakımından 
da a ra la r ında mevcut farkları tebarüz ettirdikten sonra nizamna
meyi şöyle tar if eylemektedir: ".... Nizamname, hükümetçe usulü 
dairesinde mer ' İyete konulan; gayri şahsî ve objektif bir kaide ta-
zammun eden impératif bir devlet buyruğudur . " s. 24, 

Kanun ile nizamname arasındaki fark nereden doğuyor? Bu 
fark acaba bu i k i kaide - mucmeîe 'yi yapan uzuvlar - meclis, hükü
met - a ras ındaki hiyerarşik farktan mı i ler i geliyor, yoksa bu i k i 
kaidenin mahiyetinden mi doğuyor?. Müellif bu müh im mesele hak
kında tan ınmış müeîliflerce serdedilen mütalealar t girişin ikinci 
k ısmında tetkik etmektedir, bu kısımda, Labande'm, Fleiner'in Por-
îalts ' in Félix Maratonun Duguiî 'nin ve Jëz ' in f ik i r l e r in i çok mü
kemmel bir şekilde hülâsa edilmiş görüyoruz, Bu esaslı nokta hak
kında bizdeki vaziyet nedir? Bu mühim mesele hakkında bir hüküm 
vermekte acele etmenin tehlikesini işaret eden müellif birinci bölü
mün mevzuunu teşkil eden Türk mevzuat ına geçiyor. 

Muhterem dekanımız A l i Fuat Başgil bir inci bö lümün bir inci 
k ısmında Cumhuriyetten evvelki devirlerin kanun ve nizam f ikr in i 
ve bunlar ın münasebet ler in i inceliyerek şu neticeye var ıyor : "... Bü
yük Mi l l e t Meclisi Hükümet i devrine kadar Türk iye hukuk î teamü
lünde kanun, esas ve direktif mahiyette telâkki olunan hükümle r ih t i 
va e tmişt i r . Nizamname ise, kanunlarca mevzu ve müesses ahkâm 
dairesinde dönüp dolaşmıştır. Başka bir ifade ile, kanun, ihtiva et t i 
ği kaidenin vüs 'a t ve şümulü derecesi ne olursa olsun teşrii bir mu
amele te lâkki o lunmuş ; nizamname ise icraî ve idari mahiyette gö
rü lmüştür .» Büyük Millet Meclisi Hükümet i devrinde de nizamna
me ayni vasıfları haiz kalmıştır . Nizamname teşrîden ayr ı b i r mua
meledir ve icra ve idare mefhumunun bir lâzimesi olarak kalacak
tır. Yalnız bu devrede nazarı dikkati celbeden cihet nizamnamele
r in Meclis Reisi taraf ından imza ve tasdik edilmesidir. Bunun sebebi 

Hukuk Fıkülltni Mf.ııuju-ı 16 
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Büyük Meclise izafe olunan tek kuvvet ve sa lâhiyet f ikrinde giz
l id i r . 

Büyük Mil le t Meclisi Hükümet inden evvel »Halife - h ü k ü m d a 
ra nisebtle meclisi vükelâ ne idiyse Büyük Mil let Meclisi H ü k ü m e t i 
devrinde de h ü k ü m d a r - millete ve onun mümessil i olan Meclise 
nisbetle İcra Veki l le r i Heyeti o olmuştu.» Sahİfe 51. 

tk inci bölüm bugünkü mevzuat ımıza tahsis o lunmuş tu r . Müel
l i f bu bölümün başlıca tetkik mevzuunu teşkil edecek olan Teşkilât ı 
Esasiye Kanunumuzun 52 inci maddesini zikrett ikten sonra şu çok 
şayanı dikkat noktalara işaret ediyor: «... Bi r kanunun her hangi 
bir maddesi tek başına a l ınmaz. Ç ü n k ü bir kanun bir küldür , bir 
sistem, bir efkâr manzumesidir. Maddeleri ve hükümle r i kanunun 
umumi sistemi ve lojik s t r ü k t ü r ü içinde almak ve anlamak lâzım 
gelir... Bi r maddeyi yalnız başına almak, vazı'İ kanunun maksadına 
göz yummak demek olur.» S. 52. 

1924 Teşkilât Kanununun ana umdesi ve lojik s t r ü k t ü r ü serlev-
hah kısımda, bugünkü ana yasamızın karakteristik vasıfları hak
kında i l m i tahlillerde bulunan müellif, mevzunun esasını teşkil eden 
kanun karşıs ında nizamnamelerin millî mevzuat ımızdaki yeri ve 
k ıymet i bahsine geçiyor. Bu fasılda muhterem profesör çok sarih ve 
açık izahatta bulunduktan sonra vardığı neticeler hülâsatcn şun -
lardır : 

1 — Nizamname kanun değildir . Nizamname tedvin eden sala-
niyet tâli bir kuvvei teşri iye değildir . Nizamnamelerin ne madde 
ve muhteva la r ı ne de şekilleri itibarile aslâ teşriî bir mânası ve ma
hiyeti yoktur. 

2 — Nizamnameler icrai ve idari mahiyette kaide - muamele
lerdir. Bunlar kanunlar ile mevzu ve müesses hukuku tafsil, t e f r i \ 
tefsir, tatbik ve tesbit eder. 

3 — Nizamnameler kanun h ü k ü m ve kuvvetindedir. Kanun gi 
bi umum içindir, kanun gibi emperatif ve mecburidir. Nizamname 
bu kanun h ü k ü m ve kuvvetini . Teşkilât ı Esasiye Kanunumuzdan 
alır. 

Üçüncü bölüm bilhassa tatbikat bakımından çok faideli izahatı 
ihtiva etmektedir. Filhakika bu kısımda, nizamnamelerin hususiyet
leri , talimatnameler, kararnameler, tamimler, nizamnamelerin nevi
leri , tanzim salâhiyetinin mahiyeti, nizamnamelerin haiz olması lâ
zım gelen şar t lar , nizamnamelerin tâbi olduğu murakabe rej imi gibi 
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m ü h i m bahislerin tetkik edildiğini görmekteyiz. Bu bölümün hiç 
şüphe yok en müh im ve çetin bahisleri, tanzim salâhiyet inin mahi
y e t i ve nizamnamelerin tâbi olduğu murakabe rejimidir* 

Teşki lâ t ı Esasiye Kanunumuz 52 inci maddesi ile h ü k ü m e t e ver
miş olduğu nizamname yapma salâhiyeti acaba teşrii bir vekâlet ma
hiyetinde midir? Meselenin bu tarzda vazedilmesi muhakkak k i b i 
zi neticeye ulaşt ı racaktır . Çünkü bir meseleyi i y i bir şekilde tertip 
etmek, meseleden ne beklendiğini vuzuhla tesbit etmek, o meseleyi 
y a n ya r ıya halletmek demektir. Filhakika yukar ıda sorulan suale 
müsbe t bir cevap verilecek olursa hükümet in tanzim ettiği nizam
namelerin teşriî • kaide muameleler mahiyetinde olması ve binne-
tice, bü tün teşrii muameleler gibi kazai murakabe haricinde kalma
sı lâzım gelir ve mahkemelerin nizamnameleri kanuna uygunluk 
bak ımından tetkike salâhiyetleri olup olmadığı ar t ık mevzuubahis 
olamaz. Ç ü n k ü nizamnameyi her ne kadar hükümet yapıyorsa da, 
onu Meclis namına yapmış olacaktır, «Vekilin vekâlet hududu dahi* 
Ündeki muamelesi âsile rnuzaf olur.» Suale menfi bir cevap verildiği 
takdirde nizamnameyi teşrii - kaide muameleler zümres ine i thâl et
memek lâzım gelecektir. 

Muhterem profesör, kendi mevzuatımızı nazara alarak sorulan 
suale müsbet b i r cevap vermek lâzımdır kanaatinin izhar edilmesi 
cihetine sapmanın doğru olamıyacağını çünkü bu tarz te lâkkinin 
Teşki lâ t ı Esasiye Kanunumuzun ruhuna ve umumî sistemine aykır ı 
düşeceğini çok kuvvetl i delillerle izah ve isbat ederek nizamname
lerin sırf icraî bîr vazifenin ifası, o lduğunu beyan ediyor. Bu neti
cenin zihinlerde doğurduğu şu suali çok yerinde olarak irat ediyor: 
«Madem k i Teşkilât Kanunumuzun mant ığında nizamnameler, teş
r i i bir sa lâhiyet in hükümet tarafından vekâlet tarikile ifasını ta-
zammun etmez, nizamname salâhiyeti t a m a m ü e icraidir, o halde 
niçin b i r nizamnamenin kanuna mugayereti meselesinin hall i Büyük 
Mil le t Meclisine ait oluyor?» 

Bu sualin cevaplarını M ve müteakip sahifelerde büyük bir vu
zuh ile görüyoruz. Bu çetin bahsi mü teak ip nizamnamelerin haiz 
olması lâzım gelen şar t lara temas eden müellif, üçüncü bölümün en 
müh im meselelerinden bi r i olan * Nizamnamelerin tâbi olduğu mu
rakabe rejimi» bahsine geçiyor: - Kanunlar ın kanunu olan ve sis
temimizde mehenk taşı rolünü oynıyan Teşkilât ı Esasiye Kanunu¬
na, kanun ve nizamnamelerin uygunluğunu takdir edecek makam 
hangisidir?-> Muhterem profesör A t i Fuat Başgil, e t üdünün mevzuu 



yalnız nizamnameler olmak itibarile, sadece nizamnamelerin kanun
lara mugayereti bahsini İnceliyor. Müellif ana kanunumuzun esas 
umdelerine göre, nizamanmelerin kanuna mugayereti keyfiyetinin 
hâkimler taraf ından tesbit ve takdir i lâzım gelirken bunun Büyük 
Meclisçe yapılmasının tarihî sebeplere müs ten i t o lduğunu söylemek
tedir. Fakat bu böyle olmakla beraber tatbikatta hâkimin, nizam
namelerin kanuna mugayereti meselesini te tkik vaziyetine zarurî 
olarak düşebileceğini çok veciz misâl ler le gösteren müellif son ola
rak nizamnamelerin muahedeler ve beynelmilel mukaveleler kar
şısındaki vaziyetine de temas ederek kıymetli e tüdüne nihayet ver
mektedir. Nizamnameler hakkında , muhterem üstat A l i Fuat Baş-
gil in bu m ü k e m m e l te tkiki , Tü rk hukuku edebiyat ının her zaman 
anılacak bir eseri olarak kalacakt ı r . 

Ord, Profesör Mustafa Reşit Belfçesay. — Kanun ile muahede 
arasında münasebet, s. 103- 111. 

Hukuk muhakemeleri usulü kanununun bazı hükümle r i icabı 
çok ehemmiyetli bir veçhe arzeden bu meseleyi muhterem profesör 
her zamanki açık ve mukni üslübile incelemektedir. 

Hukuk usulü muhakemeleri kanununun 24, 97 ve daha diğer 
bir çok maddelerinde muahedelerin hükümle r i mahfuz tu tu lmuş tu r . 
Bu itibarla kanunun tasrih ettiği hallerde hâkim, muahedenin h ü k ü m 
lerini kanun hükümler ine tercihen tatbik etmek vaziyetindedir. 
Halbuki ayni kanun, 537 inci ve müteak ip maddelerinde, ecnebi 
mahkemelerinden verilen ka ra r l a r ın Türk iyede İnfazı bahsinde 
muahedeler h ü k m ü n ü mahfuz tu tmamış t ı r . Bu hükümle r i te tkik 
ve tahli l eden müellif, ecnebi mahkeme kara r la r ın ın Türk mahke
meleri taraf ından lenfiz edilebilmesi için elzem şar t la ra işaret edi
yor. 

Kısa olmasına rağmen bu m ü h i m meseleyi etraflı bir şekilde tet
kik eyliyen muhterem profesörün yazısında bir çok ihtilaflı mesele
ler hakkında bilhassa tatbikat bakımından çok istifadeli kanaat ve 
hükümle re tesadüf ediyoruz. Isviçrede Federal mahkemenin de bu 
mevzua müteal l ik kararlarile görüşler ini teyid eyliyen müellif, ec
nebi mahkeme karar lar ın ın tenfizi bahsinde, vaz'ı kanunun düş tü 
ğü çok ehemmiyetli bir ha tay ı t ebarüz ettirmektedir. Kanunumuz, 
mütekabi l iye t esasına göre, ecnebi mahkeme karar la r ın ın tenfizi 
için lüzumlu olan müteka bil iye! şart ı yerine muahede bulunmas ın ı 
lâzım addetmiş t i r . Halbuki muahede bu lunduğu takdirde hâkim mu-
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ahedeyi kanuna tercihan tatbik edeceğinden tenfiz için ayr ıca kanu
nun muahede bulunmasını lâzım addetmesi manasız kalır . Binaen
aleyh muhterem profesörün noktai nazarına göre ecnebi mahkeme-
karar la r ı muahede bulunmasa bile filen mütekabi l ivet temin edile¬
bilmiş ise tenfiz edilmek lâzım gelecektir. Müellif bu ha tan ın ha
kimler taraf ından düzeltilmesi lâzım geldiğini beyan ederek cidden 
çok m ü h i m olan ve mevzuatımızın çetin bir cihetini aydınla tan kıy
metli ve or i j inal makalelerine nihayet veriyorlar, 

Ord. Profesör Ch. Crozat. — * Def en sor Patis- de Devlet ve Hukuk 
nazariyesi. Te rcüme eden: Recai G. Okandan, s. 115 - 157. 

Muhterem Profesör her zaman olduğu gibi bu yazısını da âmme 
hukuku tar ihinin cidden alâkalı ve şimdiye kadar karanl ık kalmış 
bir mevzuuna tahsis eylemektedir. 

Müellif makalesine eser ve müellifler hakkında çok kıymetli 
m a l û m a t ve izahat vermekle başlamaktadır . 14 üncü asrın i lk nısfın
da int işar eden De/ensor'da nazarı dikkati kolaylıkla eelbedecek cis-
mani bir t emayül vardır . Bunun sebebi Marcile ile JearTnın eserin 
haz ı r lanmasında bir l ikte çalışmış olmaları olsa gerektir. Zira bu İki 
müell i f in ayni zamanda afaroza çarpılması telif ve tertip işlerinde 
iştirak o lduğunu tezahür et t i r i r . Diğer taraftan son zamanlarda Ox-
ford'da keşfolunan ve Defensor Minor adını taşıyan küçük eser bu 
ciheti ayr ıca tebarüz ettirmektedir. 

Müteak iben muhterem müellif, tahlil et t iği esere göre, devlet 
nazariyesinin nasıl doğduğunu incelemektedir. İlk zamanlarda mül
kî cemiyet, cinsi aile rabıtasından ve köy rabı tas ından jdoğmuştur. 
Gitgide köy kasaba olmakta ve kasabalar da küçük merkezler haline 
girmektedirler. 

İşte bu b i r l ik içinde bulunan fertlerin refah ve saadetini ve 
s ü k û n u n u temin edecek teşkilât devlet teşkilatıdır . Bu bahis ese
r in Dictio prima faslının mevzuunu teşkil etmektedir. Bu kısımda 
bilhassa, topluluklar, sınıflar ve hâkimiyet hakkında , icra kuvveti
nin tanzimi, hükümdar ın vazife ve salâhiyetleri ile kuvvetinin hu
dudu hakk ında mülâhazalara tesadüf edilmektedir. 

Devlet nazariyesinden sonra hukuk nazariyesine geçilmektedir . 
Kanun - Lex yapmak ruhban sınıfının değil, ancak mülkî hüküme
t in vazifesidir. Adaletin temini için bir takım eşkâle tâbi olmanın 
ve herkesçe kabul o lunmuş telâkkilerin yer alması lüzumunun 
ehemmiyeti tebarüz ettirilmektedir. 
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Cismaniliğin ve ruhanil iğin münasebe t l e r i eserin Dictİo Secon¬
da kısmında tetkik o lunmaktadı r . 

Defensor Pacis'e göre ruhban sınıfının sa lâhiyet ler i tahdit ed i l 
mek icap eder, İk t idar ancak cismani kuvvetin ve onun reisi olan 
İmpara to rundur . Papazlar ve onların başı olan Papa kazai ve malî i k 
tidar sahibi olamaz. 

14 uncu asrın nihayetine kadar, o zamanki hâdisat ın tesirile 
Papa ve İmpara to r gibi i k i m ü h i m kutup üzerinde dönen garbi A v 
rupa teşkilât ının nasıl yavaş yavaş İnhilâl et t iğini t eba rüz ettiren 
muhterem müellif modern devletin doğuşu ile bu te lâkki ler in de
ğiştirilmesi vaziyetini izah ederek kıymet l i makalelerine nihayet 
vermektedirler. E, S 

Ord. Profesör Samını Gönensay. — Mukavelelerin hâkim tara
fından tadil veya feshi, s. 161 - 171. 

Mukavelelerin hal ve vaziyetin değişmesi üzerine tadil veya 
feshedilmesi bilhassa Umumî Harpten beri hukukçu la r ı çok düşün
dü rmüş müh im bir meseledir. 

Muhterem profesör Samim Gönensayın da iştirak e tmiş olduğu 
1937 Paris hususi Hukuk kongresinde pek çok müzake re ve m ü n a 
kaşa edilmiş olan ve dünyanın vaziyeti hazırasına nazaran ehemmi
yet ve kıymetini bü tün kuvvetile muhafaza eden bu müh im meseleyi 
sa lâhiyet tar bîr kalemden bu makalede tetkik edilmiş görüyoruz . 

Müellif makalesinin başlar ında, tetkik edeceği mevzuun hudut
larını sarih bir şekilde tesbit eylemektedir. Mukavelenin imzası es
nasında mevcut fesih ve tadil sebepleri veya hâkimin kanunen bazı 
mukaveleleri tadil veya feshe olan salâhiyet ler i mevzuun çerçevesi 
haricindedir. İmprevision nazariyesi, ik i zıd prensibin ayni zamanda 
mevcut ve mer'i olmasından doğuyor. Bunlardan b i r i bir akit 
ile bir borç a l t ına girenlerin bu borcu mutlaka ifa eylemek mec
buriyeti prensibi, diğeri de, mukavelenin akdinden sonra, evvelce 
tahmin edilemiyen sebeplerle, mukavele hükümler in i ifa etmenin, 
borçlu için ağır zararlar tevlid etmesi halinde, mukaveleyi hakka
niyet icabı, tadil etmek zarureti prensibidir. Bu nazariye muklezas ı 
mukaveleyi tadil veya fesih salâhiyet inin bazı memleketlerde vazi' 
kanunda olduğunu, diğer bazı memleketlerde hâk ime bırakıldığını 
zikreden muhterem müellif, hâk ime verilen bu salâhiyet in esbabı 
mucibesinî bulmak için müell if ler in uğradığı müşkülâ t ı çok mü-
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kemmel bir şekilde tebarüz ettirmektedir. Bazı müellif ler CtausuUt 
Rebus sic stanibus nazariyesinin, bu salâhiyeti bahşa kâfi o lduğunu 
z ıkre tmiş lerse de İsviçrede federal mahkeme, bilhassa 10 Eylül 
1919 ta r ih l i bir karar ında bu nazariyeyi «Bütün mukabelelerde cart 
ve umumi ve objektif bir kaide olarak kabul ve teİdkki etmediğin* 
tasrih etmişt ir .» 

İsviçrede fedral mahkemenin bazı ahvalde bu nazariyeyi tatbik 
için aradığı şa r t la rda geçirdiği tekâmülü, çok beliğ ve selis üslûbile 
anlatan muhterem hocamız, bizdeki mevzuata ve vaziyete geçiyor. 

Medeni kanundan evvel cari olan mecelle ve fıkıh ahkâmına gö
re hâkimin bir mukaveleyi tadile hak ve salâhiyeti yoktu. Bazı za
r u r i hallerde hâkimin değil vazı' kanunun müdahalesi vâki o lmuş
tur. 

Medeni kanunun meriyetinden sonra bizde vaziyet nedir? Türk 
hâk imi bir mukaveleyi, evvelce tahmin edilemiyen ve borçluyu 
fevkalâde müşkül vaziyete sokan hâdise ve vaziyetlerin zuhuru do-
layısile mukavleyi tadil veya feshe salâhiyet tar mıdı r? 

Muhterem profesör Samim Gönensay, şimdiye kadar mahkeme
lerimizden. Medeni Kanunun ikinci maddesindeki hüsnü niyet pren
sibine istinaden bir mukavelenin tadiline dair bir karar sadır olma
dığını ve fakat böyle bir vaziyet karşısında mahkemelerimizin fe
deral mahkeme karar lar ından istifade ederek, mukavelenin akdtn -
den sonra meydana gelen ve evvelden tahmin o lunamıyan fevkalâde 
sebeplerle hal ve vaziyetin değişmesi halinde 2 inci madde h ü k m ü 
ne istinaden mukaveleleri tadil edebilecekleri mülâhazalar ın ı i ler i sür
mektedir: Medeni Kanuni* m uzu /.u-içreden a lmış olmakta bera
ber, bu kanunun kendi bünyemize, kendi içiimai ve i k m a d i ilıriyaç-
l a n m ı r a göre tatbik vt tefsir edildiği ve edilmesi lâzım geleceği ka-
naaltndeyiz.» Fakat bu böyle olmakla beraber İsviçre Medeni Kanu
nunun 2 inci maddesinin bizde de aynen mevcut olması, ve diğer ta
raftan Türk iyen ın bugünkü içtimai ve demokratik vasıf ve temayül
lerinin İsviçrenİnkine tevafuk eylemesi, federal mahkemenin bu hu
susta verdiği karar la r ın müşabihlerinin bizde de verilmesi ümidini 
hat tâ zaruretini tebarüz et t ir ir . 

Hâk ime verilecek bu geniş salâhiyetin, hâk imi bazan müşkül 
vaziyete sokabileceğini de ilâve eden müellif. 1934 tar ih l i Polonya 
Borçlar Kanununda olduğu gibi hâkime bu husus için açık ve sarih 
direktifler vermek lüzumunu beyan ederek kıymetl i makalelerine 
nihayet vermektedirler. 



Ord. Profesor Dr. Ernst Hirsch. — Sınai mülkiyetin himayesine 
dair beynelmilel itiláfnamelerin Türk mevzuatına icra ettikleri te
sirler, s. 175 - 206. 

Muhterem müellif, sınai mülk iye t in himayesine dair 20 Mart 
1S83 tar ih l i Paris i t t ihadına müteal l ik 15 Mayıs 1930 tar ih l i kanunu
muzu tahl i l ile makalesine baş lamaktadı r la r . Profesör bu hususta 
yaptığı İncelemelerden şu neticeleri ç ıkarmaktad ı r . 

Evvelâ, Tü rk iye La Haye tadilât ı dairesinde mevrit işaretleri 
hakkındaki Madrid itilâf namesi ne bağlıdır . Saniyen Türk iye .fabri
ka ve ticaret marka la r ın ın beynelmilel tesciline dair Madrid itilâf-
namesine La Haye tadilâtını kabul e tmiş devletlerle bir l ikte bağ 
lıdır. Salisen. Paris mukavelenamesi. La Haye tadilât ını kabul et
miş devletler ile Türk iye arasında, La Haye'da tesbit edilmiş şeki 
dairesinde mer ' îdir . 

Müellif müteak iben gayet enteresan bir meseleye temas etmek
tedir; beynelmilel bir mukavele makable şamil olarak tasdik edile-
bil irmi?. Bu hususta müdellel izahat veren müellif. Paris mukave
lesinin 16 ıncı maddesinin tahliline geçmekte ve tetkik ettiği me
seleye taa l lûku olan her üç i t i lâfname hükümle r in in şümul sahasını 
incelemektedir Cidden çok istifadeli olan bu e tüdden muhterem pro
fesör şu neticeleri çıkarıyor : 

a. — Bazı kayit lar taht ında Türk iye , Paris mukavelenamesine 
ve tescile müteal l ik Madrid i t i lâfnamesine ve keza sahte mevrit işa
retlerine mütedai r Madrid i t i lâfnamesine bağlıdır, 

b — Yukar ıda ismi geçen muahedelerin icabett irdiği mükel le 
fiyetleri Tü rk iye kısmen ifa e tmiş sayıl ır . 

c — Halen mer'iyet sahasında bulunan ihtira bera t ı kanunu mu
vakkati ile a lâmet i farika nizamnamesinin ar t ık bugünkü iht iyaçlar ı 
karş ı lamaktan uzak olduklar ı . 

Muhterem profesör ticaret ve sınai mülkiye t kanunla r ın ın tadi
l i ile yeni bir çığırın açılacağı ümidini izhar ederek, mevzuat ımızın 
karanl ık kalmış bir cihetini aydın la tan kıymetl i makalelerine n i 
hayet vermektedirler. 

Ord. Profesör Dr. R. Honig. — «Esil» e göre mes'uliyel meselesi, — 
T e r c ü m e eden: Dr. Yavuz Abadan, ss. 209 - 223. 

Milâ t tan beş asır eı-vel (525 - 456) yaşamış olan bu büyük 
Yunan mütefekkir i bilhassa trajedilcrilc t emayüz etmişt ir . Bir riva-
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yete göre 90, diğer bir rivayete göre de 82 trajedi yazmış, fakat bun
la r ın ancak 7 si muhafaza edilebilmiştir; bu yedi piyesin de hepsi 
tam olarak mevcut değlidir. Buna rağmen Eşil Yunan trajedisinin 
banisi gibi te lâkki edilmekte ve fatalist felsefesi bilhassa romantik
ler taraf ından çok takdir edilmekte idi . 

Profesör Honig, Eşil'in bir kaç trajedisine daynarak ve bu tra-
jedilerdeki vaziyetler Ue karakterleri tahlil ederek Yunan mütefek
k i r i n in mesuliyet ve bunun esası olan kusur hakkında düşünceler i 
ni is t ihraç ve tefsir etmeğe çalışmıştır. 

Eşil 'e göre esas kaide "İnsan kusurunun ilâhi cezanın ta-
kibinen maruz kaldığıdır: Her kusurun bir ilâhi kefareti vardır , 
çünkü kusurlu hareket ahar ın hürriyeti ve bu hürr iye t i koruyan 
tabi i hukuku İhlâl eder. Meselâ Promete ilâhların sırrı olan ateşi çal
mak ve bunun nasıl kullanılacağını insanlara öğre tmekle ilahi niza
mı ihlâl ediyor ve i lâhlara karşı kabahat işlenmiş oluyor. Bunun gibi 
Paris misafiri olduğu evin kızını iğfal ederek kaçırıyor ve bu su
retle misafiri olduğu ocağın şerefini kirletiyor. Bunlar ın cezasını ka
bahatli hareketten müteessir olan şahıslar veriyor ve bunlar cezayı 
tenfiz hususunda kendilerini haklı hat tâ mükellef te lâkki ediyorlar. 

Fakat meselenin müşkülât arzettiği cihet, bu cezayı tenfiz et
mekte kendilerini haklı görenlerin bilâhare i lâhların gazabına ma
ruz kaldıklar ı hususudur. İ lâhların gazabı ise ancak kabahatli ve 
kusurlu birisine karşı harekete geçer. Şu halde bu ik i zıd vaziyet 
nasıl te l i f edilmelidir. Bunu acaba kör talih ve mukadderat ile mi, 
yoksa muvazene teminine çalışan adalet (Dike) ile mi izah etmek 
gerektir? Yoksa bu telâkkileri mezcetmek mi lâzımdır? Profesör 
Konig bu düşünceler in mezci taraftarıdır ve kendine göre mesele 
şu şekilde izah edilmelidir: Kader her yerde insanı bir vazifeler ih t i 
lâf ve müsademes i karşısında bırakıyor; insan bu vaziyet karşısında 
kendini ve kudret ini göstermek mecburiyetinde bulunuyor. Yani insan 
bu çarpışan vazifelerden b i r in i diğerine tercih etmek mecburiyetin
dedir. Meselâ harbin muvvaffakıyeti kızının kendisi taraf ından öl
dürü lmes ine bağlı olduğuna kani bulunan bir h ü k ü m d a r harbi mi 
kaybetsin, kızını mı öldürsün** İşte insanın kusur ve ademi kusu
ru bu ihti lâfları ne şekilde halledeceğine bağlıdır . Şayet doğru yol* 
dan ay r ı lmamış ise kusursuz, aksi halde kusurludur. 

Kusur mefhumu ve esası bu şekilde tebarüz ettikten sonra bu
nun cezası k imin tarafından temin edilmelidir^ Eşil muası r lar ından 
çok t leri giderek intikam ve kan gü tme usullerinin yanlış olduğunu. 



binaenaleyh ferdi öcün yersiz bulunduğunu ileri sürüyor. Fakat 
cezayı tatbik devlete mi düşer, i lâhlara mı? Sofistlere göre cezanın 
devletçe tevzii icabederdi ve bu takdirde cezanın gayesi «düzel tme, 
çekindirmc, suçlunun gayri kabil i islah nlduğu halde de onu zararsız 
hale koymadır . » Eşil eserlerinde, cezanın bu gayelerine işaret edi
yor. 

Bu şekilde devlet, münhas ı ran pratik ceza gayelerini gü tmek le 
iktifa etmelidir. Fakat ilâhî kefaret hususunda yer leşmiş olan kana
ati de nazarı itibara almak icabeder ve cezanın tevziinde ilâhi ke
faretin de bir yeri vard ı r ; çünkü insanlar diğer b i r insanın ruhunu 
göremez, bundan dolayı insan kefareti hatal ı bir ölçü kul lanır . İyi
ye i y i , ile kö tüye kötü ile mukabele e tmeğe ancak i lâhlar mukte
dirdir . Bundan dolayı kefaret hakkı ancak onlara teveccüh eder. 
İ lâhlar ın bu hakkı kul lanacaklar ına da emin olabiliriz. 

Bundan da çıkan bir netice şudur ; Şayet mu taza r r ı r kusurlu 
şahsı cezalandırmağa kalkışırsa, kendi de bir kusur i r t ikâp e tmiş olur 
ve cezaya, yani i lâhların gazabına maruz kalır . Suç luyu cezalandır
mak i lâhların vazifesidri. 

Eşil in eserlerinin hiç bir yerinde bu kadar sarih bir doktrin 
mevcut olmayıp, eserlerinin umumi veçhesinden ve bazı telmihler
den bu nazariyeler çıkarı lmıştır . Tercemesi çok düzgün olmakla be
raber, okunması ve anlaşılması ağır , ve son kıs ımda bulunan naza
r iyeyi ç ıkardıktan sonra baş tarafta bulunan misâl lere avdet etmek 
mecburiyeti bu anlamayı bir hayl i işkâl etmektedir. 

Bundan başka, profesör Honİg'e göre Eş i l in bu mesuliyet na
zariyesi ve şahsın kusurlu olup olmaması hususunun kestirilmesi 
hukuktan zivade ahlâk ve dine taal lûk eden bir cihettir. İhtilâf ha-
Jinde bulunan ik i vazifeden bi r in i seçmek mecburiyeti nihayet b i r 
ahlâk veya din düşüncesine tâbidir ve insanın her kusurunu ilâhî 
cezanın takip edeceği kaidesi, cezanın ancak i lâhlar taraf ından temi
ni lüzumu basit din ve ahlâk kaidelerinden başka bir şey değildir . 
Hukuku asıl a lâkadar eden cihet, cezanın ferdî int ikam mahiyetini 
aşması icabettiği ve devlet taraf ından tezvi edilen bu cezanın gaye 
leri hususundaki düşüncelerdir . F . H. S. 

Ord. Prof. Dr. Gerhard Keseler. — Millî ve Milletler Üstü Hukuk. 
Tercüme eden: Resad Nalbendoğlu. s. 227 - 234. 

Muhterem profesör Kessler, vaktile bir devlet adamının söyle
miş olduğu «Hak, milletime faideli olan şeydir» cümlesindeki MiUet 



kelimesinin hudut ve şümulünü izah etmekledir. Profesöre göre 
buradaki Millet kelimesi Devlet milleti demektir. Dil ve kültür mil
letleri siyasi bakımdan dağınık vaziyette bulunabilirler. Bu itibarla 
yukar ıda zikri geçen Afilteı kelimesini Derlet mi l le t i olarak kabul 
etmek icabeder. 

Vazı ' kanunun daima gözönünde tutacağı umde millî menfaat 
mi olmalıdır , acaba Derlet m i l l i m i n menfaatına istinat eden milli 
hukuk son ve en yüksek hukuk mudur? Millî hukuka karşı milletler 
üstü hukuk i ler i sürülebilir mi?. Müellif bu muhmı suallerin ceva
bına makalesini hasretmektedir. 

Mil le t ler üstü hukuk f ikr inin tarihte geçirdiği safhaları kısaca 
anlatan profesöre göre bir milleııer üstü hukukun mevcudiyeti için, 
teessüsü için, kâfi mikıarda unsur yoktur. Bugün muhtelif devletlere 
mensup kimselerin bazen ayni düşünüş ve inanışlara sahip olduklar ı 
görü lürse de bu gruplar şekilsiz bir bir l ikten fazla bir şey değildir . 
»Dindar kimselerin imanında, ve Allahı inkâr edenlerin dinsizlikle
rinde milletler üs tü bir uygunluk, bir mutabakat vardır . Fakat bu 
şekilsiz gruplar ın doğurduğu milletler üstü bir hukuk mevcut de
ğildir.» İs lâm, hır ist iyan. musevi dinleri gibi büyük dinler, milletler 
üs tü bir ahlâk tesis edebilirler, fakat milletler üstü hak yaratamaz
lar. Profesör Kessler'e göre bunun yegâne istisnası katolik klise-
sidir. Çünkü katolik klişesi milletler üstü bir teşkilât t ı r . M i l l i hu
kukla, katolik klişenin milletler üstü hukuku, tarihde müteadd i t 
defalar mücadele etmiş ve bu mücadeleler Koı ıkardat ' lar la netice
lenmişt ir . Müellife göre hukuku düvel devletler aras ında akd
edilen muahedelere istinat eder. Bu itibarla bu hukuk, milletler üs-
fü hukuk değil milleifer arası hufcukdur. Nihayet profesör maka
lesini şu neticeye bağlıyor : -Devlet, kanun vazeden ve huku
ku koruyan en yüksek teşkilât olarak kaldıkça, adalet, milletler 
üstü hukuk olarak değil, ancak AfiIK hukuk olarak muzaffer ola
bilir.» 

Muhterem profesörün kanaat ve mülâhaza lar ına büyük hürme
timiz olmakla beraber, bunların bil çoklarına tamamen iştirak et
mediğimizi ve diğer bazılarını da anlamadığımızı söylemek isteriz. 
A r m a ğ a n d a k i makalelerin ana hatlarını çizmek gayesini güden bu 
yazı, düşünceler imizi tafsile müsait değildir. Yalnız şu kadar ın ı söy
lemekle iktifa edeceğiz: Katolik kilisesinin milletler üstü hukuk 
ya ra tmış olma vasfını bir tür lü anl ıyamadık. Bu katolik milletler 



üstü hukukundan maksat nedir? Türk vazı ' kanununun, hak kaide
sini ve hukuku koruma salâhiyet ine, bu katolik milletler üstü hu
kukunun müdahalesi ne şekilde olabilecektir?.. 

Tarihte rast ladığımız devlet - kilise mücadeleler i , milletler üs tü 
hukuk tesis etmek için yapılmış değildir . Bu mücadeleler , kilisenin 
hodkâm ve şahsî menfaatlerile millî menfaatlerin karş ı laşmasından 
doğmuştur . 

Muhterem profesör. Devletler Hukukunun devletler aras ındaki 
muahedelere istinat ettiğini söylemektedir . Ara la r ında hiç bir mua
hede mevcut olmıyan i k i devletin münasebe t le r inde tatbik olunacak 
hiç bir devletler hukuku kaidesi yok mudur?. 

Ord. Profesör EbüL'ulâ Mardin. — tstanbulun vakıf katma sular ı . 

Hukukumuzda henüz mahiyeti tam manasile tesbit edi lmemiş bu
lunan tstanbulun vakıf katma sular ı hakk ında muhterem profesör 
Ebül 'ula Mardin ' in yazmış o lduklar ı bu makale cidden vakıfane ve 
derin bir tetebbuun en güzel bir misâlidir . Müellif, nazar î bakım
dan olduğu kadar, tatbikat bak ımından da çok ehemmiyetli olan bu 
meseleyi incelemekle hukuk ilmimize çok büyük bir hizmette bu
lunmuştur . 

Profesör makalesine katma suyu tarif ile başlıyor. Katma su. 
suların tasarrufu bahsinde ıstı lah olarak şu mânaya gelmektedir : 
» Menba sular ını ana yollarda cart sulara ilhak ile istenilen yerde 
o yoldan muadili olarak alman re bir mecra hakkı diye b ı rakı 
lan suya it fak olunur.» 

Sahipsiz yerlerde bazı kimseler masraflar ihtiyar ederek bul
dukla r ı suları , istedikleri yerlere isâl için o mahalle yakın vakıf ke
merlere kadar sevkederler, ve istedikleri mahalde tekrar kemerden 
suyu alır lar . Fakat Vakıfa, bu nakil mukabilinde suyun 3 de b i r in i 
b ı rakmalar ı icabetmektedir. 

Muhterem müellif tstanbudaki vakıf sular ını bent ve halkal ı 
suları diye i k i gruba ay ı rmakta ve sular ın kanavata tab'an vakfına 
fıkıh ahkâmının müsai t o lduğunu tebarüz ettirmektedir. 

Müellif bugünkü hukukumuzun esaslarına nazaran suları , cid
den i l m i bir tasnife tâbi tutarak tahl i l etmektedir. Filhakika sular 
bugün Hukukî vaziyetlerine göre şu şekilde tasnif olunabilir : 

1 — Sahipsiz sular . 
2 — Emvali âmmeden olan sular: (Kaideten hususi mülkiye t 
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mevzuu olamazlar. Ancak istisnai olarak bazı ahvalde devlet veya 
belediye bunlar ı tasarruf edebilirler.) 

3 — Mecra içinde akan sular. 
4 — Üzerler inde hususi mülkiyet tesis olunabilecek olan ve sat

hı arzda akan sular. 
5 — Sun' î olarak toplanmış sular. 
6 — Başkasının mülküne akmaksızın, sahipli arazideki kaynak

lardan i t idal halinde nebean eden sular. 
Bu altı nevi suyun her b i r i için mülkiyet mevzuu olabilme vasfı 

ve cüz'ü m ü t e m m i m meselesi tetkik edilmektedir. 
Müteakiben muhterem profesörümüz, bend fazlalarının atım sa

t ımına müteal l ik esasların fıkıh ahkâmından istihracının müşkül o l 
d u ğ u n u ve bunun için eslafın hususi bir tak ım kaideler vazeyle-
m e ğ e mecbur kaldığını söylemekte ve bir arada bulunması çok 
müşkü l olan ve Nizamı Müstahsen namile anılan bütün bu hususi 
kaideleri, uzun araş t ı rmalardan ve bir çok vesikaların tetkikinden 
sonra bize hülâsaten ve toplu bir şekilde vermektedir. 1231 senei hic-
riyesinde vücude getirilen yeni nizamları 1231 n izamatına ait gayri 
matbu 1 bir vesikanın esaslı hükümlerini ve mülkü gayri menkullere 
ait mütehass ıs lar ın bir raporunu neşreylemektedir . 

Hukukumuzda çok karanlık kalmış olan katma suların hukuki 
vaziyetini cidden aydınlatan bu makale, çok kıymetl i bir tetkikt ir 
ve ayni zamanda bu sahada çalışmak istiyecekler için de bulunmaz 
bir rehberdir. 

Ord. Profesör Dr. Fritz Neuınark. — Ham maddelerin beynel
milel dağımı meselesi. Tercüme eden: S. Ülgener. s. 259 - 271. 

Profesör Neumark ham madde'nin beynelmilel iktisadın mevzuu 
iken yavaş yavaş nası] millîleştiğini makalesinin başında tebarüz et
tirmektedir. Klâsik iktisat nazariyesi, çok haklı olarak, ham mad
delerin mahal l î bakımdan gayri müsavi inkısamım bir mahzur ola
rak telâkki etmek şöyle dursun, bilâkis böyle bir inkısam milletler 
arası iş bö lümünün daha ziyade tekemmülünü ve genişlemesini teş
vik edecek bir âmil olduğu için, onu - cihan ekonomisi münasebet 
lerinde - müsai t bir unsur olarak karşı l ıyordu. 

Müellif, bugün hiç bir devletin kendi başına muh taç bulunduğu 
bü tün ham maddelere sahip olmadığını tebarüz ettirmekte ve her 
hangi b i r devletin ham madde pazar lar ından ihtiyacı bulunduğu kıs
mı tedarik etmekte maruz kaldığı müşkülâ t ı izah eylemektedir. 



Müstemlekesi bu lunmıyan ve mütemad iyen müs temleke ist iyen, 
meselâ Almanya gibi devletlerin m u h t a ç oldukları ham maddeleri 
istedikleri müstemlekelerden tedarik etmelerinin m ü m k ü n olmadı
ğını çok güzel bir şekilde izah etmekte ve müs temleke propaganda
larının iktisadî mülâhaza lardan ziyade siyasî maksat ve gayelere isti
nat ettiğini söylemektedir , t talya ve diğer bazı memleketlerde ham 
madde meselesini tetkik eden müellif bu meselenin bazı şar t la r tah
t ında ekonomik bir şekilde halledilebileceği kanaatini izhar ederek 
kıymetl i makalelerine nihayet vermektedirler. 

Ord. Profesör Sıddık Sami Onar, — Amme Hukukunda hukukî 
tasarruflar ve kazai murakabe, s. 275 - 235. 

Muhterem Profesör Sıddık Sami Onar e tüdünde Amme Huku-
Ikunun, memleketimizde hercüz pek az işlenmiş olan en özlü i k i 
meselesini incelemektedir. Etüd başlığının da ifade ettiği gibi A m 
me Hukuku sahasında «Hukuki tasarruf lar» ve bu tasarruf lar ın 
kazaİ murakabesi tetkik edilmektedir. 

Bugün, ar t ık Devlet iradesi sırf Hükümdar ın , idare edenlerin 
İradesi olması itibarile bir h ü k ü m doğurmaz, hukukî vaziyet ihdas 
etmez, hukuk sahasında bir k ıymet ifade etmez. Devlet iradesinin 
bir hukukî hüküm doğurabilmeği için evvelden tcsbit edi lmiş hukuk 
kaidelerine uygun olması elzemdir, »Devlet tasarruf lar ın ın da ferdî 
ve hususî tasarruflar ı gibi bir takım mevcudiyet ve s ıhhat şar t lar ı 
na tâbi o lduğunu kabul etmek zarur idir» 

Kuvvet l i bir Amme Hukuku tasarruf lar ı nazariyesinin inkişafı 
için bu kâfi değildir; bu tasarruf lar ın hukuk kaidelerine uygun 
olup olmadığı ciddi bir kazai m ü r a k a b e y e tâbi tu tu lmal ıd ı r . 

Ancak bu şart ladır k i içtimai hayatta emniyet doğabilir . Tetkik 
edilen mevzuun, ehemmiyeti aş ikârdır : Demokratik prensiplere İs
tinat eden Amme Hukukunun temelleri t ebarüz e t t i r i lmiş oluyor. 

Müellif. Fransız Devlet Şûras ının esaslı içt ihadları sayesinde, 
Fransada Amme Hukuku ve Amme H. T. nazariyesinin büyük İnki
şafını işaret ettikten sonra Türk iyede Devleti Hukuka tâbi kı lma 
t emayü l l e r ine kısaca temas etmektedir. 

İkinci Mahmud devrinde Rumeli âyani te saray ve Babıâli ara
sında akdedilen ittifakname, Gü lhane Hat t ı , Kanunu esasiler, Os
manl ı İmpara to r luğunun hukuka bağlanma temayül ler id i r . Fakat 
kazai bir m ü r a k a b e teessüs edemediği için bunlar inkişaf edeme
miştir . Osmanlı Devleti Devlet Şûra la r ın ın kabiliyet sizliğinden 
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esasen mevzuat ında müsait bulunmamasından dolayı idarî sahada 
tasarruf nazariyesi de doğamamıştır . 

Muhterem Müellif, 1924 tarihli Teşkilâtı Esasiye Kanununun 
103 üncü maddesindeki "Hiç bir kanun Teşkilâtı Esasiye Kanununa 
münafi olamaz» hükmüne istinat ederek, bugün «Teşri uzvunun ta
sarruf lar ı bu kanunun şekil ve esasa müteal l ik hükümler i le takyit 
edildiği» n i yazmakta ve 51 inci maddesine tevfikan tanzim edilen 
1925 ve 1938 tar ihl i Devlet Şûrası Kanunlar ın ın 19 uncu ve 23 üncü 
maddelerinde de idari tasarruflar ın salâhiyet, şekil, esas ve maksat 
cihetlerinden biri le kanunlara veya nizamnamelere uygun olması 
esası kabul edilmiş olduğunu iâlve etmektedir. 

Demek oluyor ki Türk Amme Hukukunda Devletin, idarenin 
yaptığı tasarruf lar ın «Salâhiyet, şekil esas ve maksat bakımından 
bir t ak ım şar t la ra tâbi olduğu bu şart ların mevcudiyet ve sıhhat
ler inin kazaİ bir mürakabeye tâbi bulunduğu ve bu şar t la rdaki nok
sanlar ın bir butlan doğuracağı kabul edilmiştir.» s. 282 Mevzuu böy
lece vaz1 eden müellif meseleyi üç bakımdan tetkik etmektedir: 

1) — Kanun la r ın ve diğer teşrii tasarruflar ın hukuki mahiyet
l e r i ve Teşkilât ı Esasiyeye uygunluğu bakımından kazaî muraka
beleri. 

2) — İdarî tasarruflar ın hukuki mahiyetleri ve hukuk kaidele
rine uygunluk bakımından kazaİ murakabeleri. 

3) — And la şma lann ve diğer Devletler Hukuku tasarruf lar ının 
hukuki mahiyetleri ve bunlar ın hukuk kaidelerine uygunluğu bakı
mından hukukî ve kazai murakabeleri. 

Muhterem müellif evvel emirde teşriî tasarruf lar ın en mühimi 
olan kanun tasarrufunu ele alıyor ve vazıı kanunun hudutsuz ve 
mutlak bir salâhiyete malik olmadığını ve meselâ bazı şekil şar t la
rına tâbi olduğunu. Devletin rejimile ve Teşkilâtı Esasive Kanunu 
ile mahdut bu lunduğunu, bizim Teşkilât Esasiye Kanunumuzun 43 
üncü maddesi bu prensibin bir ifadesi olduğunu yazıyor. 

Bu prensibin müeyyidesi nedir? 
Bi r kere kanun tasarrufunda şeklin tahakkuk ed-p etmediğini 

her mahkeme daima arıyabilir . Çünkü muayyen şekillere riayet 
edilmeden vücude gelen bir tasarruf kanun sayılamaz, mevcut de
ğildir: Bu keyfiyeti mahkeme her zaman tetkik edebilir. 

Fakat asıl mesele şeklen mevcut olan bir kanunun Teşkilâtı 
Esasiyeye uygunluğunun kazaİ mürakabesidir . Bu mesele üzerinde 
müellif epeyce durmaktadı r . Bu husustaki münakaşa la r ı ve teklif 



edilen sistemleri zikrettikten sonra, meseleyi muhtelif memleketler 
mevzuat ı sahasında tetkik ediyor ve mütaak iben bizde mevzuat ın 
böyle bir murakabeye müsai t olup olmadığını araş t ı r ıyor . Muhterem 
Profesör M . Rasit Seviğ ile hemfikir olarak böyle bir murakabeye 
mevzuatımızın müsai t olmadığını Teşkilâtı Esasiye Kanununun 103 
üncü maddesinin vazıı kanuna direkt i f veren bir u m u m î prensipten 
ibaret olduğunu ve 52 inci maddenin ise hâkimin böyle bir salâ
hiyeti olmadığını evleviyetle gösterdiğini , 53 üncü maddenin İse 
bu h ü k m ü teyi teylediğini yazıyor. 

Etüdde Prof. Crozat 'nın muhalif f ikirde bu lunduğu yazıl ıyorsa 
da Prof. Crozat bugün eski f ik r in i terket t iğini , kendisi de Prof. 
Muammer Rasit Seviğ ve Sıddık Sami Onarla hemfikir o lduğunu 
söylemiştir . Böyle bir murakabenin doğru olup olmayacağı hususun
da hocamız f ik r in i 300 üncü sahifede söylemektedi r : 

LiKanaatımca âdi bir kanunun Teşkilâtı Esasiyeye mugayir ola-
mıyacağı; teşri uzvunun faaliyetlerinin de Teşkilâtı Esasiye ile mah
dut bu lunduğu prensibi mevcuttur ve bu prensip gayet doğrudur . 
Fakat bunun müeyyidesi kazaî değil, ancak siyasîdir. Teşri uzvu 
halkın iht iyaç ve temayül ler ine , kanaatlerine uymıyacak şekil lerde 
hareket eder, bu ihtiyaç ve temayül ler in , kanaatlerin hilâfına hare
ket eylerse halk da mebuslarını intihap etmemek ve kendi kanaat
lerini hakiki bir surette ifade edecek kimseleri seçmek suretile buna 
mukabele eder. Yeni mebuslarda Teşkilât ı Esasiyeye mugayir gör
dükleri kanunlar ı derhal meriyetten kaldır ı r lar . Teşkilât ı Esasiyeye 
uygunluğun kazaî mürakabes in in temin edebileceği faidelere teka
bül eden büyük mahzurlar böyle siyasî bir m ü r a k a b e ile iktifa et
meği zaruri kılar.» 

E tüdün ikinci kısmında, »idarî tasarruf lar ın hukuki mahiyetle
r i ve hukuk kaidelerine uygunluğu bak ımından kazaî murakabeler i» 
ince bir tahlile tâbi tutulmakta, idare hukukunun m ü h i m bir anah
tarı beliğ bir tarzda meydana konulmaktad ı r . 

İdare , amme hizmetlerini ifa ederken hangi hukuk î kaidelere 
tâbi olacaktır? Hususî hukuk kaidelerine tâbi olabilir mi? Yoksa 
meselâ Ticaret Kanunu gibi bîr amme hizmetleri kanunu yapmal ı 
mı? 

Müsavi hak ve menfaatlara dayanan irade muhtariyet i ve mu
kavele serbestisi hâkim olan hususî hukuk kaideleri, umumî men
faatin hususi menfaatlara üs tünlüğü prensibi cari oJan amme hiz-
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metlerine aynen tatbik olunamaz. Bu prensiplerin amme hizmetleri 
sahasında ancak i l m i bir kıymetleri vardır . 

Diğer taraftan «*Amme hizmetlerinin arzett iği tenevvüü, bun
lar ın devam ve ist ikrarı ; cemiyetin, halkm her gün değişen ihtiyaç
lar ına uygun bir tarzda ifası zarureti, bu hizmetlerin ifası için icra 
edilecek faaliyetlerin ve yapılacak tasarrufların, teferruata kadar 
inen elastikiyeti haiz olmıyan, yeni hallere ihtiyaçlara kolayca i n t i 
bak edemiyen böyle bir kanunla tanzimini imkân bı rakmaz. B ü t ü n 
bu sebeplerden dolayı hu hizmetlerin, bunlara taal lûk eden tasarruf
lar ın ve ihti lâfların sadece hukukun ana prensiplerinden, hakkani
yet ve nısfet esaslarından mülhem olan, gerek hizmet tekniğine ve 
gerekse bunlar ın tekabül ettiği ihtiyaçlara da vakıf bulunan müte -
hssıs ve geniş salâhiyete haiz bir İçtihat Mahkemesinin içtihadla-
rmdan doğacak bir hukuk manzumesile tanzim ve hallerine ihtiyaç 
v a r d ı m . Bu prensiple idarî rejim kabul edilmiş olur. Fransada bu 
usul sayesinde, Devlet Şûrasının İçt ihadlar ından kuvvetl i bir İda re 
Hukuku ve hukuk î tasarruf nazariyesi doğmuştur . Bu tecrübe ve 
iç t ihadlardan mülhem olarak vücude getirilen Türk Devlet Şûrası 
Kanununda *îdarî f i i l ve kararlar» ın «Esas, maksat, salâhiyet ve 
şekil cihetlerinden birile kanunlara veya nizamnamelere- muhalefe
t i bir İptal sebebi olduğunu yazdıktan sonra muhterem müellif idare 
hukuku sahasında hukukî tasarrufları tahl i l ve unsur lar ın ı tetkik 
etmektedir. 

Muhterem Profesör hukukî tasarrufun muteber olabilmesi için 
idare fonksiyonuna dahil bir iş olması ve sa lâhiyet tar bir makamın 
iradesine müsteni t bulunması , gerek bütün idari tasarruf lar ın tâbi 
olduğu umumî şekle ve gerekse o tasarruf icabett irdiği hususî şe
kil lere uygun olması, esas ve maksat bakımından kanuna veya n i 
zama muhalif olmaması icabettiğini yazmakta ve bu unsur lar ı ince 
bir tahlile tâbi tu tmaktadı r . İrade unsurunu tetkik ederken, idari 
tasarruflarda hata, hile ikrah ve gabnin bir ro lü olup olmadığını, 
bazı mahkeme içt ihadlarına istinat ederek araş t ı rmaktad ı r . 

H u k u k î tasarruflarda aranılan bu şar t lar ın müeyyidesi butlan
dır . Muhterem Profesör burada amme hukukunda butlanla yokluk 
aras ında kısa ve güzel bir mukayese yapıyor. Amme Hukukunda 
yok olan bi r tasarruf (meselâ idarî şekillere uymıyan bi r tasarruf) 
Amme Hukukunu alâkadar etmez, memurun şahsî bir f i i l i olur. Ve 
idarî mahkemelerde değil Adliye Mahkemesinde tetkik edilir. Diğer 
taraftan adlive hâk imi bir tasarrufun mevcudiyetini daima aramak 
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salâhiyet ine haizdir. Halbuki bunun hukuk kaidelerine mugayere t in î 
ancak İdare mahkemesi tetkik edebilir. Fransada olduğu gibi bizde 
de idari tasarruf lar ın kanunil iği iddiası Devlet Şûras ında tetkik edi
l i r , (Devlet Şûras ı Kanunu Madde 23) Teşki lâ t ı Esasiye Kanununun 
52 inci maddesi sarahati karşıs ında nizamnamelerin kanunil iğini an
cak Büyük Mil le t Meclisi tetkik edebilir; Muhterem Profesör karar
namelerin Devlet Şûras ının murakabesine tâbi olup olmıyacaklar ın ı 
a raş t ı rmaktad ı r . Profesör kararnameleri ikiye ayır ıyor , b i r i Reisi
cumhur kararnameleri ki nizamnamelerden maadası Devlet Şûras ı 
nın mürakabes ine tâbidir , diğeri Décret - loplardır . Bu ikinci karar
nameler yeni hükümle r i de ihtiva ederler, yeni tahditleri , müke l l e 
fiyetleri ve ha t tâ cezai müeyyideler i ihtiva ederler ve nizamname
lerden ziyade kanunlara yaklaş ı r la r ve «... Hükümet in Meclisi n i -
yabeten yapmış olduğu ve nizamnamelerden çok şümul lü ve kuv
vet l i olan bu kararnamelerin kazai murakabeye tâbi o lmadıklar ın ı 
kabul etmek zarurîdir .» s. 320. 

E tüdün son kısmında muhterem profesör Hukuk i tasarruflar na
zariyesinin Haricî Amme Hukukundaki doğuşunu tetkik etmekte, 
Devletler Umumî Hukukunun inkişafında hususi hukukun irade 
muhtariyetine ve mukavele serbest îs ine müsteni t âk i l le r ine çok 
benzeyen rızaya müsteni t ve sübjektif a n d l a ş m a l a n n ro lünü tesbit 
ederek andlaşmalar ı güzel bir tahlile tâbi tu tmaktad ı r , s. 230 

İ radeye taal lûk eden şar t lar ın tahl i l i bilhassa calibi dikkat t i r . 
Böylece hukukî tasarruflar nazariyesinin hukuk nizamı içindeki 

mevki ve rolü aydınlat ı lmış oluyor. Muhterem Profesör bu -nazariye
nin ve müeyyidesi olan kazaİ murakabenin bilhassa tdare Hukuku 
sahasındaki bugünkü mütekâmi l şekli Amme Hukukunun b ü y ü k 
bir zaferi" sayılabileceğini yazarak kıymetl i e t ü d ü n e nihayet ver
mektedir, M. B. 

Ord. Profesör Fazıl Pelin. — Arazi terk ve i lhakında Devlet 
borçları ve Lo ıanda Osmanlı borçlar ının taksimi, s. 339 - 385 

Bir devletin inhilâli ile veya başka bir sebeple arazisi başka bir 
devlete geçtiği zaman Düyunu Umumiyesi ne olacakt ı r? Muhterem 
Profesör bu mühim sualin cevaplar ını büyük bir vuzuh ve sa lâhi 
yetle bu makalesinde vermektedir. 

Modern finansta, Duyunu Umumiye denince, h ü k ü m d a r ı n veya 
devlet reisinin değil, bizzat devletin aktet t iği , muazzam miktarlar
da, çok uzun vadeli, hattâ bazan müebbet , borçlar kastedilir. Bu 
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i s t ikrazlar ın gayesi vergi ile teminine imkân bu iunmıyan bir t ak ım 
â m m e hizmetlerini İfa etmektir. 

Müellif tetkik eylediği mesele hakkında umumi malûmat ver
dikten sonra asıl mevzuuna girmektedir. İlhak ile bu borçların va
ziyeti ne olacakt ı r? formel hukuk bakımından, araziyi ilhak eden 
devletin bu borçlardan mes'ul olmaması lâzım gelirse de, hak ve 
adalet bak ımından araziyi ilhak eden ve bu itibarla inhilâl eden 
devletin aktifinden hisse alan memleketin, pasiften de hisse alması, 
yani Duyunu Umumiyesine iştirâk etmesi lâzım gelmez mi? 

Muhterem ve aziz hocamız, hukuku düvel bakımından bu mese
lenin arzeylediği vaziyeti ve müellifler arasında mevcut görüş-
farklar ın ı büyük bir vuzuhla inceledikten sonra, hukuku düvel 
doktr in ler in in tam bir ittihaddan uzan olduğunu tebarüz ettirmek
tedir. 

Müteakiben müellif meselenin doğrudan doğruya bizi alâ
kadar eden safhasına geçmektedir. Osmanlı İmpara to r luğunda borç 
taksiminin kısa ibr tarihçesi yapıldıktan sonra Lozan konferansın
da borç taksimi müzakereler ine gelmekte ve mezkûr konferansta 
B ü y ü k M i l l i Şefimiz ve Reisi Cumhurumuz İsmet tnonünün bu 
mesele hakkında çetin mücadelelerini tebarüz ettirmekte ve Lozan-
da Duyunu Umumiye müzakereler i safhalarını çok açık bir 
şeki lde izah eylemektedir. Ve nihayet müeiif 1933 Paris itilâfna-
mesine gelmekte ve bu itilâfname ile Lozan muahedesinin mual
lâkta bıraktığı tediye akçesi meselesinin de tamamen haledildiğini 
söyleyerek kıymet l i makalelerine nihayet vermektedirler. 

Ord. Prof. Ömer Celâl Sarç, — Harp ve Ekonomi, s 363 - 375. 
Profesör Ömer Celâl Sarç. son senelerin en büyük ve ehemmi

yetl i meselesi olan harp ve ekonomi meselesini tahl i l ve tetkik et
mektedir. 

Müellif, kendine has veciz ve açık üslubile, son 20 - 30 sene zar
fında harp şeki ler inde büyük bi r inkilâbm yapıldığını söylemekte 
ve bu değişikliğin bariz vasıflarım şu üç noktada toplamaktadı r . 

1 _ Harp masraf lar ı müth i ş bir surette kabarmış ve harp her 
memleket için nihayetsiz maddi fedakârlıkları mestelzim pek kül -
fet l i b i r iş olmuştur . 

2 — Düşmanı imha vasıtaları artık yalnız silâha inhisar etmemek
te ve top, tüfek harbine iktisad harbi ismi verilen, yeni bir harp 
şekli inzimam etmektedir. 

3 — Modern harp, cephelerde ve ordular aras ında cereyan ey-



leyen bir mücade le olmaktan çıkmış, memleketin bü tün fertlerine 
ve bü tün saha lar ına doğrudan doğruya tesirleri dokunan bir hâd i se 
o lmuştur . 

Modern harbin arzetllgi bu üç vasfı, eski ha rp la r ın karakterle-
r i le mukayese eden müellif makalesinin ikinci k ısmına geçiyor. Bu 
kıs ımda modern harbin, vatan müdafaası uğ runda m i l l i iktisada 
tahmil ettiği m ü h i m ve ağır vazifeler tebarüz ett ir i lmektedir. 

Makalenin üçüncü kısmında, harbe elverişli olabilmek için ik
tisadın haiz olması lâzım gelen vasıflar ve bu vasıfları kuvvetlendir
mek için muhtel i f memleketlerde ittihaz edilen tedbirler ta tkik edil
mektedir. 

Ekonominin harbe elverişl i olması için haiz olması lâzım gelen 
vas ı f lan , bugünkü harbin i lânından evvel tesbit e tmiş olan Profe
sör Ömer Celâl Sarc ' ın yazıları bugün çok büyük bir ehemmiyet 
arzetmektedir. Filhakika bu vasıflar ve şar t la r su şekilde tesbit 
edilmektedir:. 1 — Nüfusun büyük bir vergi kudretine malik bu
lunması . 2 — M i l l i istihsalin memleket iht iyacına ne nisbette kifa
yet ett iği . 3 — İstihsal ve m ü n a k a l e cihazının, düşman taarruzundan 
masun olması, 4 — M i l l i ekonominin, harbin icab et t irdiği surette 
tâdil ve tevsie muktedir olması, yani elastikiyet vasfını haiz olması. 

Muhterem müellif, makalesinin dördüncü kısmında f ik i r l e r in i 
hülâsa etmekte ve harbin ekonomiye tahmi ettiği mü th i ş ve karışık 
meseleler dolayısile, memleketin askerlik sahasında olduğu gibi ik-
tisad sahasında da hazır lanması lüzumunu izah etmektedir. 

Dünyanın bulunduğu bugünkü vaziyet içinde, kıymet ve ehem
miyeti bir kat daha artan ve iktisad i lminin , vatanın beka ve ist ik
lâli ile olan derin ve büyük münasebe t in i t ebarüz ettiren bu maka 
leyi her münevver in mutlaka okuması lâzımdır. 

Ord. Profesör Dr. Andreas B. Schwarz. — Türk iye - İsviçre Me
deni Hukuku ve Roma Hukuku. Te rcüme eden: Hıfzı Veldet. s. 379¬
436. 

Fakül temizin Roma Hukuku kürsüsi le Medeni Hukuk ve Muka
yeseli Medeni Hukuk kürsüler in i işgal eden sayın Profesör, ihtisası
nın i k i cephesine de temas eden bu yazısında bilhassa medenî hu
kukumuz ile borçlar hukukumuzun ana mefhumlar ı ve sistematiği 
üzer inde Roma Hukukunun ne dereceye kadar ve ne şekilde tesir 
icra et t iğini a raş t ı rmakta ve bundan hukuk tedr isat ı hususunda ba
zı neticeler ist ihraç etmektedir. Bu suretle memleketimizde Roma 
Hukuki le medeni hukuk aras ında bu lunmas ı zaruri olan köp rünün 
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i l k direkleri çakılmış bulunuyor. Ötedenberİ tekrarlanan ve herkes
çe m a l û m olan bir fikre gbreh modern medeni hukuku lâyikile anla
mak için muhakkak surette Roma Hukukunu bilmek iktiza eder. Fa
kat bugüne kadar Roma Hukukunun Medenî Hukukumuz üzerine 
icra ettiği tesir talebemize Öğretilmemiş, yani bazı müşabih mefhum
lar t e k e r r ü r etmekle beraber Roma Hukuku ayr ı Medenî Hukuk 
da ayr ı birer disiplin olarak tedris edilmiş ve bunlar arasındaki mü
nasebetler ve rab ı ta la r hiç bir zaman bariz ve açık olarak tebarüz 
e t t i r i lmemişt i . 

Roma Hukukunun tanınmış bir siması olmak ve medeni hukuk 
dogmat iğ ine lâyikile vâkıf bulunmak hasebüe, bu işin i lk temelini 
atmak Profesör SchwarzTa düşmüş bulunuyordu. Bu itibarla yazı 
muhtevas ı dolayısile olduğu kadar açtığı yeni çığır dolayısile de 
en te resand ı r . 

Yazısının birinci kısmında profesör Roma Hukuku ile Cermen 
hukukunun ve millî hukukların, rekabetini ve bundan doğan mü
rekkep, mütenevv i bir hukuk manzarasını geniş hatlarla çizdik
ten sonra, mehazimiz olan İsviçre Medeni Hukukunun bir cihetten 
Roma hukuku tesirinden niçin azade kaldığını, diğer cihetten de 
her şeye rağmen bu hukukun nasıl bir tesir icra e tmeğe muvaffak 
o lduğunu tetkik ediyor. 

Bu garabetin izahını profesör bilhassa İsviçrenin muhafazakâr 
millî karakterinde bulmaktadır . Alman ve Fransız hukuku tama-
mile Roma Hukukunu benimsediği bir devirde İsviçre ı resepsiyon» 
ideolojisine tamamUe muhalifti. Bu muhalefetin diğer b i r sebebi de 
Roma hukukunun iktibasında bilhassa menfaati olan derebeyi ve 
prenslerin İsviçrede mevcut olmayışıdır. Nihayet diğer bir sebep 
de İsviçrede mevcut olan ve Lâtin hukukunu hiç bilmeyen ve b i l 
mek istemeyen halk mahkemelerinde icrayi kaza eden halk hâkim
ler i teşkilât ıdır . Bu sebeplere binaen la on doküzuncu asra kadar 
İsviçre hukuku m i l l i , halkçı, gayri nazarî kalmış ve romalı laşma-
mıştır . 

Fakat 19 uncu asrın i lk yans ında Roma hukuku Almanyada Sa-
vîgnyVıin tesîr i le büyük bir inkişaf göstermişti , Savigny'nin bazı 
talebeleri İsviçrede tedrisatta bulunmuş olmalar ı dolayısile (bilhas
sa Kel ler) tar ihî mektep ruhuna uygun hukuk tahsili İsviçrede yer al
mağa başladı. M i l l i hukuk tamamile bir doğmatiğe malik olmadığı 
için bu k ü l t ü r ile yetişen yeni hâkimler yavaş yavaş Roma 
Hukukuna doğru kayıyorlardı . — Bundan başka bu ayni devrede 



başlamış olan kodifikasyon cereyanı İsviçreyi sa rmış ve i lk meden î 
kod Zürich kantonunda neşredilmişt i . Roma hukuku tedr isa t ında 
b ü y ü k bir rol oynamış olan Zürich Üniversi tesi ve bu metodu hazır
layanlar ın müfrit Savigny ci olmalar ı bu kanuna romanist bir renk 
verdi. İsviçre medenî kanununun tedvininde mezkûr kanunun bü
y ü k rol oynadığı düşünülürse , medenî kanunumuzun romanist te
s i r i tebarüz etmiş olur. 

Fakat medeni hukukta ve bilhassa borçlar hukukunda Germa
nist tesir de çok kuvvetlidir. Zira bugün mer ' i olan kanunun eski şek-
b' Alman borçlar kanunu projesi esas ittihaz olunarak meydana 
getiri lmişti . Bundan başka İsviçre kodifikasyonunda pek büyük te
siri olan Eugen Huber tamamen cermanist idi . Bu itibarla İsviçre* 
medenî hukuku çok cermanist, az romanisttir. Maamafih bu Cermen 
hukuku tesiri de Roma hukuku tesirini unutturacak kadar derin 
değildir. 

Bu romanist tesir bilhassa şu üç noktada kendini gösterir : 
1 — P lân (Profesör buna sistematik d iyor ) : Romanist — Pan

dektist hukukun umumî hükümle r ve şahsın hukuku, aynî haklar, 
borçlar hukuku, aile hukuku ve miras hukuku diye yaptığı taksim, 
İsviçre — Türk medenî hukukunun mutad sırası değişt ir i lmiş o l 
makla beraber, yaptığı taksimin aynıdır . Esasen federal medeni ka
nun yapı l ı rken bu sisteme dayanmak tabiî görülmüştü . 

Bunun gibi mameleki hukukun aynî haklar ve borçlar hukuku 
olarak yapılan taksim aetiones İn rem, aetiones in personam olarak 
Roma hukukunda yapılan tefrike dayanı r . Kezalik ayni haklardaki 
ve -mülkiyet* ve -sair ayni haklar ' -mahdut ayni haklar-, eşya üze
rindeki hâkimiyet haklan, i r t i fak hakkı , intifa hakkı , borçlar hu
kukunda borç münasebet ler inin doğumu ve sukutu, şahsın hukuku
nun sistematik teşekkülü, aile hukukunun karı , koca, hıs ımlar ve vesa
yet olarak taksimi, miras hukukunun yeri ve dahilî taks imat ı hep 
Roma hukuku sistematiğine uygun olduğunu profesör isbat etmek
tedir. 

2 — Ana mefhumlar: Hayat iht iyaçlar i le karş ı laşarak Roma 
hukukun meydana getirdiği mefhum ve düşünceler asirlann seyri 
ile t ekâmül ve inkişaf etmiş, rasyonel leşmiş ve nazari leşmiş ve b i r 
çok kanunlarda bu şekli ile yer almışt ır . Tü rk - İsviçre hususî hu
kuk kanunla r ı dahi bu gibi mefhumlar ile doludur. Meselâ, sübjek
t i f hukuk manasında kullanılan ayni haklar, şahsi haklar, ferî hak
lar, müta lebe mefhumu, de f i mefhumu bu kabildendir. Bunun gibi 
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hak la r ın iktisap ve ziyamın, doğum, devir ve işkal ının telekki tar
zı tamamile romabd ı r . Aslen ve devren iktisap, cüz'î ve küll i hale-
fiyet, medeni haklardan istifade ve medenî haklar ı kullanma, ha
k i k i ve hükmi şahıslar taksimi, hukuki muamele ve tasarruf mefhu
mu, hukuk î sebep ve sebepsiz iktisap, hibe ve vasiyet ve ölüme bağ
lı olan ve olmayan tasarruflar, hukukî muamele ve akid nazariyesi
nin bü tün unsur la r ı (irade, fesat sebepleri, butlan, şart , sebep ve 
saire) hep Roma hukukunun mahsulüdür . Bey'i, icar. kefalet akt i 
her hukukta mevcut ise. ariyet. karz r vekâlet ve itibar emri, vekâ-
letsiz iş görme, ida akdi ve hususi nevileri, hizmet ve istisna akdi 
hep romal ıd ı r . 

Eşya hukukuna müteal l ik misli ve istihlâki eşya, umuma ait 
ve sahipsiz eşya. m ü t e m m i m cüz'ü ve teferruat mefhumlar ı , seme
re ve semerelerin muhtelif nevileri, hüsnüniyet in iktisap ve zilyet
l ik te rolü. masraflar ve bunlar ın tefriki, ayni haklar ın ihrazı, işgal, 
m ü r u r u zaman, tağyi r ve bir leşme suretile iktisabı da romalidir. 

Nihayet miras hukukundaki k ' i l l i halefiyet mefhumu, kanuni 
ve mansup mirasçı tefr iki , mirasçı nasbi ve muayyen bir malda 
tasarruf tefr iki Roma hukukundan al ınmışt ı r . 

3 — Prensipler: İsviçre hususi hukuk prensipleri meyan ında 
m i l l i ve cermen malzeme pek çok olmakla beraber, müh im bir kı
sım da Roma Hukukuna ve onun daha sonraki inkişafına dayanmak
tadı r . Bu müta lâay ı bir çok noktalar etrafında toplamak kabildir . 

a) Medeni kanunun başlangıcındaki -hüsnün iye te müteal l ik 
umumi kaide Romalı ların bona fides prensibidir ». Halbuki hakkın 
suiistimali modern hukuka ait t ir . 

b) Bilhassa borçlar kanununun muhtevas ı romalidir. Burada 
bir taraftan hâs Romalı prensipler ve d iğer taraftan bu prensipler 
ile t e r e k k ü p e tmiş karışık prensipler vardı r . Hâs roman prensipler 
meyan ında : temsilin caiz olması, borç lunun muvafakatine lüzum 
olmaksızın alacağın temkil i . b i r dereceye kadar borcun nakli ; mü-
cerred borç akdi; irade fesadı (hata, hile, ik rah) ; gerek haksız f i i l 
ler in ve gerek akdin ihlâlinde oynadığı rol dolayısile kusur prensi-
pi ve bu prensipin ağır kusur, hafif kusur ve ihmal olarak yapı lan 
tefr iki ve bunun muhtelif tatbik şekil leri ; önceden mevcut imkân
sızlığın bir butlan sebebi ve sonradan hâdis olan imkânsızl ığın da 
borç tan kurtulma sebebi olarak telâkkisi , alacaklı ve borçlunun 
t e m e r r ü d ü ve buna müteferr i h ü k ü m l e r ; borçlar ın sukutu sebep
ler i meyan ında tecdid, takas, alacaklı ve borçlu sıfatlarının birleş-



mesi; m ü r u r zaman kat ' ı ve t a t i l i ; sebepsiz iktisap ve vekâletsiz iş 
görme; bey'ide hasar ın aidiyetine mütea l l ik hükümler , mebiin ayıblı 
olması halinde teminat, zapta karşı teminat müesseseler i sayılabil ir . 

Mürekkeb prensiplere gelince, bunlar da: Beyi ile İcarın İnfi
sahı, kiracının me'cure getirdiği eşya üzer inde mucirin hepis hak
kı, faize faiz yürütülemiyeceği esası, havalenin bir çok hükümle r i 
ve kefaletin bazı kaideleri misal olarak zikredilebilir. 

c) A y n i haklarda ise Romalı tesir daha mahduttur: gayri men
kullerde hiç mesabesinde olan bu tesir (müş te rek mülkiye t roma¬
lıdır) , bilhassa menkuller hukukunda kendisini gösterir . Burada 
teslim ve zilyetliğin nakli ; bir leşme ve kar ı şma ve bundan doğan taz
minat; iktisabı m ü r u r u zaman; tabii semerelerin iktisabı, zi lyetl ik 
ve mülkiyet davalar ı ; irtifak haklar ı , ist ihlâk eşyası üzer inde intifa 
hakkı ; gayri menkul rehni hakkında bir kaç Tiokta romalı esaslardan 
iktibas edilmiştir . 

d) Miras hukukuna gelince, buradaki esaslar Roma hukukunda 
çok bariz bir şekilde ayrılır . Müşabih noktalar ise, miras ın ak t i f i 
ve pasifi ile bir l ikte kül olarak in t ika l i ve vasiyet müessesesidir . 
Fakat burada da derin farklar kaydedilebilir. 

e) Nihayet şahsın hukukunda ve aile hukukunda Roma hukuku 
tesirinden bahsetmek çok daha güç ise de burada da ikametgâh , 
hısımlık derecelerinin tadadı, mümeyyiz küçük ve mahcur la r ın ivaz-
siz iktisapları müstakîl lcn icra edebilmeleri gibi meseleler hep 
Romadan gelmektedir. 

Bu hülâsadan ve bilhassa sayın Profesör Schwarz in vukuflu ve 
â l imane yazısının müta lâas ından ç ıkan netice. T ü r k hukukçu la r ı 
nın yet işmesinde Roma hukuku tetkikat ve tedr isat ının ne derece 
müh im olduğudur; zira memlekette cari hukukun lâyikile anlaşıl
ması ancak bu tetkikat ile kabildir. Bu tedrisat hususunda profe
sörün orijinal bir kaç düşüncesini de kaydetmek isteriz. Profesör 
Schwarz bir kaç senedenberi Türk iyedek i tedr isa t ından edindiği ka-
naatina göre, memleketimizin Roma hukukunun Avrupada olduğu 
gibi öğret i lmemesi icap ettiğidir; çünkü Avrupa l ı talebe üniversi
teye geldiği zaman Romanın edebiyat ını , tar ihini , lisanını az çok 
bi l i r ; Tü rk talebesi ise bunlar ı hiç bilmez veya pek az bil i r . Bu i t i 
barla Roma hukukunu talebeye sevdirmek ve onu ü r k ü t m e m e k lâ
zımdır. Roma hukuku müderr is i T ü r k talebesine hitap ederken, se
çeceği mevzu ve takip edeceği metod Avrupal ı müder r i s le r ink inden 
farklı olmalıdır. Yapılacak şey, hukuku tar ihî teferruattan kabil 
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olduğu kadar tecrit etmek ve Roma Hukukunu mer'i hususi hu
kuka bir giriş olarak izah etmektir. Bunun için mevzular ı ana gö
re seçmek ve her iki hukuk aras ındaki bağları gös termekt i r . Bu şe
kilde hem Roma hukuku tedr isat ı canlı bir şekil alacak ve talebeyi 
ü rkü tmeyecek t ir ve hem de mer'i hukukun anlaşılması ve doğru 
bir tarzda tatbik edilmesi m ü m k ü n olicakttr. F . H. S. 

Ord. Profesör Muammer Raşid Seviğ. — Devletler Hususi huku
kunun mahiyeti, s. 439-458. 

Muhterem Profesör Muammer Rasii Seviğ Devletler hususi 
hukukunun gerek ismi. gerek mahiyeti ve gerekse kaynakla r ı ba
k ımından müellif ler arasında mevcut görüş farklar ını t ebarüz et
t i rmekle makalelerine baş lamaktadır lar . Burada. Kohler ' in, Val4ry-
nin, Pt l let 'nİn, Weiss'in, Jtfiboyet'nin. Lerebours - Figeonniere'in ve 
daha bir çok t an ınmış müelliflerin f ik i r ler in i çok güzel b i r şekilde 
icmal o lunmuş olarak görmekteyiz. Bu vesile ile devletler hususi 
hukukuna veri lmek istenilen isim meselesinde düşülen ihtilâflar, bu 
hukuk şubesinin mevzuuna girebilecek bahislerin tespitinde mev
cut görüş farklar ı vazıh ve selis bir lisanla anla t ı lmaktadı r . 

Makalenin ikinci kısmı İtalyan mektebine tahsis o lunmuş ve 
burada Mancini ile doğan ve büyüyen beynelmilelci cereyanın , 
faşist re j iminin tesirile yavaş yavaş nasıl m i l l i ve infiradçı olduğu 
t eba rüz et t i r i lmekte ve yeni cereyanlar meyan ında a lâkayı cel-
betmekte olan Profesör G. Scelle gibi mantsfe olanlar ın görüşler i 
de tetkik o lunmaktad ı r . 

Muhterem profesörümüz, devletler hususî hukukunun mahiye
t i hakk ında şu neticeye varmaktad ı r : -Devletler hususi hukuku 
beynelmilel münasebe t l e re taal lûk etmek itibarile, beynelmilel b i r 
borç , ve mükel le f iye te istinat etmek dolayısile ve nihayet beynelmi
lel münasebe t le r i idare ve tanzim eden kaideler gibi teşekkül etmek 
mülâbesesi le . dahil î hukuka taal lûk etmeyip doğrudan doğ
ruya Devletler Hukukuna girer.". Muhterem müellif, devletler hu
susi hukuku i lmin in hâ]en bir buhran geç i rmekte o lduğunu söyle
mekte ve k ıymet l i makalelerine şu şekilde nihayet vermektedirler: 
-Doktr in in vazifesi, hayale kapı lmamak şart i le , ideal ile f i l iyat 
a ras ındaki mesafeyi ölçmek, ideale aykır ı olan muameleleri tenkit 
etmek ve bu ideale doğru olan hareketi teşvik pylpmektir*. 



Ord. Profesör Tahir Taner. — Tethişeilik ve 16 ikinciteşrin 1937 
Cenevre mukavelenameleri, s, 461 - 487. 

Ceza hukuku yakın zamanlara kadar tethişeil ik f i i l ler i le pek o 
ıdar meşgul olmamışt ı . Fakat ahiren vukua gelen ve b i rb i r in i ta

kip eden vahim bir takım hâdiseler, bu hareketlerle yakından meş
gul olmayı icap e t t i rmiş ve bir çok beynelmilel kongrelerin ruzna-
melerinde tethişeilik meselesi yer almışt ır . Muhterem Profesör 
Tahir Taner, makalelerini bu mevzua tahsis etmekle, T ü r k hukuk
çularına en sa lâhiyet tar bir kalemden güzel bir te tkik vermiş olu
yorlar. 

Müellif tethişeiliği geniş manada şu şekilde tar if etmektedir, 
ıı... korku ve endişe ilka edecek, bir dehşet hal i vüeude getirecek 
mahiyette f i i l ve hareketleri işlemektir.» Müteak iben faillerin gayesi 
İtibarile tethişçiliğin muhtelif nevileri olabileceği izah edilmekte ve 
tethişeilik meselesi etraf ında tarihi ma lûma t verilmektedir. Maka
lenin ikinci kısmı tethişeilik f i i l le r in in hukuki mahiyetine tahsis 
olmuştur . Bu kısımda muhterem profesör, tethişeilik namile bir su
çun bulunmadığını , yalnız tethişeil ik mahiyetinde bir t ak ım suçların 
mevcut olduğunu çok mükemmel bir şekilde tebarüz ettirmektedir. 
Müteakip kısımlar, mukaveleye göre tethişeil ik f i i l le r in in nevilerine, 
tethişeilik f i i l ler inin takip ve muhakemesinde selâhiyet ve Arsıu
lusal ceza mahkemesi meselelerine tahsis o lunmuştur . 

Müellif bu vesile ile siyasi suç la rdan ve bilhassa ihtilât ve ir t ibat 
yolu ile âdi suçların ne suretle siyasî mahiyet alabileceklerine mü
tedair nazariyelerden b ü y ü k bir vukufla bahsetmektedir. 

Muhterem Profesörümüz Tahir Taner şu cümleler le makalele
r i n i bitirmektedirler: «... Mil let ler aras ındaki iy i münasebet i esas
lı surette ihlâl ve sulhu bile tehdit evledikleri muhakkak olan tet-
hiççilik f i i l ler inin önlenmesi ve cezalandırı lması için devletlerin 
elele vermiş olmaları ve bilhassa bu maksatla beynelmilel bir ceza 
mahkemesinin teşkili, gerek Devletler Hukuku ve gerek Ceza Huku
ku bakımından büyük ehemmiyeti haizdir. Bu teşebbüsler in bü tün 
insanlık için hayırl ı neticeler vermesini ümit ve temenni edelim.». 

Ord. Profesör Dr. Alexander EUistow. — Harbin sosyolojik ma
hiyeti . Te rcüme eden: S. Buluç. s. 491 -522. 

Profesör Rüstow harbin menşe : hakkında Darvinizm'İn verdiği 
cevabı tetkik ile makalesine baş lamaktadı r . Darvinizme göre bü-
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t ü n tabiate hayat mücadelesi hâkimdir . İnsanda, tabiat ın bir cüz*ü 
o lduğundan bu mücadele haricinde kalamaz. Beşer iyet in bugünkü te
k â m ü l ü herkesin herkesle vahşiyane mücadelesi ile başlamışt ı r . 
Müellif bu görüş tarzının prehistorik devirlerin hakikî vaziyetine 
uymadığ ın ı söy lemekte ve harp ile insan aras ındaki münasebe t l e re 
geçmekted i r . 

Profesör Rüs tow bazılarının dediği gibi . harbin şahsi taarruz 
isteğinin, sadist temayül ler in teskini için yapı lan kollektif bi vesile 
o lduğunu kabul etmemekte ve misal nlarak İsveç. Norveç. Danimar
ka, Hollanda ve tsviçreyi göstermektedir . Çünkü harp taarruz is
teğinin teskini olsa id i bu memleketlerde taarruz t emayü lünün mü-
tekâsif bir halde göze çarpması lâzım gelirdi. Halbuki hiç bir k im
se bunu iddia edemez. Diğer taraftan harplerde muhariplerin kar
şılıklı olarak k in ve mahvetme ihtirası ile dolu olduklar ının umu
m i olarak kabul edildiğini söyleyen müellif, bizzat harbi umumi
de 4.5 sene cephelerde harp e tmiş b i r kimse olmak itlbarile bu tarzı 
te lâkkiyi kabul için çok şüphe etmekte o lduğunu beyan etmekte
dir. «... cephe gerisindekilerin yazdıkları kin tü rkü le r i ve buna ben
zer harp edebiyat ı , her zaman cephedekilerin nefret ve infialile kar
şı l anmış t ı r . ı . 

Müellif makalesinin diğer bir bö lümünde , harbin insan için 
aslî ve f i t r i bir hâdise olup olmadığı meselesini etnolojik vesaika is
tinaden halletmenin m ü m k ü n olup olmadığını incelemektedir. Pro
fesöre göre en eski insanın sulhperver l iğ ine dair pek çok deliller 
va rd ı r . Müellif, Calvi'den naklen cidden enteresan olan şu kısmı 
aynen vermektedir. 

• İnsanı hayvandan ayıran şey vücudunun yaradı l ış ında de
ğildir. Kafa tas ından sarfınazar edilecek olursa, iskeleti oldukça ip
t idai bir memeli hayvan iskeletidir. O, mü tekâmi l diğer hayvan 
nevilerine nisbetle. kötü yüzer, fena sıçrar, ya r ım yamalak t ı rma
nır, yavaş y ü r ü r ; ve pek acınacak bir şeki lde ısırır.». Profesör 
Rüs tow bu m a l û m a t a su f ik i r le r i ilâve etmektedir; •>... Eğer vücut 
bak ımından bu halde bulunan bir hayvan, içinde bu lunduğu tabiat 
ile ve onun tehlikelerile mücadele ederken, bir dereceye kadar tu -
tunabi ldiği zaman memnun ve müster ih olacak yerde, zamanını ve 
kuvvet ini hemcinslerine karşı amansız mücadele ler le boş yere sar-
fctmck gibi bir cinnete kapı lmış olsa idi , bu kadar âciz ve akılsız bir 
mah lûk , her halde çok çabuk münkar iz o lurdu.» . 

Müteakiben profesör harbin dinamiğini , cihan tar ihi bakımın-



dan İnkişaf safhalarını memleket asayişi üe dünya sulhunun müna
sebetini ve sulh ile medeniyet meselesini tetkik eyliyerek k ıymet l i 
makalelerine nihayet vermektedirler. 

Doçent Dr. Yavuz Abadan. — Grotiııs ve tabii Hukuk. s. 525 - 566. 

Grotius gibi hukuk i lminin t ekâmülüne pek büyük hizmetleri 
dokunmuş olan bir şahsiyeti etraflı bir şekilde tetkik etmeyi mev
zu İttihaz eden bu mahale, mevzua gir iş ile 3 k ıs ımdan m ü r e k k e p 
t ir . Girişte 16, 17, ve 18 zinci asır lar ın bariz vasıfları t ebarüz et t i 
rilmekte ve Armağan için bu mevzuun ne için seçildiği an la t ı lmak
tadır. Bir inci kısım Grotius'un hayat ve şahsiyet ine ve eserlerine 
tahsis o lunmuştur . İkinci kısım da Grotius tabii hukukunun esas
ları incelenmekte ve İçtimai haya t ın icabett irdiği ihtimam ve ta-
kayyüdün ifadesi olmak üzere, içtimaî saikte m ü n d e m i ç bulunan 
kaideleri şu dört formül içinde top lamaktad ı r : 1 — Başkalar ın ın 
mal lar ından tevakki ve içt inap. 2 — Verilen sözü tutmak. 3 — Ya
pılan zarar ı tazmin etmek 4 — Kötü lüğü cezalandırmak. Nihayet 
üçüncü kısımda Grotius, devletler u m u m î hukukunun müessisi sı-
fatile tetkik ve tahli l o lunmaktadı r . 

Memleketimizde şimdiye kadar etraflı bir tarzda tetkik edilme
miş olan Grotius hakkında kaleme a l ınmış bu güzel makale i l m i bir 
e tüd nümunesidi r . Muhterem ve kıymetl i a rkadaş ımız Yavuz Aba
dan yazılarına şu cümlelerle nihayet vermektedir: «... Her hukuk
çu ve mütefekkir , hakkın zaferini ve âdil bir bar ış nizamını , insan
lık haysiyet ve şerefinin zaruri icabı olarak tanır . Bu icaba hizmet 
mazhariyeti, fertlerin olduğu gibi, milletler hayat ın ın da ziynetidir. 

Doçent Dr. Kemaleddin Birsen. — Hususi hukuktaki hükmi şa
hısların beynelmilel mevcudiyeti, s. 569-589. 

Hakiki şahısların ehliyetine temas ederek makalelerine baş
layan profesör (1), bu ehliyetin, zamanla, mekân la değişik vaziyet
ler arzetmesine rağmen, her yerde zarurî olarak tan ınmış olduğu
nu izah eylemekte ve fakat yabancı hükmi şahıs lar ın beynelmilel 
mevcudiyeti keyfiyetinin çok münakaşa l ı o lduğunu tebarüz ettir
mektedir. Filhakika hususî hukuk hükmî şahıs lar ının yabancı mem
leketlerde birer mevcudiyet olup olmıyacaklar ı meselesi müellif

i n Kemaleddin Birsen, bu makaleyi yazdıktan bir müddet sonra 
profesörlüğe terfi etmiştir. Mecmuamız kendilerine en samimi tebrikle
rini sunar 



ler arasında münakaşal ı olduğu gibi, mevzuat ve mahkeme iç t ıha d-
ları bak ımından da sarih ve kati bir vaziyette değildir. Müellif 
devletler hususi hukuku âl imler inin bu mesele hakk ında ileri sür
dükle r i f ik i r l e r i çok mükemmel bir şeki lde hülâsa etmekte ve ba
zı müel l i f ler in nazariyelerinde cevapsız b ı rak t ık la r ı hususlar ı tes-
bit eylemektedir. Bütün noktai nazar lar ı tahl i l eden profesör, şu 
neticeye var ıyor : Hükmi şahısların cümlesine şamil umumi bir ka
ide koymak hata l ıdı r . Onlar ı takip et t ikler i gayeler, ta tmin ettik
leri iht iyaçlar , nazara al ınarak tetkik etmek icap eder. Müteak iben 
müellif. Medeni Kanunumuzun gözü ile hükmi şahısları incelemek
te ve Lozan'da imza olunan ikamet ve adlî salâhiyet mukavelesine 
geçmekted i r . 

Cidden çok kar ış ık ve münakaşal ı olan bu müh im meseleyi 
toplu ve plânlı b i r şekilde izah eden ve bu suretle m ü k e m m e l bir 
etüd vücuda getiren Prof. Kemaleddin Birsen, makalesini şu cüm
lelerle bit irmektedir: 'Mesele menfaatlerin himayesidir; ve esas
lı olan da, himaye ve müdafaası lâzım gelen menfaatlerin neler 
olabileceğini tesbit cihetidir.» 

Doçent Dr. Muhlis Ete. — Harp iktisadiyatı ve münakalât. — 
s. 593-607. 

Müellif, e t üdünü üç kısma ay ı rmaktad ı r . Bir inci kısımda harp 
ikt isadiyat ında münaka lâ t ın rolü, ikinci k ıs ımda m ü n a k a l â t ve 
harp. ve nihayet üçüncü kısımda muhtelif nakil vas ı ta lar ından edi
len askeri istifade bahisleri tetkik edilmektedir. Makalenin ilk kı
s ımlar ında u m u m î olarak harp ikt isadiyat ında münaka lâ t ın ro lünü 
tebarüz ettiren müellif, mü teak ip kıs ımlarda meseleyi memleketi
miz hakk ında incelemekte ve Türk iyede demiryol la r ın ın askerî 
ehemmiyetini, şose nakliyat ını , muhabere vası talar ını e tüd ederek 
kıymet l i makalelerine şöyle nihayet vermektedir: »... Yar ınki harp
te harp ikt isadiyat ı gayet müh im rol oynıyacak ve münaka lâ t bu 
ikt isadiyat ın mihverini teşkil edecektir.» 

Doçent Dr. Galip Ciiltekin. — Deniz Hukuku. Çatma, kurtarma 
ve yardım, s. 611-641. 

Nisan 1939 in t ihabat ındanber i Konya meb usu bulunan genç üs-
tad, deniz hukukunun en müh im ve aktüel mevzular ın ı bu maka
lede tetkik etmektedir. Etüd, dört k ıs ımdan mürekkep t i r . Bi r in
ci kısım, ça tmaya, ikinci kısım ça tmaya mâni olmak ve çatma hâ
diselerini tanzim için al ınan beynelmilel tedbirlere, üçüncü kısım 
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kurtarma ve yardıma, dördüncü kısım kurtarma ve ya rd ım hakk ın
daki 1910 Brüksel Mukavelesine tahsis o l u n m u ş t u r Müellif, b i r in 
ci kısımda, gemi yolculuğunun modern vesait sayesinde bugün o l 
dukça emniyet ve intizam dahilinde cereyan etmekte olmasına rağ
men, çatma hâdiseler ine sık sık tesadüf edilmekte olduğunu söyle
mekte ve çatmayı mevzuatımız yönünden tetkike baş lamaktad ı r . 
Müteak ip kıs ımlarda da, yukar ıda zikret t iğimiz meseleler çok vâkı-
fane bir şekilde incelenerek, makaleye nihayet verilmektedir. 

Doçent Dr. Kefii - Şükrü Suvla. — Cihan iktisadı meselesi. — 
s. 645-664. 

Beşerî ihtiyaçlarla bunlar ın tatmin vası ta lar ı a ras ında mevcud 
ezeli nispetsizlikten iktisadî i l imler in doğduğunu söyl iyerek maka
lesine basl ıyan müellif, i lk çağlardan itibaren iht iyaçların ta tmin 
vasıtalarını tetkik etmekte ve iktisadî münasebet le r in en eski za
manlardan itibaren muhtelif ve gi r i f t tesirler a l t ında hudu t l a r ın ı 
genişlet t ikleri neticesine va rmaktad ı r . İktisadî haya t ın t ekâmülü 
sahasında List ' in tasnifini ve görüşler ini ve müteak iben Rinne'in 
iktisadi merhaleler hakkındaki noktai nazarını ve daha diğer bir 
çok iktisatçıların f ikir ler ini çok m ü k e m m e l bir şekilde icmal eden 
müellif, kıymetli makalelerini su neticeye bağlamaktad ı r : "...Cihan 
ekonomisi serbest mekteple kaim değildir . Bugün koyu himaye 
tedbirlerine rağmen, beynelmilel mübadele , bir çok memleketlerde 
mütezayid bir seyir takip etmektedir...* 

Doçent Dr, Hıfzı VeldeL — Boşanma sebeplerinin, hukuk tar i 
hî, kilise hukuku ve hukuk politikası bak ımından umumi surette 
tetkiki , s. 667-695 

Müellif boşanmanın İçtimai nizamı a lâkadar eden bir müesse
se olduğunu söyliyerek makalelerine baş lamakta ve eskidenberi 
boşanma hukukunda görülen muhtelif istikametleri çok güzel bir 
şekilde şu dört gurupta toplamaktadı r : 1. — Boşanmanın hiç bir 
suretle caiz olmaması. 2. — Boşanmanın yalnız kanuni sebeplerle 
ve hâkimin hükmü İle caiz ve m ü m k ü n olması. 3. — Boşanma hak
kının yalnız erkeğe mahsus olması. 4. — Hem erkeğin, hem kadı
nın boşanma hakkı mevcud olması ve k a r ı - k o c a n ı n karşıl ıklı uz
laşma ile evliliğe nihayet verebilmesi. Bu dört gurubu ayr ı ayr ı 
inceliyen müellif, müteakiben, Avrupa mevzuat ını , boşanmaya ce
vaz veren ve vermiyen mevzuat diye bir tasnife tâbi t u tmak tad ı r . 
Makalenin dördüncü kısmı Türk mevzuat ına tahsis o lunmuş ve cid-
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den ilmi bir inceleme yapılmıştır . Karşı l ıkl ı rıza ile boşanma me
selesi de mukayeseli bir şekilde tetkik olunduktan sonra müellif, 
günün meselesi olan mevzua geliyor: Acaba bugünkü boşanma va
ziyet ini daha ziyade kolaylaşt ı rmalı mıdır? Bu husus hakk ında leh 
ve aleyhte söylenen f ikir ler , icmalen söylendikten sonra, memle
ketimizde boşanma vak 'aLarmın pek çok o lduğunu ve fakat mesele
nin hal tarzının boşanmayı kolaylaş t ı rmak veya güç leş t i rmekte o l 
madığını sÖyliyen müellif, çok haklı olarak, makalesine şu şeki lde 
nihayet vermektedir: -İ lk yapılacak ış, umumi refah ile b i r l ik te 
umumi kü l tü rü ve memleketin kadın ve erkek, her ferdinde, şahsa, 
aileye ve cemiyete karşı mes'uliyet hislerini yükseltmektir ,!) 

Muhterem arkadaşımız Hıfzı Veldet bu makale ile boşanma 
müessesesi hakkında okuyuculara i l m i bir plân dahilinde etraflı 
bir e tüd vermiş t i r . Boşanma meselesini bü tün problemlerile bir
l ikte anlamak istiyen herkesin bu makaleyi okumakla tatmin olu
nabi leceğine şüphe yoktur. 

Hıfzı T imur 

• * 

Talât Mümtaz. — Osmanlı İmparatorluğu mülki idaresinde Av
rupalılaşma hakkında bir kalem tecrübesi: İs tanbul . 1940, 238 sf. 

Tanzimat ın yüzüncü yıl d ö n ü m ü n ü n ferdasında yapı lan ve 
muhtel i f bak ımla rdan Tanzimata ilişen neşriyat içinde Türk iye ida
re hukukunu a lâkadar eden bir kitap bu lunmak tad ı r (1). 

Daha evvelce de mesleki bir mecmuada tefrika edi lmiş olan 
eseri. Tü rk hukuk tarihine karsı alâka hissedildiği bir sırada tanı t 
m a y ı faydalı buluruz. 

Şimdiye kadar daha ziyade Türk folkloru üzerinde mesai sar-
fetmiş çalışkan bir maarif mensubunun eseri olan bu «kalem tec
rübes i» , başlıca dört kısımdan ibarettir: 

1. — Osmanlı İmpara to r luğunun i lk devrindeki mülk i teşki lât ; 
2, — İnhi ta t devrindeki mülki teşkilâtımızın vaziyeti; 

ilt Tanzimatın yüzüncü yıl domimu münasebetile gazete ve mecmu
alarda yazılan yazıların ve bunların İçinde Hukuki TanzlmaLı alâkadar 
edenlerin bir listesini yapmak çok faynah olurdu. Fakat müstakil eser 
halindeki tezahürler arınacak kadıtr azdır. tTanzimatın Miliye Nazırlarıi. 
t Mithat paşa" . Bibi bir kaç tantıl eserle Osman Nuri'nin İki cildine 
iMaarlf Tarihli nden başka bir sey bilmiyoruz. Üniversitece Tanzimat 
dolayısile hazırlanmakta olan makaleler külliyatı henüz İntişar etmemiştir. 
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3, — İdar i ıslahat hareketleri; 
4. — Tanzimatta mülki ıslahat. 
t k i yüz elliye yakın sahifeyi ihtiva eden eserin üçte ikisi dö r 

düncü kısma ait olup, evvelki kısımlar daha ziyade bir giriş mahi
yetindedir. Mühim olan kısım, on sekiz yaş ındaki genç bir h ü k ü m 
darın 1839 da işe geçtiği tarihten İt ibaren olan hâdiselere ai t t i r . 

Müellif, Tanzimat ilânının a rkas ındaki siyasi ve İçtimaî cere
yanlar ı şöyle anlat ıyor: «Mahmud 'un vefat ında A h k â m ı Adl iye 
Nezaretinde bulunan Hüsrev Paşa , bir kolayını bularak sadrazam 
olmuş. Başvekil Rauf Paşadan sadaret m ü h ü r ü n ü alarak başvekâle t 
mevkiini sadarete çevir tmiş ve âdeta müs tak i l bir vaziyette h ü k ü 
mete hâkim olmak istemişti. Sadaret hakk ındak i Haf ta da bilhassa 
bu cihetler sadarete kaydet t i r i lmişt i . Ekalliyet partisinin âde ta tek 
mümessili ise Mustafa Reşit Paşa i d i . . . Mecit, tahta çıktığı zaman 
devlet ricalinin tazimatını kabul ederken, kendilerine, nasihatlerini 
dîntiyeceğini ve itimatta bulunacağını temin e tmiş ve ayrıca yar
dımları İle bü tün mesaisini, m ü s l ü m a n ve hır is t iyan tebaasının saa
detlerinin husu lünü temine hasreyl iyeceğini söylemiş idi . Cü lus 
akabinde Londra'dan İs tanbul 'a donen Mustafa Reşit Paşan ın bu 
ani avdeti, h ü k ü m d a r taraf ından i y i kabul görüşü, eski vazifesine 
müsaade edilişi, Hüsrev Paşa taraf tar lar ın ın , arzular ın ın tahakku
kuna sed çekecek bir vaziyetin husu lüne sebep olmuştu.» 

Art ık bütün mesele genç h ü k ü m d a r l a , Londra sefirinin m ü t e 
kabil sempatilerile a lâkadardır . Eserde bizim dikkate şayan bul
duğumuz taraf, Türkiye 'deki fırkacılık hareketlerinin i lk izlerini 
gösteren (Hüsrev Paşa - Reşit Paşa) ikiliğidir. Baştaki hükümdar , 
bu «ikilik» ten hangisine t emayü l göster i rse o taraf siyasî maka-
nızmayı idareye başlıyor. Ünivers i tece yak ında neşredilecek (Tan
zimat) isimli kollektif eser için yazmış olduğum bir kaç sahifede, 
müellifin temas eylediği bu ikiliğin, yakın tarihlere kadar devam 
et t iğini izaha çalıştım. Münasebet i dolayısile burada sadece işaret 
edeyim: 

1859 da Hüseyin Paşa hareketi Hüseyin Paşa komitesinin ilgas 
1867 de Mustafa Fazıl Paşa hima- Sultan Aziz'in muhalefeti 

İleri temayül 
1839 da Reşit Paşa istikameti 

Muhafazakâr temayül 
Rıza Paşa istikameti 

yesindeki hareket 
1873 de Hayrettin Paşa 
1876 da Mithat Paşa 

Sultan Aziz' in muhalefeti 
Kanunu Esasinin ilgası 
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Bizdeki siyasi cereyanlar ın tar ihçesini a raş t ı racak olanlar, İda
re hukukumuz kadar, Esasiye hukukumuzu da a lâkadar eden sos
yoloj ik meseleler için Talât Mümtaz T ın k i tabında bir çok malzeme
ler bulacaklard ı r . 

Eser, b i r inci Meşrut iye te kadar olan idari ıslahatı , açık b i r l i 
san ile an la tmak tad ı r , İcap eden noktalarda istifade edilen kaynak
lar mebzuliyetle gösteri lmiştir , İdare hukukumuzun safhalarını ya
k ından tan ıyan la r ın eserde bazı hata bulmalar ı , yahut eseri müel 
l i f i n de işaret et t iği mehazlardan toplanmış ma lûma t ın bir araya 
getirilmesi gibi ik inc i derecede ve eklektik addetmeleri muhtemel
dir. Bu ihtimallerden birincisi, müellifi de memnun edebilir. Bu 
gibi ha ta lar ın , eğer varsa, gösterilmesi lâzımdır da (2), İkinci cihe
te gelince, mahiyeti itibarile tarihi ma lûmat istiyen bi r eserden 
fazla b i r şey beklemek te doğru değildir. Esasen eser sahibinin 
başka bir iddiası da yoktur. Hukuk müesseseler imizde okuyan 
gençlere , T ü r k idare hukukunun on dokuzuncu asırdaki merhale
sini t an ı tmak İçin m ü k e m m e l bir yardımcı kitap vazifesini görecek 
olan eserin, eski harf bilmiyen genç nesillere ifa edeceği hizmet de 
oldukça şükrana değer bir ehemmiyeti haizdir. Müellif, bir inci 
Meşru t iye t ten bugüne kadar olan idari ıslahatın tar ihçesini de ta
mamladığı takdirde bu hizmeti itmam etmiş olacaktır . 

Z. F . F . 

t2ı Eserin sahifeleri arasında bizim gözümüze İlişen bir noktayı bu
rada kaydetmek isteriz. MüelLil -Riaya» tabirini. Avrupalıların hakkı
mızda yazdıkları yazılarda kullandığı manada kullanıyor. <6L 224» Hal
buki aslında bu kelime, din farkı olmaksızın bütün halk tabakalarına ve
rilen bir addır Bununla beraber müsteşriklerin ve Avrupalı müellifle
rin teslrlle olmalıdır ki geçen asrın sonlarına doğru bizde de -Rlaya» daa 
yalnız Hıristiyan Rtaya kastedilmeğe başlanmıştı. Müellif, bu bakımdan 
pek haksız değil demektir. 

Hukuk F»k illimi Mınnuım : İfl 


