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oz

Dede Congl Efendi vali ile kadinin yetkileri arasindaki farklar1 siralar-
ken, bir tedbiren hapis cezdsindan s6z eder ve bunun adalet arayis1 siirecin-
de sugu Onleyici uygulamalardan biri oldugunu vurgular. Buna gore heniiz sug
islememis veya bir sugu islemeyi aligkanlik edinmis bir kimse, yeni bir sugu
isleyip yeni magdurlar yaratmadan evvel devlet gdzetimine alinir, kisisel mas-
raflar1 devlet tarafindan karsilanir ve gozetim altinda tutuldugu stire igerisinde
ahlaken diizelmesi beklenir. Fakat sug fiili heniiz islenmemistir ve islenmemis
bir su¢ i¢in Ongdriilecek bu hiikmiin ortaya ¢ikaracagi insan haklar1 problem-
leri bir yana, toplu tasim aracindayken kacirilan, saldiriya ugrayan, oldiiriilen
ve dldiikten sonra yakilarak ortadan kaldirilmaya calisilan Ozgecan Aslan ve
benzeri siddet vak-‘alar1 ortaya ¢iktik¢a, toplum giivenligi agisindan bu tlirden
tedbir mekanizmalarina ne denli ihtiya¢ oldugu goriilmektedir. insan haklar
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acisindan bakildiginda, siipheli sahislarin yargi ve ceza siirecinde sahip oldugu
haklar kadar, magdurlarin da yasama, giivende olma, serbestge seyahat etme ve
toplumunsa genel anlamda huzurlu yasam haklar1 vardir. Ozellikle psikolojik
problemleri ve madde bagimlilig1 olan kimselerin ¢esitli kanallardan takip
edilmesi ve isimleri, onurlar1 ve diger kisilik haklar1 zedelenmeden gdzetim
altinda tutulmalari, toplum huzuru agisindan énem arz etmektedir. Dolayisiyla
Dede Congi Efendi’nin bu tedbir onerisi tartismali oldugu kadar tartisiimaya
degerdir.

Anahtar Kelimeler: Dede Congi Efendi, Tedbiren Hapis, insan Haklari,
Siddet, Sug¢-Ceza Denkligi

ABSTRACT

While Dede Congi Efendi sorting the differences of authority between
vali (governor) and kdd: (judge) in the process of justice quest mentions tedbi-
ren hapis (injunctional arrest) as an enforcement of crime prevention. Accor-
ding to this principle, one who does not commit a crime yet or who habbits to
commit crimes can arrest temporarily before have a new one, his/her personel
costs bornes by the state and justice hopes him/her amends morally during the
process of injunctional arrest. However the crime does not commited yet. The-
refore on the one hand there will be human rights problems that emerge from
an uncommitted crime and on the other hand like murder of Ozgecan Aslan
who was kidnapped while she was at a public transport, offenced, homicided
and burnt after killed. These kinds of violence acts need some injunctions in
term of community security. From the point of view of human rights suspects
have fair judgement and punishment rights, aggrieveds have rights to live, to be
safe, to travel freely by themselves and society has a right to have a peacefull
life. Especially persons who are addicted and have mental diseases should be
followed legally and they might arrest for the peace of society by not outraged
their names, honors and personel rights.

Keywords: Dede Congi Efendi, Injunctional Arrest, Human Rights, Vio-
lence, Crime-Punishment Balance

GIRIS
Gilintimiizde toplumlar, sucu ve siddeti giderek giindeliklestiren bir yapi-

ya evrilmektedir. Sugun ve siddetin her tiiriinii uygulayanlar, buna maruz ka-
lanlar hatta bu tiirden fiillere sahit olanlar, beklenenin aksine sugu ve siddeti
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kaniksamakta ve yogun siddet iceren bu toplum ve yasam rutinine aligmaktadir.
Boylece 6ldiirme ve yaralama gibi bedene, taciz ve tecaviiz gibi 1rza, hirsizlik
gibi mala, hakaret ve mobing gibi manevi sahsiyete ve gasp gibi bunlarin bir-
den fazlasia yonelik su¢larin yayginligi, toplumsal unsurlarin aralarinda do-
gal olarak bulunmas1 beklenen giiven ortamini yok etmektedir. Fakat bu tiirden
bir toplumsal iliski aginin saglikli bigimde ytiriimesi imkansiz goriindiigiinden,
bu durumu diizeltmek iizere farkli, etkin ve siirekli ¢oziim Onerilerine ihtiyag
oldugu da siiphesizdir. Boylesi cetin ve radikal toplumsal problemlerin bir
alanda ve bugiinden yaria ¢oziimlenmesi elbette miimkiin degildir. Bu yiizden,
toplumda yaygin ve yogun siddetin su¢a donligmeden evvel Onlenmesine
yonelik bir ¢oziimiin ahlak, hukuk, siyaset ve egitim gibi birbirinden farkl
diisiince alanlarinin birikimlerinden ayni anda yararlanmak suretiyle iiretilmesi
daha makul goriinmektedir.

Bu ¢alisma meselenin yalniz hukuki yoniine temas edecek, buna bagh
olarak iki hususu tespit ederek bir 6neride bulunacaktir.

Baslikta kullanilan isimden hareketle ¢alismanin genel anlamda siddete,
0zel olarak kadina karsi siddete hasredildigi de diistinlilmemelidir. Ciinkii Dede
Congi Efendi’nin tedbiren hapis olarak adlandirdigi, bizimse zorunlu misafir-
lik olarak anladigimiz hukuki tedbir, yalmz Ozgecan Aslan ve Ayse Pasali gibi
kimselerin maruz kaldiklar1 agir siddete ve melun ve menfur fiillere yonelik bir
uygulama Onerisi degildir. Ona gore bu tedbir, iki gruba yoneliktir: Bunlarin
ilki, bir sucu islemeyi aligkanlik haline getirmis ve uygulanan cezalardan ders
alip diizelmemis kimselerdir ve yeni bir sugu daha islemelerinin 6niline gegcmek
hedeflenir. Ikinci grup ise, heniiz suga bulasmamis fakat su¢ olgusunun agirlikli
bicimde yer aldig1 ¢evrelerde bulunan, zamanini sugla iligkili seylerle ve sug-
lularla gegiren, dolayisiyla suga bulagma ihtimali ¢ok ytiksek olan kimselerdir.
Bu kimselerin de suga bulagmasina engel olmak amaclanir. Bu anlamda calis-
mada —maktiil ve ailesinin kisisel ve toplumsal haklarini ihlal etme kaygis1 ve
tereddiidii tastyarak da olsa— Ozgecan Aslan Olay1 rehber 6rnek olarak se¢ilmis,
toplum belleginde yer etmis bu ve benzeri durumlarin vahametini gozler 6niine
sermek ve ortaya ¢ikacak yogun ve ¢ok yonlil bir tartismanin bir tarafinda yer
almanin ne kadar gii¢ oldugunu gostermek amaciyla kullanilmistir.

Kavramsal Altyap:
Islam ceza hukukunda ibadat, muamelat, ukabat, miinakehat, miifarekat

ve feraiz gibi boliimler bulunur. Modern anlamda bir sistematige sahip olmasa
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da giiniimiiz ceza hukukuna karsilik gelen alan uktbattir. Hukuk kaynaklarinda
bu baslik altinda su¢ kavrami, sugun unsurlari, mahiyeti, suca tesebbiis, istirak
ve cezaya miiessir sebepler, had, diyet/kefaret ve ta‘zir gibi farkl: tiirden cezalar
fakat 6zellikle had cezalarin1 gerektiren sug fiillerinin tanimlar1 ve sinirlari ele
alinir. Kur’dn-1 Kerim’de had cezasi1 gerektiren suclar, 6ldiirme/kat/ ve organ
kesme/cerh igin ongoriilen kisas (Ansay 2002: .318 vd; Zehra 1973: 129)* da
dahil edilirse alt1 adettir ve nikdhsiz birliktelik/zina, namuslu kimseye zina ifti-
rast/kazf, hirsizlik/sirkat, sarap igme/sirb-i hamr, yol kesme/kat-1 tarik ve kisas
olarak siralanir (Erten 2017: 345 vd).* Hanefi fakihlerin had sinirina dahil et-
medigi fakat Safii ve Maliki fakihlere gore had cezasi gerektiren diger iki sug
ise dinden donme/irtidad ve yonetime kars1 haksiz isyandir (Sekerci 1996: 17).
Bunlar disinda kalan ve karsiliginda had veya kefaret gerektirmeyen suglar i¢in
ta zir cezdst dngoriliir.

Miieyyidelesmemis siirecleri kapsayan fa zir cezasi siyasi bir tiir tedbirdir
ve ‘terbiye etme, diizeltme, dnleme (Ing. correction)’ anlaminda fe ‘dib olarak
da adlandirilir. Baska deyisle, hadlerin disinda kalan sucglarda, toplum yarari
gbzetilerek basvurulan alternatif bir yargi usulii ve ceza yontemidir. Is1am hu-
kukunda emanete hiyanet, sovme, faiz, riisvet gibi fiiller de su¢ sayildigi hal-
de haklarinda had belirlenmemistir. Boylece yasama kuvvetine, Islam’in temel
hiikiimlerini agmamak tizere bu tiirden fiiller i¢in toplum yararina bir ceza be-
lirlemede serbestlik taninmustir. Ta‘zir ve had cezalar1 arasinda kamu yararini
gozetmek kaydiyla iki temel fark bulunur. Ilkine gére hadlerin sinirlar1 kesindir
ve aza veya ¢oga dogru esnetilemez (Ansay 2002: 328; Zehra 1973: 65; Erten

2- Kisas ‘karsilik’ demektir ve Kantyan bir bakisla, kasten yaralama veya ldiirme sucglarinda, su¢lunun
devlet eliyle yaralanmasi veya oldiiriilmesidir. Katlde suclu dldiiriiliir, cerhte hangi organ ne oranda
zarara ugratilmis ise ayni organ ayni oranda zarara ugratilir. Kisasin uygulanabilmesi icin, kan
sahiplerinin bagka deyisle magdurun birinci derece yakinlarmin timiiniin kisas istemesi gerekir.
Birinin dahi bundan vazgecmesi kisasi ortadan kaldirir ve kefaret veya diyete hitkmedilir. Kan sahibi/
veliyyu’d-dem, kisas1 kendisi uygulayabilecegi gibi bir baskasina vekalet vererek de uygulanmasini
saglayabilir.

3-  Aralarinda nikah bagi olmayan iki kisinin cinsel beraberligi zina, namuslu kimseye zina iftirasi ise kazf
olarak adlandirtlir. Zina i¢in yiiz, kazf icin seksen sopa cezasi belirlenmistir. Sopa cezas1 yalnizca sirta
ve bacaklara uygulanir. Zina cezasi zanilerin sosyal konumlari diisiiniilerek kapali bir yerde de infaz
edilebilirken, kazf cezasi topluma ibret olmasi amaciyla alenen infaz edilir. Yol kesme sucu anarsizm
veya ter6rizm anlaminda, tilke sinirlar1 igerisinde giivenli yolculuk etmeye engel olma olarak anlasi-
labilir. Hirsizlik igin dngoériilen el kesme cezasi yol kesme i¢in de tanimlanir ancak sugun tekrarinda
hirsizlikta diger el kesilirken, yol kesmede ¢aprazlama ayak kesilir, sahis siirgiin edilir veya 6miir boyu
hapsedilir. Sirb-i hamr tiim alkollii ickiler ve uyusturucu-uyarict maddelerin kullanilmasina tesmil
edilir. Hz. Peygamber tarafindan simnirlar1 kesin bicimde belirlenmemis olan cezai had ilk dénemler
kirk, ardindan seksen degnek olarak uygulanmis, su¢ yogunluguna bagli olarak ilerleyen donemlerde
yiiz degnege yiikseltilmistir. Bu cezalar, baglayicidir ve had olarak tanimlanr.
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2011: 59). Buna karsin ta ‘zir cezasi usulen had cezasindan bir seviye asagida
kabul edilir ve ceza aralig1 bulunur. ikinci fark ise devlet baskani, hadleri af yet-
kisi olmadig1 halde ta‘zir suglarini affedebilir (Sekerci 1996: 21 vd).

Ta‘zir suglar, Islam’da kesin bigimde yasaklanmis fiiller, kamu yararina
olmayan fiiller ve aslen yasak olmadigi halde sonradan devletce yasaklanmig
fiiller olarak siniflanabilir. Bu fillerin cezalar1 ise, topluma yonelik bir ibret tes-
kil edeceginden, su¢luyu yeniden suca yonelmekten, baskalarini ise suga bulas-
maktan uzaklastirmay1 ve yurttaslar i¢in ahlaki bir yasami amaglar. Bu cezalar-
da kesin sinir belirlenmis olmadigindan ve takdir hakk: tiimiiyle mahkemenin
oldugundan, ceza, nasihatten tutuklamaya hatta siirgiine kadar uzayabilir. Bu
noktada etkili olan unsur su¢lunun psikolojik durumu, sugu tekrar sayisi ve ev-
velden uygulanmis cezalardan aldig: derstir. Cezanin tiirii ve agirligi bu unsurla-
11 g6z onilinde bulunduran hakimin uhdesindedir. Cezanin agirligina gore hadle
birlikte ta‘zir de uygulanabilir (Sekerci 1996: 27 vd).

Ta‘zir cezalarinin en ¢ok bilineni ve belki en yararli olan1 hapis cezasidir.
Hapis cezasimin temel faydasi, 6zgiirliigii kisitlamak suretiyle kisiye cezalandi-
rildigi duygusunu yasatmasi fakat bununla birlikte su¢lunun serefini de teminat
altina alip korumasidir. Dolayisiyla hapis cezasi, hadler disinda kalan suglara
yonelik caydirict bir ceza bigimidir (Ali 2018: 41-58; Korkmaz- Kurban 2017:
583). Ancak hakim, hapis cezasi, sopa ve uyar1 cezalari arasinda tercihte bulun-
mak bakimindan serbesttir (Sekerci 1996: 109). Modern Bati hukukunun bir
uzantisi olan cari hukuk sistemimizde de, aralarinda fark gozetmeksizin tim
suglara yonelik olarak hapis cezasi uygulanmaktadir.

Ta‘zir gerektiren suglarin hangileri oldugunun, bunlarin a¢ik tanimlarinin,
sinirlarinin ve diger suglardan farkinin seg¢ik bicimde belirlenmis olmamasi ve
hiikmiin ve takdir hakkinin tiimiiyle ulii’l-emre terk edilmis olmasi, kavram-
sal bir muglaklik yaratabilir ancak bu muglakligin hakim veya kadi i¢in yetki
kullanmada bir genislik ve ictihat imkani olduguna da siiphe yoktur. Bu imkan
ayni zamanda, devlet yonetiminde zamana ve sartlarin farklili§ina gore siyase-
ten irade kullanmak ve hukuki diizenleme yapmak isteyen yoneticiler i¢in de
gecerlidir. Dede Congi Efendinin Siydsetname’sini 6zgiin kilan taraflardan biri,
iste bu yargi pratigine getirdigi yeni ve farkli bakis agisidir. Bazi diistiniirlere
gore ta‘zir olarak anlasilan siyaset uygulamasi, Dede Congi Efendi i¢in farkli ve
hadle uyumlu alternatif bir hukuk metodudur. Adaletin hakkiyla tesis edilebil-
mesi i¢in bagvurulabilecek bu yontem hukukta bir genislik ifade eder ve valinin
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sahip oldugu iistiin yetki ve kuvvetlerin ayniyla kadiya da taninmasini1 6ngoriir.
Onun i¢in ta‘zir, kamu haklarini ilgilendiren fakat sahis haklarini1 dogrudan il-
gilendirmeyen suglarda ulii’l-emrin dilerse bagislayici olmasinin, baska deyisle
sertlik degil yumusaklik gostermesinin bir yolu olarak da kullanilabilir. Bu yet-
kiler esas olarak hadlerle sinirli olsa da, bazi noktalarda sinirlar1 zorlayacak bir
bicim de kazanabilir. Fatih Kdnunnameleri’nin ilk ti¢ fash da ta‘zire ayrilmis ve
haklarinda had bulunan i¢ki igme ve hirsizlik gibi su¢lar i¢in iki sopa basina bir
akce ddenmesi hilkme baglanmistir. Iste Osmanli hukukunda sopa cezalarmin
yerine para cezasinin getirilmesi, bu tiirden bir genisligin zamanin gerekleri yo-
niinde kullanilmasinin bir 6rnegidir (Sekerci 1996: 110).

Baska bir 6rnekle zinanin; hemcinsler arasinda, ¢ocukla, oliiyle, deliy-
le ve maddi karsilikla yapilanlar1 gibi farkli ve had disinda cezai diizenleme
gerektiren tiirleri vardir. Namuslu bir kimseye zina disinda bir konuda iftirada
bulunmanin, zina sug¢lamasini agiktan degil ima yoluyla yapmanin veya oldiir-
me sucunun planh ve kasten olmadigi hallerin cezasinin ne ve nasil olacagina
yonelik yeni diizenlemelere de ihtiyag vardir. Ancak su¢ olduguna siiphe olma-
yan bu fiillere had uygulamak, sugu asan bir ceza vermek ve adalet perdesinin
disina ¢ikmak olacaktir. Boylece ta‘zir cezasi, yukarida siralanan kisas ve had
gerektiren suclarin disinda kalan kamu diizenini bozmaya yonelik, gorevi ko-
tiiye kullanma, sahtekarlik, riisvet, kusurlu veya fahis fiyattan mal satma, kara-
borsacilik gibi fiiller ve sayisiz sug tiirii i¢in, siyasal sartlarin belirledigi sinirlar
icerisinde ¢aga ve degisen kosullara gore Islam hukukunda ¢ok énemli bir rol
tistlenmistir. Bu fiiller i¢in hapis siireleri oncelikle hiikiimli pisman oluncaya
dek, bu gerceklesmez ise birka¢ aydan birkag yila kadar belirlenmistir (Sekerci
1996: 93; Ali 2018: 48 vd).

Dede Congi Efendi (6.H.975/M.1567-68) (hakkinda bilgi i¢cin Nev’izade
1989: 119; Akgiindiiz 1994: 76; Brockelman 1937: 498) de inli eseri Risdle-i
Siydsetu’s-Ser ’iyye veya yaygin adiyla Siydsetndame’de ta‘zir konusunda ilging,
cagini asan ve tartismaya acik degerlendirmelerde bulunur. Dede Céngi’nin hu-
kuk yaklasimi hukuk-siyaset iliskisi baglaminda yer alir ve esas itibariyle done-
minde hukukta var olan ¢ift baslilig1 ortadan kaldirmak arzusundadir. Ona gore
yarg1 usuliinde Sultanin yerel temsilcisi olan vali ile ser’1 hukukun yiiriitiiciisii
ve temel tas1 olan kddinin varligi, bu cift baglhiligin kaynagini olusturur. Siradan
hukuk problemlerine ve halkin kendi arasinda meydana gelen anlagmazliklara
usulen kadi bakarken, yoneticileri, vergi tahsildarlarini ve niifuzlu kimseleri il-
gilendiren davalara, valinin baskanlik ettigi mezalim divan: bakar (Uzungarsili
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1941: 9). Mezalim divanina baslangicta halife veya sultan baskanlik ederken,
bu gorev giderek valinin ve baskadinin/kddu ’I-kudat gorevi olagelmistir.

Osmanli hukuk diizeni i¢inde s6z konusu ¢ift baslilik dengeli bir hal arz
etmez ve vali lehine yetki artirimini igerir. Buna gore vali davayi, yalnizca da-
vali taraflar arasindaki nizay1 ¢6zmek icin degil, toplumun geneline yonelik bir
kuvvet gosterisi olarak da yiiriitiir. Bu tiirden bir yaklasimi modern hukuk te-
orilerinden Pozitivist ve Postmodern Ceza Hukuklariyla Toplumsal Korunma
Doktrini’nde de gormek miimkiindiir (Erten 2011: 343 vd). Vali, davalinin hal
ve davraniglarindan sugu isledigi kanaatine varirsa, onu itiraf etmek tizere zorla-
yabilir, korkutabilir hatta tehdit edebilir. Oysa kadi i¢in bu tiirden bir uygulama
s0z konusu olamaz. Benzer sekilde vali, resmi bir bagvuru ve sikdyet olmaksizin
yalnizca duyuma dayal1 olarak kamu davasi acabilir ve arzu ederse taraflarin
bilgi ve ifadesine basvurabilir. Fakat kadi i¢in dava yolu ancak resmi bagvuru
halinde agiktir. Vali, hitkmii agiklamay erteleyebilir fakat taraflardan birinin ta-
lebi olursa, kadi hiikkmii agiklamayi erteleyemez. Hiikkmiin agiklanmasinin tehir
edilmesi, bugiin sulh ceza hakimlerinin uhdesindedir. Davanin ¢ikmaza girdigi
noktalarda vali, iki tarafi uzlastirmak {lizere araci kimselere basvurabilir fakat
kadi, hele de taraflardan biri itiraz ederse, bu tiirden bir yetki kullanamaz. Bu
yetkinin de giiniimiizde hakimlerce 6zellikle aile ve ticaret davalarinda bilirki-
siye basvurma bi¢iminde kullanildigini hatirlamak gerekir. Son olarak valinin,
toplumda giivenilir olmayan veya sahitligi gecerli sayilmayan kimselerin sahit-
ligine dayanarak hiikiim baglamas1 miimkiinken, kadi i¢in bu miimkiin degildir
(Terciime-i Siydsetname H.1275: 31 vd; Erten 2015: 165-189).

Dede Congi Efendi i¢inse mesele valinin genis yetkilere sahip olmasi de-
gil benzer genislikte yetkilere kadinin da sahip olabilmesidir. Kadi, adalet is ve
islemlerini yiiriitmekle yiikiimlii oldugundan gorev ve yetkileri kanunlarla sinir-
lanmigtir. Kaldi ki Safif, Maliki ve Hanbeli fikihlarinda, valinin yetkilerinin ge-
nisletilmesi ve neredeyse kanun dairesinden ¢ikmasina cevaz verilirken kadinin
yetki agim1 uygun bulunmamaktadir. Ayni sekilde Hanefl fikhinda da, kadinin
kanunlara uygun davranmasi uygun bulunmus, valinin genis ve serbest yargi
tislubu, kadi1 s6z konusu oldugunda zuliimle esdegerde goriilmiistiir. Buna kar-
sin diger mezheplerin tersine Hanefl fikhinda, zorunlu durumlarda kadinin da
yetkilerini asacak diizeyde mahkemeye hakim bulunmasina onay verilmektedir.

Bunlardan olarak Dede Congl Efendi, mezhepler arasinda var olan bu
ihtilafi toplum faydasina ¢6zmeye calisir ve toplumun korunmasi ve hukuka
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sayginin koklii bicimde temin edilebilmesi i¢in genis yargi yetkilerinin valiler
gibi kadilara da taninmasini 6nerir. Ona gore yargida mevcut olan bu iki bash
yap1 i¢inde ortaya c¢ikan yetki farklari, pratik anlamda da bir karmasaya yol
acmaktadir. Kendisinden 6nce konuyu ele alan arastirmacilar valinin lehine ve
kadimin aleyhine sonuglar ¢ikarmiglardir. Ona gore ise, bu yetki karmasasin
¢dzmek, Islam hukukunun temel kaynaklari iizerinden yetki farklarmi vali ve
kadi acisindan ayri ayr1 ele almak ve hukuk ve toplum yararina farklar1 ortadan
kaldirarak dengeli ve adil bir yonteme ulagsmak miimkiindiir (7erciime-i Siydset-
name H.1275: 33 vd; Trablasi 1300: 161 -170).

S6z konusu yetki farklari siyaseten karar almak bakimindan dokuz baslik
altinda toplanabilir. 1) Vali, hakkinda bir su¢glama bulunan sahsi, arastirma-so-
rusturma tamamlanincaya dek hapiste tutabilir. Kagma ve delil karartma siliphesi
ile giiniimiizde de uygulanan bu tedbir, burada kazf gibi suglar i¢in 6ngoriilmek-
tedir. 2) Bu hapis siiresi bir ayla sinirlanir. Kadi bu tiirden bir yola kesinlikle
basvuramaz. 3) Hakkinda kesin delil bulunmayan bir kimsenin, o suca iliskin
bir takim izleri {izerinde tagimasi, valinin kararm etkileyebilir. Ornegin daha
onceden hirsizlik yapmis ve eli bilekten kesilmis bir sahis hakkinda yine hirsiz-
lik iddias1 bulunursa, vali, sugu evvelden de islemis olduguna bakarak kuvvetli
bir kanaat edinebilir. Bu yaklagimin kanunen ve kadi agisindan bir gegerlili-
g1 olmadig1 agiktir ancak valinin kanaati baglayicidir. 4) Vali, hakkinda derin
sliphe sahibi oldugu zanlinin sugunu itiraf etmesi i¢in hafif sekilde doviilme-
sine hiitkmedebilir. Kaba dayaga bagli olarak alinan itirafinsa sthhati sonradan
degerlendirilir. Kadi i¢in bu uygulamalar timiiyle kanun digidir. 5) Zanlidan
yemin istenmesi de boyledir. Vali, zanliin degerli gordiigii seyler veya kim-
seler lizerine yemin etmesini isteyebilirken kad1 yalnizca Allah {izerine yemin
ister. Hadisle sabitlenmis olan bu ilkenin vali lehine genisletilmesi ilging bir
husustur (Buhdri, Eyman, 4; Miislim, Eyman, 1-6; Nesdi, Eyman, 1-12; Ebu
Daviid, Eyman, 3-5, Belgesay 1963: 336 vd.). Heniiz su¢a bulasmamis ancak
hal ve gidisatindan suga bulagmasi kuvvetle muhtemel kimseler vali tarafindan
sozle veya hafif bir ceza ile uyarilabilir. Hatta sahsin ders alip almadig1 kanaati
gelisinceye kadar bu uyarilar devam edebilir. Fakat kadi bu tiirden bir uygu-
lamaya hilkkmedemez. Uyariya dayali bu uygulama, asagida miicerret i’lamla
ilgili olarak ele alinacag: lizere ta‘zirin bir formudur ve sonralar1 kadilarca da
uygulanmistir. 7) Vali, sahitligi kabul edilmeyen kimselerin sahitligini zorunlu
hallerde kabul edebilir fakat kadi hal ve sart ne olursa olsun sahitlikten men
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edilmis kimselerin sahadetlerini kabul edemez. 8) Miiessir fiil su¢larinda vali,
daha agir yara almis olan veya kendisine digerinden daha 6nce basvurmus olan
tarafi Once dinler. Bu, bir anlamda mahkeme Oncesinde erken bir kanaat sahibi
olmak/ihsas-1 rey olarak degerlendirilebilir. Kad1 ise bu tiirden 6nceliklere iltifat
etmez ve mahkemenin seyri olmasi gerektigi bicimde devam eder (7erciime-i
Siydsetndme H.1275: 38 vd).

Tedbiren Hapis

Ta‘zir cezélar yalniz sugluyu cezdlandirmayi degil ayn1 zamanda sugu
onlemeyi de amagladigindan, kanuni bir takim uyarilar igerir. Bunlardan biri
olan miicerret i’lamda hakim, bir sahsi, hakkinda olumsuz dedikodular bulun-
dugu ve bir suga bulagsmak tlizere oldugu duyumlarina dayanarak yazili veya
s0zlii bigimde uyarir. Zanlinin psikolojisi de dikkate alinarak uyarilmasi veya
kendisine nasihat edilmesi bazen etkili de olabilir. Bunu dikkate almayan sah-
sa, uyar1 bizzat mahkemeye ¢agrilarak resmi yoldan tekrarlanir. Higbir bigimde
0giit almayan kimselerin sert¢e uyarilmasi ve cezd ile tehdit edilmesi, bu yon-
temin diger asamalaridir. Tiim bu uyarilara karsin sugtan uzak kalmay1 basara-
mayan sahsin cezalandirilmasi ve topluma teghir edilmesi, en agir yaptirimdir.
Suclunun teshiri genellikle —hirsizlik, riisvet ve ayipli mal satma gibi— toplum-
sal konularda olur (Sekerci 1996: 109). Ta‘zirin kisimlar1 olan bu cezélar da
birer tedbir oldugu halde, tedbiren hapis bunlardan farklidir.

Dolayisiyla bu caligmay1 esasen ilgilendiren kisim, yukarida siralanan
maddelerin dokuzuncusunda icerilmektedir ve tedbiren hapis olarak adlandi-
rilir. Dede Congi Efendi’ye gore, vali dnceden sug isledigi bilinen bir kimseyi,
hakkinda bir sikayet olmasa da, toplumda uyandirmasi muhtemel huzursuzlugu
gidermek veya islemesi muhtemel suglardan uzak tutmak amaciyla, sahsi ve
ailevi tiim giderleri devlet tarafindan kargilanmak suretiyle tedbiren hapsede-
bilir. Boylece sahis, heniiz bir sug islemeden evvel, su¢ isleyebilecegi sliphesi
ve kolluk marifetiyle zorunlu bir gézetime veya tutukluluga tabi tutulur. Ancak
sahsin, evvelden suca bulasmis olmasi, yeni bir suga daha bulasacagini zorunlu
kilmadigindan ve ortada reel bir su¢ olmadigindan, kadinin bu tiirden bir uygu-
lamaya hiikmetmesi miimkiin degildir. Bu tiirden bir hiikkiim imkan1 yalnizca
toplum yararin1 gozetmekle ylikiimlii olan valiye taninmaistir.

Bu hiikiim yukarida siralanan diger sekiz maddeden farkli olarak, dnce-
likle hakkinda sug siiphesi bulunan sahsin, evvelce verilen cezalardan ders al-
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mamis olmasimi igerir. Ikinci olarak siipheli sahis heniiz bir suca bulagmamis
oldugu halde, sugla iliskili durumlarda bulunmus, suglularla yakinlik kurmus,
bu yonde davranig ve aligkanliklar edinmis ise, sucla arasindaki mesafe kisalmis
demektir. Boyle bir durumda sahsin suca bulagsmasinin énlenmesi amaciyla —
yukarida siralanan uyarilardan da sonug alinmadig1 bir durumda-— vali tedbiren
hapsine hilkkmedebilir (Terciime-i Siyasetname H.1275: 39-40).

Genel kabule gore Islam hukukunda hapis cezasinm alt siir1 yirmi dort
saattir (Al 2018: 50). Tedbiren hapis hitkmiiniin igerdigi tutukluluk stiresi ise
onceden belirlenmis degildir. Hapis siiresinin belirli olmasi, uygulamanin esas
amaci olan sahsin diizelmesini ve toplumla uyumlu bir yasama ge¢mesini en-
gelleyebilir. Belirsiz ve ucu agik bir hapis siiresi ise, slipheli sahsin aliskanlik
edindigi sug fiillerinden tiimiiyle arinip temizlenmesini veya valide bu kanaati
uyandirmasini saglayabilir. Onemli bir husus olarak, Islam hukukunda hapis
cezasinin ikincil bir yapida ve hadlerden asagi suglara yonelik bir ceza tiiri
oldugu da vurgulanmalidir. Dolayistyla bir sucu islemeyi adet edinmis bir kim-
senin, evvelden uygulanan cezalardan ders almamis olmasi durumunda siire be-
lirtilmeksizin hapsine hiikmedilir. Siirenin belirli olmamasi, psikolojik bir etkiy-
le siipheliyi durumdan ders ¢ikarmaya itecektir. Sahsin denetim gorevi valiye
verilmistir ve gosterecegi iyilesmeye bagli olarak siire miiebbetten muvakkafa
cevrilebilir (Sekerci 1996: 118 vd). Bu gozetim veya hapis uygulamasi Dede
Congi’ye gore, olumsuz anlamda kanunsuz bir cezad olarak degil, olumlu bir
yaklagimla toplum yararimi tesis etmek iizere kurgulanmis bir tedbirdir. Boyle
bir tedbire hilkmetme yetkisi hal-i hazirda valiye taninmig durumdadir (7ercii-
me-i Siydsetname H.1275: 40).

Had gerektirmeyen suglarda basvurulan bu ve benzeri tedbir hiikiimle-
rine siyaset uygulamak denir. Siyaset kavrami burada ‘politik tavir takinmak’
anlaminda degil ‘hukuk diizenini genis yetkilerle isletmek’ anlaminda kullanil-
makta, daha genis anlamda ‘toplumu yonetmek ve toplum yararina olacak bi-
¢imde yetki kullanmak’ anlamina gelmektedir (Zerciime-i Siydsetname H.1275:
2 vd; Erten 2011: 176). Siyaset uygulamak, Islam’mn temel kaynaklarinda da
yer almakta ve uygun bulunmaktadir (Kur ‘dn-1 Kerim; Bakara (2/250-1), Sad
(38/21-30); Buhdri, Enbiya, 50, Miislim, imare, 44; Sirvani 1965: 33-38). Pey-
gamberlerin insanlarin ve toplumlarin hem dini hem diinyevi yasamlarini diizen-
lemesine karsilik, alimler insanlarin i¢sel/din1 yonlerini, sultanlar ise fertlerin ve
toplumlarin yalniz digsal/diinyevi yagamlarini diizene sokmakla ytikiimliidiirler.
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Dolayistyla sultanlarin ve yerel temsilcileri olan valilerin toplum yararina/siya-
seten yonetim siirdiirmesine cevaz verilmistir (7erciime-i Siydasetname H.1275:
4, Lewis 1993: 10 vd). Anlasildig1 lizere Dede Congi Efendi, tedbiren hapsi
alternatif bir ceza olarak degil, var olan cezalar1 tamamlayici nitelikte bir tedbir
olarak diistinmektedir. Ancak tedbiren hapse hilkkmetme yetkisi yalnizca vali-
ye taninmis, yetkileri kanunla belirlenmis/sinirlanmis olan kadi i¢in bu tiirden
bir yetki artirimina diger tic mezhep imamlar1 onay vermemistir. Buna karsgin
Hanef1 diisiiniirler kddinin da bu tiirden bir yetkiye kavugmasi gerektigini di-
stinmektedirler ¢iinkii toplumun huzurunun korunmasi, ortaya ¢ikacak olaylarin
adilane ¢oziimii ve dogru ilkeyi uygulamak hususlarinda kadi da vali kadar so-
rumludur (7erciime-i Siydsetname H.1275: 31 vd, Erten 2011: 268).

Bu noktada ortaya iki 6nemli husus ¢ikmaktadir. Birincisi Dede Congi’ye
gore kadi genis yetkileri ‘zorunlu hallerde bir hitkme varmak ic¢in’ kullanir. Vali
i¢in bu tiirden bir kayit diisiilmedigi halde, kadi i¢in zorunlu haller kaydinin dii-
stilmesinin sebebi, kddinin kanunen simirlanmis yetkilerini kullanirken bu sinir-
lar1 fazlaca ve gereksiz bicimde zorlamasinin uygun olmayacagi diisiincesi ol-
malidir. Aksi takdirde serbest yargi usulii karsisinda hukuki/ser‘1 diizen kokten
zarar gorecektir. ikinci husus ise kad1 lehine olacak bu diizenlemeyi Dede Céngi
aciktan onermek yerine, kaynak olarak kullandig1 Mu ’inu’l-Hiikkdm tizerinden
dillendirir. Mu’inu’l-Hiilkkam’da s6z konusu yetki farklar1 agikca dile getiril-
mekte ve valinin yetkilerinin kidiya da taninmasi onerilmektedir. Bu anlamda
kendisinden 6nce saygin hukukcular tarafindan dile getirilmis olan bu diisiin-
ceye karst Dede Congi Efendi’nin hala tereddiitle yaklasmasinin sebebi, insan
hak ve 6zgiirliiklerini yakindan ilgilendiren ve hak ihlallerine kap1 agan ¢etrefil
bir oneriyi dile getirirken diisiincesinin kesinliginden emin olmamasi olabilir
(Terciime-i Siyasetname H.1275: 33, Muinu’l-Hiikkam 1300: 161, Erten 2011:
269).

Mu’inu’l-Hiikkdam’da da mahkemenin otorite kuvveti ve toplum nezdin-
deki etkinligi acisindan ele alinan ve yetki ve uygulama kuvvetinden yoksun
oldugu vurgulanan kadinin, tabi oldugu kanunlarla sinirlandigi ve bir anlam-
da yetkisiz kilinarak vali karsisinda kadiik birakildigina dikkat ¢ekilir. Dola-
yistyla kadiya; toplumun huzursuz oldugu, sug islemesinden korkulan ve hal
ve davranislar1 bakimindan giiven vermeyen bir sahis hakkinda tedbiren hapse
hiikmetme yetkisi taninmali, vali gibi siyaseten karar alabilmesi saglanmalidir
(Mu’inu’l-Hiikkam 1300: 32 vd).
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Tedbiren hapsin, hukuk diizeninde yer alma gerekliligi bu ¢alismanin da
hedefledigi birinci tespittir. Bu gereklilik, giindelik yasamda hemen her giin
rastladigimiz siddet olaylariyla ve toplumun, yerlesik hukuk diizeni icerisinde
bulamadig adalet arayisinda kendisini tekrar ve tekrar hissettirmektedir. Ancak
Dede Congi’nin kendi ylizyilinda dahi savunmakta giicliik ¢ektigi bu oneriyi
glinlimiizde savunmak kolay degildir. Karsilasilabilecek ilk ve en 6nemli prob-
lem insan hak ve Ozgiirliikleri problemidir. Buna mukabil konunun yalnizca
zanl tarafindan degil muhtemel magdurlar ve toplum agisindan da ele alinip
degerlendirilmesi zorunludur.

Konunun detaylandirilmasi agisindan, bir tedbir hitkmiiniin 19. ytlizyildan
itibaren ortaya ¢ikan modern hukuk teorilerinde yer alip almadigina kisaca bak-
mak yararli olacaktir.

Modern Hukuk Teoremleri Uzerinden Kisa Bir Ozet

Sugun, yalnizca ceza ile ortadan kalkacagina inanan klasik ceza hukuku,
18. Yiizyilda Italyan Beccaria (1738-1794) ile baslayip 19. Yiizyilda Kant’la
(1724-1804) karakterini bulan ve J. Bentham’a (1748-1832) kadar uzanan, bir-
birinden farkli ve reformist goriislerin zengin bir toplam1 kabul edilebilir. 1789
Fransiz Ihtilali’nden hemen sonra 1791°de Fransiz Ceza Yasas1’nin yazilmasry-
la klasik ceza hukuku da ilk seklini almistir. Buna gore dinsel hukukta yer aldig:
sekliyle, hakimin mutlak takdirine bagl keyfi hiikiim ve cezanin gayri sahsi ele
alinarak suclunun yakinlarina da uygulanabilmesi hilkmii kaldirilmigtir. Ayni
sekilde iskence ve eziyet de reddedilerek, ceza hakkaniyet sinirlar1 iginde kanu-
na dayandirilmistir. Esas itibariyle Aydinlanma’nin bir {iriinii olan klasik ceza
anlayisina gore 1) cezd kanunidir, yalnizca kanunlarin ¢izdigi sinirlar i¢inde
ve kanunlar uyarinca uygulanir ve buna bagh olarak sug fiili ortaya ¢ikmadan
evvel, onceden ve yine kanunlarla saptanip sabitlenir, 2) ceza, sugun toplum-
da yarattig1 diizensizlikle orantili ve sahsidir. Dolayisiyla ancak, sugu isleyen
kimseye uygulanabilir, miktar1 kanunlarin belirledigi sinirlar i¢inde ve sugun
agirhigi ile dogru orantili olarak belirlenir ve 3) ceza korkutucu, genel ve 6zel bir
Onleyici etkiyi haizdir, boylece suga egilimi olan kimseyi, sucu islemekten vaz-
gecirmek yoluyla sucu dnlemeyi amag edinir (Ancel 1974: 895). islam huku-
kunda kanunlarm yazili olmasi problemi olmadigindan, baska deyisle Islam’in
temel kaynaklar1 olan Kur ’dn-1 Kerim ve hadis kiilliyat: yazili oldugundan, kla-
sik ceza kuramina benzer bir gelisme ortaya ¢cikmamistir. Ancak Dede Congi
Efendi, idari bir konu olarak vali ve kadi i¢in tanimlanacak yetkilerin yazili ve
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sabit hale getirilmesini yeni bir hukuk yontemi olarak dnermektedir. Bu 6neri
klasik hukukun yukaridaki onerisini animsatmaktadir.

Beccaria’ya gore sug, akli basinda kimsenin iradi fiilidir. Toplum sozles-
mesini kabul etmis bireyin, ceza alacagini bilerek isledigi sugun cezasi da sugun
mantiki bir sonucudur ve su¢lunun kendi kendine verdigi bir hiikkiimdiir. Bagka
tabirle madalyonun bir yiizii 6zgiirliik veya 6zgiir eylem, diger yiizii cezadir.
Oliim cezas1 ise yalnizca cinyete karsilik verilebilir (Beccaria 2016: 26). Buna
bagh olarak 6zellikle Kant, ardindan Hegel ve Carrara tarafindan ortaya ati-
lan ve cezalarin agirlagtirllmasini savunan maximalist/maximal retributivism
diisiincesine gore, kanunlar emredici temellerini yerlesik ahlaki kurallardan
alirlar, dolayistyla cezalar agirlastirilarak sucun agirligina gore tam bir karsilik
ifade etmelidir. Odetmeci de denen bu ceza sistemi hem sucunun kefaretini 6de-
yen suc¢lunun hem de toplumun vicdanin siikina kavusturmay1 hedefler (Kant
1965: 102; Golding 1975: 90 vd.). Buna karsin, 19. Yiizyilin sert esen felsefi
rlizgarlari, klasik ceza hukuku i¢inden ikinci bir yorumun daha ¢ikmasina im-
kan vermistir. Beccaria ve Bentham’1in diisiincelerinden hareketle ortaya atilan
ve toplumsal denge ve diizenin korunmasi amaciyla gereken cezanin en az mik-
tarina hiikkmetmeyi savunan fayda kuramina/minimal retributivisme goreyse,
suca yonelik zorunlu ve faydali olanin 6tesinde bir ceza vermek insani degildir
(Golding 1975: 100; Ancel 1974: 896).

Klasik ceza felsefesinin ardindan, belki buna bir tepki olarak hukuki pozi-
tivizm veya pozitivist ceza felsefesi dogmustur. Pozitivist felsefenin temel ilke-
lerinden beslenen hukuki pozitivizm, deney ve gézlemden elde edilen sonuglar
disinda her tiirlii kabul veya onkabulii reddeder. Akil yoluyla bulunan dogal
hukuk kanunlarini, hukuk dis1 elemanlar olarak kabul eder ve yazili kanunlar
devrini baglatir. Buna gore hukuk emirdir, ceza ise emre itaatsizligin karsiligi
olarak zor kullanmadir. Fransiz Tefsirci/Egzejetik Okul, Code Napoléon ve Al-
man Medeni K&nunu bu akimla ortaya ¢ikan ilk birka¢ ¢alismadir. John Austin
(1790-1859) ve Hans Kelsen (1881-1973) ise Pozitivist hukuku zaman iginde
farkli tarzlarda ele alip inceleyen ve analitik ve normatif pozitivizm olarak de-
gerlendiren diisiiniirler kabul edilir (Ozlem - Engin: 156 vd.). Bu diisiincenin
Platon’dan esinlendigi temel ilke, sugla ortaya ¢ikan magduriyetin bir daha asla
geri alimamayacagidir. Higbir cezanin gideremedigi magduriyeti ortaya ¢ikaran
sucun cezasi, sadece sugluyu 1slah etmenin bir aracidir. Bu anlamda suglu, o
sucu isledigi i¢in degil bu tiirden bir sucu bir daha islememek iizere cezalandi-
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rilir. Boylece ceza, gerekli en az miktar olarak uygulanir. Bu tiirden bir bakis
acis1, yararci-onleyici veya 1slah edici olarak degerlendirilebilir ve bu noktada
toplumsal korunma doktriniyle de bagdasir. Ancak konumuz olan tedbiren ha-
pisle yakindan ilgili bir yaklasgim degildir (Giiriz 1992: 228 vd.).

Dolayistyla sucun iradi ve 6zgiir fiil oldugunu diisiinen klasik ceza huku-
kuna karsin, pozitivist hukuka gore sug, timiiyle iradeye dayali ve 6zgiir bir fiil
degildir. i¢inde yasadig1 toplumun bir {iriinii olarak birey, ¢esitli ve dngoriile-
mez etkenlerin bir sonucu olarak suga yonelir. Bu etkenler kiiltiirel, ekonomik
veya tarihi kisaca toplumsal oldugundan toplumun suga bizzat istirak ve bir
anlamda bireyi suca tesvik ettigi kabul edilir. Boylece sugluya verilecek ceza,
su¢lunun terbiye edilerek topluma kazandirilmasinin bir yontemidir. Ceza ayn1
zamanda diger yurttaslar i¢in caydirict bir uygulama olarak tesis edilir. Boyle-
ce suclu ile birlikte toplumda suga meyilli fakat heniiz su¢ islememis bireyin
de sug iceren davraniglarinin bir kismini degistirip ortadan kaldirmay1 amaglar
(Golding 1975: 72).

Pozitivist ceza anlayis1, bu yonii ile ahlaki bakimdan elestiriye aciktir. On-
celikle suclu, kendisi bakimindan degil, toplumsal bir arag¢ olarak ele alinmak-
tadir. Oysa insani varolus kendisi bakimindan/kendinde bir degerdir. O halde
insan suglu da olsa, toplumun ve diger bireylerin degistirilmesi, uyarilmasi veya
faydasi icin bir arag¢ olarak kullanilamaz. Benzer sekilde, ger¢ekten suclu olma-
yan veya sug salahiyeti tasimayan kimselerin cezalandirilabilmesi ve fazladan
ve adil olmaktan uzak bi¢imde uygulanmasi ihtimali ile ceza da aragsallagmak-
tadir. Klasik ceza felsefesinin, su¢lunun insan olarak kendinde kabul edilmesi
ve cezanin arag¢ olarak degil sugun karsilig1 olarak kendinde bir amag olarak
ele alinmasi, hukuki pozitivizmin bu anlayisindan daha kabule sdyandir (Luizzi
2004: 159; Giiriz 1992: 229).

Gegmiste ortaya ¢ikan magduriyetin bir telafisi olmayan, su¢lunun ruhsal
degisimini ve gelecekte meydana gelmesi muhtemel suclarin 6niine gegmesini
amaclayan cezanin, 1slah veya onleme kavramlarina yonelmesiyle, zorunlu ya-
pisal dontisiimii de s6z konusu olabilir. Bu baglamda cezalar, insanlik onurunu
zedelemeyecek, elem veya aci verici olmayacak bicimde kurgulanarak, egitimi,
davranis1 ve hatta bagislamay igerebilir. Ancak aci igerecek cezalarin, suglu
tizerinde belirli oranda etkili oldugu ve hedeflenen degisime yol ac¢tig1 da goz
ardi edilemez. Benzer sekilde sosyal kinama veya toplumsal olarak ayiplanma-
nin, suclu iizerinde ruhsal degisim meydana getirecek tiirden bir etkiye sahip ol-
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dugu da savunulabilir. Suclu, bu cezai yontemlerin biri ile 1slah olmus, pisman-
liga ugramis ve gelecekte suca bulasmamak iizere nedamet getirmis olabilir.
Kisinin ac1 verici bir ceza ile mi yoksa egitim ve bagislama gibi yontemlerle mi
1slah olacagina iligkin genel geger bir kuralin olmamasi da hukuki pozitivizme
yoneltilmis elestirilerdendir (Luizzi 2004: 159; Giiriz 1992: 229).

19. Yiizyilin dikkat ¢ekici hukuk felsefelerinden bir digeri, Alman diigiiniir
Friedrich Karl von Savigny (1779-1861) tarafindan kurulan Tarih¢i Okul’dur.
Savigny; Alman Medeni Kanunu’nun yazilmasi tartigmalar1 esnasinda 6ne ¢ik-
mis ve dogal hukuka karsit yeni bir hukuk diisiincesi olarak tarih¢i bakis acisini
Oonermistir. Dogal ve pozitif hukuk anlayislarini tarih¢i bakis agisindan ele alip
elestiren diisliniire gore, her halkin gelenek ve yasama aliskanliklari/volkgeist
hukuk hayatinda dikkate alinmalidir ve mekanik bicimde g6z oniine alinan ka-
nunlarin toplumda sayginlik ve giiven uyandirmasi miimkiin degildir. Bu tlirden
mekanik bir yaklagim, tarih bilincinden yoksunluk ifade eder (Giiriz 2011: 210
vd.). Savigny’nin hukuk anlayis1 esas olarak toplumsal orf ve gelenek kavra-
mina dayanir. Bu anlamda hukuk, olusturulan degil ortaya ¢ikan ve sistemles-
tirilen tarihi ve toplumsal bir yapidir. Hukukun {i¢ farkli donemde gelistigini
diisiinen Savigny’ye gore hukuk halkin vicdanindan dogar ve orf, adet veya
gelenek olarak kendisini gosterir. Boylece toplumsal durumda hukuk, tipki dil
gibi kendiliginden ortaya ¢ikip belirir. Toplumsal seviyenin ylikselmesine bagh
olarak gelisip ylikselen hukukun ardinda 6zel ilgileri hukuk olan bir sinif ortaya
c¢ikar, giderek kendilerine has bir hukuk dili olusur ve hukuk bilimsel bir bigim
kazanir. Bu kimseler, dahilinde bulunduklar1 toplumun suur ve vicdanindan ha-
reketle hukuku anlayan ve onu yorumlayip diizenleyen kimselerdir. Dolayisiyla
hukukun ortaya ¢iktig1 ilk donemde hukukun dili ve kavramlar1 basit, karakteri
politik ve yapist dinamik ve canlidir. Ikinci donemde eski basitligini ve canlili-
gin1 yitiren hukuk, teknik bir karaktere biirlinlip sun’i ve karmasik bir yap1 kaza-
nir. Ikinci dénem itibariyle hukukgularin gorevi, yeni hukuk kurallari yaratmak
degil, halkin vicdanindan dogan kurallar diizenleyip siniflandirmak ve kavram-
sallastirmaktir. Ugiincii ddsnemdeyse hukuk en yiiksek kesinlige ve belirginlige
ulastiginda, yazili hukuku olusturmak devlet iktidarina diisen en temel 6devdir.
Kisaca halk ruhunun maddi ifadeleri, birinci donemde 6rf ve adetler, ikinci do-
nemde hukuk kuramu, tigiincii donemde ise devlettir. Bu dénem, kdnun yazimi/
kodifikasyon donemidir (Giiriz 2011: 211). Hukukun olusum siirecinde fertlerin
veya gruplarin ¢ikarlari etkin olamaz. Tarihi siire¢ i¢cinde gelisen hukuki gelenek,
pozitivist bir yaklasimla objektif bir elestiriye tabi de tutulamaz ¢linkii hukuk
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insan iradesinin {riinii degildir. Bundan dolay1 hukuk evrensel bir yiiriirliige
asla kavusamaz c¢iinkii dil gibi hukuk da her milletin kendi i¢ dinamiklerinden
hareketle ortaya cikip olusur. Dillerin yalnizca kendi milli sinirlar oldugu gibi
hukuklarin da sinirlari1 vardir ve evrensel ilkeleri icermeleri beklenemez. Baska
bir toplumun kanunlar1 alinsa bile, kendi toplumu i¢inde halk ruhuna uygun ve
onunla uyumlu olmasi gerekir (Giiriz 2011: 213).

Pozitivist hukuk anlayisina kars1 gelisen bir bagka ceza teorisi ise postmo-
dern cezd anlayisidir ve bir anlamda dogal hukuk anlayisi ile birlikte kavranabi-
lir. Postmodern ceza anlayisi, esas itibariyle yerlesik/hiyerarsik diizeni yikmaya
yonelmistir. Buna gore devlet, hukukun kaynag1 veya insacist olamaz, hukukun
kaynag1 toplumsal iligkilerdir. Devlet ancak hukukun baslica koruyucusu ve gii-
vencesi olabilir. Buna gore hukuki siire¢ bir akis i¢indedir, dinamiktir ve objeyi
anlama ile ilgili bilgisi degiskendir. Dolayisiyla adalet de degisken ve dinamik
bir yapidadir. Hukuk diizeninin islerliginde can damari konumunda olan hakim-
lerin, ictihat kuvvetleri artirilarak hukuka daha da islerlik kazandirmak gerekir.
Postmodern hukuk kurami hakimin, somut durumu degerlendirip kendi vicda-
nina da danigarak uyusmazliklari ¢6zmesi bakimindan dogal hukukla, hakimin
takdir yetkisini genisletmesi bakimindansa hukuki pragmatizm ve sosyolojist
hukukla bagdastirilabilir (Giiriz 1992: 257). Postmodern hukuk teorisinde temel
odak noktasi siije, hukuk sistemi i¢indeki yeri ve dnemidir. Toplumun hukuka
bakisi degil ferdin hukuku anlama bigimi 6nem kazanir. Toplum karsisinda bi-
reyin haklar1 ve degeri 6nemsenmeli ve yiiceltilmelidir. Boylece ortaya ¢ikan
yeni kavramlar serbest tartisma ve esitlik vasitasiyla sosyal realite ile hukuk
arasinda daha yakin bir iligki tesis edilmis olur. Boylece haklarin kutsanmasi ve
hukuki diizenin gelenege dayali kutsallik vasfinin geri alinmas ile birlikte, ge-
lecekte hukukun alaninin daralmasi ve asgari hukuka gegisin yolunun agilmasi
Ongoriiliir. Bu anlamda degismeye, cogulculuga/pluralizm ve yerellige imkan
verilmesi, teoremin temel talepleridir (Giiriz 1992: 255).

Postmodern hukuk, esas olarak pozitivist hukuk anlayisina kars1 gelisti-
rilmistir. Hukuk hayatinda uyum, birlik ve kararliligin ancak hukukun yeknesak
uygulamalar1 sayesinde saglanabilecegini diistinen hukuki pozitivizme karsin,
postmodern hukuk anlayisi ilke ve kavramlari tiimiiyle reddeder. Hakimin so-
mut durumu degerlendirip kendi vicdanina danisarak uyusmazIligi ¢ézmesi im-
kani, dogal hukukla; hakimin takdir yetkisini genisletmek arzusu ise sosyolo-
jist hukukla postmodern yaklagimin uyumlu goriinen noktalaridir (Giiriz 1992:
257).
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Pragmatist hukuk anlayisinin yeniden canlandirilmas: fikrine dayanan
Hukuki pragmatizm temelde, bireyden bagimsiz ve ali kavram ve ilkeleri redde-
derek hukuku, hukukc¢ularin -dedigi degil- yaptig1 sey olarak kabul eder. Kural-
lar1, diger akilli varliklardan daha akilli oldugunu diisiinen bir iktidar sahibinin
tesis etmesini elestirmesi bakimindan hukuki pozitivizmden, ahlake¢r yaklagimi
dolayisiyla da dogal hukuktan farklidir ve sosyolojist hukukla yakindan ilgi-
lidir. Pragmatist hukuk, Dworkin’in yaklagimiyla hukuk, ‘hakimlerin, hiikkmii
kendi siyasi ve ahlaki zevklerine gore tesis edip ardindan rasyonel bir kurala
baglamalar1’ kadar sert olmasa da, temelde hakimin iradesi ve kontrolii altinda
gerceklesir. Hukuk, kisaca, herhangi bir olay karsisinda mahkemenin aldig: tu-
tumdur. Boylece akis halinde yargisal olarak anlam kazanan hukuka genel degil
0zel bir yaklasim gerekir. Bu anlamda hukuka kétii adamin goziinden bakilma-
11, kotiiliik ettiginde yahut sug islediginde basina neyin gelecegini diisiinmesi
saglanmalidir. Ciinkii sucluyu ilgilendiren sey ne temel ilkelerdir ne de hukuk
felsefeleridir. Onu ilgilendiren sey yalnizca, mahkemeden ¢ikacak sonugtur ve
hukukculuk meslegi de iste bu tahmini sonug iizerine kuruludur. Eger mesele
var olan ilke ve kurallardan mantik yolu ile sonug ¢ikarmak olsaydi ya davaya
gerek kalmazdi ya da mahkeme siradan bir mantik yiirlitme siireci olurdu. Reel
acidan kagt tistiindeki kurallarla gergek kurallar birbirinden farkli oldugundan,
bu farklar1 kavrayip uygulayan hakim, hukuki pragmatizme gdre hukukun esas
kaynag1 ve temel mercii kabul edilir (Tiirkbag 2002: 108 vd.). Hukuki Pragma-
tizmin bu ilkeleri, Dede Congi Efendi’nin ceziy: sugludan hareketle tesis et-
meyi ve kadilarin cezai yetkilerinin arttirilmasi gerektigini igeren diisiincelerini
hatirlatmaktadir (Erten 2015: 165 vd.).

Son yiizy1l iginde tartisilmaya baslanan Toplumsal Korunma Doktrini/
Social Defence ise, metafizik ve dogmatik hukuk kurallarin1 reddeden bir ceza
diisiincesi ve politikasina dayanmaktadir. italyan antropoloji ve sosyoloji okulu-
na dayanan ve cesitli ¢evrelerde gelismeye devam eden bu doktrinde, su¢lunun
kisisel haklar1 ve toplum faydasi arasinda bir denge aranir (Luizzi 2004:163.).

Klasik ve pozitivist hukuk anlayislarinin karsit1 olarak dogan ve suglunun
topluma faydali bir bireye doniismesi zeminine ve siibjektif sorumluluk anlayi-
sina dayali toplumsal korunma doktrini, oldukca yeni bir hukuk anlayis1 olarak
ceza konusuna yogunlasir ve temelde elestirel ve yapict olmak {izere iki ana
kisimda ele alinabilir. Buna gore sucla bozulan miiesses toplum ve hukuk diize-
ninin, ceza sistemiyle yeniden diizenlenmesi ve eski haline dondiirtilmesi biiyiik
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bir varsayimdan 6teye ge¢mez. Toplumsal korunma doktrini, klasik ceza doktri-
nine ii¢ temel noktada kars1 ¢ikar. 1) Klasik hukukun dayandigi 6zgiir ve bilingli
insan, gercekte var kabul edilemez. Bu noktaya pozitivist hukuk doktrininde de
vurgu yapilmis ve sug fiilinin toplumsal pek ¢ok séikin etkisi altinda gercekles-
tigi ileri stirtilmistiir. Giiniimiizde bir bilim dal1 haline gelmis olan kriminolo-
jide de, mutlak bir indeterminizmden ve fiillerini toplumsal diirtiilerin etkisi al-
tinda gergeklestiren bireyden soz edilmektedir. Benzer sekilde cezanin genel ve
engelleyici bir etkiye sahip oldugu diisiincesi de bir varsayimdir. Kriminolojik
aragtirmalar, suga meyilli kimseler i¢in cezalarin 6nleyici ve caydirict olmak-
tan uzak oldugunu hatta trafik cezalarinin, suglular iizerinde idam cezasindan
daha etkili oldugunu gostermektedir. 2) Klasik hukuk anlayisinin suglarin ve
cezalarin kanuniligi ilkesi, dolayli olarak sucu ceza ile esitler ve ceza suca siki
sikiya baglanir. Oysa sug fiili, su¢ludan ayrilamaz ve sug, sucu isleyen insandan
ve onun duygu, diislince ve toplumsal sartlarindan bagimsiz degerlendirilemez.
Bu anlamda sug, islenme bi¢imi veya tiiriine gore degil, suclunun kisisel nite-
liklerine gore saptanmalidir; bu bir zorunluluktur. Toplumsal korunma doktrini-
nin cezalarin sahsilestirilmesi diisiincesi, bu hakikatten hareket eder. 3) Klasik
hukukta ceza, dogmatik bir anlayisla yasada ongoriilen bigimiyle ve objektif
oOl¢iiler icinde uygulanir. Toplumsal korunma doktrininde ise, ceza yalnizca adli
ve kuramsal bir kavram olarak ele alinmaz. Bu gercekei degildir ¢linkii yasada
kaydedilen ceza ile hakimin hiikmettigi ceza arasinda biiyiik farklar mevcuttur.
Toplumsal korunma doktrininin, pragmatist hukukla bagdastirilabilecek bu il-
kesinde, asil cezadnin uygulanan ceza ve cezanin sugluda yaratacagi maddi ve
psikolojik azap oldugu vurgulanir. Kanuni olarak 6ngoriilen hatta hakim tarafin-
dan hiikmedilen ceza degil, hiikkme konu cezanin uygulanis bi¢imi etkindir. Bu
anlamda toplumsal korunma doktrini bakimindan infaz, cezadan daha 6nemli
bir konuma sahiptir (Ancel 1974: 896).

Dede Congi i¢in de infazin ger¢ekligi, yasada kayitli olan miktardan daha
onemlidir. imam Muhammed’den rivayetle, hapsin belirli bir siiresinin olma-
digini, zanlinin iiziintii ve pismaliginin ortaya ¢ikmasinin asil amag¢ oldugunu
vurgulayan yazar, seref ve algakliklar1 bakimindan farkli olan insanlara fark-
It miktarlarda cezanin tesis edilmesini Onerir. Serefli kimse bir giin belki bir
saatlik alikonma ile pismanlik duyarken, buna karsin algak kimse uzun yillar
sonra bile isledigi sugtan ve ¢ektigi cezaddan iizlintli ve pigsmanlik duymayabi-
lir. Dolayisiyla hapis miiddeti, kadinin ig¢tihadina terk edilmelidir. Hakimin bu
yuksek yetkisi, cagdas suc-ceza realitesini hatirlatmakta ve hukuki pragmatizm
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ve toplumsal korunma doktrininde 6ngoriilen tiirden bir yetki genisligiyle bag-
dasmaktadir (Terciime-i Siydasetname, H.1275: 53).

Klasik ve pozitivist hukukta kdnuna saygili olmayan kisiler, toplum i¢in
tehlike arz eden suglar1 dolayisiyla toplum tarafindan diglanirlar, boylece ceza;
klasik hukukta sugun —onur kirici, eziyet iceren bir— kefaretiyken pozitivist hu-
kukta sugluyu terbiye etmenin ve topluma yararl bir kimseye doniistiirmenin bir
yolu olarak yalnizca hiirriyeti tahdit igeren yararci/6nleyici bir kimlik kazanir.
Toplumsal korunma doktrinindeyse, onur kirici ve eziyet icermeyen alternatif
uygulamalarla birlikte hapis cezas1 da benimsenir. Burada hapis cezasi hiirriye-
ti tahdit manasinda degil, hiikiimliiniin toplumsal yasamin ilke ve kavramlari-
n1 elde ettigi ve toplumsal yasama uyum saglama siireci olarak uygulanan bir
cezadir. Dolayisiyla hiirriyeti tahdit, su¢lunun kendisi ve yasadiklar1 hakkinda
derin bir bigimde diisiinmesi ve bu siirecten olumlu dersler ¢ikarmasi i¢in bir
firsata doniistliriilmesi anlaminda Dede Congi’nin diisiinceleriyle paraleldir. Bu
anlamda hapis cezélarinin siirelerinin azaltilmasi, kademeli olarak ortadan kal-
dirilmasi, cezanin ertelenmesi, denetimli erteleme ve denetimli serbestlik gibi
yontemlerin denenmesi tartismaya agilmistir ve bu, pozitivist hukuk kurami-
nin toplumsal korunma doktrini {izerindeki etkisinin bir gostergesidir (Ancel
1974: 899). Hukukun degismesine paralel olarak toplumsal korunma doktrini
de zaman i¢inde kismen degisime ugramistir. Bir bakis acisina gore toplumsal
korunma doktrini esas olarak akil disi, yararsiz ve tehlikeli kabul ettigi cezay1
degil, dnleyici, koruyucu ve 1slah edici tedbirlerin konulmasini ve bunlarin sug-
lunun kisiligine gére uygulanmasini savunmaktadir. Burada asil mesele suglu-
nun damgalanmadan veya onuru kirilmadan 1slah edilmesidir. Tehlikelilik hali
veya anti-sosyallik denebilecek haller ise, ceza yasasinin disinda ele alinmalidir.
Diger bakis agisina gore ise, ceza tliimden reddedilmedigi halde sugla savasta
tek ve zorunlu bir silah olarak da kullanilmamalidir. Ceza, sucluyu topluma
kazandirmanin bir yolu ve bireysel kollektif tedbirler biitiiniiniin bir par¢asidir.
Aralarindaki farklara ragmen her iki bakis acis1 da cezalarin insanilestirilmesini
ve insan onurunun korunmasini savunmakta ve ceza uygulama alaninin
siirlandirilmasi gerektigini ileri siirmektedir.

Goriildiigi iizere modern hukuk kuramlarinin higbirinde tedbiren hapsi
hatirlatacak bir uygulama ongoriilmemektedir. Dede Congl Efendi’nin bu 6z-
giin onerisi, Ozgecan Aslan vak’asinmn detaylar diisiiniildiigiinde daha yiiksek
bir 6nem arz eder.
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Ozgecan Aslan Olayi

Degerlendirmenin daha saglikli yapilabilmesi i¢in 6nce kamuoyunda in-
fiale neden olan olay1 hatirlatmak yerinde olacaktir. Mersin Cag Universitesi
Psikoloji Béliimii 6grencisi Ozgecan Aslan (20), 11 Subat 2015 giinii Tarsus’ta
kaybolmus, 13 Subat giinii cesedi yanmis bicimde bulunmustur. Kisa siire i¢in-
de yakalanan zanli minibiis soforii Ahmet Suphi Altindéken (26), Tarsus Sulh
Ceza Hakimligi’nde verdigi ifadesine gore Tarsus’ta bir AVM’nin Oniinden
aldig1 genc kiz ve arkadasini Mersin’e dogru gotiirmeye baslamistir. Arkadasi
yolda inen geng¢ kiz, kendisinden daha hizli gitmesini isteyince yiiz lira iste-
mis, bu teklifi kabul eden fakat ters istikdmete girdigini fark edince bagirmaya
baslayan gen¢ kiza, araci yol kenarina cekerek tecaviiz etmek istemistir. Ikinci
ifadesinde ise bu sozlerini degistirmis ve geng kizin bagirmasi ve kendisine
arkadan iki kez vurmas1 dolayisiyla kavsaktan donerek yeniden normal giizer-
gahina girdigini fakat genc kiz bagirmaya devam ettigi icin konusmak amaciyla
aract durdugunu ve arka tarafa gegtigini sdylemistir. Bogusma esnasinda geng
kiz kendisine biber gaz1 sikmis ve tirnaklari ile yiiziinii yaralamis, bu sebeple
kendisi de birka¢ kez tekmeledigi maktulii 6nce bigaklamis, ardindan levye ile
basindan yaralayarak oldiirmiistiir.

Failin kiz kardesi A. olay1 duydugunda agabeyinin o durumda, genc¢ kiz1
nasil 6ldiiresiye dovdiigiinii hayal edebildigini ¢ilinkii bu duruma kendisi ve an-
nesinin de birkag¢ kez maruz kaldigini sdylemistir.

Minibiisiin arka koltugunda geng kizin cesedi oldugu halde Tarsus’a do-
nen zanli, babasi ve arkadasini arayarak yardim istemis, birlikte gittikleri Alman
Mezarlig1 Bolgesi’nde Cin Deresi kenarinda onlarin yardimiyla cesedi indir-
mis, DNA testinde kendisinden bir parc¢aya ulagilamamasi i¢in maktuliin elleri-
ni bileklerinden kesmis ve cesedi yakmistir. Daha sonra degistirdigi ifadesinde
cesedi yakma fikrini kendisine arkadas1 Fatih Gokge vermis,benzini de yine
onun bir arkadasi temin etmistir. O saatten sonra ii¢liniin birlikte hareket ettigini
belirten katil, gen¢ kizi ne yapmasi gerektigini sordugunda, babas1 Necmettin
Altindéken ge¢ olmadan hastaneye gotiirmesini, arkadasi Fatih Gokge ise bas-
lariin beldya girmesi korkusuyla 6ldiirmesini tavsiye etmistir. Maktulii kont-
rol ettiginde heniiz yasadigini, hizli hizli nefes aldigini gormiis, 6ldiirmek igin
yeniden birkag kez bigcaklamis, delil biraktigi hususunda arkadasinin uyarisiyla
ellerini kesmis ve cesedi yakmuistir.
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Doniis yolunda Jandarma kontroliine takilan zanli ve yanindakiler, duru-
mu normallestirmek amaciyla Jandarma erine yol sorduklarini fakat tarif edilen-
den farkli bir yone gitmeleri dolayisiyla stiphe ¢ektiklerini, bu sebeple yeniden
durdurulup aracgta yapilan muayenede kan izlerine rastlanmasi dolayisiyla go-
zaltina alindiklarini sdylemislerdir. Ifadesinin alinmasindan sonra sabaha kars1
serbest birakilan zanli, aracini babasina birakip onlardan ayrilmis, 6gle saatle-
rinde internete girdiginde babasinin ifadesiyle gen¢ kizin cesedine ulasildigin
O0grenmis, sehirde panik i¢inde bir siire gezindikten sonra aksam saatlerinde ya-
kalanmustir (Haber 7, 19.02.2015).

Fatih Gokge (25)’ye gore olay giinii Suphi Altindoken kendisini aramis,
bir miktar benzin bulmasini ¢iinkii bir kadinla tartistigini, kadinin kendisine sal-
dirip biber gazi siktigini1 ve bogusma sirasinda kadini ldiirdiigiinii sdylemistir.
Kendisi ise cesedi yakmasini degil hastaneye gotiiriip birakip kagmasini tavsiye
etmis, sarhos oldugu i¢in de kendisi durumu polise ihbar etmemistir. Baba Nec-
mettin Altindoken (50) ise ifadesinde higbir seyden haberi olmadigini sdylemis-
tir (Sabah, 15.02.2015).

Tarsus 1. Agir Ceza Mahkemesi 3 Aralik 2015 giinii yapilan durugmada,
sanik Ahmet Suphi Altindoken’1 ‘canavarca hisle veya eziyet c¢ektirerek oldiir-
me, bir sucu gizlemek veya baska bir sugun delillerini gizlemek ya da yaka-
lanmamak amaciyla 6ldiirme, baska bir sucu isleyememekten dogan infialle
o6ldiirme, nitelikli cinsel saldirtya tesebbiis ve cinsel saikle kisiyi hiirriyetinden
yoksun birakma’ su¢larindan agirlastirilmis miiebbet ve cesitli suglardan 27 yil;
baba Necmettin Altindoken’i ‘canavarca hisle veya eziyet cektirerek oldiirme,
bir sucu gizlemek veya baska bir sugun delillerini gizlemek ya da yakalanma-
mak amaciyla 6ldiirme, bagka bir sugu isleyememekten dogan infialle 61diirme’
suclarindan agirlagtirllmis miiebbet hapis; arkadas1 Fatih Gokge’yi ise ‘cana-
varca hisle veya eziyet ¢ektirerek dldiirme, bir sugu gizlemek veya baska bir su-
cun delillerini gizlemek ya da yakalanmamak amaciyla 6ldiirme, baska bir sugcu
isleyememekten dogan infialle 6ldiirme ve nitelikli cinsel saldir1*’ suglarindan
agirlagtirllmis miiebbet ve cesitli suglardan 24 yil hapis cezasina ¢arptirmistir.

Suphi Altindoken, 11 Nisan 2016°da Adana Kiirk¢iiler F Tipi Yiiksek Gii-
venlikli Kapali Cezaevi’nde babasiyla ugradiklar silahli saldirida 6lmiis babasi
agir yaralanmistir. Bes giin boyunca Mersin Tarsus’ta belediye ve kdy mezarlik-

4-  Evli ve bir ¢ocuk babasi1 Fatih Gokge hakkinda bu olaydan evvel, eski sevgilisine yonelik
alikoyma, hiirriyeti tahdit, tehdit ve tecaviiz suglamasi bulunmaktadir.
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lar1 tarafindan kabul edilmeyen cenazesi daha sonra Mersin Belediyesi’nin izni
ve yer gostermesiyle gomiilebilmistir. Defnedildigi yer giivenligi ve ailesinin
istegiyle gizli tutulmustur (7TGRT, 15.02.2018).

Suphi Altindéken’in kendisinin ve aile liyelerinin hikayeleri ise 6zellikle
ilgiye deger ve tedbiren hapis agisindan degerlendirmeye imkan verir yapidadir.
Tarsus’un zengin ailelerinden birine mensup olan Suphi Altinddken’in babasi
Necmettin Altindoken, kagakciliktan sabikali eski bir kuyumcu iken islerinin
kotiilesmesi sonucunda bir otobiis almig ve ogluyla birlikte igletmeye baslamis-
tr.

Katilin eski esi Neslihan Altindéken (26), kocasinin uyguladigi siddete da-
yanamaz hale geldigini, bosanmak istedigini, li¢ yasinda olan ¢ocugunu alarak
evden ayrildigini ve olaydan birkag¢ ay once bosanma davasi agtigini sdylemis-
tir. Fakat tehdit edilmesi sonucu davayi geri ¢ekmistir. Olay gecesi kocast telagh
bir sekilde eve girmis, hemen banyoya gitmis ve ellerini ve yiizlinii yikamistir.
Yiiziinde tirnak izleri ve yaralar olan eski esi kavga ettigini soyleyip elbiselerini
degistirerek evden ayrilmistir. Yakalanincaya dek bir daha esini gérmeyen ve o
gece Jandarma tarafindan ifadeye gotiiriildiigiinde olaydan haberdar olan geng
kadin, olaydan sonra estetik ameliyatla goriiniisiinii degistirmis, esinden bosa-
nip ¢gocugunun velayetini almis ve yeni bir hayat kurmak amaciyla kendisinin ve
¢ocugunun soyadi degisikligi i¢in girisimlere baglamistir (Milliyet, 15.04.2018).
Bosanma hakimi, ‘cocugun korunmasi ilkesi’ ve i¢inde bulundugu psikolojik
durumu g6z Oniine alarak babasi ile kisisel iliskilerine iliskin diizenlemeyi son-
raya ertelemis, bir anlamda babanin ¢ocugu gérmesini engellemistir (Hiirriyet,
30.09.2015). Olay giinii bes-alt1 yasinda olan ¢ocuk, heniiz anasiifinda oldugu
halde iki kez psikolojik tedavi gérmiistiir. Anne Neslihan Altindoken, olup bi-
tenlerin farkinda olmasa da bilingaltinda iz birakan bu olaylarin etkisiyle siyah
balonlar ¢izmeye baslayan ¢ocugunun ruh sagligindan endise etmektedir. Eski
esinin bir siire gdmiilememis olmasini ise onaylamamaktadir (724, 11.11.2015).

Suphi Altindéken’in annesi Naciye Tan tim olanlarin, oglunun
problemlerinin ve bu hunharca fiili islemis olmasinin sebebi olarak babasini
gormekte, oglunun babasinin yaninda biiylimesine ve sagliginin bozulmasina
baglamaktadir. Kocasinin uyguladigi baski ve siddeti hatirlamak istememektedir
fakat tiim olanlarin c¢ocuklarin gozleri oniinde cereyan ettigini ve kendisi
kocasindan siddet goriirken oglunun titreyerek seyrettigini belirtmistir. Yine de
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ona gore oglunun dengesiz ve siddet igerikli davraniglarinin sebebi, on yedi ya-
sindayken gecirdigi kazadir. Cocuklarinin yaninda kavga etmekse, durumu daha
da kotiiye gotiiren kendisinin bir hatasidir. Eski esinden yillarca siddet goren
kadin 2009 yilinda bosanmis, tiniversite sinavina hazirlanan kizini alarak evden
ayrilmis, oglu ise evli ve maddi sikintilar i¢inde oldugundan babasiyla birlik-
te kalmistir. Yasadiklariyla hayati altiist olan Naciye Tan, oglunun 6ldiiriilmesi
sonrasinda bir siire gomiilememesi ve morga geri getirilmesi dolayisiyla ‘ne
yapayim, oglumu ¢dpe mi atayim?’ sdzleriyle de haberlerde yer almigtir. Boy-
lesi bir caninin cenazesine neden sahip ¢iktig1 soruldugunda, ‘kalbimle beynim
arasinda kaldim fakat nihayet icimden sokiip atamadim onu, anneyim’ demistir
(Par 2016).

Cocuklugunda siddete egilimli olmayan oglunun ona gore tek problemi
kisa boylu ve okul yillarinda bundan dolay1 arkadaslarinca taciz edilmis ve
utandirilmis olmasidir. Cesitli nedenlerle lise birinci siiftan ayrilmis, aldiklar:
otobiiste babasinin yaninda muavin olarak calismaya baslamistir. On yedi
yasindayken gecirdigi motosiklet kazasinda kafasindan agir bir yara almus,
giinlerce yogun bakimda kalmis, kafatasinin bir kismina platin takilmistir.
Ayrica agzindan da iki ameliyat ge¢irmistir. Kazadan sonra davraniglar: degisen,
uyusturucu kullanmaya ve annesi ve kiz kardesine siddet uygulamaya baslayan
Suphi Altinddken, iizerlerine su sikmaya, geceleri yiizlerine 1s1ldak tutmaya ve
siddet uyguladiktan sonra ‘oh be rahatladim’ demeye baslamistir. Bir defasinda
sigarasi olmadig1 i¢in annesini agir sekilde dovmiis, savciliktan yardim istedi-
ginde yapilabilecek tek seyin polis marifetiyle doktor gézetimine alinmasi ol-
dugu sdylenmistir. Yirmi yasinda diigiiniinden bir giin 6nce babasinin ¢enesini
kirmis, ilk giinden esine siddet uygulamaya baglamistir. Tiim bu davraniglarina
karsin psikolojik destek ve tedavi almay1 reddetmistir. Acili annenin bu yak-
lagiminm1 Pozitivist bir bakis acisindan anlamak miimkiindiir. Buna gore sugun
ortaya ¢ikmasinda yalnizca failin aklinin ve iradesinin etkin olmadigini diisiinen
hukuki pozitivizme gore, suclu, i¢inde bulundugu toplumun bir {iriinii olarak
cesitli ve dngdriilemez etkenlerin bir sonucu olarak suga bulasir (Giiriz, 1992:
228 vd). Dolayisiyla Suphi Altindoken’in bozuk ruhsal yapisinin ve suga meyil-
li dogasinin iizerinde ailevi/toplumsal hadiselerin etkisi yadsinamayacak denli
biiyiiktiir.

Acili anne, olaydan iki giin sonra oglunun cinayeti isledigini duydugunda
once ne diislinecegini bilememis, kendisini ifade edememistir. Yine de ¢alistigi
ise devam etmek zorunda kalmis, aksam yalniz basina kaldiginda i¢inin yan-
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digmi hissetmis ve yasamina tiimiiyle yabancilasmistir. Ise gidip gelirken bir
siire kendisini 6ldliirmeyi diisiinmiis ve etrafindakilerin kendisinden ‘o kadin’
diye s6z etmesinden rahatsiz olmustur. Oglunun gémiilememesini ‘6lmiis bir
kimseyle kavgaya ve cesedin lizerinden arabayla defalarca gegmeye’ benzeten
anne, ‘asil eziyeti bana ettiler’ diye tanimlamistir (Par 2016).

Kiz kardesi 4. Altindoken de agabeyinden yillarca siddet ve iskence
gérmiistiir. Buna karsin yine de cezaevinde ziyarete gitmesinin sebebini, ‘aile
olmak garip bir duyguymus, insan sadece mantigiyla hareket edemiyor’ diye
aciklamistir. Evli oldugu halde genetik ve psikolojik kaygilarla cocuk yapmay1
diisinmemekte ¢iinkii cocuklarina siddet uygulamamak konusunda kendisine
glivenememektedir. Agabeyinin kaza sonrast durumunun koétiilestigini kabul
etmekte fakat i¢inde dogustan bir siddet egilimi oldugunu da diistinmektedir.
Agabeyi babasinin siddetine daha fazla maruz kalmistir. Gegirdigi kazanin bii-
yiitiilmesi ise agabeyini daha da simartmis ve arkadasi Fatih’in etkisini artir-
mistir. Agabeyi ona gore delirmis degil sadece dengesizdir. Siren sesiyle uyan-
dirillmak, bir oyunu kazandiginda oldiiresiye doviilmek veya dayak yedikten
sonra karsisina gecip ‘oh be rahatladim’ denilmesi bu dengesizligin bir ifadesi
ve dayanilmaz bir eziyettir. Kendisi bir defasinda annesiyle tartismis, seslerine
gelen agabeyi Once onu, sonra durdurmaya ¢alisan annesini ddvmeye baslamis-
tir. Bu agir bir siddettir ve giicliikle elinden kurtulup evden kagmis ve polise
siginmiglardir. Ciinkli duyduklart sey 6liim korkusudur. A. Altindoken’in i¢inde
agabeyine iliskin adeta bir savas siiregitmektedir. Bu anlamda agabeyinin akli
dengesinin yerinde ve sucun tiim sorumlulugunun kendisinde oldugunu diisiin-
diigii sonucuna varilabilir. Klasik hukuk teorisyeni Beccaria’nin vardigi sonug
da budur (Beccaria 2016: 26). Bu anlamda klasik hukukgular sucun tek failinin
suclu oldugunu diisiiniir ve Pozitivist hukuk kuraminin ¢ikarimina katilmazlar
(Erten 2017: 341).

Olay1 duydugunda failin agabeyi oldugundan siiphe etmemis, gordiikleri
siddetten kendilerinin 6lmemelerini siddete alismalarina ve ona karsilik ver-
memelerine baglamistir. Dolayistyla maktul geng kizin karsilik verip direnme-
si onu iyice delirtmis olmalidir. Agabeyinin 6ldiiglinii duydugunda ilk olarak
‘keske babam da 6lse’ diye diistinmiistiir. Cenazesini adeta tanidiklari bir kiginin
degil bagka bir insanin cenazesi olarak teslim almislardir. A. Altindéken, ken-
di babasim diislindiiglinde maktuliin babasina ve verdigi tepkiye imrendigini,
kendileriyle goriismeyi ¢ok istediklerini fakat buna imkan bulamadiklarini dile
getirmistir (Par 2016).
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Maktuliin babas1 Mehmet Aslan, menfur olay sonrasinda herkese ibret
olacak sagduyulu, metin ve sabirli bir yaklagim sergilemis, katillere zulmedil-
memesini istemis, anne-babalarina Allah’1n yardim etmesini dilemistir. Aci olay
sonrasinda kendisine gelen réportaj tekliflerini kabul etmedigini fakat aslinda
konu hakkinda konusmak gerektigini ¢iinkii tiim diinyayla birlikte toplumumuz-
da da eksik olan seyin sevgi ve baris oldugunu ifade etmistir. Kendi s6zleriyle
ifade edersek: ‘Sevmekten baska ¢ikar yolumuz yoktur! Barista iken teslim ol-
mak gerekir. Simdi teslim olursak i¢cimizdeki biitlin giizellikler ortaya ¢ikacak-
tir. Savagirsak sonunda nefsimiz kazanacak ve analar babalar aglayacak, melek-
lerin kanatlar1 koparilacak, meleklerin ¢igligin1 kimse duymayacaktir.”

Herkes gibi o ya da bu yanda yer almak yerine sani yiice Tiirk milletinin
bir ferdi oldugunu dile getiren Aslan, olay karsisinda ‘Allah devletimize zeval
vermesin, milletimizden razi olsun’ demistir. Mehmet Aslan’in, milletimizin bu
olaylar sonrasinda Ma 'un ve Asr Sireleri’yle Al-i Imran Saresi 103. ayet-i ke-
rimesini® okumasini 6nermesi, baris ve sevgi ¢agrisinin bir delili niteligindedir.
Kald1 ki ona goére dogru yolu bulmak, segcmek ve dogruda kalmak ¢ok zordur.
Diinya telastyla insanin gozii korlesip kulag: sagirlagabilir. Kalbin sesini dinle-
mek en dogrusudur.

Maktuliin annesi Songiil Aslan ise, kizini, diiriistligli 6verek ve diiriist
birisi olmasi i¢in yetistirdiklerini, ‘eline, beline, diline sahip ol’ ilkesiyle bii-
yiittiiklerini, onun da bu miicadele ugrunda hayatin1 kaybettigini soylemistir.
Kizina kars1 bu menfur fiili gergeklestiren canilerin vicdansizligi ise yiiregini
daglamaktadir (Par 2016).

Olayin seyri, ilgili sahislarin ifadeleri ve toplumun genelini sarsan etkisi
ile bu hadise, hukuk sisteminde koklii ve sedid tedbirlere ihtiya¢ oldugu diisiin-
cesini uyandirmistir ki bu husus da bu ¢alismanin hedefledigi ikinci tespittir.

5- ‘Dini yalanlayanlar1 gérmedin mi?’ diye baslayan Ma’un Saresi’nde, bu kimselerin “yetimi itip kak-
tiklar1 ve fakirlerin doyurulmasina karsi ¢iktiklart” vurgulanir. Boyle kimselerin ‘kildiklari namazlara
yazik olmaktadir’. ‘Onlar kildiklar1 namazdan bihaberdirler, yalnizca riyakarlik etmektedirler ve en
ufak yardima/zekata engel olmaktadirlar’.

‘Asra veya zamana yemin’ edilerek baglanan Asr Stiresi’nde, ‘insanin hiisranda oldugu belirtilerek
iman edip giizel isler isleyen miiminlere hakk: ve sabri tavsiye etmeleri” emrolunmaktadir.

Al-i imran Stresi 103. ayette ise, ‘Hep birlikte Allah’in ipine simsiki sarilim, bélinmeyin/firkalara
ayrilmaym ve Allah’in {izerinizdeki nimetlerini hatirlayin. Siz birbirinize diisman olmustunuz,
kalplerinizin arasimi birlestirdi ve O’nun nimetiyle kardes oldunuz. Atesten bir ¢ukurun kenarmnda
iken sizi ondan kurtardi. Iste Allah dyetlerini size boyle acikliyor, umulur ki hidayete erersiniz.’
denilmektedir.
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Insan Haklar1 Baglaminda Bir Degerlendirme

Bu menfur olayin tedbiren hapis baglaminda degerlendirilmesi, esas itiba-
riyle giinlimiiz hukuk/adalet problemlerinin bir kismina yonelik bir ¢6ziim 6ne-
risi olabilir. O kadar ki hukuk sistemimizde tedbiren hapis uygulamasi olsaydi,
zannederim A. Suphi Altindoken bunun ilk ve en belirgin 6rnegi olurdu. Ciinkii
oncelikle bir sugu, yakin aile iiyelerine kars1 siddet sucunu, islemeyi —hakkinda
sikayet olmasa da— aliskanlik edindigi agiktir. Ayrica ailevi gegmisi ve ozellikle
babasiyla olan sorunlu iligkisi suc¢lu kimliginin insasinda belirgin etkilere sa-
hiptir. Geng yasta gecirdigi trafik kazasi ise dogurdugu agir sonuglarla, ruhsal
ve akilsal dengesini tedavi kabul etmez derecede bozmus goriinmektedir. Bu
hususlar adli ve hukuki bir gozle degerlendirildiginde, oncelikle aile iiyeleri
ardindan toplumun geneli i¢in ciddi ve yakin bir tehlike olusturdugu goriiliir. Bu
anlamda annesi ve kiz kardesinin sikayetiyle alinacak bir tedbir karari, 6ncelikle
onlarin can giivenligini korumay1 ve garanti altina almay1 amaclayacaktir. Buna
karsin Ozgecan Aslan olay1, bu kimselerden farkli ve kestirilmesi gok gii¢ bir
yerden patlak vermis ve masum bir gen¢ kizin yagamina mal olmustur. Buna
karsin, ortaya ¢ikan insana 6zgii temel haklar baglamindaki tereddiitleri ortadan
kaldirmak {izere, Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi ve iliskili diger uluslara-
rast anlagmalara bakmak gerekir.

1948 yilinda ilan edilen insan Haklari Evrensel Beyannamesi (1996,
ss.10-26), baski ve zorlamaya kars1 insanin ayaklanmaya —bir anlamda adaleti
kendi eliyle tesis etmeye— mecbur birakilmamasi ve bu beyannamede icerilen
ilkelerin devlet eliyle ve hukuk diizeniyle korunmasi ilkesinden hareketle ortaya
cikmistir. Boylece insan hak ve 6zgiirliikleri devlet karsisinda yurttas lehine ga-
ranti altina alinir. Bu anlamda evrensel ilkeler su¢lu, magdur ve toplum/devlet
baglaminda degerlendirilmelidir.

Evrensel beyannamenin dogal haklar manzumesinden daha genis kap-
samli ve hukuki bir gerceveye sahip oldugu sdylenebilir. Insan haklarindan
daha eski olan dogal haklar ontolojik bir yaklagimla insanin yasama, 6zgiirliik,
esitlik, calisma ve miilkiyet gibi haklarini; insan haklarininsa bunlarin yanin-
da yurttaglarin devlet karsisinda hukuki haklarin1 garanti altina aldig1 goriliir
(Gilindogan-Giinay 2004: 18). Baska deyisle giiciinii; devletten daha iistiin bir
konumda olan dogal hukuktan alan insan haklari, devleti siirlayan bir kuv-
vete sahiptir (Troper 2011: 98). 1998°de vyiiriirliige giren Insan Haklarmin ve
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Temel Ozgiirliiklerinin Korunmasina Iliskin Sézlesme/Avrupa Insan Haklari
Sozlesmesi (1996, ss.28-73) bir takim sira dis1 detaylara yer vererek yurttas
karsisinda kamu yararint gozetir ve hukuk sistemi ve devlet diizenini giiclen-
dirir. Evrensel Beyanname’ye eklenen Iskence ve Baska Zalimce, Insanlik Dist
veya Onur Kiric1 Davranis ya da Cezdya Karst Sozlesme (1996, ss.77-114) ise
bu calismayi ilgilendirdigi kismiyla, 1. maddesiyle ‘... kisinin kendisini ya da
ticlincii bir kisiyi, isledigi ya da islediginden kusku duyulan bir eylemden otiirti
cezalandirmayi, agir ac1 vermeyi ve eziyeti ...” iskence olarak tanimlar. Yiiksek
sozlesen devletlerin gorevi, bu ii¢ s6zlesme uyarinca hukuk diizenini kurmak ve
isletmektir.

Evrensel Beyanname’nin siipheli, zan/i veya su¢lu agisindan degerlendi-
rilmesi sonucunda oncelikle 6. ve 7. madde kapsaminda hukuk diizeni i¢inde
yargilanip cezalandirilmasi gerektigi anlasilir. Hukuki bir yarg:i icinse dnce-
likle sugun siibut etmesi gerekir, oysa tedbiren hapiste ortada bir su¢ yoktur.
3. madde ceza giivenligini igerir, 6rnek olaydaysa mahkiim cezasini ¢ekerken
Oldiirtilmiis ve bu ilke agiktan ihlal edilmistir. Mahkimun hukukun 6ngdrdigu-
nlin disinda bir cezaya, eziyete veya iskenceye maruz kalmamasi 5. madde ile
giivence altina alinir. Eziyet veya iskence, Temel Ozgiirliiklerin Korunmasi’nin
3. maddesiyle de yasaklanmistir. 12. maddeye gore ise herkesin kisisel yasam
aliskanliklarini siirdiirme ve haberlesme 6zglirliigii vardir ve ismi ve onuru ko-
ruma altindadir. Tedbiren hapis uygulamasinda Dede Congi Efendi, siiphelinin,
insanlik veya hukuk dis1 bir cezdya maruz birakilmamasini, kisisel masraflari-
nin karsilanmasini ve kendi basina diisiinlip diizelmesini 6nermektedir. Ancak
bu konuda devletin ciddi tedbirler almas1 ve siipheli veya zanlinin giivenligini
saglamak hususunda sosyal, hukuki ve adli altyapiy1 eksiksiz diizenlemesi gere-
kir. 6/2. maddede suglanan herkesin, su¢u kanuna uygun olarak kanitlanincaya
dek sucsuz kabul edilmesi ilkesi ortadan kalkar ¢iinkii tedbiren hapiste kanitlan-
mis bir su¢ degil yalnizca bir siiphe ve kanaat vardir. Bu madde zanli lehine bir
durum dogurur. 9. madde ile hi¢ kimse keyfi olarak yakalanamaz, tutuklanamaz,
11/2. madde ile kimse hukuken su¢ sayilamayan bir eylemi gerceklestirmekten
suglanamaz. kisi, Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi agisindan, tedbiren ha-
piste ongorildiigi sekliyle, su¢ olmayan fakat su¢a imkan verebilecek tlirden
fiillerle su¢clanamaz, tutuklanamaz ve 6zgiirliigli sinirlanamaz.

Buna karsin engel olunamamus bir sug, zanliyla ayni bireysel ve toplumsal
haklara sahip magdurlar yaratmaktadir. Magdur a¢isindan Evrensel Beyanna-
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me’nin Oncelikle 6zgiirliiklerle ilgili 1. maddesini vurgulayan 3. maddesi ‘hu-
kuk diizenine tabi olan herkesin, ayrim gbzetilmeksizin yasama, kisi 6zgurligii
ve giivenligi hakkin1’ garanti altina alir ki 6ldiirme, yaralama, tecaviiz veya hir-
sizlik gibi bir suca maruz birakilmakla, kisinin yasama, 6zgiirliik ve giivenlik
haklari iptal edilmis olur. Bu fiiller 5. madde kapsaminda kimseye zalimce, in-
sanlik dis1 veya onur kiric1 davranista bulunulamaz ilkesini de ihlal etmektedir.
Bu anlamda magdur taraf, 8. maddeye gore anayasa ve yasalarla giivence altina
alimmig haklarinin ihlali durumunda etkin bir yargi yoluna bagvurabilir. Ancak
yasama hakkinin ortadan kaldirilmasi durumunda bu miimkiin olmayacaktir.
Aym sekilde Temel Ozgiirliiklerin Korunmasi’nda da 2/1. madde ile insan yasa-
mi1 kdnunla garanti altina alinmis ve 6ldiirme hakki yasal siireclerin bir sonucu
olarak yalnizca devlete hasredilmistir. Bu hak hem magdur hem suglu lehine
isletilebilir. Buna karsin 2/2. maddenin a bendine gore kisi kdanun dis1 siddete
kars1 korunma amaciyla 6ldiirmeye basvurabilir. Dolayisiyla canini, 1rzini, ma-
lin1 ve yakinlarini korumak ve savunmak amaciyla saldirgani 6ldiirmek, 6ldiirt-
len agisindan yasama hakki kapsaminda degerlendirilemez.

Asag1 yukar1 birbirine denk goriinen magdur ve suclu haklarinin tedbi-
ren hapis lehine ¢oziilmesi, ayn1 haklarin toplum yasami agisindan ele alinmasi
sonucunda ortaya ¢ikacaktir. Buna gore 29/1°de igerildigi tizere herkesin, kigi-
liginin 6zgiirce ve tam gelismesine olanak saglayan toplumuna kars1 gorevleri
vardir. Rehber olayda su¢lunun, toplumuna kars1 gorevlerini yerine getirmedigi
aciktir. Herkesin 22. madde ile toplumsal giivenligi teminat altina alinmustir.
Bu anlamda toplumun her bir tiyesinin onurunun ve kigiliginin ozgiirce gelige-
bilmesi icin devlet toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel tedbirler alma hakkina sa-
hiptir. Aslinda hukuk diizeni, tiim yasal tedbirleriyle bu gorevin ifasindan baska
bir sey degildir ve bu ¢ergcevede tedbiren hapis uygulamasina evrensel hukuk
ilkeleri baglaminda hiitkmedebilir. 29/2. madde ile her yurttas hak ve 6zgiirliik-
lerini kullanirken baskalarimin hak ve ozgiirliiklerini tanimak, bunlara saygi
gostermek ve ahldki ve hukuki gereklerle tesis edilmis toplum diizenine uymakla
yukiimlidiir. Hukuki diizen, bu ilkeyle uyumsuz kimselere kars1 tedbir alabilir.
Temel Ozgiirliiklerin Korunmasi’nda 4. madde ile angarya yasaklanmistir an-
cak 4/3. maddenin ¢ bendiyle toplumun hayat ve refahini tehdit eden kriz ve afet
gibi hallerde devlet yurttasa is veya hizmet ylikleyebilir. Toplumumuzda genel
olarak siddet icerikli eylemlerin, 6zeldeyse kadina yonelik siddetin son haddine
vardig1 ve bu durumun bir anlamda ahlaki ¢okiintii, afet, toplumsal yikim ve kriz
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oldugu diisiiniildiiglinde, devlet eliyle etkin ve etkili diizenlemeler yapilabilir
ve tedbiren hapis gibi uygulamalar hukuki gergeve icerisine alinabilir. Ozgiir-
lik ve kisi glivenligi garanti altinda oldugu halde ayn1 s6zlesmenin 5/1. madde
¢ bendiyle, su¢ isledigi siiphesi altinda olan veya sug islemesine engel olmak
zorunlulugu inanct doguran makul sebeplerin bulunmasi dolayisiyla, bir kim-
senin adli merci oniine ¢ikarilmak iizere gézaltina alinmasi veya tutuklanmasi
50z konusu olabilir. Bu maddeye dayanarak siipheli sahis gozaltina aliabilir
ancak bu, tedbiren hapisten farklidir. Buna karsin gézaltinin dayanagi olan ma-
kul sebep ve rasyonel siiphe kavramlari, tedbiren hapsin de temel kavramlari
olabilecek derinlige sahiptir. Ayn1t maddenin e bendi bu makul sebepleri bulasici
hastalik, alkoliklik, uyusturucu madde bagimliligi ve akil hastaligi gibi rahatsiz-
liklar olarak siralamakta ve bunlari tasiyan kimselerin kdnunla gozaltina alin-
masini imkan dahiline almaktadir. Rehber olayda sahsin hem alkol hem uyustu-
rucu bagimlilig1 hem de zihinsel ve psikolojik rahatsizliginin oldugu bilindigine
gore, kendisi hakkinda hukuki bir tedbir hiikmii rahatlikla verilebilir. Evrensel
Beyanname’nin garanti altina aldigi konut, iletisim ve 6zel hayat haklarina; Te-
mel Ozgiirliikler’in 8/2. maddesinde igerilen kamu giivenligi, dirlik ve diizenin
korunmasi, sug islenmesinin dnlenmesi, sagligin, ahlakin veya baskalarinin hak
ve ozgiirliiklerinin korunmas: amaciyla, gereken olgiide ve kanunla ongoriilmiis
olmak sartiyla miidahale edilebilir. 17. madde ise, sinir madde olarak, iki evren-
sel sozlesme ve bunlara bagli olarak gelistirilmis kanunlarla 6ngdriilmiis hak ve
sorumluluklar1 daha 6tede sinirlamay1 veya ihlali imkan dahilinden ¢ikarir.

Boylece rehber olaym bu maddelerce isaret edilen hak ve sorumluluklar
tic farkl agidan da ilgilendirdigi goriilmektedir. Dede Congi Efendi’nin siip-
helinin gozetimi esnasinda bir magduriyetin ortaya ¢ikmamasi igin 6zen gos-
termesi, genis ve iyimser bir yorumla yukarida siipheli/zanli lehine siralanan
hak maddelerinin tiimiinii saglamaktadir. Buna karsin toplu tagim aracinday-
ken kagirilan, saldirtya ugrayan, oldiiriilen ve oldiikten sonra yakilarak orta-
dan kaldirilmaya ¢aligilan maktuliin agir magduriyeti, bu tiirden hukuki tedbir
mekanizmalarina ne denli ihtiya¢ oldugunu gostermektedir. Bu anlamda genel
hukuki siireclerde gozden kagan veya ihmal edilen magdur haklarinin sirala-
nan maddeler 15181nda ele alinip isletilmesini de zorunlu kilmaktadir. Bagka de-
yisle insan haklar1 evrensel manzumesi tiim taraflar icin birlikte isletilmelidir,
aksi takdirde tiim tek tarafli yaklasimlar kag¢inilmaz olarak taraflardan birinin
magduriyetine sebep olacaktir. Siipheli sahislarin yargi ve ceza siirecinde sahip
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oldugu haklar kadar, magdurlarin yagama, giivende olma ve serbest¢e seyahat
etme hakki, toplumunsa genel anlamda huzurlu yasam hakki vardir. Dolayisiyla
bu cetrefil durum, ancak toplum giivenligi temelinde ele alinarak ¢oziilebilir.
Ozellikle psikolojik problemleri ve madde bagimlilig1 olan kimselerin gesitli
kanallardan devlet eliyle takip edilmesi ve isimleri, onurlar1 ve diger kisilik
haklar1 zedelenmeksizin gozetim altinda tutulmalari, toplum huzuru agisindan
biiylik bir 6nem arz etmektedir.

Sosyal anlamda hukuk ve ahlak egitimi ile aile terbiyesinin devlet eliyle,
etkin ve siirekli uygulanmas1 oncelikli yontemdir. Buna karsin bir kisim yurt-
tasin, gerek icsel yonelimleri gerekse aile yapilari ve egitim sisteminin zaaflar
dolayisiyla yine de sucga bulasabilecegi 6ngoriisiiyle, hukuk diizeni igerisinde
bir takim tedbirlerin alinmas1 zorunludur. Hele hele Suphi Altindoken gibi psi-
kolojik rahatsizliklari, anatomik deformasyonlari ve sosyal davranis bozukluk-
lar1 bulunan kimselerin, ailesinden birine veya siradan bir yurttasa karsi elim ve
siddet icerikli bir su¢ islemesinin an meselesi oldugu rahatlikla anlasilabilir. Bu
anlamda tedbiren hapisle hem bu tiirden bir sugun ortaya ¢ikmasi engellenmis
olacak, hem de esas anlamda ceza olmayan ve asil cezadan daha kisa siireli ve
daha hafif bir uygulamayla siipheli sahis diizelmek imkan1 bulacaktir.

SONUC

Modern donemde hukuki yaklagim temel iki goriisiin tartismasi tizerinde
yukselir: Klasik Ceza Hukuku ve Hukuki Pozitivizm. Klasik ceza hukukunun
fikir babas1 Immanuel Kant’tir ve ona gore insan, kendinde bir degere sahip
olmakla otonomdur, akli ve iradi tercihlerine saygi duyulmalidir ve tercihle-
rinin sonuc¢larindan tiimiiyle kendisi sorumludur. Devlet, hukukun kaynagidir,
hukuksa esas itibariyle zorlayicidir. Bu anlamda ceza, sug islemis olanlara uy-
gulanan agir bir yaptirimdir. Ceza, Kant’ta sugun tam ve ddetmeci karsiligidir
(Giiriz 2011: 206). Dolayisiyla Suphi Altindoken, kiz kardesinin belirlemesiyle
delirmiy degil sadece dengesiz bagka deyisle akli basinda bir birey kabul edi-
lirse, menfur fiilinin sonuglarina tiimiiyle katlanmalidir. Buna karsin Pozitivist
hukuk kuraminda, islenen bir sugun etkileri hicbir zaman tiimiiyle silinemez
ve sosyal ve psikolojik durum sugun islenmesinden 6nceki hale dondiiriilemez.
Dolayisiyla ceza sucun telafisi degildir, o ancak sucun tekrar islenmesine karsi
bir tedbir ve topluma yonelik bir ibret mesajidir. Bu hakli yaklasimdan hareketle
etkin bir ceza arayisinin 6tesine gecerek sucun ortaya ¢ikmasini engelleyen ted-
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birlerin aranmasi ve kurgulanmasi daha 6nemlidir. Klasik ceza sedid, positivist
ceza miisamahakardir (Gtiriz 2011: 275 vd). Bu durumdaysa zanli, tiim ge¢gmisi
g6z Oniinde bulundurularak degerlendirilmeli ve fiili bu degerlendirmenin 151-
g1 altinda davaya konu edilmelidir. Boyle bir durumda agiktir zanli, toplumsal
dinamiklerin, egitimsizliginin, sorunlu aile yapisinin ve gecirdigi trafik kazasi-
nin topyekiin bir liriiniidiir ve bunlarin sonucunda bir sug islemistir. Dolayisiyla
acar bir avukat tarafindan kendisinin akli melekelerinin yerinde olmadig ra-
porlanabilir ve ceza yerine gegecek bir rehabilitasyona hiikmettirilebilirdi. Cari
hukuk sistemimizin temelleri bu ilkeye dayansa da, toplum vicdaninda adaletin
her zaman yerini bulmadig1 da bir hakikattir.

Dworkin’e goreyse —farkli bir baglamla vurguladig: sekliyle— ¢etin dava-
larda hukuki akil ve analiz yorumlayicidir, ¢linkii hukuk haklar1 ciddiye alma-
lidir ve hukuksal pratiklerden toplum yararina miimkiin en iyi ahlaki yaklasim
ancak boyle c¢ikarsanir (Wacks 2015: 43 vd). Kelsen i¢in toplumsal diizen, fi-
illerin yasal veya yasal olmadigini belirleyen yoneticiler tarafindan tesis edilir.
Bu anlamda hukuk diizeni temelde devlet zoruna dayanir. Silsilevi bir bi¢imde
mesrulugu bir iist norma dayanan hukuki normlar, nihayetinde bir temel norma
dayanir, bu temel normun gegerliligi ise etkinliginde gizlidir. Boylece bagka
deyisle yasama kuvveti haklar-sorumluluklar yol ayriminda toplum huzur ve
refahi faydasina yorum yapma hak ve salahiyetine sahiptir (Wacks 2015: 33 vd).
H.L.A. Hart’a gore de ¢etin bir davanin sonucu, hakimin goriis, sezgi ve giiclii
takdiriyle bireysel haklarin kismen askiya alinmasi ve toplum yararina olacak
bicimde hiikiim baglamasi ile belirlenebilir. Clinkii resmi sistemin sahip olabi-
lecegi otorite ne denli muazzam olursa olsun, onun taleplerinin sonugta ahlaki
denetime sunulmasi gerekir (Wacks 2015: 19-44). Dede Congi Efendi’nin bu
diisiincelerden hangisine yakin durdugu tiiriinden anakronik bir soru sorulabilir
ve klasik hukukun bir temsilcisi oldugu diisiiniiliirse hata edilir. Cilinkii o, sugun
islenmesini 6nlemek ve sug¢ ortaya ¢ikmadan evvel tedbir almak bakimindan
hukuki pozitivizme daha yakin goriinmektedir. Toplumu sug siireglerine dahil
etmesi de bu diisiinceyi destekleyen bir 6gedir. Bu yaklasimi, erken dénem hu-
kuki pozitivistlerden kismen Bentham’1 fakat daha ¢ok Austin’in egemen hu-
kuk veya hukuku belirleyen egemen anlayisini hatirlatmaktadir (Wacks 2015:
24 vd). Sug ortaya ¢iktiktan sonra agir ceza vermeyi degil, dncesinde daha hafif
bir ceza ile sucu 6nlemeyi 6nermesi de cezdda maximalist degil minimalist ol-
dugunu gosterir.
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Benzer sekilde hukukta igtihadin ve hakimin reyinin yeri yogun tartisma-
lara konu olmus ve iki farkl goriise ulasilmistir. Bunlardan ilki, mahkemenin
yasa koyamayacagi ¢iinkii onun vaz’ edilmis yasalarin uygulanma yeri oldu-
gudur. Kurallar ve cezail karsiliklari, yurttaglar tarafindan onceden bilindigine
gore yargi giicii yalnizca kurali uygulamakla yiikiimliidiir. Buna karsin yasanin
tamamlanmamis oldugunu savunan diislinceye goreyse, kendisini soyut bigim-
de ifade eden yasama kuvveti yargi asamasinda ortaya cikabilecek eksiklikleri
onceden tespit etmek giiciine sahip degildir ve uygulamada yasanabilecek ak-
sakliklar igtihatla tamamlanir/giderilir (Troper 2011: 94). Dede Congi bu iki
goriisii de destekleyecek bir yaklagima sahiptir.

Sonug olarak gilintimiiz hukuk diisiincesinde, ortaya ¢tkmamais bir sugtan
otiirii tedbir uygulanmasi dogal olarak tereddiide imkan verir bir yapidadir. Bu
tereddiitlerin odak noktasini ise insan haklar1 olusturmaktadir. Bu, asilmasi ko-
lay bir engel degildir fakat yukarida goriildiigii iizere insan haklar1 baglaminda
tedbiren hapis uygulamasina bir zemin bulmak yine de miimkiindiir. Ancak ta-
kibatin boyutlari, sinirlari, yurttaglarin kisilik haklari, hangi yurttagin ne tiirden
davranislar1 dolayisiyla bu tedbire konu edilecegi, takdir siiresinin ve uygula-
manin genel hatlarinin mahiyeti ve en 6nemlisi yargi erki igerisinde bir stan-
dardin nasil saglanacagi sorularinin cevaplarin1 bulmak yine de kolay olmaya-
caktir. Tiim bu engellere ragmen Dede Congi Efendi’nin tedbiren hapis 6nerisi
tizerinde, diisiinmeye ve tartisilmaya degerdir.
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