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YUNANISTAN’A GECIS$ SURECINDE
TESALYA MUSLUMANLARININ DURUMU

IBRAHIM SERBESTOGLU*

GIRIS

Bugiinkii Yunanistan’in ikinci biiytik dizligint meydana getiren Tesalya hav-
zast, Kostem[Pinyos] Nehri ve kollarinca sulanmaktadir. Bu bolge verimli ovalar
nedeniyle bugday ambar olarak da adlandinlmigtir!. Tesalya’dan bugdayla birlikte
pamuk, ipek kozasi, yapagy, deri, zeytin, zeytinyag: gibi tirtinlerin yaninda? 18. ve 19.
yuzyihn ortalarinda ipekli, yinli ve pamuklu dokumalar ihrag¢ ediliyordu®. 1872
yilimin Kasim sonuna gelindiginde 162.240 sterlin ithalata karsi 312.410 sterlinlik
thracat rakamina ulagilmigti*.

Tesalya, 14. yuzyilin sonlarindan itibaren Osmanli hakimiyetine girmigti. Os-
manl yonetimi Anadolu’dan getirdigi Tirkmenleri burada iskan ettid. Eski Bizans
kalintilarinin bulundugu Larissa’nin tepelerinin alt taraflarinda Turkler, Yenisehir’i
kurdular. 15. ve 16. ytizyillarda kirsal kesimde yasayanlarin alig-veris ihtiyaglarim
kargilamak tzere yeni pazar yerleri olusturuldu. Bu yerler zamanla Yenice,
Cumapazari, Embelek, Ermiye gibi kasaba ve gehirlere donugti. Ermiye, aslinda
Osmanh 6ncesinde de vardi. Ancak 14. yilizyilin ortalarinda yok olmustu. Buray: en
basta Akkecili yortkleri ve Aydin tarafindan gelen Osmanli Mislimanlar senlen-

*Yrd. Dog. Dr., Amasya Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Béliimii, Amasya /TURKIYE,
ibrahimserbest53@hotmail.com

! Biilent Akyay, Tesalya Meselesi (1881), (Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamug
Yiiksek Lisans Tezi), Izmir 2001, s. 20-32.

2 Semsettin Sami, “Tesalya”, Kamiisu’l-Aldm, c.3, Istanbul 1308, s. 1652.

3 Parliamentary Papers, Account and Papers, Commercial Reports Recewved at the Foreign Office from Her Majesty’s
Consuls Between July 1st 1862 and June 30th 1863, s. 503-509; Sokrates D. Petmezas, “Patterns of Protoin-
dustrialization in the Ottoman Empire The Case of Eastern Thessaly, Ca.1750-1860", The Journal of
European Economic History, 19/3, Winter 1990, s. 581-601; Donald Quataert, “Ottoman Women, House-
holds, and Textile Manufacturing, 1800-1914”, The Modern Middle East, Ed: Albert Hourani, Philip S.
Khoury, Mary C. Wilson, California 1993, s. 255.

* Parliamentary Papers, Account and Papers, Reports Relative to British Consular Establishment: 1858-1871,
London 1872, s. 96-97.

> Semsettin Sami, a.g.e., s. 1652.
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dirdiler. 1806’da yaklagtk 300 haneden olusan Ermiye’de 50 hanelik Rum ntfus
bulunmaktaydi. Bu hane sayilar: ylizyilin ortalarinda 190 hane Musliman, 200 hane
gayrimuslim seklinde degismisti®.

Tesalya; Tirhala, Yenisehir, Golos, Kardige, Catalca, Ermiye, Narda ve
Alasonya sehirlerinden olusuyordu. Osmanli yonetimi altinda ilk olarak Tirhala
livasina dahil edilen Tesalya, devletin son doneminde ise Yanya eyaletine baglanmig-
t1. Tirhala, Ulahlarin ¢ogunlukta oldugu bir sehirdi. Yenisehir’in niifusunun ¢ogun-
lugunu ise Mislimanlar tegkil etmekteydi. Buna bagl olarak cami ve tekkelerin
¢oklugu dikkat ¢ekiyordu. Golos’ta ise 1840’larda 150 kadar Tirk ailesi yastyordu.
Kardice’de 1839 6ncesinde sadece Miislimanlar ikamet ederken, bu tarihten sonra
muhtemelen Tanzimat'in esitlik prensibinden hareketle gayrimiislimlerin de yerles-
mesine izin verildi’. Ancak Tesalya sehir ve kéylerinin ntfus yapisinin degismesinde
17. ve 18. yuzyillarda baglayan arazilerin c¢iftliklere déniisme stirecinin buytk etkisi
oldu. Tesalya’nin dogu ovalarindaki Tirk nifusla meskan kéylerde ciftlikler kuruldu.
Bu ciftliklerde Hristiyanlar istthdam edildi®.

Tesalya Muslimanlarinin ¢ogu Balkanlar’in fethi sonrasinda Anadolu’dan Ru-
meli’ye nakledilen Tirkmenlerden olugsmakla birlikte, etnik olarak dort gruba ayrili-
yordu. Turklerin olusturdugu grup Konya’dan gelmisti. Bunlar sehir merkezinde
veya sadece Mislimanlarin ikamet ettigi koylerde oturuyorlardi. Koyliiler, tarim ve
hayvancilikla ugrastyor ve yanlarinda koéle ¢alistirtyorlardi. Bir diger grup olan Arna-
vutlar diizeni saghyorlardi. Ugiincii grup Tatarlardi ve 19. yiizyithn ikinci yarisinda
boélgeye gelmislerdi. Son olarak da Cerkezler yine Tatarlarla ayn1 dénemde bélgeye
gelmig ve toplu olarak Yenisehir, Valestin, Ermiye, Balabali ve Loksades’e yerlesti-
rilmiglerdi. Yunan htkimeti, Cerkezlerin toplu halde iskanina asayisi bozacaklar
gerekeesiyle kargi ctkmigti. Oysa Yunanistan’in tavrinda asil sebebin bolgedeki nifus
dengesinin Mislimanlar lehine degisecek olmastydr®.

Miisliimanlarin haricinde bélgede Ulah ve Rumlarin olusturdugu Hristiyanlarla
Yahudiler de yasiyordu. Bolgenin nifusu hakkinda degisik kaynaklar farkli sayilar
verdigi icin kesin bir degerlendirme yapmak zordur. Fakat Semseddin Sami, niifusun
¢ogunlugunun Rum ve Ulahlarin olusturdugu Hristiyanlardan tegekkiil ettigini soy-
lemektedir!?. Yine diger kaynaklar da Muslimanlarin genel ntfusun i¢inde daha az
oldugunu ifade etmektedirler.

6 Machiel Kiel, “Tesalya”, TDV Isldm Ansiklopedisi, c. 40, Istanbul 2011, s. 522-523.
7 Akyay, a.g.e., s. 36-44.

8 Kiel, a.g.m, s. 524-525.

9 Aleksandre Popovig, Balkanlar’da Islam, Tiirkgesi: Komisyon, Istanbul 1995, s. 304.

10 Semsettin Sami, a.g.e., s. 1652.
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Kaza Hristiyan Miisliiman Yahudi Toplam
Ermiye 7.240 1.731 - 8.971
Golos 71.985 2.675 650 75.310
Velestin- 26.580 16.445 3.000 43.025
Tirnova

Tirhala-

Dereli- 118.875 8.435 400 127.310
Alasonya-

Yenisehir

Kardige-

Gatalca- 60.021 10.106 40 70.127
Domeke

Toplam 284.701 39.392 4.090 324.093

Tablo 1: 1878 Sayimina Gore Tesalya Nufusu!!

Bir baska istatistige gore aym1 donemde Tirhala sancaginin ntfusuna baktigi-
mizda Muslimanlarin genel niifus igerisinde 1/6 oraninda oldugu gorilmektedir.

Tirhala Koy Miislim Gayr-1 Miislim
Sancagi

Tirhala 128 1.866 42.668
Yenigehir 124 12.934 36.392
Golos 112 852 36.688
Catalca 90 4.500 8.690
Kardice 111 788 11.031
Toplam 565 20.940 135.469

11 Popovig, a.g.e., s. 304.

12 Akyay, a.g.e., s. 49.

Tablo 2: Tirhala Sancagi Nifusu!?
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Kemal Karpat, 1877-78 sayimina gore Alasonya, Ermiye, Tirhala, Catalca,
Golos ve Kardige kazalarindan olusan Tirhala sancaginda 2.500 hanede 25.000
kiginin yasadigim belirtmektedir!3. Sivignon’a gore ise 1881 yili itibariyla seyrek
nifuslu olarak tanimlanabilecek Tesalya’da kilometrekareye ortalama 20 kigi digt-
yordu. Toplam ntfus ise 220.000 idi. Rumlar Bati Tesalya’da Tirkler ise Dogu
Tesalya’da yagtyordu. Genel nifusun % 10’u Tirklerden olusuyordu. Yenisehir’'in
% 24,7’s1, Tirnova’nin ise % 30’u Turk’ti!+.

I. Yeni Donemin Baslangici: Tesalya’nin Yunanistan’a Birakilmasi
ve Istanbul Antlasmasi (1881)

Ingiltere, Rusya ve Avusturya arasinda Osmanli topraklar tizerinde yogun bir
rekabet yagsaniyordu. Ruslarin, Ayastefanos Antlasmasi’yla elde ettigi kazanglar diger
iki tlkeyi de tedirgin ediyordu. Ancak Rusya antlasma dolayisiyla tzerine gelecek
baskilara direnemeyeceginin farkindaydi. Bu nedenle bazi kazanimlarindan vazgec-
meyi kabul etti. Béylece Berlin Kongresi’nin toplanmasinin énii a¢ilmig oldu'.

Ruslarm, 1877-1878 Osmanh-Rus Savagi’na baglamasi Yunanistan’in da Os-
manl’dan toprak elde etme arzusunu artirmisti. Savag devam ederken Yunan ordu-
su Yanya'y1 ele gecirmeye calisti. Avrupa devletleri Yunanistan’in girisimine tepki
gosterdiler. Fakat Osmanli-Rus savaginin sona ermesi ve baris goriismelerinin bas-
lamasi Yunan politikasini degistirmedi. Yunan hitkiimeti, Osmanli Devleti’nden
halen toprak talep ediyordu. Bu ortamda Ingiltere, Sadrazam Sadik Paga’nin Tiirk-
Yunan smirinda diizenlemeler yapilacagini vaat ettigini soyledi!®.

1878 yilinin yazinda Berlin’de yapilan kongreye Rusya’nin itirazina ragmen ka-
tilan Yunan delegesi, Osmanh siirlar: dahilindeki Tesalya, Epir ve Girit'in kendile-
rine verilmesini talep etmisti. Ingiltere’nin itiraz1 {izerine diger devletler tarafindan
Girit haricte kalmak sartiyla kongre sonrasinda siur1 belirlemek i¢in Tiirk ve Yunan
taraflarinin miizakere yapmasina karar verildi!’.

13 Kemal H. Karpat, Osmank Niifusu (1830-1914) Demografik ve Sosyal Ozellikleri, Cev: Bahar Tirnake,
Istanbul 2003, s. 158.

!4 Michel Sivignon,”Frontier Between Two Cultural Areas: The Case of Thessaly”, Annals of the New
York Academy of Sciences, Volume 268, February 1976, s. 43-49.

15 Fahir Armaoglu, 19. Yizyil Siyast Tarthi (1789-1914), Ankara 1999, s. 489-532.
16 Enver Ziya Karal, Osmanlh Tarihi, ¢.VIII, Ankara 1995, s. 112.

17 Karal, a.g.e., s. 112-113; Berlin Kongresi'nde Ttrk-Yunan smir1 hakkindaki muzakereler i¢in bkz:
Berlin Kongresi Protokoller: Terciimesi, Istanbul 1298, s. 164-173.
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1879°da Preveze’de baslayan miizakereler, Istanbul ve Berlin’de devam etti.
Nihayet 1881°de Istanbul’da Alman sefarethanesinde yapilan gériismelerle sonuca
baglandi. Bu siirecte Osmanl hiikiimeti, Tesalya ve Epir’in tamami topraklarina
katmak isteyen Yunanistan’m tekliflerini reddetti. Gunkii bu topraklarin Yunanis-
tan’a birakilmasi bolgede yasayan Mislimanlarin adeta atese atilmasi demekti.
Istanbul’da Osmanh yénetimi Tesalya ve Epir’i birakmak istemediginden Girit’in
Yunanistan’a terki gindeme geldi. Ciinki Girit'te yasananlardan dolayr bazi devlet
ricalinde, buranin Osmanl hakimiyetinin uzun siire kalamayacag kanaati oluymus-
tu. Ancak Almanya Sefiri’nin Girit'in yetersiz kalacagi ve Rumeli’den toprak talebi-
nin devam edebilecegi yontundeki uyarisi tizerine Tirk tarafi Girit fikrinden vazgec-
ti18, Iki tarafin anlasamamasi iizerine Biiyiik devletler, Osmanl tarafina verdikleri
notayla siir1 tespit ettiler'®. Buna gore Tesalya’nin biyiik bir kismu ile Yenigehir
Yunanistan’a birakilacakt120.

Tesalya’nin Yunanistan’a birakilmasi tzerine boélgede yagayan Mislimanlar
harekete gegtiler. Istanbul’a bir heyet gondererek sadarete dilekge sundular. Tiirk
idaresinden memnuniyetlerini dile getirip, topraklarinin Yunan hakimiyetine ge¢me-
siyle duyduklar: endigeyi bildirdiler. Tesalya’nin Yunanistan’a terki kararinin gézden
gecirilmesini, eger bu miimkun degilse go¢ edecek halkin gayrimenkullerinin, soz-
lesme ile giivence altina alinmasinm talep ettiler?!.

Tesalya Miisliimanlarinm girisimlerine ragmen 24 Mayis 1881°de Istanbul’da
antlagma imzalandi. Antlasmanin 3. maddesinde Yunanistan’a birakilacak yerlerde
ikamet edenlerin haklarinin korunacag: taahhiit ediliyordu. Buna gore Yunan idare-
sinde kalacak halkin can, mal, namus, din ve adetlerine dokunulmayacakti. Ayrica
bu kigiler Yunan vatandaglarinin sahip oldugu medeni ve siyasi haklardan istifade
edeceklerdi??.

Istanbul Antlasmas’nin 4. maddesi gayrimenkul tasarruf hakkinin korunmasini
hitkme bagliyordu. Yunan idaresine gecen yerlerde ferman, hiiccet, tapu ve diger
senetler veya Osmanli kanunlarina gore kisilerin tasarrufunda bulunan ciftlik, mera,

18 Ali Fuat Oreng, “Berlin Kongresi Sonrasi Osmanli-Yunanistan Hudut Miizakerelerinde Ege
Adalarrmin Askeri Durumu (1880-1881)”, Yakin Dinem Tiirkiye Aragtirmalant Dergist, 5/2006, S.10, s. 170-
175.

19 Ali Fuat Turkgeldi, Mesdil-i Miihimme-i Siyasiye, 11. cilt, Yay.Haz. Bekir Sitki Baykal, Ankara 1987,
s. 168-191.

20 Armaoglu, a.g.e., s. 546.
2 Akyay, a.g.e.,s. 134-135.
22 Muahedat Mecmuasi, c. 5, 1298, s. 144.
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cayir, kislak ve ormanlarla her tirlti arazi ve emlakin temlik haklart Yunanistan
tarafindan kabul edilecekti. Cami, medrese, okul, miras ve hayratin idaresine ait
vakif emlaklarinin hiiccetleri de onaylanacakti3.

Yine Istanbul Antlagmasi’nin 4. maddesi gayrimenkul tasarruf haklarim giiven-
ce altina aldigi halde antlasmanin 6. maddesi bu giivenceyi pekistiriyordu. 6. mad-
deye gore kanunlarda belirtilmiy durumlarda ve kamu yararn olmadik¢a ve de hak
edilen tazminat 6denmedikce kimsenin emlak: elinden alinamayacakti. Hak sahiple-
rinden hicbiri emlakini satmaya veya bir kismini dahi terk etmeye zorlanmayacakti.
Ayrica Yunanistan'in her tarafinda gegerli bir kanun olmadik¢a emlak sahibi ile alica
iligkilerinde degisiklik yapilamayacakti. Yunanistan diginda ikamet edenlerin de Yu-
nan idaresine birakilan topraklardaki emlakini kiraya vermek veya bagkalar tarafin-
dan idare etmek haklar1 sakl kalacakti?*.

Turk-Yunan Antlagmas: bir taraftan Yunanistan’da yagamaya devam edecekle-
rin haklarim teminat altna alirken diger taraftan da Osmanl topraklarina gé¢ etme-
leri i¢in gerekli prosediirii belirlemigti. Antlagmanin 13. maddesine gore arazileri
Yunan idaresine gecen ahali, Osmanh tabiiyetinde kalmaya devam etmek isterse
Yunan makamlarina beyanname vererek antlasmanm mibadelesinden itibaren tig
yil iginde Osmanl topraklarma gog edecekti?s. Ug yilik miihlette Miisliimanlar aske-
re alinmayacak, siyasi suclular da her iki devletce ilan edilecek olan genel af kapsa-
mina almacakti?0.

1881 tarihli Tirk-Yunan Antlagmasi’nin imzalanmasinin tizerinden daha bir ay
gecmisti ki Yahudilerin, Mislimanlart Tesalya’dan goge tesvik ettikleri gorildi.
Yapilan aragtirma sonucunda Yahudilerin, Misliimanlarin gég etmesi halinde geride
birakacaklart mallarina diisiik fiyatla sahip olmak planiyla bu ise giristikleri anlagild.
Yunan hitkiimeti, harekete gegerck suiistimalleri énlemeye calisti. Yenigehir’deki
Yahudi cemaati de sinagoglara dagittigi yaziyla bu tiir olaylara kariganlart uyard.
Suglularmm cezalandirlmasi i¢in de yetkililere yardimer olabileceklerini bildirdi?’.

Yunan hiikiimetini bekleyen asil sorun Rumlarin Miisliimanlara yonelik tutu-
muydu. Rumlarin, Yenisehir yakinlarinda bir Ttrk ailesini diri diri yaktiklar: haberi

B age.,s. 144.

*age.,s.145.

% Bagbakanlik Osmanlh Arsivi (BOA), Cevdet Hariciye, 170/8475, 12 Aralik 1881.
26 Muahedat Mecmuast, c. 5, s. 147-148.

27 Bilal N. Simsir, Rumeli’den Tiirk Gigleri, c. 111, Ankara 1989, s. 395-397.
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tizerine Osmanl hariciyesi hemen harckete gegti. Mislimanlarin can ve mal gliven-
liklerinin saglanmasini istedi. Londra Sefiri Musurus Pasa’ya talimat verilerck yasa-
nan olaylardan miinferit hadise olarak s6z edilemeyecegini 6rnekleriyle birlikte Ingil-
tere hiikiimetine iletmesi istendi. Ingiltere de Yunan hiikiimetini 1881 tarihli antlas-
maya uymaya c¢agiracakti?®. Ancak Mislimanlardan bazilar arkas: kesilmeyen Rum
saldirilart kargisinda careyi go¢ etmekte buluyordu. Ustelik Miisliimanlarin gogii
strecinde, onlara ait ciftliklerde yasayan Rumlar, oturduklari emlaklarin kendilerine
ait oldugunu iddia ederek satiglar1 engelliyorlardi?. Yunan hikiimeti ise olaylarin
biyutilmemesi gerektiginde 1srarcrydi. Hatta topraklarinda ikamet eden Misliman-
lara, 1881 tarihli antlasmada belirtilen haklarin uygulanmasma yonelik i¢ hukuka
dair diizenlemeler yaparak tepkileri yumusatmak istiyordu. 1882°de Islam Cemaatleri-
nin Manevi Liderleri Hakkanda yasayi ¢ikartti. Yasayla miiftiilerin, Islam cemaatinin
liderleri oldugu kabul ediliyordu. Ancak devlet memuru olarak kabul edilen mufti-
ler, Egitim ve Din Isleri ile Adalet Bakanligi’min teklifi iizerine Yunan kralinin karar-
namesiyle atanip azledilebilecekti%.

Yunan hitkiimetinin, azinlk olarak tanimladigi Misliimanlarin énceligi mufti-
likk sorunu degildi. Miislimanlar, kendilerine taninan ii¢ yillik gé¢ miihletinin sona
ermek iizere olmasi ve hala gayrimenkullerini satamamanin endigesini yagiyorlardi.
Mal ve miilklerini Yunanistan’da birakip go¢ etmeleri halinde ailelerinin ge¢imlerini
nasil saglayacaklar1 cevap aradiklar soruydu. Ttrk yetkililerden Yunan makamlariy-
la gorismeler yapip t¢ yillik mihletin uzatlmasim istediler3!. Bu konuda Yunan
Meclisi'ndeki Turk kékenli milletvekili Serif Bey kendilerine énderlik yapiyordu.
Serif Bey, konunun Atina’daki Osmanl Sefiri Tevfik Bey ile ¢oztlemeyecegini 6n-
gordiigiinden bizzat Istanbul’a heyet géndermek istiyordus2. Ciinkii Atina sefareti,
mubhacirlerin go¢ esnasmdaki masraflarinin en aza indirilmesiyle ugragtyordu. Os-
manli Hariciye Nezareti’'ne gonderilen yazida pasaportlardan vize harci alinmamast
teklif ediliyordu. Yani buiylik sorunun yaninda teferruatla ilgileniyordus.

Tesalya Miisliimanlarmin siire sorunu Istanbul’a iletildiginde Osmanh idareci-
lerinin, Yunan mevkidaglarindan ¢oziime yonelik iyimser beklentileri olmadig1 go-

% Simgir, a.g.e., s. 456-457.

2 Simgir, a.g.e., s. 557.

% Turgay Cin, “Bati Trakya’da Mevcut Miiftiiliikler Sorununa Iliskin Yunanistan Danistay
Kararlarmm Tahlili”, Dokuz Eyliil Unwersitesi Hukuk Fakiiltest Dergist, 9/1, 2007, s. 74-75.

31 BOA, Hariciye Siyasi (HR. SYS), 1655/4, 5 Subat 1884.

32 Simgir, a.g.e.,s. 571.

33 BOA, Hariciye Terctime Odas: (HR.TO), 9/91, 28 Mart 1883.
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rildii. Hariciye Nezareti Hukuk Miisavirleri Gabriel ve Gerichen Efendiler, yapila-
cak girisimlerin sonugsuz kalacagina dair tahminlerini miitalaalarinda bildirdiler.
Ancak 1881 tarihli antlasmanmin Osmanh topraklaria go¢ edeceklere geride biraka-
caklar1 gayrimenkulleri tasarruf hakki tamdigim dile getirdiler*. Meclis-i Viikela ise
yaptig toplanti sonrasinda Yunan hiikiimeti ile gerekli goragmelerin yapilmasi tali-
matini verdi®.

Bir taraftan konunun Yunan yetkililerle gortgtilmesi karar alinirken diger taraf-
tan da Biiyiik devletler nezdinde girisimler baglatilmigti. Avusturya, Ingiltere, Fransa,
Almanya, Rusya ve Italya’dan aliacak destekle Yunanhlarin olumsuz cevap verme-
leri 6nlenecekti. Bu iilkelerdeki Osmanl sefirleri konuyu ilgililerle gérismeye basla-
dilar. Viyana Sefiri Sadullah Pasa, Avusturya’nm, Tirk tarafinin talebine itiraz
olmadigmi bildirdi. Ardindan Londra Sefiri Musurus Pasa da Ingilizlerin teklifi dik-
kate alma taraftar oldugunu iletti. Berlin Sefiri Said Pasa ve Petersburg Sefiri Sakir
Pagalardan da olumlu cevaplar geldi. Paris Sefiri Esad Paga, Fransa’min yaklagimin-
dan umutlu oldugunu séyliiyordu. Bir tek Italya, goriigiinii diger devletlerin tavri
sonrasinda belirleyecekti3®.

Sefaretlerden gelen haberler Osmanli idaresini memnun etmigti. Fakat Yunan
Bagbakani’nin, Tesalya Miuslimanlarinin Osmanl: tabiiyetini tercih etseler bile Yu-
nan vatandaslarinin sahip oldugu haklardan yararlanabileceklerini sdylemesi Fransa
ve Ingiltere’nin ¢oziimiin adresi olarak Yunan hiikiimetini géstermesine yol agti.
Bunun tzerine Osmanl hariciyesi, Yunan htkimetinin sozli taahhttlerini yazili
olarak ilan etmesini talep etti. Yunan hikiimeti, bagbakanlarmin agiklamalarim
genelge ve gazetelerle duyurarak, Tirk tarafinin isteklerini karsilamaya caligti37.

Tesalya Misliimanlaria go¢ etmeleri igin verilen ti¢ yillik siire uzatildig: halde
miilklerine yapilan saldirilarin arttign gorildi. Bahali, sorunun ¢ézimi i¢in 6nceligi
bu defa Biiyiik devletlere verdi. G6¢ mithleti konusunda Yunanistan’in yaninda yer
alan Fransa ve Ingiltere’nin bu konuda acilen girisimde bulunmalari istendi. Fransa
Disisleri Bakani Jules Ferry, Atina’daki Fransiz biiyiikelgisinden alacag: bilgi sonra-
sinda gerekli miidahaleyi yapacaklarini Tiirk sefirine bildirdi. Ingiliz Disigleri Bakan
Granville ise Yunan hiikiimetinin tutumundan memnun ve umutlu olduklarin séy-
leyerek, daha kesin kanit olmadan olaya mudahale etmeyecekleri cevabini verdis®.

3 Simsir, a.g.e., s. 575-576.

35 BOA, HR. SYS, 1655/4, 5 Subat 1884.
36 Simgir, a.g.e., s. 583-592.

37 Simsir, a.g.e., s. 579, 593-594.

38 Simgir, a.g.e., s. 596-608.
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Opysa yabanci gazetecilerin merkezlerine gegtigi habere gére Temmuz’un 18’inde 18
hane, Agustos’un 9’unda, 36 haneden toplam 85 Musliman vapurla Tesalya’dan
ayrilmigti. Kalanlar arasinda goge hazirlananlar vardi. 1883 yii sonunda Golos’ta
100 kadar Misliiman ailenin kalacagi tahmin ediliyordu. Yunan htkimeti Msla-
manlarin gog ettikleri yerlere Rumlan yerlestirmekteydi®.

Tesalya Mislimanlarina kargi yapilan saldirilarin artmasi iizerine Biytik dev-
letler, tepki gostermeye bagladilar. Ingiliz hiikiimetine gonderilen raporda Miislii-
manlarin Tesalya’y1 terk ettigi belirtiliyordu®®. Atina’daki elciliklerine talimat gonde-
rerek, Misliimanlarin gayrimenkullerine dair antlayma maddelerinin uygulanmasi
hususunda Yunan hiikiimetinin dikkatinin ¢ekilmesini istediler. Yunan hikiimeti
tepkiler tizerine Miislimanlarin tabiiyet segme haklar1 oldugunu, isteyenlerin ser-
bestge go¢ edebileceklerini ve Miisliman vakiflarinin idarest i¢in de 6zel bir yargila-
manin yapilacagim ilan etti. Buna kargin Tiurk tarafi ise vakiflarin idaresi i¢in 6zel
yargilama usullerini kabul etmeyeceklerini bildirdi*!.

Yunan hitkiimeti, Tirk tarafimin itirazlarina adeta kulak titkamig hatta Tesalya
Mislimanlarma ait ¢iftliklerin diger koylilere satilmasi igin meclise kanun tasarisi
vermigti. Oysa 1881 tarihli antlagmanin 6. maddesine gore kamu yarari ve tazminat
6denmesi kosuluyla gayrimenkullere el konulabilecekti. Emlak sahipleri emlaklarinin
tamamini veya bir kismini satmaya zorlanmayacakti. Ayrica Tesalya’ya 6zel kanun
¢ikartilmayip Yunanistan’in genelinde gegerli olan kanunlar Tesalya’da uygulana-
cakti. Babiali, 1881 antlasmasina aykir1 uygulamalara kargi oldugunu, Biyiik devlet-
lere bu konuda sorumluluk digtigiini bildirdi. Atina sefaretine girigimlerde bulun-
mast talimati verildi*?.

1890°’larin baginda Yunan hiikiimetinin ¢ikarttig1 yeni sorun Tesalyalhilarin tabi-
iyetiydi. Yunanistan, nerede olduklarina bakilmaksizin Tesalyalilarin timint Yunan
vatandagt kabul etmeye bagladi. Yunanistan’in tutumu kargisinda Osmanli Devleti,
1881 tarihli antlasmayr hatirlatiyordu. Bu antlasmanmin 13. maddesine gore
Tesalya’da ikamet eden veya Tesalya dogumlu olup gegici bir siire Osmanl toprak-
larinda bulunanlarla, kendilerine taninan ti¢ yillik muhlet zarfinda Osmanl tabiiye-
tine gegmeyenler Yunanh kabul ediliyordu. Yani Tesalyal olup da Osmanl toprak-
larinda daimi ikametgahi bulunanlar Osmanl tebaasi kabul edilecekti®3.

39 BOA. HR. TO, 333/89, 9 Eylul 1883.

10 BOA. Yildiz Perakende Elgilik ve Sehbenderlik Maruzat (Y. PRK. ESA). 13/49, 12 Mayis 1891.
1 Simgir, a.g.e., s. 609-611.

#2 BOA. Meclis-1 Viikela Mazbatalar: (MV), 89/28, 12 Eylil 1896.

13 [brahim Serbestoglu, Osmanl Kimdir? Osmanh Devleti’nde Tabiiyet Sorunu, Istanbul 2014, s. 327-331.
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II. Girit Sorunundan Tesalya Savasina (1897)
a. Savas ve Tesalya Rumlan

1890’larda Tesalya Mislimanlarinin sorunlari hentiz ¢ézilmemisti ki Yunanis-
tan, Girit adasinin kendilerine baglanmasi icin ¢aligmalarina hiz verdi. Filiki Eterya
orgutiinin bir kolu olan Epitropi cemiyeti Girit’te faaliyette bulunuyordu. Yunan
taraftar1 Rumlar, Osmanl hikimetinin Girit'in idaresine yonelik uygulamaya koy-
dugu reformlar1 yeterli gormuyorlardi. Dogu Rumeli'nin Bulgaristan tarafindan
ilhak edilmis olmasi da Yunanhlarca Epir’in kalan kisimlarinin kendilerine verilmesi
gerektigi yoniinde yorumlaniyordu. Buyiik devletler, Yunanistan’in bu istegine karg
¢ikmigsa da Girit, Yunanhlar i¢in hedef olmaya devam ediyordu. Adada Miisliiman-
lar ve gayrimislimler arasinda yasanan catiymalar Yunan i¢ siyasetinde de politik
malzeme olarak kullaniliyordu. Yani Girit'in kaderi Yunanistan’da iktidan belirleye-
cek araglardan birisi haline gelmigti. 1896°da Yunanistan, Girit’e bir savas gemisi
gonderdi. Babiali ise sert tepki vermek yerine yine Biytik devletlerin devreye girme-
sini istedi. Onlar da Yunanistan’a bir nota vermekle yetindiler. Ancak Subat 1897’de
Yunan Albay Vasos, Girit adasim1 Yunanistan’a kattiklarimi ilan etti. Biytik devletler
bu defa Girit’i ablukaya alip tepkilerini gésterdiler. Yunanistan ise dikkatlerin Girit
tzerinde toplandigi sirada Tesalya tarafindan Osmanli Devleti’'ne saldirdi*+.

16 Nisan 1897°de Yunan kuvvetlerinin Osmanli topraklarina saldirist tizerine
Osmanl ordusu ertesi giin kargt harekata bagladi. Bahali, Yunan diplomatlar ve
vatandaglarinin hemen Osmanli smirlarimi terk etmesini istedi. Bunun ic¢in 15 giin
stre tanindi. Buytik devletlerin araya girmesiyle bu siire uzatildi. Savasin kisa siirede
bitmesiyle de Osmanli topraklarinda yagayan Yunanhlar yerlerinde kaldilar®®. Hatta
savag esnasinda Mersin’den yiizlerce Rum, Yunan ordusuna katilmak igin gittikler:
halde sonradan geri dénmelerine izin verildi. Osmanl hiitkiimeti bu kisilerden sadece
Yunan vatandag: olmadiklarina dair senet almakla yetindi*.

Tesalya’da 1se Rumlarla Misliimanlar arasindaki anlagmazlik savag dolayisiyla
hat sathaya ulagmisti. Yunan saldinlarina kargt harekat baglatan Osmanl ordusu
daha 6nce Yunanistan’a terk edilmis olan Tesalya’yr kontrolii altina aldi. Tiirk aske-

# Ayse Niikhet Adiyeke, Osmanh Imparatorlugu ve Girit Bunahma (1896-1908), Ankara 2000, s. 139-
190; Ayse Niikhet Adiyeke-Nuri Adiyeke, Fethinden Kaybina Girit, Istanbul 2006, 5.217-223; Stanford J.
Shaw-Ezel Kural Shaw, Osmank Imparatorlugu ve Modern Tiirkiye, Reform, Devrim ve Cumhuriyet: Modern
Tiirkiye'nin Dogugu, 1808-1975, c. 2, Tiirkgesi: Mehmet Harmanci, Istanbul 1983, s. 256-258.

15 Metin Hiilagii, Osmank-Yunan Savag Abdiilhamid’in Zaferi, Istanbul 2008, s. 81-101; 1897 Tiirk-Yunan
Savagr (Tesalya Savagr), Yayma Hazirlayan: Bayram Kodaman, Ankara 1993, s. 6.

16 Salahi R. Sonyel, Ingiliz Gizli Belgelerinde Tiirk-Yunan Iligkileri 1821-1923, Istanbul 2011, s. 83.
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rinin ele gecirdigi yerlesim yerlerindeki Rum ahali, gitmemeleri yoniinde telkinlere
ragmen malim miulkint birakarak Yunanistan’in bagka yerlerine gitti. Kisa stiren
savag esnasinda Rum gé¢menlerin Tesalya’daki evlerine geri donmeleri Ingiltere,
Rusya, Fransa, Almanya, [talya, Avusturya ve ilgili devletlerin olugturdugu karma
komisyon tarafindan sartlara baglandi. Osmanl hitkiimeti komisyonun almig oldugu
karar dogrultusunda aileleriyle birlikte gelen emlak sahiplerine dokunulmayacagini
fakat ailesiz ve emlak sahibi olmadan gelenlerin ise kesin antlayma saglanincaya
kadar askeri kontrol altindaki yerlere sokulmayacagini bildirdi*’. Izin verilmemesine
gerekce olarak da casusluk ve eskiyalik yapma stphesi gosteriliyordu*®. Osmanl
hikiimetinin tutumu kargisinda Rusya elciligi, kim olursa olsun tim Rumlara gegis
izni verilmesini istedigl halde kisitlama devam etti*.

Osmanl hitktimetinin kisitlamalarina karsi Rusya tizerinden sorunu ¢6zemeyen
Rumlar, Tesalya’ya dénen gé¢menlerin ve tiiccarin giivenliginden endige duydukla-
rim dile getirmeye baladilar. Biiyiik devletler bu defa da Yunan memurlarinin veya
Golos’taki konsoloslarin gozlemei sifatiyla faaliyette bulunmalarina miisaade edilme-
sini istiyorlardi. Daha 6nce herhangi bir sorun ¢ikmadigina vurgu yapan Babiali, bu
istegl de reddetti®°.

Rumlarin dénitstini engellemekle suglanan Osmanli hitkimeti, engellemeyi bi-
lincli yapryordu. Ciinki Tesalya’va donmek isteyen Rumlarin, yurtlarindan uzak
yasamalar1 biran once kesin baris antlagmasini imzalamak i¢in Yunan hikiimeti
tizerinde baski olusmasina neden olacakti®l. Ayrica Tirk tarafi emlak sahibi ve iyl
halleri goriilenlerin ziraat mevsiminden 6nce tarlalarimi ekip bigmelerine musaade
edecegini ilan ederek, sorunun ¢éziimiinden yana oldugunu gostermeye ¢aligti. An-
cak bu defa da tgctinct ke vatandaglarinin sahip oldugu ciftliklerde yasayan yarici-
lik ve ondalikgilik yapan Rumlar gindeme geldi. Tesalya’da Misliiman ve yabanci-
larin sahip olduklar biiyiik ciftliklerde yiizlerce Rum aile yagtyordu. Ornegin Rusya
vatandasi Mavrokordato’'nun Uzunkaralar mevkiindeki ciftliginde yagayan 15 hane
Rum’a milk sahibi olmadiklar gerekgesiyle izin verilmiyordu’?.

Osmanl hikkiimetinin, ziraat mevsiminde memleketlerine donecek olanlar ara-
sinda serseri, ihtiya¢ sahibi ve askerden gelenlere miisaade etmeyecegini ilan etmesi

7 BOA, MV, 94/105, 30 Haziran 1897.

48 BOA, Bab-1 Ali Evrak Odasi (BEO), 975/73075, 8 Temmuz 1897; BOA. Y.PRK. ASK.130/42,
5 Agustos 1897.

¥ BOA. MV, 93/6, 11 Agustos 1897.

50 BOA, BEO, 1002/75148, 6 Eylul 1897.

5 BOA. BEO, 1012/75872, 25 Eylil 1897.

2 BOA. BEO, 1017/76270, 26 Eylal 1897; BOA. BEO, 1022/76577, 11 Ekim1897.
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lizerine Rum gé¢menler igin olusturulan karma komisyonun Ingiliz temsilcisi
Bigham®® devreye girdi®*. Gerek Rus elciligi gerekse Bigham, on bes yildir Yunan
egemenliginde bulunan Tesalya’da zorunlu askerligin bulundugunu, bu nedenle de
aile reislerine askerlik dolayisiyla izin verilmemesinin ailelerin par¢alanmasma yol
acacagim iddia ediyorlardi®. Bigham’a gore, asker olanlar ifadesinden kasit taburla-
rindan firar edenler mi, yoksa zorunlu askerlik hizmetini yapmig olanlar midir acik-
lanmaliydi®®. Kendisine gore bu ifade askerlik hizmetini yapmig olanlar i¢in kullani-
lamazdi®’.

Bir taraftan tartiymalar siirerken diger taraftan da karma komisyon, Rum go¢-
menlerin déniisinde izlenecek yontemi tespit ediyordu. Komisyon kararina gore
go¢menler Muzaki, Dertin-1 Furka, Mi¢ralmiros(Mitzella-Almyro) ve Golos kapilari-
n1 kullanacakti. Migralmiros kapist agik oldugu giinlerde Golos kapisi kapatilacakti.
Gocmenlerin gecisleri delegelerin gozetiminde gergeklesecek, kapilar giinesin dogu-
sundan batigina kadar acgik kalacak; ancak Dertn-i Furka kapisi saat 1’den sonra
gecislere kapatilacakti. Yunan hiikiimeti gégmenlerin iagelerini kargilayacakti. Gog-
menler dondiiklerinde yanlarinda sekiz giinliik erzaklar bulunduracaklardi. Golos,
Kurubg¢a ve Topuzlar'da tig adet erzak deposu yapilacak ve zahirenin dagitimina
Yunan memurlan karar verecekti. Osmanl askerleri ise giivenligi saglayacak; goc-
menler, erbab-1 namustan ve silahsiz olacakti. Savagin ardindan Yunan ordusundan
ayrilip gé¢men sifatiyla geri donmek isteyen Rumlara izin verilmeyecekti. Osmanlt
ordusunun kontrolindeki mahallere de gé¢men kabul edilmeyecekti. Go¢menler geri
donerken yanlarinda getirecekleri koyun bagina Osmanh makamlarina 50 para 6de-
yecekler veya 40 koyunda bir koyun ayni vergi vereceklerdi®.

Rum gégmenlerin yurtlarina déonmeye basglamasiyla birlikte Yunanistan ve di-
ger ilkelerin génderdigi yardimlar Osmanl idarecilerince muhtaglara ulastiriliyor-

53 Ingiltere acdina karma komisyona Ingiltere’nin Istanbul Elciligi Askeri Atagesi Miilazim Mosyo
Bigham; Fransa adina ise Darvil katihyordu. Bkz: BOA, BEO, 1026/76902, 18 Ekim 1897; BOA. BEO,
1030/77196, 27 Ekim 1897; BOA, BEO, 1031/77306, 30 Ekim 1897; BOA. BEO, 1031/77321, 31
Ekim 1897.

5 BOA, Yildiz Perakende Bagkitabet Dairesi Maruzat: (Y.PRK. BSK), 54/66, 20 Ekim 1897; BOA,
Yildiz Perakende Askeri Maruzati (Y.PRK. ASK), 133/88, 29 Ekim 1897.

% BOA, BEO, 1034/77516, 1 Kasim 1897.

% BOA, Yildiz Sadaret Resmi Maruzat (Y.A.RES), 89/57, 1 Kasim 1897.

57 BOA. Irade Eyalat1 Miimtaze Yunanistan (LMTZ-01), 21/1010, 2 Kasim 1897; BOA, BEO,
1032777387, 2 Kasim 1897.

% BOA. Y.A.RES, 89/62, 3 Kasim 1897; BAO. Y.PRK.BSK, 54/85, 4 Kasim 1897; BOA, BEO,
1034/77547, 6 Kasim 1897; Parliamentary Papers, Account and Papers, Correspondence Respecting the Negotiations for
the Conclusion of Peace Between Turkey and Greece, May 1898, s. 310-311.
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du. Osmanli hiikiimet, ihtiya¢ sahiplerine dagitilmasi sartiyla Rum gbéc¢menlere
gonderilen pek ¢ok tirtinden giimriik vergist almad.

Yardim Génderen Ulke Gonderilen Yardimlar

Yunanistan Un®, 3 Sandik Tibbi Malzeme®?

Ingiltere ZahireS!, 300 Fanila, 100 Yorgan, 10 Bakir
Kazan, 4 Battaniye, Elbise®?

Rusya 250 Cuval Un ve Elbise%

Tablo 3: Tesalya Savagi’nda Topraklarini Terk Eden Rumlara Yapilan Yardimlar

Osmanl idaresi Rum gégmenlere digaridan gelen yardimlarin haricinde goc-
menlerin kendilerine ait olan 6kiiz, inek ve esekten de vergi almadi. Yalmzca Yunan
hikimetinin girigimlerine ragmen karma komisyonun belirlemis oldugu kiigtikbag
hayvanlardan vergi talep ettif?.

Rumlarin milklerini terk etmesi ve dénmeleri stirect Tesalya Misliimanlar ta-
rafindan da yakindan takip ediliyordu. Musliman ahali Osmanl hiikiimetinin kisit-
lamalarimin aksine kesin barig antlagmasi imzalanmadan Rumlarin birer-ikiser aile
olarak dénmelerine izin verilmesini istiyordu. Bu konudaki gériglerini Tesalya’daki
Osmanl yetkililerine ilettiler. Ancak Osmanlhi Kumandam Edhem Paga, askeri gi-
venlik gerekgesiyle bu talebe olumlu bakmadi®. Aradan gegen birkag aylk siirede
Mislimanlar Rumlarin déniisiine dair diisiincelerini ilgililere aktarmaya, onlari ikna
etme c¢abasina devam ettiler. Misliimanlara gore Osmanh askerinin bolgeden c¢ekil-
mesinin ardindan Rum saldirlarinin 6nt alinamayabilirdi. Boyle bir ¢atiyma orta-
minda Yunan idaresi de muhtemelen 6nlem almayacaktir6S.

5 BOA. LMTZ-01, 22/1041, 5 Temmuz 1897; BOA. BEO, 1055/79064, 19 Aralik 1897; BOA.
BEO, 1060/79463, 3 Ocak 1898.

50 BOA. BEO, 1131/84824, 29 May1s 1898.

61 BOA. BEO, 1048/78587, 4 Aralik 1897; BOA. BEO, 1057/79249, 24 Aralik 1897; BOA. BEO,
1059/79477, 28 Aralik 1897.

62 BOA. Irade Riisumat, 8/17, 8 Mayis 1898.

6 BOA. BEO, 1049/78631, 7 Aralik 1897.

6t BOA. BEO, 1038/77838, 14 Kasim 1897; BOA. BEO, 1055/79077, 19 Aralik 1897; BOA.
BEO, 1056/79182, 23 Aralik 1897.

5 BOA. MV. 94/28, 17 Temmuz 1897.
66 BOA. Y.PRK. ASK, 135/26, 16 Subat 1898.
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b. Tesalya’nin Yunanistan’a Iadesi ve Miislimanlar

Tesalya Savagi’ndan yalmiz Rumlar degil bélgede yasayan Miislimanlar da
olumsuz etkilenmigtir. Osmanl hitkiimetine sunulan 1897 yilina ait bir rapora gore
Tesalya’da ikamet eden Mislimanlar, 1897 savagindan 6nce 7-8 yiiz haneydi. Bun-
lardan iki yiiz hane Yenigehir’de, kalanlar ise Biiyuik Kesirli, Kiiciik Kesirli, Osmanli,
Dereli ve Hisarlik gibi koylerde yasiyorlardi. Sehirde yasayanlar ig giigleriyle mesgul
olurken, koyliiler ziraatla gecimlerini sagliyorlardi. Onceleri Yunan hiikiimetinden
ufak tefek kotii muameleler gordiikleri halde sonradan refah ve huzur iginde yasa-
maya basglamiglardi. Misliimanlarin yasadigr sehir ve kdyler mamurdu. Vakiflart ¢cok
ve zengin olup Yunan hitkiimeti, idarelerine miidahale etmemekle birlikte, vakiflarin
idaresinde gortlen ihtilaflardan yararlanma firsatim1 da kac¢irmiyordu. Vakiflardaki
yonetim zafiyeti sayesinde Yunan hitkimeti baz1 seylere el koymustu. Yine dini ko-
nularda Misliimanlar arasindaki ¢atismalarda da Yunan hitkiimeti devreye girmisti.
Emval-i metrukenin paylagimindaki anlasmazliklardan Yunanllar istifade etmigti’.

Tesalya Mislimanlari dine 6nem verip, dini kurallara riayet ediyordu. Ancak
Yunanistan’da mebus ve belediye se¢imlerine katilmalari sonrasinda aralarimdaki
birlik parcalanmigti. Aralarindaki birligin parcalanmasi sonrasinda Misliimanlar
sahip olduklar1 mevkileri yavas yavag kaybetmeye baglamiglardi. Mektepleri kapatil-
mistt. Mebuslar da 6nceleri Muslimanlarin oyuna ihtiya¢ duyduklan halde birligin
parcalanmasiyla oylarinin 6nemi de azalmisti. Bu da Mislimanlara karsi adaletsizli-
g1 beraberinde getirmigti®.

1897 savagindan sonra Tesalya’min Yunanhlara birakilmas: Mislimanlarin ya-
samalarini neredeyse imkansizlagtirmisti. Yunanlilar, savag esnasinda ugradiklar
zarar ve ziyanin acisint Tesalya’da kalan Muslimanlardan cikartmaya baslamist.
Halkin Muslimanlara kars1 nefreti ve saldirlar: kargisinda secimleri diigiinen huka-
met de olaylara ses gikartmiyordu. Ustelik kin ve nefretle dolu memurlar1 Miislii-
manlarin sakin oldugu Yenisehir’de gérevlendiriyorlardi. Daha 6nceden de ¢ogu bu
mahalde gérev yapan memurlar olaylar1 engellemiyordu. Yeni tamir edilmis pek cok
cami tahrip edildi. Mektepler ve hamamlar kullanilamaz hale getirildi. Misliimanla-
ra ait ciftlikler talan edildi. Mahsuller yagmalandi. $ehir ve kdyleri dolasan provoka-
torler Miisliimanlardan intikam zamamdyr diyerek halki tahrik ettiler. Misliimanlar aley-
hinde davalar agilarak, sahte belge ve sahitlerle mallar1 ve miilkleri haczedildi®.

Koylerde ise durum daha vahimdi. Misliimanlar ciftcilikle gecindikleri koyleri
Tesalya’min tahliyesi sonras: terk etmek zorunda kaldilar. Mallarim egyalarim ve

57 BOA. Yildiz Perakende Arzuhal ve Jurnaller (Y. PRK. AZJ), 38/65, 1897.
6 BOA. Yildiz Perakende Arzuhal ve Jurnaller (Y. PRK. AZJ), 38/65, 1897.
59 BOA. Yildiz Perakende Arzuhal ve Jurnaller (Y. PRK. AZ]J), 38/65, 1897.
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evlerini kéylileri olan Rumlara emanet ettiler. Ancak evlerin ¢ogu yikildi. Bir kismu
yakildi. Kalani ise oturulamaz hale getirildi. Hicbir Miisliman‘a mallan geri veril-
medi. Mallarim tgte birinden ¢ogu da haczedilerck kéyli Rumlara intikal ettirildi.
Haciz 1glemi Yunan kanununda iki tirli gerceklesiyordu. Birisi yalmzca mali hacze-
dip satigin1 6nlemekti. Tkincisi ise hem satigim1 hem de kullanimini engellemeye yéne-
likti. Mahkeme karariyla yapilan haciz iglemini davacinin iki sahitle talep etmesi
yeterli goriiliiyordu. Ugiincii bir iglem ise kiginin gayrimenkullerini bir bagkasinin ele
gecirmesidir. Bu durumda gergek mal sahibi mahkemede durumunu ispat etmek
zorundadir. Davalar en az bes sene stirityordu. Yunanistan’in kurulmasindan itiba-
ren Miuslimanlara yonelik 1.500 civarinda haciz igslemi gergeklestigi halde 1897
Turk-Yunan savagindan sonra bu sayidan fazlasiyla kargilagilmigtir?0.

Yunanlhlarin Tesalya’da yasayan basta Mislimanlar olmak tzere gayr-1 Rum-
lara baskis1 sonucunda Tiirk askerinin bélgeden ¢ekilmesinden itibaren kitlesel gogler
bagladi. Misliman, Yahudi ve Hristiyan Ulahlardan olugan 300°den fazla hane halk:
Yenigehir, Tirhala, Golos ve Catalca’dan g6¢ yoluna koyuldu. Osmanh hitkiimeti 1se
oncelikle Tesalya’daki askerlerinin sevkiyatiyla ugrastigindan muhacirleri kiigiik
gruplar halinde tagimaya karar verdi’!. Selanik ve Izmir’e gitmek igin harekete gegen
400 kisilik diger bir kafile i¢in de posta vapurlarinin distik bir tcret karsgihgr kullani-
labilecegi ilan edildi’?. Yaklagik bir haftalik yolculugun sonunda muhacirler Selanik
ve Izmir’e ulagtilar’3. Selanik’e gelenlerin sayist her gegen giin artiyordu. Iglerinde
Yahudi ve Kiptiler de vardi. Hemen hepsi fakirdi. Izmir’e gittigi halde ig bulamayip
Selanik’e donenler de yerel yonetimden yardim istiyorlardi. Mirliva Seyfullah Paga,
bagta ekmek olmak tizere temel ithtiyacglarin karsilanmasi igin belediyeye bagvurduysa
da olumsuz cevap aldi’*. Bazi Mislimanlar ciftliklerde yaricilik yapan akrabalarinin
yanina misafir olarak yerlestirildiler’®. Bazilartysa hamallik ve amelelikle gecindikle-
rinden, ticari olarak gelismig bir sehir olmasmdan dolay: Selanik’te kolayca i buldu-
lar’6. Hatta bagka yere gonderilmek istemediklerini yetkililere bildirdiler’?. Osmanl
idarest de bu talebe olumlu cevap verdi’s.

70 BOA. Yildiz Perakende Arzuhal ve Jurnaller (Y. PRK. AZ]J), 38/65, 1897.

I BOA. BEO, 1125/84375, 20 Mayis 1898.

72 BOA. Y. PRK.ASK, 139/55, 30 Mayis 1898.

73 BOA. Irade Hususi (.LHUS), 65/32, 4 Haziran 1898; BOA. BEO. 1136/85161, 6 Haziran 1898.
* BOA. BEO, 1140/85432, 12 Haziran 1898.

7 BOA. BEO, 1133/84973, 1 Haziran 1898.

76 Selanik’in Tanzimat Dénemi’nden itibaren biiyiimeye baglamigti. Modern bir limana ve demiryo-
luna sahip olmustu. Fabrikalar, oteller ve bankalar ekonominin gelistiginin gostergesiydi. Canli ticari
hayat yagam tarz1 ve entelektiiel boyutta da etkili oldu. Bkz: Meropi Anastassiadou, Tanzimat Caginda Bir
Osmanly Sehi Selanik (1830-1912), gev: Isik Ergiiden, Istanbul 2010.

77 BOA. BEO, 1137/85274, 9 Haziran 1898.

8 BOA. BEO, 1138785277, 9 Haziran 1898.
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Bir kisminin gé¢ etmesine ragmen Misliimanlar, Yahudiler ve Ulahlar hala
Yunanlilarin hedefindeydiler. Savag esnasinda Rumlarin yasadigr sikintilarin sorum-
lusu ve Osmanlh idaresinin destekgileri olarak goriiliyorlardi’. Camiler tahrip edili-
yor, basta Mislimanlar olmak tzere Yunan taraftar1 olmayanlarin mali-miilka
yagmalamyordu®?. Rum saldirilann kargisinda Babiali, Muslimanlar1 korumaya
calistyordu. Biyiik devletler ve Yunan hitkiimeti nezdinde girisimlerde bulunuluyor-
du. Yunan Bagbakam Zaimis, camilere saldirt olmadigini iddia etmekle beraber
miunferit saldirt olaylarma kariganlarin tutuklandiklarini séyleyerek, zarar goren
Miislimanlarin mahkemelere bagvurmalarim tavsiye ediyordu®!. Osmanlh htkiime-
tine ulagan bilgilere gére Yunanhlarin Miuslimanlara saldirisi devam ediyordu. 6
Haziran 1898°de 40 kadar Rum, Mislimanlarin evlerini tahrip etmisti. Atina sefare-
t, bolgeye Osmanli Sehbenderlerinin génderilmesi halinde Yunan memurlarinin
gorevlerini thmal etmekten ¢ekinebilecegini dile getiriyordu. Miisliiman ahalinin de
béyle bir ortamda Osmanl hitkiimetinin manevi destegini hissedebilecegi digiintli-
yordu. Osmanh Hariciye Nezareti ise Mislimanlara yapilan saldirilarin devam
etmesi halinde Osmanl topraklarinda yasayan Yunanlilara da ayni muameleyi ya-
pacagin soyliyordu®?.

Yunan hiitkiimeti, en son bir kéyde Misliiman hanelerine saldir1 oldugunu, ev-
lerin yakildigim1 ve zarar tespitine caligildigint bildirdi. Atina sefareti baskatibinin
boélgede incelemeler yapmasinda bir sakinca olmadigy, hatta kendisine refakat edecek
Yunan giivenlik giiclerinin de gorevlendirilebilecegi dile getirildi®3. Istanbul’daki
Yunan elgisi de bizzat Sadaret’e giderek, olaylar kargisinda hitkimetinin duydugu
tzintiyu dile getirdi. Olaylarin bir grubun eseri oldugunu, suclularin cezalandirilip
zararlarin karsilanacagim soyledi. Ayrica insanlarin 6ldirildigi haberlerinin abartili
oldugunu 6ne surdud*.

Tesalya Mislimanlaria kargt yapilan saldir haberlerinin ardr arkasi kesilmi-
yordu. Tesalya’da Miuslimanlarin tutuklandigi, emlaklarinin haczedildigi haberleri
yayiliyordu. Mislimanlar Yunan mahalli memurlarmi gérevlerini yapmamakla
sugluyorlardi. Yunan memurlarmin ¢ogu savas oncesinde bolgede gorev yaptgi
halde go¢ etmek zorunda kalmis ve buna sebep olarak da Misliimanlar: gosteriyor-
lardi. Savag doneminde ugradiklar zarar1 Mislimanlardan ¢ikartmaya ¢alistyorlar-

7 BOA. Yildiz Miitenevvia (Y.MTV), 177/198, 12 Haziran 1898.
8 BOA. BEO, 1142/85598, 14 Haziran 1898.
8 BOA. BEO, 1144/85741, 19 Haziran 1898.
82 BOA. BEO, 1147/85957, 26 Haziran 1898.
8 BOA. BEO, 1147/85957, 26 Haziran 1898.
8t BOA. BEO, 1149/86129, 29 Haziran 1898.
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di%>. Hatta Yenisehir’de gorildigi tzere saldirilar kargisinda Yunan gtivenlik gtgle-
rinden yardim talep eden Miisliimanlara cevap dahi verilmiyordu?®®.

Kalmakla gog¢ etmek arasinda sikisan Tesalya Muslumanlar yavas yavas gog
etmeyl tercth ediyorlardi. Coluk-cocuk, yokluk icinde Osmanl topraklarina gelen
kafilelere hangi mevzuata goére muamele edilecegi, ne tir yardimlar yapilacagi baz
yerlerde tartigma konusuydu®’. Oysa muhacirlerin ¢ogu malmi-mulkini birakmak
zorunda kalmigti. Yunan hikimeti, Tesalya’dan ayrilanlarin tasarruf haklarinin
devam etmesi i¢in ya bizzat gelmelerini ya da vekil gondermelerini teblig etmisti.
Miisliimanlarin vekilleri mahalli idarelerce hapsedilerek engelleniyordu. Osmanh
hikimetinin girisimleri ne antlagsmada yer alan af maddesinin uygulanmasin sagla-
di®® ne de Misliimanlarin vekillerine saldirilar: sonlandirabildi®.

Bir tarafta Sangaban kazasinda oldugu gibi Osmanli ahalisinin kucak agtig
Tesalya’yr terk eden Misliimanlar®, diger tarafta da yagam savagi veren ve ne paha-
sina olursa olsun Tesalya’dan ayrilmayr disinmeyenler vardi®l. Goég etmeyip
Tesalya’da kalanlar saldirlardan korunmanin yaninda sahip olduklan giftliklerin
sahte senetlerle ellerinden alimmasina karg1 da miicadele veriyorlardi®?. Bu miicadele
aynm zamanda da Muslimanlar arasinda birlik ve bilincin oluymasma katk: saglad.
Antlagmalarda var olan ama uygulanmayan haklar sorgulanmaya baslandi. 1902
yilina gelindiginde, Yunan idaresine girdikten sonra yasadiklarindan sikayetci olan
Miisliimanlar endigelerini dile getiriyor ve ¢6zim istiyorlardi. Atuf Hamiddin ve
Mehmed Fazil imzasiyla Muslimanlarin taleplerini igeren layihada, Osmanl haki-
miyetinden ¢itkmak istemediklerini 6ncelikle dile getiren Misliimanlarin taleplerini
soyle siraliyorlardi®3:

8 BOA. BEO, 1179/88351, 21 Temmuz 1898.
8 BOA. BEO, 1172/87894, 8 Agustos 1898.

87 BOA. I.MTZ-01, 7 Temmuz 1898; BOA. BEO, 1156/86669, 11 Temmuz 1898; BOA. BEO,
1195/89580, 11 Eylil 1898.

8 Tirk-Yunan antlagmasi, savag esnasinda su¢ isnat edilen Misliman ve Rumlarin serbest
birakilmas i¢in karsilikh genel af ilan edilmesini sart kosuyordu. Ancak stireg Tiirk tarafinin beklentilerine
uygun islemedi. Tepki ve sikayetlerle birlikte Osmanl hitkiimeti, Teselya Miuslimanlarma af yoksa
Osmanl topraklarinda serbest birakilan Yunanhlarin tekrar tutuklanacagim séylityordu. Bkz: BOA. BEO,
1016/76169, 22 Eylil 1897; BOA. MV, 96/10, Eylil 1898; BOA. Dahiliye Nezareti Mektubi Kalemi
(DH.MKT), 21114/112, 9 Ekim 1898; BOA. DH.MKT, 2134/116, 16 Kasim 1898.

89 BOA. DH.MKT, 2116717, 12 Ekim 1898.

0 BOA. BEO, 1437/107744, 23 Ocak 1900.

9 BOA. Y.PRK.ESA, 34/18, 1 Kasim 1899.

92 BOA. BEO, 1474/110503, 25 Kasim 1899; BOA. BEO, 1481/111018, 4 Mayis 1900; BOA.
BEO, 1492/111885, 27 Mays 1900.

9 BOA. Hariciye Nezareti Hukuk Miisavirligi Istisare Odasi (HR.HMS.ISO), 155/17, 2 Haziran
1902.
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Oncelikle Miisliimanlarin can, mal, din, namus ve adetlerine riayet edilecegi,
s6z konusu halkin sair Yunan tebaasi gibi siyasi ve medeni haklardan yararlanacag:
ilan edilmigti. Oysa zaman bu teminatlarin kagit tizerinde kaldigini gdstermistir.
Buna ragmen Yunanistan’a kalacak mahallerde yasayan Mislimanlar Yunanis-
tan’in bazi adalarinda uygulandig: tizere iki mebus se¢me hakki talep ediyorlardi.

Ikinci olarak Yunanistan’a terk edilecek mahallerde ferman, tapu ve sair senet-
lerle Osmanli kanunlarina gore kisilerin veyahut kéytin ortak tasarrufunda bulunan
ciftlik, mera, cayir, kiglak, orman ile her ttrlii arazi ve emlakin belgeleri Yunan hi-
kiimetince tasdik edilecekti. Yunanistan’da bu tir tartismali gayrimenkuller mahke-
me stresince tapu sahipleri yerine kullanicilarina birakiliyordu. Mahkemeler de
yillarca siiriityordu. Senet sahipleri bu stiregte tahammiilii agan siddete maruz kaldik-
larindan bu maddeden Misliimanlar simdiye kadar istifade edememigtir. Bu nedenle
bundan sonra tartigmali mulkler i¢in Osmanlh kanunlarma bakilarak senetlerini ibraz
edenlere milklerinin verilmesi, ardindan mahkeme stirecinin baglatilmas: usul olarak
kabul ettirilmelidir.

Ugiincii olarak antlagmanm altinci maddesine gére, kanunlar gergevesinde
agikca kamu yaran bulunmadik¢a ve tazminat 6denmedikce kimsenin emlakina el
konulmayacakti. Emlak sahiplerinden hi¢biri emlakinin tamamini veya bir kismini
ciftci veya bagka bir kigiye satmaya zorlanmayacakti. Yunanistan topraklarinin her
tarafinda gegerli kanun olmadik¢a miilk sahibi ve ¢ift¢inin iliskisine miidahale edil-
meyecekti. Yunanistan diginda tkamet edip terk edilen arazide emlak: bulunan kigiler
emlaklarmi kiraya vermek veya baskalar1 araciligiyla idare etmek hakkina sahip
olacakti. Bu maddeye ragmen Yunan hiikiimeti sadece Tesalya’da gecerli olmak
tizere genel menfaat gerekgesiyle 27 Ocak 1896°da Meclise bir kanun teklifi sunmus-
tu. Teklifte ciftliklerinde bulunan mugtemilat ile bttin haneler takdir olunacak bedel
ile ciftcilere terk edilecekti. Gortintiste genel menfaatler dile getiriliyorsa da hakikatte
buyiik ¢cogunlugu Misliimanlarin tasarrufunda olan Tesalya ciftliklerinin yok paha-
sina ellerinden alinmast hedefleniyordu. Ciinkii bu ciftliklerde ¢iftgilik yapanlar
Hristiyanlardi. Bu nedenle Misliimanlara karsi yapilacak haksizliklar genel menfaat-
ler adiyla kanunlagtirlmaya calisthyordu. Yapilacak antlagmalarda genel menfaat-
lerden ne kastedildiginin actk¢a yazmasi talep ediliyordu.

Dordiincti olarak antlasmanin sekizinci maddesi geri mahkemelerin sadece dini
konularda gorevine devam edecegi hitkme baglanmigti. Ancak dini konularin ne
olduguna Yunan mahkemeleri karar veriyordu. Bazen de birbiriyle ¢elisen kararlar
alintyordu. Dini konular miras, nikah ve vakif gibi alanlari i¢eriyordu. Bu konularda
miiftii veya yonetimindeki Islam cemaati tarafindan verilecek kararlar Yunan me-
murlarinca mahkeme karar1 gibi uygulanmalidir. Ayrica higbir bahane veya sebep
gosterilerek cami, mektep, medrese ve Islam tekkelerine dokunulmamalidir. Evladiye
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vakiflarimin yonetiminin Osmanli dénemindeki gibi devam etmesi, miifti, Islam
cemaati ve Yunan hitkiimetince miidahale edilmemesi isteniyordu.

Besinci istek tabityete dairdi. Turk-Yunan antlagmasinin tiglincti maddesine go-
re Tesalya’da ikamet edip de Osmanl tabiiyetinde kalmak isteyenler ti¢ sene icinde
Yunan htkiimetine beyanname vererek ikametgahlarini Osmanl topraklarina tagi-
yacak ve bir ev tutacaklardi. Antlasmadaki bu madde sonradan Tesalya’da bulunan
Mislimanlarin padisahtan talepleri, Biiyiik devletlerin elcilerinin araciligr ve Yunan
hikimetine yapilan miracaatlar tzerine farklh uygulandi. Yeni uygulamaya gore
Mislimanlar stire sinirlamast olmaksizin diledikleri zaman ilgili daireye bir beyan-
name vererck Osmanl tabityetini muhafaza edeceklerdi. Bu zamana kadar uzun
yillar devam eden uygulamanin bundan sonra da devam edeceginin yeni antlagsmaya
cklenmesi talep ediliyordu. Yine Osmanh tabiiyetini tercih edenlerin askerlikle so-
rumlu olmayacaklarinin da antlagmayla garanti edilmesi isteniyordu.

Son olarak da Osmanli ordusunun Yenisehir’e girmesinin ardindan hapishane-
lerden serbest birakilan mahkimlar, Mislimanlara baski ve tecaviizlerde bulunu-
yorlardi. Mislumanlar da kendilerini savunmak icin harekete gecmisti. Misliimanla-
rin kendisini savunmast Yunanlilarin tepkisini ¢ekmis, Osmanl ordusuyla birlikte
hareket ettikleri izlenimini uyandirmigti. Osmanli askerlerinin ¢ekilmesinin ardindan
Rumlar, Miuslimanlara karg intikam duygulariyla saldirabilirdi. Bunu 6nlemek i¢in
genel af ilanina ek olarak, ortamin diizeltilmesi i¢in karma bir komisyon olusturul-
mast istentyordu.

Zaman, Mislimanlarin taleplerinde hakl olduklarim ancak bu taleplerin ger-
¢eklesmedigini gosterdi. Tacizler, saldirlar ve gége zorlamalarla hak ihlalleri devam
etti. Yunanistan, tipki diger Balkan devletleri gibi homojen bir devlet olusturma
¢abasindaydi. Tesalya’dan gidecek Mislimanlar, Dogu Rumeli, Bulgaristan ve
Romanya’dan gelecek Rumlar icin toprak birakacakti. Cunkii Tesalya’nin yeni sa-
kinleri ziraatgrydilar®. Ozellikle 1906°da katliama déniigen Bulgar-Rum gerginligi
sonrasinda 15.000 Rum, Bulgaristan’dan kagarak Tesalya’ya yerlestirildi®.

Rumlart Tesalya’nin verimli ovalarina yerlestiren Yunan hitkiimeti, Misliman-
larmn elinde bulunan ciftliklerin koyliilere satilmasi i¢in Yunan meclisine kanun teklifi
sundu. Atina sefareti, teklifin geri ¢ekilmesi ve hala gecerli olan antlagmalara uyul-
masi talep etti. Fakat olumsuz cevap aldi. Bunun iizerine Osmanh hitktimeti, Bi-
yik devletlerin devreye girmesini aksi takdirde Osmanh topraklarinda yasayan Yu-

94 BOA. Yildiz Sadaret Hususi Maruzat, 513/19, 17 Temmuz 1907.
% Kiel, a.g.m., s. 525.
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nanhlara ayn muameleyi yapacagini ilan etti%. Sonraki yillarda da Tesalya Miisli-
manlarmin mallarinin tamamina el konulacag: séylentileri yayildi. Korku ortami
olusturup Missliimanlarm mallarim yok pahasma satmalar1 ve go¢ etmelerinin sag-
lanmast séylentileri gikartanlarin asil amacrydi®’. Ustelik Osmanh tabiiyetine gegtigi
halde hala Tesalya’da emlak ve arazi sahibi olanlar vardi. Yunanistan’da bazi siya-
set¢i ve avukatlarin antlagma ile teminat altina alinmis olan arazileri ele gecirmek
i¢in halki kigkirttigr iddia ediliyordu®.

Yunanistan’da ciftlik sahipleriyle yaricilar arasindaki hukuka dair 11 Ocak
1914’te bir kanun yurtrlige girdi. Tesalya ve Balkan Savaslar sonrasinda elde edi-
len yeni arazilerde uygulanacak olan kanun, ciftlik sahiplerini zor durumda biraki-
yordu. Ciftlik sahiplerinin tasarruf haklari elden alimyordu. 1881 ve 1913 tarihli
antlasma maddelerine gore aykiriligr vurgulanan kanuna kargi, Yunan hikiimeti
gerekli tedbirleri alip Misliimanlarin haklarim korumazsa Osmanh hitkiimeti de
ayni gekilde karsilik verecekti®.

Yunanistan, Osmanlh hitkiimetinin itirazlaria ve tepkisine yine kulak asmadi.
Hatta Osmanli topraklarindaki Rumlar, Birinci Diinya Savagi esnasinda kendilerine
haksizlik yapildigini ve gayrimenkullerine el konuldugunu iddia ettiler. Bu sdylemleri
gerekce gosteren Yunan hitkiimeti de Tesalya’daki Misliimanlarin emlak ve arazile-
rini haczetti!00.

SONUG

Tesalya Mislimanlari, Yunan idaresine birakilan topraklarda kalmak ve go¢
etmek arasinda zorlu bir tercihle karsi karstya birakildiklar ilk andan itibaren rahat
bir hayat yasamayacaklarimin farkindaydilar. Aziz vatan bildikleri Tesalya’nin Yuna-
nistan’a terk edilmesine bu nedenle hep kars1 ¢iktilar. Yunan idaresine gegisi kara giin
olarak isimlendirdiler. Yine de topraklarim birakmamaya galigtilar. Ancak 6zellikle
1897°deki savagta Tirklerin, Yunanistan karsisindaki basaristyla Tesalya’nin tekrar
Osmanl kontroline ge¢mesi, Yunanhlarmn Musliimanlara karsi nefretini arttird.
Barig goriismelerinde Yunanistan adina Osmanl ile masaya oturan Biyiik devletler
Tesalya’min tekrar Yunanistan’a birakilmasina karar verdiler. Bu gelijme Tesalya
Mislimanlart tizerindeki baskilarin daha artmasma yol agti. 1881°de 30-40 bin

9% BOA. HR.HMS.ISO, 107/46, 5 Aralik 1908.
97 BOA. BEO, 3884/291254, 20 Nisan 1911.

9% BOA. HR.HMS.ISO, 40/4, 2 Eyliil 1911.

9 BAO. MV, 195/100, 30 Aralik 1914.

100 BOA. BEO, 4548/341048, 24 Aralik 1918.



TESALYA MUSLUMANLARININ DURUMU 1095

civarinda tahmin edilen Tesalya’daki Misliiman nifus, 1911 yilna gelindiginde
2.900’lere dismisti. Miibadele 6ncesinde ise birka¢ Miisliman ailenin kaldigi, mu-
badele ile de Anadolu’dan gelen Rumlarin yerlestirildigi Tesalya, boylece Musliiman
Turklerden temizlenmis oldu. Geriye yalmzca Arnavutca konusan kiigiik bir Miis-
liiman grup kaldi.
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