TURKIYE JEOLOJI KURUMU

18-21 Subat 1955 Kongresi Tutanagi

Tiirkiye Jeoloji Kurumu senelik kongresi 18/Subat/1955 cuma giinii
saat 10.00 da Ankara D.T.C. Fakiiltesi, Cografya Enstitiisii, Cografya se-
miner salonunda Kurum Bagkani Egeran'in kongreye istirak eden iiyeleri
selamliyan bir demecinden sonra agilmis Melih Tokay tarafindan yapilan
yoklamay1 miiteakip merkezdeki iiyelerin yarisindan fazlasinin hazir oldu-
gu anlasildigindan toplantinin tiizitk geregince yapilabilecegi tesbit edil-
migtir.

Bundan sonra Kongre Riyaset Divani se¢cimime gegilmis, Bagkanliga
Malik Sayar, ikinci Bagkanliga Zati Ternek, Sekreterliklere Suat Erk ve Ke-
malettin Goktunal: segilmislerdir.

Bildhare giindemin iigiincii maddesine gegilerek 25/Ekim/1954 Top-
lanti tutanagi K. Goktunali tarafindan okundu ve reye konup ittifakla kabul
edildi. Bundan sonra S. Erk tarafindan Yonetim Kurulu faaliyet raporunun
okunmasini miiteakip sz alan Fuat Baykal; baz1 tesekkiillerin jeolog teda-
riki i¢in kuruma yapilan miiracaatlerin ne gibi bir sey oldugunu ve Miihen-
dis odalarina istirak durumunun ne vaziyette oldugunu sordu.

N. Egeran: Bu is kéfi derecede agiklanmamustir diyerek, Ege Sanayi
odasinin T. J. K. na miiracaat ederek bir jeolog istediklerini, Kurumun da
serbest ¢alismak isteyen jeologlarin bir listesini verdiklerini icab ederse
kendiler ile temasa gegerek anlagmalarini tavsiye ettiklerini soyledi.

G. Otkun: s icab1 miihendislerle gayet yakindan temas halindeyim di-
yerek Yonetim Kurulunun Miithendis ve Mimar Odalarina katilmakla bir
fayda umduklarini zannediyorlar fakat Miithendis ve Mimar Odalar1 bu
odalara gelir kaynagi temin etmekten bagka hicbir fayda saglamiyorlar dedi.

N. Egeran: Muhtelif mesleklerin odalarinin tesekkiil ettigini, Kanunen
de bu odalara girmege mecbur olduklarina dair miiesseselere yazi geldigini
soyliyerek ancak 200 kiisur kadar iiyesi bulunan jeologlar i¢in ayr1 bir oda
kurulursa girebilecegimizi boylelikle jeologlarin hakan miistakilen bu oda-
lar tarafindan daha iyi korunabilecegini, daha iyi tanitilabilecegini, bizdeki
jeologlarin ¢ogunun memur olduklarini soyliyerek jeologlugun memuriyet
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degil daha ¢ok serbest ¢aligabilen bir meslek oldugunu bizde bunun ancak
serbest Jeologlar Odasi sayesinde olabilecegini, Amerika ve Avrupadaki je-
ologlarin bu sekilde daha iyi tanitilip burdaki jeologlarin bu sayede daha
zengin olduklarini ve bundan dolay: orda daha siki bir tesaniit oldugunu
belirtti.

M. Tagdemiroglu: N. Egeranin vermis oldugu izahatin bir tesebbiis de-
gil sadece bir temenni oldugunu soyliyerek Antalya Gezisinin elde olmiyan
sebeplerle tehir meselesinin nelerden ibaret oldugunu sordu.

C. Erent6z: Bu odalara istirak etmekle Jeoloji Kurumunun durumunun
sarsilacagi kanaatinde oldugunu belirtti

G. Otkun: N. Egeranin vermis oldugu izahata tesekkiir ederek, Mii-
hendis odalarinin bize sagliyacag faydanin birkag jeologa faydadan baska
birsey olmiyacagini, jeoloji kurumundaki tiyelerin bir kisminin Mithendis
jeolog bir kisminin da Maden miihendisleri olduklarini ve bunlarin zaten
bu odalara kayith olduklarini, onlarin simdilik bu odalarda bizi miidafaa
edebileceklerini onun i¢in odalara katilmayi simdilik erken buldugunu
soyledi.

Z. Ternek: Mithendis odalarina girmek i¢in tesebbiis edilmis olunsa
idi tiye olunurdu, dedikten sonra para meselesine temas ederek, mithendis
odalarina 6denecek aidat 50 lira bir para, yani aidat ¢ok bile olsa bu kiilfete
katlanmalry1z dedi.

M. Topkaya: Cemiyetlere istirak hemen bir netice vermez, ben Galip
beyin fikrinde degilim, boyle bir oda kurmak icab eder.

N. Egeran: Odalar hakkinda konugacagini soyliyerek Miithendis oda-
larinin toplanmis olduklari yerin bile malim olmadigini, bunun igin faali-
yetlerinin daha baslangi¢ sathasinda odugunu belirterek bu odalara girmek
i¢in sahsi temaslar yapildigini soyledi. Ve bundan sonraki yonetim kurulu
daha ileri bir sathaya gétiirebilir dedi.

T. Ozpar: Yonetim kurulu faaliyet raporunu tenkit ederek, yénetim ku-
rulundan daha fazla ilmi, sosyal faaliyet beklerdik dedi. Ve goriiyoruz ki
ilmi faaliyet kisminda koferanslar yapilmamus, ekskiirsionlar tertip edilme-
mis biitiin bunlara mukabil tek bir kitap nesredilmistir. Sosyal hareketler-
de de bir sey goriilmiiyor diyerek hazirlanan personel kanununa ne gibi
tesirler yapmistir, maden kanununda Jeolog isminin ge¢mesinden baska
ne gibi faydalar saglamistir. Bazi miiesseselerde maas hususunda bir ayar-
lanma yapilmistir bu ayarlamalardaki haksizliklar hakkinda kurum bir sey
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sormusmudur.

M. Tagdemiroglu: Antalya gezisi hakkinda maliimat rica etmistim, kafi
derecede tatminkar bir cevap veremediler, tekrar gezi hakkinda malimat
rica ediyorum dedi.

N. Egeran: Antalya Gezisi tehiri sebeplerinin bazi fiziki sebepler oldu-
gunu, bunun sebeplerini de M. Tokay izah edecektir

M. Tokay: Ekskiirsionun ne i¢in yapilmadigina temas ederek Ekskiir-
sion i¢in M. T. A. yardim etmekte ge¢ kald1 sonra o giinlerde havalar da
iyi degildi. Istanbul Universitesindeki arkadaslar da gezinin biraz gecikti-
rilmesini istiyorlardi, Biitiin bu sartlar i¢inde ekskiirsion yapilmadi. Buna
mukabil Ankara civarinda bir gezi yapmay1 diisiindiik fakat arkadaslar ara-
sindaki miinakagalar da buna imkan bulunursa yapilacagini séyledi. Kifa-
yeti miizakere takriri oldugundan daha baska s6z istiyenlere miisaade edil-
miyerek faaliyet raporu umumi heyete arz edildi ve ekseriyetle kabul edildi.

Veznedar raporunun okunmasina gegilerek S. Erk tarafindan Veznedar
faaliyet raporu okundu. Bu hususta sz alan G. Otkun; kendisini faaliyet-
lerinden dolay1 tebrik ederim yalniz raporu daha ciddi bir iisltipla kaleme
alsa idi daha iyi olurdu dedi.

M. Tasdemiroglu: Evvelki raporda Veznedar raporunda Lokal i¢in
maltimat verilecektir deniliyordu, halbuki veznedar raporunda béyle bir
sey gormedik.

M. Tolgay: Bankalardaki ikramiyelerin kurumlara degil hitkmi sahisla-
ra ait oldugunu boyle bir seyin mevzuubahis olamiyacagini belirtti.

K. Lokman: Biilteni 5 sene aidat 6demiyenlere degil 2 seneliklere bile
gonderilmedigini, lokal meselesinde de birgok miiesseseler nezdinde te-
sebbiise gecildigini belirterek Banka meselesine temas etti ve Akbank ikra-
miyelere istirak ettiriyor fakat emlak bankasi hakikaten istirak ettirmiyor,
istiyorsaniz bu paray1 bir bankaya devredelim dedi.

Bundan sonra denetgilerin raporunun okunmasina gegildi. Bu hususta
s6z almak istiyenlerin olmadig: goriiliince raporun tasvibi umumi heyetin
reyine arz olundu ve ittifakla kabul edildi.

Giindemin 5 inci maddesi mucibince segimlere gegildi. Yalniz daha ev-
velden bu hususta 7 imzali bir 6nerge oldugundan bu 6nerge okundu ve
M. Tokay buna cevap vermek i¢in soz alarak: hakikaten tiiziikte boyle bir
maddenin olmadigini, ancak eski kongre kararlar ile boyle bir kararin alin-
digini, bu ise daha ¢ok ilmi bir cephe verilmek i¢in bu sekle sokuldugunu
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ve bunun iyiliginin goriildigiinii sdyliyerek, zaten yeni tiiziik tadilatina bu
seklin sokulacagini ve bunun dilekler faslinda tekrar konusulacagini soy-
ledi

M. Tasdemiroglu: Cemiyetler kanununa gore bunun hatali oldugunu,
Melih beyin kongre kararma gore bu isi boyle yapiyoruz demesinin dogru
olmadigini bunun ancak bir sene siirecegini soyledi ve gecen kongrede en
fazla 20-25 kisi oldugunu halbuki {iye adedinin bundan ¢ok fazla oldugu-
nu, 22 kisinin ekseriyeti teskil edemiyecegini, Tiizigiin 17 nci maddesini
okuyarak, bir evvelki se¢imin bu maddeye muhalif oldugunu, bir baskan
namzedinin 7-8 oyla segilerek bu kadar biiyiik bir kiitleye presante edilemi-
yecegini soyliyerek yeniden se¢ime gidilmesini teklif etti

T. Ozpar: M. Tokay'in izahatini tatminkar bulmadigim, ilmi cemiyetle-
rinde Cemiyetler Kanununa tabi oldugunu, tebliglerin bir iki giin sonra da
yapilabilecegini séyledi.

E Baykal: Ayni seyi tasvip ederek evvelce yapilan segimlerin usulsiiz
oldugunu, kanuni bir sekilde yapilabilecegini séyledi.

M. Tokay: Se¢imlerin tamamen Cemiyetler kanununa uygun olarak
yapilmasini arzu ederiz diyerek evvelki se¢imin tamamen kanuni ve ge-
leneklerin bir idamesi seklinde oldugunu belirtti ve bunun i¢in de ilkénce
tiiziiglimiiziin bazi eksiklikleri halledilsin dedi.

N. Egeran: Eski se¢imin dogru olmadig: tezini destekliyerek, bizim usu-
limiiz yanlistir binaenaleyh bunu konusup bir neticeye bagliyalim. Sunu
da soylemek isterim ki bu liste verilirken bunlara muhakkak rey verilecek
degil, degistirilebilir.

M. Tagdemiroglu: Melih bey Cemiyetler Kanununu ve tiiziigiimiizii iyi
bildiklerini zannediyorlar diye s6ze bashyarak tiyelere gonderilen yazilar-
daki imzanin genel sekreterin degil bagkanin imzasi1 olmasi lazim geldigini
soyledi ve yeniden bir liste tanzim edilerek bu toplantida yeni bir segime
gidilmesini soyledi.

N. Kiragli: Gelenekler kanun karsisinda durur, diyerek, heyeti umumi-
yenin hazir burda ekseriyeti teskil ettiginden, yeni bir se¢ime gidilmesini
soyledi.

M. Tokay: Se¢imler su veya bu sekilde yapilsin diye israr etmedigini,
eger burada segimlerin yenilenmesi isteniyorsa yine yapilmasini, yalniz
simdiye kadar bizim yapmis oldugumuz sey eski geleneklere uymakti, dedi.

Bagkan M. Sayar: Artik vaziyetin tebelliir etmis oldugunu belirterek
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kifayeti miizakere teklif etti ve yerinde kargilanarak ¢ogunlukla kabul olun-
du. Yalniz bagkan vaziyeti biraz daha izah ederek ortada iki teklifin mev-
cut oldugunu, birincisinin yine se¢imlerin eskisi gibi ananeye gére devam
etmesi, ikincisinin ise se¢imlerin yenilenmesi teklifinin oldugunu soyledi.
Her iki teklifte teker teker reye arzedildi. Bunlardan ilk teklif 22 ikincisi 37
rey aldigindan se¢imin yenilenmesine karar verildi. Tiiztige gore se¢imlere
gidilmek i¢in buna ait maddeleri okundu. Bu arada S. Erk soz olarak; eski
idare heyeti biitiin tiyelerin segime istiraklerini temin i¢in ekim toplantisin-
da bir karar almiglardir. Bizim burda yapabilecegimiz sey yeni bir namzet
listesi yapalim ve ikinci bir toplantida da bunlarin segilmesi yoluna gidelim
dedi.

N. Kiragl: Kongrenin kafi miktarda kalabalik oldugunu, se¢imlerin
simdi burda yapilmasini istedi.

T. Ozpar: Gelmiyenlerinde oy puslalarini muteber addedelim dedi.

G. Otkun: Tiiziige gore se¢cim yapalim.

N. Egeran: Ekseriyet burdadir, namzet gostermiyerek tek dereceli secim
yapalim.

K. Lokman: Madem ki namzet gosterilmiyor ben N. Pinar'in bagkanli-
ga secilmesi i¢in namzet teklif ediyorum dedi.

O. Bayramgil: Tiiziige sadik kalarak hareket edelim, Fakat burdaki top-
lulukla segime gitmek te tiiziige aykiridir. Dedi ve iki dereceli se¢cimi des-
tekliyerek burda olmiyanlara da tesmil etmek i¢in bir namzet listesi hazir-
lay1p onlara da se¢im haklarini tanryalim dedi.

C. Alag6z: Cumhura muhalefet kuvvei hatadandir derler. Buna gore
verilen bir karara muhalefet ediyorum. Cemiyet tiyelerden miitesekkildir.
Uyelerle cemiyetin siki miinasebette olmasi lazimdir. Bu da segimler ve
toplantilarla oluyor. Simdi biz tiizlige aykir1 olarak irtibat vasitalarindan bi-
rini kaybediyoruz. Baslangicta iyi diistiniilmiis. Burada 65 arkadas mevcut
bu az da olabilir. Onlarin karari ile segilecek olan bir idare heyeti ve tam
liste ile yapilan bir de karar var. Bu sekilde kuruma ilgi azalir. Bunu hatir-
latmak isterim dedi.

Y. Zenginoglu: Madem ki silmek mevcut, ayni listeye listede ismi olmi-
yan bagka birini de ithal edebiliriz, o halde mesele halledilmistir.

M. Tasdemiroglu: Usul hakkinda s6z alarak az evvel verilmis olan bir
karari tekrar reye arzedemiyecegimizi, arzedilse bile muteber olmiyacagini
soyledi.
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E Baykal: Tiiztigiimiiziin 26 nc1 maddesinin tadil edilmesi lazim geldi-
gini, ¢iinkii burda bir tezatin mevcut oldugunu, burda bulunmiyan tiyele-
rin de segime istirak ettirmenin liizumlu oldugunu belirtti.

T. Ozpar: Cemal bey neden 60 kisinin segecegini kabul etmiyorlar da
20 kisinin sectigini kabul ediyorlar dedi.

C. Alag6z: Bu sekilde, iiyelerin kurumla olan ilgisinin azalacagini ve bu
ilginin yalniz mecmuay1 gondermek ve almak seklinde olacagini belirterek
segimleri daha kalabalik bir kiitle ile yapalim dedi.

A. Kalafatgioglu: Az evvel kongrenin segimlerin yenilenmesi i¢in karar
aldigini.

Z. Ternek: Bu goriigmeler uzun siirecek bu karara gore se¢im seklini
degistiriyoruz fakat burda olmiyan arkadaglarin hakk: baki kalsin, bunun
i¢in evvela burada bir se¢im yapilsin ve heyeti idare bir miiddet daha isine
devam etsin dedi.

K. Goktunali: Kurumun sekreter yardimciligini yaptigindan yazi isle-
rini gayet yakindan takip ettigini bu bakimdan segime istirak igin gelen
oy puslalarinin 8-10 adetten ibaret oldugunu soyliyerek disardan secime
istirak adedinin az oldugunu belirtti.

N. Egeran: Burada bulunanlarin 60-70 kisi oldugunu binaenaleyh ek-
seriyetin mevcut oldugunu bunun igin derhal seg¢ime gidilmesini s6yledi.

H. N. Pamir: Tiiziik mucibince bugiin se¢im yapilmalidir ve Necdet be-
yin teklifi reye konmalidir. Diyerek kifayeti miizakere teklif etti.

Kifayeti miizakere teklifi reye konarak ekseriyetle kabul edildi Bunu
miiteakip secimlere gecildi ve evvela bagkan se¢imi yapildi. Reylerin sa-
yilmasile reye istirak edenlerin 76 kisi oldugu tesbit edildi. Yapilan tasnif
neticesinde;

H. Nafiz Pamir 29
Nuriye Pinar 20
Necdet Egeran 10
Malik Sayar 8

Z. Ternek 4

I. Ketin 3
E. Baykal ve S. Tiirkiinal'in birer oy aldiklar1 tesbit
edilerek 29 reyle H. Nafiz Pamir T. J. K. Bagkani se¢ildi.
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Bundan sonra yarida kalan diger se¢imlerin 6gleden sonra devam edil-
mesine karar verilerek toplu bir sekilde Aziz Atanin Kabri ziyaret edildi ve
saygl durusunda bulunularak bir ¢elenk kondu.

Ogleden sonraki toplantida yonetim kurulundaki iiyelerin teker teker
secilmesi uzun siireceginden biitiin yonetim kurulu tiyelerinin bir liste ha-
linde toptan secilmesi usulii teklif edilerek reye kondu ve ittifakla kabul
edildiginden baskandan bagka diger yonetim kurulu iiyelerinin se¢ilmesine
gecildi. Yapilan tasnif neticesinde:

IT Bagskanliga 14 reyle Zati Ternek
Gn. Sekreterlige 19 " C. Oztemiir
Veznedarliga 38 " K. Lokman
Faal Uyelige VAN M. Tagdemiroglu
Yedek Uyelige 15 " K. Yahgiman
18 " A. Kalafatgioglu
12" T. Ozpar

secildiler. Bunu miiteakip yapilan komisyonlar secimlerinde de:

Denetleme Kuruluna:
E. Goksu

N. Tilev

N. Tolun

Haysiyet Divanina:
N. Egeran

I.Ketin

A. Can Okay

ittifakla segilmislerdir. Bunu
miiteakip yapilan yayin komitesi segimlerine de:

M. Tokay, O. Bayramgil, S. Erk, L. Erentoz, K. Ergin segilmislerse de
M. Tokay ve K. Ergin istifa ettiklerinden yerlerine E. Yazic1 ve C. Kiragh
secilmislerdir.

Bundan sonra giindem mucibince yonetim kurulu tekliflerine ge¢ildi-
ginden eski yonetim kurulu namina s6z alan N. Egeran, yonetim kurulu-
nun 4 teklifi oldugunu bunlarin,
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1) A. A. P. G. nin eski reislerinden Amerikali Jeolog Frank Morgan'in
1953 te memleketimizi ziyareti esnasinda o yil Tiirkiyede Petrol Jeolojisin-
de en ¢ok is yapan jeologa verilmek tizere vermis oldugu bir ¢ekicin kime
verilmesi

2) Lokal tedariki meselesi
3) Tiiziik tadilat: meselesi

4) M. T. A. nin reorganizasyonuna istirak edecek iki iiyenin segilmesi
meseleleri oldugunu belirtti. S6z alan H. N. Pamir; ¢eki¢ simdilik sembolik
olarak kurumda kalsin diyerek gekicin birine verilmesile bundan sonra ¢a-
ligmig birine hediye vermek gibi bir anane yaratacagini

I. Ketin: Bundan sonraki komiinikelerde en iyi ve en orijinal travay ya-
pana verilmesi teklifini ileri stirdi.

M. Topkaya: Simdiye kadar yapilan tekliflerin hig birine istirak etmiye-
rek cekici gonderen kimsenin arzusu hilafina Kurumda kalmasinin dogru
olmiryacagini belirterek ancak sahibin rizas1 alindiktan sonra Kurumda ka-
labilecegini soyledi.

N. Egeran: Cekici Kurumda sakliyabiliriz, bunu veren bize, o sene i¢in
petrol jeolojisine en ¢ok hizmeti dokunan kimseye verilmek {izere vermisti.
Fakat biz idare heyeti buna bir karar veremedigimiz i¢in Kongreye getirdik.

K. Ergin: Hamit beyin ve Necdet beyin fikirlerine istirak ettigini

I. Ketin: Cekig isinin reye konulmasini teklif etti. Cekicin Kurumda
kalmasi veya jeolojiye en ¢ok hizmet etmis bir sahsa verilmesi teklifleri ayr1
ayr1 reye arzedildi. Neticede ekseriyetle kurumda kalmasina karar verildi.
Daha sonra her sene verilen tebliglerden en iyi ve en orjinal teblig sahibine
bir miikafat verilmesi teklifi de reye arzedildi. Bu miikafatin daha ziyade
manevi olmasi sartile ekseriyetle kabul edildi.

Bundan sonra M.T.A. nin reorganizasyonuna istirak edecek iki {iyenin
secilmesi teklifine gecilerek Galip Otkun ve N. Tolun segildiler.

Bilahare Yonetim Kurulunun ii¢ilincii teklifi olan Tiizitk Tadilati me-
selesine gecildi. Bu hususta konugmak icin soz isteyen T. Ozpar; tiiziik ta-
dilatinin zaruri oldugunu belirterek bunlarin bir tiiziik tadilat1 hazirlama-
larini soyledi.

O. Bayramgil: Tiiziikte degisiklik degil tek titk maddelerin tadil edilme-
sini ve bunu yeni idare heyetinin yapabilecegini,

M. Tokay: Tiiziik tadilat: i¢in kim calisirsa ¢aligsin yani ister yeni idare



260

heyetine birakilsin, ister bir komisyon teskil edilsin, sadece bu ise vakit ay1-
rabilecek, bunu yapabilecek arkadaslar ¢aligsin.

M. Tagdemiroglu: Evvelce arkadasim T. Ozpar’la beraber bir tiiziik ta-
dilat1 hazirlayip idare heyetine verdik. Idare heyeti bunu kongreye getire-
bilirdi. Hatta az evvel temas ettigimiz miikéafatlandirma bahsi de hazirla-
digimiz tiiziik tadilatinda vardi. Bunun i¢in bir komisyon teskilini teklif
ediyorum.

T. Ozpar: Tiiztigiin Cemiyetler kanununa gore bile siraya konmamig
oldugunu, bunun i¢in tiiziiglin yeniden tadil ve tegkilini teklif etti.

Artik fikirler tamamen tebelliir etmis oldugundan ortada iki fikir mev-
cuttu, bunlardan biri tiiziigiin kismen rétus yapilarak tadili, digeri, tiizii-
glin tamamen degismesi idi. Bu iki fikir ayr1 ayr1 reye arzedildi. Bunlardan
birinci teklif ekseriyetle kabul edildi. Bundan sonra Tiiziik tadilatinin nasil
yapilacagi sekline gegilerek bunu yeni idare heyeti mi yapsin. Yoksa bir Ko-
misyon mu tegkil edilsin. Fikirleri ayr1 ayr1 reye arzedildi. Bunlardan tiiziik
tadilinin ayr1 bir komisyon tarafindan yapilmas: fikri ekseriyetle kabul edil-
di ve teskil edilecek 6 kisilik miistakil komisyona isari reyle agagida isimleri
yazili iiyeler segildi.

Necdet Egeran

Raif Akol

Mehmet Tagsdemiroglu
Orhan Bayramgil
Turgut Ozpar

Selahi Diker

Bundan sonra giindem mucibince 6nergelerin okunmasina gegildi.
[lkdénce E. Lahn ve 4 imzali énerge ile Yap1 ve Imar isleri reisliginden ve
N. Pinar'dan gelen yazilar okundu. N. Egeran, H. N. Pamir, Y. Zenginog-
lu, Zati Ternek ve F. Baykal s6z aldilar. Neticede protesto seklinde mektup
gonderilmesinin dogru olmiyacagi, bunun meslektaslar arasindaki tesanii-
dii bozacag1 ve bunlar i¢in kurum mecmuasinin daima agik oldugu ve bu
hususun idare heyeti ile yayin komitesinin mecmuada nesri i¢in miistere-
ken karar verilmesi kabul edildi.

Bundan sonra bir lokal tedariki i¢in verilen 12 imzali bir 6nerge okun-
du. Bu hususta konusmak i¢in s6z alan C. Alagoz; T. J. K. nun bir lokale
ihtiyac1 oldugu gibi T. Cografya Kurumunun da bir lokale ihtiyac1 vardir.
Cografya Kurumu burda Fakiiltenin vermis oldugu bir odada oturmakta-
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dir. Cografya Kurumunun halihazirda 14.000 lira kadar bir parasi mevcut-
tur. Ve bu devletin yapmis oldugu yardimla mart ayinda 20.000 lira kadar
olacaktir. Ogreniyoruz ki T. J. K. nunda asag1 yukar1 bu kadar bir parasi
vardir. $u halde bu iki kurum miistereken bir bina yahut bir arsa tedarik
edebilirler, boylelikle bu iki kurum daha ¢abuk bir lokale sahip olabilirler.

I. Ketin: Teklif gayet yerindedir. Hatta her iki kurumun bir de miigterek
bir kiitiiphanesi olabilir.

H. N. Pamir: Arsa meselesi, lokal meselesi mithim bir mesele oldugun-
dan bu is i¢in bir komisyon kurulsun.

M. Ongan: Hitkiimete miiracaat etsek Cografya Kurumu gibi bize de
yardim edemez mi, bunun igin bir komisyon tegkil edelim.

I. Ketin: Bu isi yonetim Kuruluna havale edelim. Cografya Kurumunun
Yonetim Kurulu ile beraber galigsinlar, diye teklifi destekledi.

H. N. Pamir: Cografya Kurumu ile beraber ¢alismay1 heyetin kararina
arz edelim dedi.

C. A. Alagoz: Kongreniz boyle bir karar verirse biz de bu teklifi toplan-
timiza arz eder, bir karara baglatiriz dedi.

Teklif yerinde karsilandigindan kongrenin reyine arzedildi ve karar it-
tifakla kabul edildi.

Bundan sonra 18 imzali bir 6nerge okundu. Konusma i¢in s6z alan N.
Egeran: Bunun siyasi bir mesaj oldugunu, Kurumumuzun tiizitk mucibince
siyasetle ugrasilmadigini belirterek buna liizum yoktur dedi. Bunun iizeri-
ne miizakere edilip edilmemesi i¢in reye arzedildi ve miizakere edilmemesi
i¢in ittifakla karar verildi.

Bundan sonra iki 6nerge daha okundu, gine eskisi gibi kalmas1 kabul
edildi. Daha sonra yedi imzali, Kurum mecmuasinin biri sadece Tiirkge,
digerinin yalniz yabanci dilde bir International Edition seklinde ¢ikarilma-
sin1 isteyen 6nerge okundu. Bunun iizerine s6z alan C. E. Tagman; T. J. K.
Biiltenindeki yazilarin iki dilde olmasinin biitiin diinyay: alakadar ettigi-
ni, beynelmilel taninmasi icap eden yazilarin yabanci dille, tali yazilarinda
Tiirkge yazilmasinin icap ettigini belirterek yayin Komitesinin bunlari tak-
dir edip makalenin degerine gore bir ecnebi dille nesredilmesini, kiigiik bir
Tiirkge 6zetinin konmasini.

I. Ketin: Mecmuanin, metinleri ayn1 olmak iizere iki ayr1 niisha halinde
¢ikartilmasini, birinin sadece Tiirkge, digerinin yabanci dille nesredilme-
sini.
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N. Egeran: Mecmuanin ayni sekilde devam etmesi taraftar1 oldugunu,
bazi makalelerin zaten iki dilde negredildigini, bazilarinin da kisa bir Tiirk-
¢e Ozetinin bulundugunu.

M. Topkaya: International Edition'a taraftar olmadigini.

M. Tokay: Sadece dnergenin okunmasi igin imzasini attigini, mecmu-
anin aynen ¢ikmasina taraftar oldugunu, zaten UNESCO'nun bir karart ile
makalenin bir yabanci dille 6zetinin yapildigini.

H. N. Pamir: Mecmuamizdaki yazilarimizin ya bir ecnebi lisanla nes-
redilip, bir Tiirkge 6zetinin yahut ta aynen Tiirk¢e metnini veya Tiirkce
nesredilip ecnebi lisanla 6zetinin veya metninin bulundugunu. Buna
sebep te dig memleketlere karsi memleketimizde de ilim yapildigin: ta-
nitmak, bildirmek oldugunu séyledi. Artik fikirler tebelliir etmis oldu-
gundan Kongre Bagkan1 miizakereleri kafi gorerek onerge ve miitealalar:
yonetim kuruluna havale edelim, kendileri ve Yayin Komitesi bununla
mesgul olsunlar fikrini reye koydu ve ittifakla kabul edildi. Vakit gecikti-
ginden ertesi giinii ayni yerde saat 9.00 toplanilmak iizere bugiinki top-
lantrya son verildi.

19/2/1955 Cumartesi giinii saat 9.00 da ayni1 yerde toplanan Kongre,
matbu giindem geregince ilmi tebliglerin yapilmasina gegilerek evvela E
Baykal'in Alasehir-Usak ovalarinin Jeolojisi hakkindaki tebligini, sonra
da Suat Erk'in Ankara civari Stratigrafisi hakkinda tebliglerini dinleyerek
istifadeli miinakagalar yapildi. Vaktin gecikmesi dolayisiyla diger tebligler
6gleden sonraya birakildi.

Ogleden sonraki toplantida da A. Ten Dam'in Tiirkiye Giineydogu
ongukurundaki Mesozoik ve alt tersierin sedimantasion ve stratigrafisi;
A. Can Okay'in Sivas-Tokat arasindaki bolgenin jeolojisi; G. Otkun'un
Urfa-Nusaybin yolunda hirojeolojik etiid; N. Egeran'in Tiirkiye ve petrol
adl1 tebligleri yapildi. Ayrica N. Egeran'in tebligine ait iki filmde gosteri-
lerek bu giinkii oturuma da son verildi.

20/2/1955 Pazar giinii Ankara civar: stratigrafisini mahallinde gor-
mek iizere bir ekskiirsion yapildi.

21/2/1955 Pazartesi giinkil toplantida H. Dinger'in Afyon ¢imento
fabrikas1 ham madde etiidleri; K. Bistritschan'in bazi hidrojeolojik harta
misalleri; Stretta'nin I. T. Universitesine bagl Hidrojeoloji enstitiisiiniin ¢a-
ligmalary; S. Tiirkiinal'in Canakkale-Balikesir-Dikili {iggeni arasinda kalan
bolgedeki 6nemli demir zuhurlarinin etiidii; Yusuf Zenginoglu'nun Egede
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kolloid mengeli demir yataklar1 ve ayrica Kromit enjeksiyonlar1 hakkinda
verilen tebligleri heyeti umumiye dinliyerek faydali ve istifadeli miinakaga-
lar yapildi.

Giindemde bagka bir madde ve teblig kalmadigindan riyaset divani na-
mina Bagkan M. Sayar iiyelere ve ilgililere tesekkiir ederek sithhat ve basari-
lar temennisi ile saat 10.00 da Kongreye nihayet verildi.

Kongre Bsk.  II. Bagkan Sekreter Sekreter
Ord. Prof. Dr. Zati Dernek Dr. Suat Erk  G. Goktunali
Malik Sayar
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