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The Nature of the Science of Tafsir in the Sharhs and Hashiyahs Written on
Anwar al-Tanzil

Abstract: There are two widely accepted definitions of ilm al-tafsir in the hashiyahs on Anwar
al-Tanzil. The most accepted ones are as follows: Tafsir is the science that investigates the
states of the word of Allah in terms of signifying the will of Allah. This definition mainly be-
longs to al-Taftazani in his hashiyah on a/-Kashshaf' Despite the objections directed to it, the
definition was accepted in the later phases and there were not any detailed discussions on it.
From this point of view, it can be concluded that there is a common tafsir definition in Anwar
al-Tanzil hashiyahs due to the fact that the majority concurred with this definition. The prev-
alence of this definition is also out of the question for al-Kashshaf hashiyahs. Its prevalence
in the following literature may be attributed to its implementation in accordance with the
definition requirements. Because in the definitions made based on the subject, the subject is
regarded as genus, and how this subject is addressed is also considered as a difference (fasl).
Accordingly, in the above definition, the subject of the tafsir is explained as the states of
Kalam, and the direction in which it is addressed is expressed in terms of the will of Allah.
Thus, the subject of tafsir and its research direction were explained and its difference from
other sciences researching the Qur’an was also stated. According to the second most wide-
spread definition in the hashiyahs, tafsir is a science in which the meanings of the Kalam of
Allah are known in terms of human capacity/capability. This definition is more or less a de-
scription (rasm) compared to the previous one. Hence, it is a looser definition. For this reason,
the definition does not allow tafsir to be separated from other sciences. Because, the mean-
ings of words in the Qur’an, language sciences and religious sciences are also explored. How-
ever, in the other definition, the difference of tafsir was taken into consideration by including
the directional record and the will/intent expression more quickly. On the other hand, the
second definition has a limitation of being based on human capacity/capability that reveals
some features of the tafsir more clearly. This limitation expresses that the research in tafsir
is based on suppositional data in one way and continuity in another. Both definitions in the
hashiyahs show that there are clear and common definitions of ilm al-tafsir between the hijri
9th and 12th centuries. It is stated that with a few exceptions, in almost all of the hashiyahs,
the ilm al-tafsir is divided into two parts as tafsir and ta'wil. The tafsir here is based on nar-
rative, and ta’'wil is based on reason. Explanation of both of them in this way can be seen in
al-Kashshaf. Accordingly, it is understood that both concepts become evident in al-Kashshaf
and Anwar al-Tanzil hashiyahs. However, when we look at some tafsir introductions, and lit-
erature of uliim al-Qur’an, it is observed that vastly different explanations have been made
about them. This gives the impression that there is no clear and widespread acceptance of
them. However, by explaining as mentioned, their meaning becomes clear in the next litera-
ture. Because this explanation about them is essentially a statement that al-Maturidi con-
veyed from his predecessors. Accordingly, an explanation about both concepts that was con-
veyed from the early period has gained acceptance and became widespread especially in the
sharhs-hashiyahs for the following process. Since al-Baydawl associates both concepts with
muhkam and mutashabih, the commentators also explained this relationship. They contain
the definitions of the muhkam and mutashabih, which al-Baydaw1 made in accordance with
Shafi‘t method. Accordingly, muhkam are the ones that is clear in terms of what is meant, and
do not need further explanation. Examples of muhkam are verses about shari‘a 'orders, in-
heritance distribution, transactions, and marriage issues. The provisions on these issues
should be based on narrative, not reason. Thus, the explanation of muhkam becomes tafsir.
The mutashabih is interpreted since the meaning is not clear. In this case, their interpretation
is also ta’wil. The religious sciences that tafsir benefits from are explained as being hadith,
figh, theology, mysticism, and usil al-figh, and this case expresses a general opinion. Literary
sciences required for tafsir are also described as glossary, derivation, morphology, grammar,
bayan, ma‘ani, and bad1’. However, there are two opinions about the knowledge of disciplines
such as prosody, rhyme, qard al-shi‘r, khat, and insha. According to one opinion, since these
sciences are not related to the Qur’an, it is not necessary to know them in order to interpret
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them. According to the other one, for a competent interpretation activity, these sciences must
be known, and their data are thought to contribute to tafsir.

Keywords: Tafsir, Anwar al-Tanzil, Sharh-Hashiyah, Nature, Tafsir-Ta'wil, Sciences.

Envarii't-Tenzil Serh-Hasiyelerinde Tefsir lminin Mahiyeti

Oz: Envaru’t-tenzil hasiyelerinde ilm-i tefsirin yaygin olarak benimsenen iki tanimi bulun-
maktadir. Bunlardan en fazla kabul goreni soyledir: Tefsir, Allah’in muradina delalet etmesi
acisindan Allah kelaminin hallerini arastiran ilimdir. Bu tanim esasen e/-Kessdfhasiyesinde
Teftazani'ye aittir. Tanim, ona yoneltilen itirazlara ragmen sonraki hasiyelerde kabul gérmiis
ve onun hakkinda detayl bir tartisma siireci yasganmamistir. Buradan hareketle tanima ¢o-
gunlugun yer vermesi itibariyle Envaru’t-tenzil hasiyelerinde ortak bir tefsir taniminin bu-
lundugu sonucuna varilabilir. Bu tanimin yayginligi el-Kessaf hasiyelerinde de s6z konusu de-
gildir. Onun sonraki literatiirde yayginlik kazanmasi tanim sartlarina uygun bir sekilde yapil-
masina baglanabilir. Zira konu esas alinarak yapilan tanimlarda konu, cins; konunun ele alin-
dig1 yon de fasil olarak kabul edilmektedir. Buna gore yukaridaki tanimda, tefsirin arastirdigi
konu kelamin halleri olarak agiklanmakta ve o konuyu ele aldig1 yon de Allah’in muradi agi-
sindan seklinde ifade edilmektedir. Boylece tefsirin konusu ve bu konuyu arastirma yoni
aciklanmis ve Kur’an’i arastiran diger ilimlerden de farki belirtilmistir. Hasiyelerde en yaygin
ikinci tanima gore tefsir, Allah kelaminin manalarinin beger giicii nispetinde bilindigi ilimdir.
Bu tanim éncekine nazaran bir resm, yani daha serbest bir tanimdir. Bu sebeple tanim, tefsirin
diger ilimlerden ayrismasina imkan vermemektedir. Zira Kur’an’da lafizlarin manalarini dil
ilimleri ve ser{ ilimler de arastirmaktadir. Ancak diger tanimda daha dakik bir sekilde yon
kaydina ve murad ifadesine yer verilerek tefsirin farki gdzetilmistir. Buna karsin ikinci tanim
tefsirin bazi 6zelliklerini daha acik olarak ortaya koyan beser giicii nispetinde kaydina sahip-
tir. Bu kayit tefsirdeki arastirmalarin bir yoniiyle zanni verilere dayali oldugunu bir yoniiyle
de siirekliligini ifade etmektedir. Hasiyelerde yer alan her iki tanim da hicri 9 ila 12. asirlar
arasinda ilm-i tefsirin belirgin ve yaygin tanimlar1 bulundugunu géstermektedir. Birkag istis-
nayla birlikte hasiyelerin hemen hemen tamaminda ilm-i tefsirin tefsir ve tevil olmak iizere
iki kisma ayrildigi ifade edilmektedir. Buradaki tefsirin rivayete, tevilin de dirayete dayal ol-
dugu belirtilmektedir. Her ikisinin bu sekilde agiklanmasi el-Kessaf hasiyelerinde de goriil-
mektedir. Buna gore her iki kavramin el-Kessaf ve Envaru’t-tenzil hasiyelerinde belirginles-
tigi anlagilmaktadir. Halbuki bazi tefsir mukaddimelerine ve ulimii’l-Kur’an eserlerine bakil-
diginda onlarla ilgili ¢ok farkli aciklamalarin yapildig1 goriilmektedir. Bu da onlar hakkinda
belirgin ve yaygin bir kabuliin bulunmadig izlenimini vermektedir. Ancak bahsedilen sekilde
aciklanarak onlarin anlami sonraki literatiirde belirginlesmistir. Zira onlara dair bu agiklama
esasen Matiiridi'nin selef alimlerinden naklettigi bir agiklamadir. Buna gore her iki kavramla
ilgili olarak erken donemden nakledilen bir aciklama ilerleyen siirecte 6zellikle serh-hasiye-
lerde kabul goriip yayginlagsmistir. Beyzavi her iki kavrami muhkem ve miitesabihle iliskilen-
dirdiginden dolay: sarihler bu iliskiyi de agiklamislardir. Onlar Beyzavi'nin Safil usuliine gére
yaptigl muhkem ve miitesdbih tanimlarina yer vermektedirler. Buna gére muhkemler, ne kas-
tedildigi acik olup izaha ihtiyac duymayanlardir. Konular itibariyle muhkemlere seri‘atin
emirleri, miras taksimleri, muamelat ve nikdh meseleleri hakkindaki dyetler 6rnek verilmek-
tedir. Bu konulardaki hiikiimlerde dirayete degil, rivayete basvurulmalidir. Béylece muhkem-
lerin agiklamasi tefsir olmaktadir. Miitesabihlerde ise anlam acik olmadigindan yorum yapil-
maktadir. Bu durumda onlarin yorumu da tevildir. Hasiyelerde tefsirin yararlanacagi dini
ilimler hadis, fikih, kelam, tasavvuf ve usul olarak agiklanmakta ve bu, genel bir kanaati ifade
etmektedir. Tefsir icin gerekli goriilen edebi ilimler de liigat, istikak, sarf, nahiv, beyan, meani
ve bedi’ olarak aciklanmaktadir. Ancak artiz, kafiye, karz-1 siir, hat ve inga gibi ilimlerin bilin-
mesi konusunda iki kanaat hakimdir. Birine gére bu ilimler Kur’an’la ilgili olmadigindan tefsir
yapabilmek i¢in onlarin bilinmesi sart degildir. Digerine gore yetkin bir tefsir faaliyeti icin bu
ilimlerin de bilinmesi sart olup onlarin verilerinin tefsire katki saglayacag diistiniilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Envarii’t-Tenzil, Serh-Hasiye, Mahiyet, Tefsir-Te'vil, ilimler.
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Giris

Tefsir ilminin mahiyetine dair miifessirlerin tespit ve degerlendirmeleri tefsir ilminin
onemli kaynaklarindan biri olan tefsir mukaddimelerinde yer almaktadir. Tefsir mukaddime-
leri icerisinde Envarii't-tenzil'in girisi, hacim bakimindan kisa olsa da igerdigi 6nemli kavram-
lar, yargilar ve neden oldugu tartismalar bakimindan son derece 6nemli bir konumda bulun-
maktadir. Bu tefsirin girisinde, diger mukaddimelere nazaran tefsirin mahiyetine dair 6nemli
kavram ve yargilarin bulunmasi onun iizerine yazilan serh ve hasiyelerde bu kavramlarin
daha da genis bir sekilde incelenip degerlendirilmesine imkan saglamistir. Envari’t-tenzil
tizerine mukaddimeden itibaren yazilan serh ve hasiyeler sadece tefsirin mahiyetiyle ilgili
meselelere dair degil, tefsirde yontem sorunlar1 ve bazi1 Kur’an ilimleri hakkinda da bilgiler
ihtiva etmesi bakimindan 6nemli kaynaklardir.

Beyzavi, tefsir mukaddimesinde inzal, tenzil, muhkem, miitesabih, i‘cdz, tehaddi,
vacibii'l-viiciid, tefsir, te'vil, ilm-i tefsir, tezKir, tefkir, tathir, dini ilimler, edebi-Arabi ilimler,
sahabe, tabiin, istinbat ve kiraatler gibi bircok kavram kullanmakta ve bunlarla birtakim yar-
gilarda bulunmaktadir. Serh-hasiyeye mukaddimeden itibaren baslayan sarihlerin/mu-
hassilerin hemen hepsi bu lafizlar iizerine kimi zaman diger tefsir mukaddimeleri ve uliimii’l-
Kur’an literatiirinde bulunmayan ac¢iklamalar ve tartismalar yapabilmektedirler. Bu arastir-
mada ise mezk{r kavramlardan 6zel olarak ilm-i tefsir, tefsir, te’vil, muhkem, miitesabih kav-
rami ve tefsir ilminin istimdat ettigi ilimler hakkindaki aciklama ve degerlendirmeler incele-
necektir. Béylece aragtirmanin amaci, Envart’t-tenzil serh-hasiyelerinde mezkir hususlara
dair ne tiir bilgilerin bulundugunu, agiklama ve degerlendirmelerin yapildigini ortaya koy-
maktir. Ilgili serh-hasiyeler incelenirken tespit edilen bilgiler ve aciklamalar deskriptif bir
yontemle ortaya konulmaya, kendi aralarinda mukayese edilmeye ve gerekli goriilen yerlerde
de tahliller yapilmaya calisilacaktir. Ayrica tespit edilecek malumat bazi el-Kessaf serh hasi-
yeleri ile diger tefsir ve uliimii’l-Kur’an literatiiriindeki malumat ile de karsilastirilacaktir. Bu-
nunla birlikte Beyzavi tefsiri hasiyeleri tizerinden hicri 9 ila 12. asirlar arasinda tefsirin ma-
hiyetiyle ilgili tespit edilen agiklama ve tartismalar, ddnemin sarihlerinin de nasil bir tefsir
tasavvuruna sahip olduklarina dair ipuglari sunacak, ayrica giintimiizde tefsir alaninda onun
mahiyeti, tanimi ve islevi gibi konularda yapilan tartismalara da katki saglayacaktir.

Tefsirin mahiyetine dair giinimiizdeki ¢alismalarin ise ya el-Kessaf hasiyeleri ya da
baz1 miifessirlerle sinirli tutuldugu gorilmektedir.! Bu g¢alismada onlardan farkh olarak
Envarii't-tenzil hasiyeleri dikkate alinacaktir. 7. asirdan itibaren tefsir literatiiriiniin mustakil
tefsirlerin yani sira serh-hasiyeler iizerinden de gelisme kaydettigi dikkate alindiginda bah-
sedilen meselelerin el-Kessaf hasiyelerinin haricinde Envarii’'t-tenzil hasiyeleri tizerinden de
incelenmesi 6nemli olacaktir. Beyzavi tefsiri hasiyelerinde mezkir hususlarda yapilan agik-
lama ve degerlendirmelerin genelde tefsir 6zelde de diger hasiyelerdeki bilgilerle mukayese
edilmesi aralarindaki benzer veya farkli yonleri belirginlestirecektir. Tespit edilecek benzer
yonler, bizatihi incelenen ve mukayese edilen literatiirde tefsirin mahiyetiyle ilgili bazi mese-
leler hakkinda ortak kanaatlere sahip olundugunu ve bu kanaatlere dair bir siirekliligin bu-
lundugunu gésterecektir. Ote yandan farkliliklarin tespit edilmesi, ayn1 meseleler hakkinda
onceKki literatiirde ¢esitli agiklamalar bulunurken onlara dair sonraki literatiirde bazi kanaat-
lerin dne ¢ikip bazilarina da artik itibar edilmedigini ortaya koyacaktir. Bununla birlikte
Envarii't-tenzil hasiyelerinin haricindeki el-Kegsaf hasiyelerinde tefsirin hangi ilimlerden is-
timdat ettigi ya da etmesi gerektigi hakkinda miilahazalara rastlanmamaktadir. Miistakil tef-
sirlerin mukaddimelerinde ise istimdat edilecek ilimlere dair a¢iklamalar bulunsa da

~

1 Ornegin bk. M. Taha Boyalik, “Molla Fenarf'nin Tefsir ilminin Mahiyetine Dair Tartigmasinin Tah-
1ili”, /s/dm Arastirmalari Dergisi 18 (2007), 73-100; a.mlf,, “el-Kessaf Serh-Hasiye Geleneginde Tefsir
[Iminin Mahiyeti Tartismas1”, Nazariyat4/1 (2017),91-118; Mahmut Ayyildiz, Tefsirin Mahiyeti Uze-
rine: Muhammed et-Tahir Ibn Asir'un Miidevven Bir [lim Olarak Tefsire Yaklasimi (Istanbul: istan-
bul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2019).
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Envarii’'t-tenzil hasiyelerinde bu agiklamalara ilave olarak énemli bilgilerin yer aldig1 goriil-
mektedir. Bu literatiirdeki kiraat tefsir iliskisi ile bazi edebi ilimlerle tefsir iliskisine dair de-
gerlendirmeler buna érnek olarak zikredilebilir. Buna gore ilm-i tefsir, tefsir- te’vil kavramlar:
ve bunlarin muhkem-miitesabihle iligkileri ile tefsirin istimdat ettigi ilimler acisindan
Envarii't-tenzil hasiyelerinin de ayrica incelenmesi 6nem arz etmektedir.

Envarii't-tenzil iizerine yazilmis dort yiizii askin serh, hasiye, ta‘lik ve muhakeme tiirii
eser kaydedilmistir.2 Bu eserlerin her biri serhe mukaddimeden itibaren baslamamistir. Ba-
zilar1 Envari’t-tenzil'deki sadece bir siirenin ya da ayetin tefsiri lizerine yazilmistir. Kiitiip-
hane kayitlar1 dikkate alindiginda mukaddimeden itibaren tefsiri serh edenlerin de bir kismi-
nin giinlimiize ulasmadig1 goriilmektedir. Dolayisiyla bu arastirmada birkag¢i matbu, ¢cogu da
yazma olan ve miiellifleri hicri 9 ila 12. asirlar arasinda yasayan tespit edebildigimiz kirk
hasiye dikkate alinacaktir. incelenecek serh-hasiyeler Envarii't-tenzil iizerine yazildigindan,
meselelere giris yapmadan evvel Beyzavi'nin mukaddimesindeki ilgili kisimlarin dncelikle ki-
saca aktarilmasi gerekmektedir.

1. Envarii’'t-Tenzil'in Mukaddimesi ve Tefsirin Mahiyeti

Nasiriiddin el-Beyzavi (6. 685/1286) tefsirinin mukaddimesini ii¢ béliimde ele almak-
tadir. Adet oldugu iizere o, ilk asgamada besmele ve hamdeleye yer vermektedir. ikinci asa-
mada tefsirin mahiyetiyle ilgili aciklamalarda bulunmakta, liglincii asamada ise tefsiri telif
amacindan ve bu siirecte takip edecegi bazi yontemlerden bahsetmektedir. O, mukaddimenin
birinci ve ikinci kisimlarinda sunlari dile getirmektedir:

“Alemlere bir uyar1 olmasi igin kuluna Furkan’i peyderpey indiren Allah’a hamd olsun. O, halis
Araplarin fasih hatiplerine stirelerin en kisasiyla meydan okudu da buna gii¢ yetirebilen kimseyi
bulamadi, Kahtani ediplerden ve Adnani fasihlerden muarazaya yeltenenleri de susturdu, ta ki
onlar kendilerinin biiyiilendiklerini diisiindiiler. Sonra insanlarin maslahatlarina gére indirdik-
lerini, tedebbiir etsinler ve akil sahipleri de 6giit alsinlar diye kendilerine beyan etti. Oyle ki bir
kismi Kitab’in anasi/aslh olan muhkem, diger bir kism1 da hitabin remizleri olan miitesabih ayet-
lerdeki kapalilik ortiisiinii insanlar i¢in te'vil ve tefsir ederek kaldirdu...

Kiymet bakimindan ilimlerin en yiicesi, seref ve parlaklik bakimindan en {istiinii tefsir ilmidir ki

o, dinf ilimlerin reisi ve bagi, ser? kaidelerin temeli ve esasidir. Onunla mesgul olmaya ve o alanda

konusmaya ancak asli ve fer? olsun dinf ilimlerin tamaminda, ¢esitli dallariyla Arapga sanatlarda

ve edebfi fenlerde maharet sahibi kimseler layiktir.”3

Aktarilan bu metinde yer alan Furkan, tenzil (ve ona baglh olarak inzal), i‘caz, tezkir,
muhkem-miitesabih, tefsir-te’vil, ilm-i tefsir gibi kavramlar ve tefsirin dini ilimlerin reisi ol-
masl, onun hangi ilimlerden yardim almasi gerektigi gibi sorunlar serh ve hasiyelerde agik-
lanmakta, bazilar1 tartisilmaktadir. Dikkat edilirse bu ag¢iklamalarinda Beyzavi ilm-i tefsir
kavramini tefsir-te’vilden ayristirmakta, tefsir-te’vili ayrica muhkem ve miitesabihle iliskilen-
dirmektedir, ancak bu kavramlara dair agiklamalar yapmamakta ve ilm-i tefsirin tanimina da
yer vermemektedir. Yine bu agiklamalariyla dinf ilimler icinde gordiigii tefsiri diger ilimlerin
merkezine yerlestirmekte ve onlarin asli/dayanagi olarak tavsif etmektedir. Diger taraftan da
tefsir yapabilmek icin dini ve Arabfi ilimlerde maharet sahibi olmay1 sart kosmaktadir. Ancak
onun bu ifadeleri bir miibalaga olarak da okunabilir. Diger bir ifadeyle tefsir icin bilinmesi
sart kosulan dini ve Arabi/edebf ilimlerin neler oldugu ana hatlariyla belli olsa da onlardan
hangisinin gerekli oldugu ya da hepsinin tefsir i¢cin gerekli olup olmadig1 ¢ok acik degildir.
Haliyle arastirmada sadece ilm-i tefsir, tefsir-te’vil kavramlari, onlarin muhkem-miitesabihle

2 bk. Siikrii Maden, “Envarii’t-Tenzil ve Esrarii't-Te'vil Literatiirii ve Literatiir Degerlendirmesi”, islam
ilim ve Diisiince Geleneginde Kadi Beyzavi, ed. Mustakim Arici (istanbul: ISAM Yayinlari, 2017), 609-
651.

3 Nasiriiddin Ebu’l-Hayr Abdullah b. Omer b. Muhammed el-Beyzavi, Envarii’t-tenzil ve esraru’t-te'vil,
thk. Muhammed Abdurrahman el-Mer‘asli (Beyrut: Daru Thyai't-Tiirasi’l-‘Arabi, 1418), 1/23.
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iliskisi ve tefsir ilminin hangi ilimlerden yardim almasi gerektigi gibi meselelere odaklanila-
caktir.

2. lm-i Tefsirin Tanim

Envarii't-tenzil hasiyelerinde miidevven bir ilim olarak tefsirin dort tiir tanimina yer
verilmektedir. Tanimlar kendi aralarinda farkli vurgular ve kayitlar tasimaktadir. Bunlardan
birincisi digerlerine nazaran en fazla zikredilen ve yayginlik kazanmis olan su tanimdir: 1)
Tefsir ilmi, “Allah’in muradina delalet etmesi acgisindan Allah kelaminin hallerini arastiran
ilimdir.”4

Bu tanimi zikrederken sarihlerin ¢ogu ona dair herhangi bir agiklamada bulunmamak-
tadir. Istisnal olarak Ahmed es-Sin6bi (6. 914/1508) tanimdaki arastiran ilimifadesine itiraz
etmekte ve onun yerine marifet teriminin kullanilmasini daha dogru bulmaktadir. Ciinkii ona
gore, ilim kavrami kaidelere ve usule sahip olma anlamindadir. Tefsir ilminin ise meselelerini
iizerine insa edecegi kaideleri yoktur. Bu sebeple tanim “Allah’in muradina delalet etmesi agi-
sindan Allah kelaminin hallerinin bilinmesidir (marifet)” seklinde olmalidir.> Ancak Konevi
ismail Efendi (6. 1195/1780) Beyzavi’nin mukaddimede tefsire izafe ettigi ilim kavramini
farkli agidan izah etmektedir. Ona goére Beyzavi'nin, ilm-i tefsiri, ilimlerin en yiicesi olarak
takdim ederken kullandig1 i//imler kavrami miidevven ilimler anlamindadir. Bu ilimlerle de
ister meseleler ister meselelerin tasdiki isterse de bu tasdikten meleke kesp etmek kastedilsin
fark etmemektedir. Ancak daha meshur oldugundan dolay1 onunla meselelerin kastedildigi
aciktir.6 Her iki yaklasim arasinda bariz bir fark bulunmaktadir: Ahmed es-Sinébf ilim kavra-
minin sahip oldugu anlamlardan birini esas alarak tefsir i¢in ilim kavraminin hakiki anlamda
kullanilamayacagini diistinmektedir. Konevi ise kavramin esasinda ti¢ anlami bulundugunu
ve daha meshur oldugundan dolay1 da meseleler anlaminda kullanildigini belirterek ilim kav-
raminin tefsire nispetinin hakiki anlamda oldugunu séylemis olmaktadir.

4+ Bu tanim i¢in kronolojik olarak bk. Nureddin Hamza b. Mahmud el-Karamani, Hisiye ‘ald Envari't-
tenzil (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Kadizade Mehmed Efendi, 55), 5a; es-Seyyid Ahmed b.
Abdullah el-Kirimi, Misbhdhu't-ta‘dil ff kesfi Envéri‘t-tenzil (istanbul: Millet Kiitiiphanesi, Feyzullah
Efendi, 147), 4a; Hiiseyin b. Sihabiiddin ibn Kavan el-Geylani, Hasiye ald hutbeti Tefsiri’l-Beyzavi
(Kastamonu: Kastamonu YEK, 1913), 30b; Muhammed b. ibrahim el-Harrasi el-Hatibii'l-Veziri,
Hasiye ‘ald Envari’t-tenzil (Istanbul: Siilleymaniye Kiitiiphanesi, Bagdatli Vehbi Efendi, 109), 5a; Ebi
Yahya Zekeriyya b. Muhammed el-Ensari, Fethu’l-celil bi-beyani hafiyyi Envari’t-tenzil (Istanbul: Sii-
leymaniye Kiitiiphanesi, Laleli, 312), 2a; idris b. Hiisameddin Ali el-Bitlisi, Hasiye ali Tefsiril-
Beyzavi (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Ayasofya, 303), 19b; Muslihuddin Muhammed el-LArd,
Hisiye ‘ald Envari't-Tenzil (Manisa: Manisa il Halk Kiitiiphanesi, 37), 6a; Muhammed Emin Emir Pa-
disah el-Buhari, Hasiye ald Envari‘t-tenzil (istanbul: Silleymaniye Kiitiiphanesi, Yenicami, 129), 6b;
Muhammed b. Cemaleddin b. Ramazan es-Sirvani, Hisiye ‘ald Envéri‘t-tenzil (istanbul: Siilleymaniye
Kiitliphanesi, Ayasofya, 354), 7a; Mehmed Emin b. Sadreddin es-Sirvani, Hasiye ‘ald Tefsiri’l-Beyzavi
(Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Amcazade Hiiseyin Pasa, 63), 7b-8a; Abdullah b. Muhammed
el-Kiirdi, Hasiye ald Hasiyeti Sa‘di Celebi ald Tefsiri’l-Beyzavi (Istanbul: Silleymaniye Kiitiiphanesi,
Sehid Ali Pasa, 317), 1b; Seyhiilislam Feyzullah b. Muhammed b. Muhammed b. Ahmed el-Erzurdmi,
Hisiye ‘ald Tefsiri’l-Beyzavi (Istanbul: Siilleymaniye Kiitiiphanesi, Yazma Bagislar, 7348), 10b, 16a;
Seyhiilislam Mentesezade Abdiirrahim Efendi, Hisiye ald Envari‘t-tenzil (Istanbul: Siilleymaniye Kii-
tiiphanesi, Esad Efendi, 244), 15b; Altunugokzade Abdullah b. Mehmed Alt(ni el-istanbli, e/-Cem u’I-
havi fi serhi Tefsiri’l-Beyzdvi (Beyazit Devlet Kiitiiphanesi, Veliytiddin Efendi, 306), 1/29a; Yusuf b.
Hamza es-Sehrezri es-Siirani, Hasiye ‘ala Envari't-tenzil ve esrari't-tevil (Istanbul: Siileymaniye Kii-
tiiphanesi, Hac1 Besir Aga, 75), 13b.

5 Ahmed es-Sindbi, Mazharu Envéri‘t-tenzil ff kesf7 esrari’t-tevil (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi,
Sehid Ali Pasa, 192), 11b.

6 Isdmiiddin Ismail b. Muhammed el-Konevi, Hasiye ala tefsiri’l-imami’l Beyzavi ve ma‘ahii Hasiyetii
Ibni’t-Temcid, thk. Abdullah Mahmud Muhammed Omer (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 2001),
1/34.
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Ahmed es-Sindbi ayrica tanimda nic¢in murada delalet etmesi acisindan dendigini izah
etmektedir. Ona gore bunun sebebi, Kur’an’t Allah’in muradina delaleti agisindan degil de Al-
lah kelam1 olmasi agisindan arastiran diger ilimleri tanimin disinda tutmaktir.” Bahdeddin el-
Amili (6. 1031/1622) ise tammda zikredilen Allah kelamindan kastin, onun bilinen ve yaygin
tek kelamyi, yani Kur’an oldugunu ifade etmektedir. Ona gore boylece tefsirin arastirmasina
kudsf hadisler dahil olmamaktadir.8 Diger bir sarih idris-i Bitlisi (6. 926,/1520) tanimda 6zel-
likle Furkini Kelam tabirini kullanmaktadir. Zira o, Hz. Peygamber’e vahyedilen Kur’an'in
Arapca harf, ses ve lafizlara dékiilmiis halde indigine dikkat cekmektedir.? idris-i Bitlisi, indi-
rilen vahyin lafiz ve seslerden miirekkeb bir kelam oldugunu belirterek tefsirin esasinda aras-
tirdig1 kelamin, keldm-1 nefsi degil, kelam-1lafzl olduguna agirlik vermektedir. Burada agik¢a
kelam ilmindeki lafzi kelam ve nefsi kelam ayriminin tanima etki ettigi gériilmektedir. Yuka-
ridaki aciklamalarda ise ayrica tefsirin konusunun sadece Kur’an oldugu, Kur’an’i da Allah’in
muradina delalet etmesi agisindan arastirdigi belirtilerek tefsir ve diger ser ilimler birbirin-
den ayirt edilmektedir. Diger ilimler Kur’an’t kendi konu ve konuya dair meseleleri etrafinda
arastirsalar da bu arastirmanin farkl hasiyetlerden oldugu kabul edilmektedir.

Beyzavi tefsiri hasiyelerinde en fazla goriilen yukaridaki tanim, esasen el-Kessaf hasi-
yesinde Teftazani'nin (6. 792/1390) yaptigl tanimdir.10 Onun yaptigi bu tanimin, ona y6nel-
tilen itirazlara!! ragmen sonraki serh-hasiye literatiiriinde biiyiik 6l¢tide kabul gérdiigii anla-
silmaktadir. Ayrica bu tanimin, kime ait oldugu tasrih edilmeden aktarilmasi da sarihler tara-
findan kaniksandigini dogrulamaktadir. Bazi sarihlerin 6zellikle tanimda ilim yerine marifet
kavramini kullanmay tercih etmesi Teftdzani'nin tanimina yoneltilen elestirilerden sonraki
sarihlerin haberdar oldugu anlamina gelmektedir. Durum boyle olsa da Teftazani’nin tanimi
bu haliyle kabul edilmis, bu tanim baglaminda detayli bir tartisma siireci yasanmamistir. Bu-
radan hareketle tanima ¢ogunlugun yer vermesi itibariyle Envard’t-tenzil hasiyelerinde ortak
bir tefsir taniminin bulundugu sonucuna varilabilir. Dahasi ayni tanimin bu yayginligi el-Kes-
saf hasiyelerinde de soz konusu degildir.12 Onun sonraki literatiirde yayginlik kazanma se-
bebi iki sekilde aciklanabilir: ilk olarak Teftezani’nin hasiyesinin, Envarii't-tenzil hasiyele-
rinde siklikla atif almasidir. ikinci olarak tamimin gerekli sartlara uygun yapildigina dikkat
cekilebilir. Zira konu esas alinarak yapilan tanimlarda konu, cins; konunun ele alindig1 yon de
fasil olarak kabul edilmektedir. Buna gore tanimda, tefsirin arastirdigl konu kelamin halleri
olarak agiklanmakta ve o konuyu ele aldig1 yoniin A/lah’in muradi agcisindan seklinde belirtil-
mesiyle de diger ilimlerden ayrismasi saglanmaya ¢alisiimaktadir.

Hasiyelerde zikredilen ikinci yaygin tanim ise soyledir: 1) Tefsir ilmi, “Allah kelaminin
manalarinin beser giicii nispetinde bilindigi ilimdir.”13 Teftezannin sonraki hasiyelere etkisi

7 Sinobi, Mazharu Envari't-tenzil (Sehid Ali Pasa, 192), 11b.

8 Bahaeddin Muhammed b. Hiiseyin b. Abdiissamed el-Amili, Hisiye ali Envari’t-tenzil (Istanbul: Sii-
leymaniye Kiitiiphanesi, Nuruosmaniye, 484), 8a.

9  [dris-i Bitlisi, Hisiye (Ayasofya, 303), 19a-19b.

10 pk. Sa‘duddin Mes‘td b. Omer et-Teftazani, Hisiye al4 tefsiri’l-Kessaf(Istanbul: Silleymaniye Kiitiip-
hanesi, Fatih, 590), 4b. [buradaki toplam varak sayisi silindi]

11 Bu itirazlar i¢in bk. Semseddin Muhammed b. Hamza b. Muhammed el-Fenari, Aynu’-4dyadn: Kitibu
tefsiri’l-F4tih4 (Istanbul: Rifat Bey Matbaasi, 1325), 4-5.

12 Ciircani, Musannifek, Hasan Gelebi, Kemaleddin ismail el-Karamani, Tasképriiliizdde, Hamid b. Ali el-
imadi harig Teftezani sonrasindaki hasiyelerde bu tamimin mevcudiyetinden bahsedilmez. bk. Boya-
11k, “el-Kessaf Serh-Hasiye Geleneginde Tefsir [lminin Mahiyeti Tartismas1”, 100-110, 113-117.

13 Bu tanim i¢in kronolojik olarak bk. Muhammed b. Ferdmerz b. Ali Molla Hiisrev, Hisiye ‘ali evaili
Tefsiri’l-KadF (istanbul: Silleymaniye Kiitiiphanesi, Siilleymaniye, 176), 8a; Dede Omer Riiseni, Hisiye
‘ale’]-Kadi el-Beyzavi (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Yeni Medrese, 24), 2a; Seyhzade Muhyid-
din Mehmed b. Muslihuddin Mustafa el-Kocevi, Hisiye ‘ald Tefsiri’l-Kadi el-Beyzivi, thk. Muhammed
Abdiilkadir Sahin (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l- [lmiyye, 1999), 1/19; Muslihuddin Mustafa b. $aban el-
Geliboli es-Siirri, Hisiye ald Tefsiri’l-Beyzavi (istanbul: Silleymaniye Kiitiiphanesi, Yusuf Aga, 67),
3b; Mahmd b. Hiiseyin el-Efdali es-Sadiki el-Geylani, Hasiye ‘ald Envari’t-tenzil ve esrri’t-tevil (Is-
tanbul: Stileymaniye Kiitiiphanesi, Amcazade Hiiseyin Pasa, 53), 11b; Kinalizade Ali Aldeddin b. Mu-
hammed Hinnavizade, Hésiye ‘ald Tefsiri’l-K4dF (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Hact Mahmud
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dikkate alindiginda, bu ikinci tanima yer verenlerin Teftezani'ninki gibi teknik bir tanimi ge-
reksiz gordiikleri diisiintilebilir. Bu sebeple tefsir hakkinda daha iyi bir tasavvur sunan tanima
da ihtiya¢ duymamis olabilirler. Onlarin bu tanimlari tam had 6zelligi tasimaktan ziyade bir
resmdir. Bu sebeple tanim, 6rnegin tefsirin diger ilimlerden ayrismasina imkan vermemekte-
dir. Zira Kur’an’da manalarin arastirmasini dil ilimleri ve ser‘l ilimler de yapmaktadir. Ancak
diger tanimda daha dakik bir sekilde haysiyet kaydina ve murad ifadesine yer verilerek tefsi-
rin farki gozetilmistir. Buna karsin ikinci tanim ilkinden farkh olarak beser giicii nispetinde
kaydina sahiptir. Bu kayit tefsirde murad arastirmalarinin bir yoéniiyle zanni verilere dayali
oldugunu bir yoniiyle de stirekliligini ifade etmektedir.

Uciincii olarak bazi hasiyelerde Zerkest'nin (6. 794/1392) el-Burhdm'inin girisindeki
su tanim da goriilmektedir: 1) “Allah’in Hz. Peygamber’e inzal ettigi kitabinin anlasildigi, ma-
nalarinin beyan edildigi, hiikiimlerinin ve hikmetlerinin ¢ikarildig: ilimdir.”14 Bazi sarihler
son olarak Ebl Hayyan'in (6. 745/1344) tanimini da zikretmektedir. Ona gore tefsir ilmi, 1v)
“Kur’an lafizlarinin telaffuz keyfiyetinin, miifret ve miirekkep haldeki hiikiimlerinin, terkip
halinin onlara yiikledigi manalarin ve miiphem lafizlarin tavzihi, sebebin, hikdyenin ve neshin
bilinmesi gibi onlar1 tamamlayic1 hususlarin arastirildigi ilimdir.” Tanimda agikga belirtilen
ayetin sebebi, hikayesi, neshi gibi rivayetle ilgili yonlerin haricinde lafizlarin kiraat, liigat, sarf,
i'rab, beyan, meanf’, bedi’ ilimleri agisindan incelenmesi kastedilmektedir.15> Her iki tanim da
resm olup fazlaliklar icermekte ve hasiyelerde nadiren goriilmektedir.

Zikredilen dort tanim arasinda teknik agidan ciddi farkliliklar bulunurken dzellikle de
ilk {i¢ tanimin ortak bir tefsir tasavvuru sundugu ifade edilmelidir. Oyle ki sarihler o tanimlari
zikrettikten sonra, ilerleyen basliklarda detayl olarak incelenecegi {izere tefsir ilminin riva-
yet ve dirayet seklinde iki kisma ayrildigin1 sdéylemektedirler. Bununla birlikte iyi bir tefsir
faaliyeti icin dirayet kismina dahil olan fikih, kelam, tasavvuf gibi ilimlerin bilinmesini de sart
kosmaktadirlar. Ozellikle fikih ve tasavvufun sart kosulmasi agisindan bakildiginda tefsir il-
mindeki dirayet faaliyetinin ¢ok yonlii bir siireci kapsadig1 anlasilmaktadir. Zira Kur’an’'in
icerdigi hiikiimlerin ayetlerde her zaman agik¢a bulunmadigl, ¢ogu zaman delalet ve isaret
yoluyla orada yer aldig1 kabul edilmektedir. Buna gore her miifessirin oradan kendi dénem-
lerinin (amele, ahlaka, metafizige dair) problemleri i¢in siirekli yeni hiikimler “istinbat” ede-
cegi diisiiniilmektedir. Ote yandan bu tarz bir anlam tasavvuru ayetlerin zahiri, batini, hat ve
matla‘l bulundugu dile getirilerek de teyit edilmektedir. Buna gore ayetlerin cesitli anlam kat-
manlari bulundugundan dolay1 miifessirler bunlar1 kendi istidatlar: él¢lisiinde ortaya ¢ikar-
maktadirlar.16 Bu aciklamalara gore tanimlar tefsir ilminde bir yoniiyle muradin tespit edil-

Efendi, 280), 15b; Sibgatullah b. Rhullah el-Berveci, Hisiye ald Tefsiri’l-Fitiha min Envari’t-tenzil
(Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Sehid Ali Pasa 226), 7b; Abdiilhalim b. Abdullah el-Germiyani
er-Rami, Hisiye ald Envéri‘t-tenzil (Istanbul: Siilleymaniye Kiitiiphanesi, Laleli, 306), 8b; Abdiilhakim
b. Muhammed es-Siyalkati, Hisive ald tefsiri’l-Kadi el-Beyzavi (istanbul: Daru’t-Tibaati’l-‘Amire,
1270), 1/14; Abdiilgani b. ismail en-Nabldsi, et-Tahririi’l-havi ald Tefsiri’l-Beyzavi (Istanbul: Siiley-
maniye Kiitiiphanesi, Sehid Ali Pasa, 199), 35b. Yukarida zikredilen tanim “Allah kelaminin manasini
(rivayet ve dirayetle) mutlak olarak beyan etmek” seklinde de kisaltilmaktadir. bk. Sehdbeddin Ah-
med b. Muhammed b. Omer el-Hafacl, /ndyetii’l-Kadi ve kifdyetiir-Razi ‘ald Tefsiri’l-Beyzavi (Beyrut:
Daru Sadr, ts.), 1/15; Miiellifi Mechul, Serhu dibaceti Envari't-tenzil ve esrari’t-tevil (Istanbul: Siiley-
maniye Kiitiiphanesi, Hekimoglu Ali Pasa, 89), 25a-25b.

14 bk. Barzanci, Enhdrii’s-selsebil (Veliyiiddin Efendi, 303), 13b. Krs. Bedreddin Muhammed b. Abdullah
ez-Zerkesi, el-Burhin 7 ‘uliimi’l-Kur'dn, thk. Ebu’l-Fadl ed-Dimyati (Kahire: Daru’l-Hadis, 2006), 22.

15 bk. ibrahim b. Siileyman b. Ibrahim el-Kiirdi el-Halebi, Hisiye ‘ali Envéri’t-tenzil (istanbul: Siileyma-
niye Kiitiiphanesi, Ayasofya, 306), 9a; Emir Padisah, Hisiye (Yenicami, 129), 6b; es-Seyyid Muham-
med b. Rasulit'l-Hiiseyni el-Barzanci, Enhdrii’s-selsebil Ii riyazi envari’t-tenzil ve mizicii’z-zencebil li
hiyazi esrari’t-te vil (Istanbul: Beyazit Devlet Kiitiiphanesi, Veliyiiddin Efendi, 303), 13b; Said b. Yu-
suf b. Cemaleddin, Hdsiye ‘ald hutbeti Envari’t-tenzil (Manisa: Manisa il Halk Kiitiiphanesi, 50), 16b-
17a. Yusufb. Abdullah’in yer verdigi tamim da buna yakindir bk. Yusufb. Abdullah b. ismail el-Kurasi
el-Emevi, Serhu dibdceti Tefsiri’l-Kadi (Hac1 Selim Aga Kiitliphanesi, Hiidai Efendi, 102), 17a.

16 Beyzavi, Fnvdrii't-tenzil, 1/56; Seyhzade, Hisiye, 1/14.
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digi diger yoniiyle de ¢esitli acilardan anlamlarin tiretildigi ya da yorumlarin yapildig: sek-
linde bir tasavvur sunmaktadir. Zerkesi’'nin taniminda da bu durum manalarin beyan edilmesi
ve hiikiimlerin ¢ikarilmasi (istihracg) olarak agiklanmistir. Ebi Hayyan'in tanimi dirayet vur-
gusu icerse de bu, salt dil ve beldgat analizleriyle sinirhidir. Ayrica yaygin olan tanimlarin ilk
ikisi oldugu disiiniildiigiinde onlara yer veren sarihler nazarinda tefsirin daha genis diizeyde
rivayet ve dirayeti kapsayan bir mahiyete sahip oldugu anlasilmaktadir.

Bu baglamda sarihlerin ilm-i tefsir ile tefsir kavramini birbirinden ayirt etmelerine
ayrica dikkat cekmek gerekmektedir. Esasinda bu ayrimi Beyzavi, mukaddimede kendisi yap-
maktadir. Ayetlerin tefsir ve te’vili bulundugunu belirttikten sonra ilm-i tefsir tabirini kullan-
maktadir. Buna gore sarihler Beyzavi'nin ilm-i tefsir tabirini genis anlamiyla kullandigini
ifade edip yukarida zikrettigimiz tanimlara yer vermektedirler. Onlara gore tefsir Allah kela-
minin manalarinin rivayet yoluyla agiklanmas, te’vil de dirayet yoluyla agiklanmasi anlamin-
dadir. Sonraki stirecte ise tefsir Allah kelaminin manasini mutlak olarak a¢iklayan miidevven
bir ilmin ismine doniigsmiistiir. Buradaki mutlak olarak aciklama ise ister rivayetleisterse de
dirayetle olsun her ikisini de kapsamaktadir. ilm-i tefsirin béylesi genis anlamiyla kullanil-
masi, bu ilmin kapsadig tefsir asamasindan ayirt edilmesini ifade etmektedir. Diger bir ifa-
deyle ilm-i tefsirin miidevven bir ilim anlaminda kullanildigy, tefsir kavraminin ise daha 6zel
bir anlama sahip oldugu ve ilm-i tefsir tarafindan kusatildig1 anlasilmaktadir. [lm-i tefsir kav-
raminin tefsir ve te’vil asamalarini kusattiginin ifade edilmesi yine el-Kessaf serh-hasiyele-
rinde de gortilmekte, Kutbtiddin er-Razi (6. 766/1365), Teftazani ve Ciircani (6. 816/1413)
gibi 6nde gelen el-Kessaf sarihleri tarafindan da belirtilmektedir.1” Bu aciklamalar ilm-i tefsi-
rin tefsir kavramindan ayirt edilmesinin Beyzavi'nin metninde ve el-Kessaf serh-hasiye lite-
ratiiriinde belirginlestigini, bu belirginligin sonraki siirecte gelisen Envari’t-tenzil serh-
hasiye literatiiriinde de devam ettigini gostermektedir. O halde Envarii’'t-tenzil hasiyeleri bag-
laminda her iki kavrama biraz daha yakindan bakilmaldir.

3. Tefsir ve Te'vil Kavramlan

Beyzavi'nin Envarii’'t-tenzil’e yazdig1 mukaddimenin birinci, yani besmele ve hamdele
faslinda muhkem-miitesabihle birlikte tefsir ve te’vil kavramlarini kullandig, ancak her iki
kavrama ve onlar etrafinda ortaya ¢ikan kimi sorunlara dair herhangi bir agiklama yapmadig:
ifade edilmisti. Sarihler mukaddimenin hem birinci kisminda hem de tefsirin mahiyetine dair
aciklamalarin yapildigi ikinci kisminda tefsir-te’vil kavrami hakkinda izahlarda bulunmakta-
dirlar. [burada iki ciimle silindi]

Beyzavi mukaddimenin birinci kisminda séyle séylemektedir: “Bir kismi Kitab'in
anasi/asli olan muhkem, diger bir kismi da hitabin remizleri olan miitesabih ayetlerdeki ka-
palilik ortiistinii insanlar i¢in te’vil ve tefsir ederek kaldirdi.”18 Beyzavi bu climlesinde tefsir
ve te'vil kavramlarini muhkem ve miitesabih lafizlariyla iliskilendirmektedir. Buna gore
sarihler bir yandan tefsir-te’vil kavramlarini agiklamakta, diger yandan bunlarin muhkem ve
miitesabih lafizlarla iliskisinden bahsetmektedirler. Burada agiklamasini yaptiklan tefsir-
te'vil kavramlarini, daha sonra mukaddimenin ikinci faslinda zikri gegen ilm-i tefsiri agiklar-
ken onun kapsadig1 iki ayr1 kisim olarak takdim etmektedirler.

Inceleme imkam buldugumuz hasiyelerin cogunda sarihler tefsir ve te’vil kavramla-
rina ortak bir agiklama getirmektedirler. Her ikisinin s6zliikk anlamlar1 ve istikaklarini verdik-
ten sonra terim anlamini agiklamaktadirlar. Onlarin izahlarina gore te’vil, ydonlendirici bir de-
lil ile kelam1 bazi muhtemel anlamlarina sarf etmek ve o anlami diger ihtimallere kasi tercih

17 bk. Kutbiiddin Muhammed b. Muhammed er-Razi, Serhu miiskilati’l-Kessaf (istanbul: Siileymaniye
Kiitliphanesi, Fatih, 621), 5b; Teftazani, Hdsiye (Fatih, 590), 4b; Ali b. Muhammed es-Seyyid es-Serif
el-Ciircani, Hisiye ale’l-Kessaf(Misir: Mektebe Mustafa el-Babi el-Halebi, 1966), 15.

18 Beyzavi, Envdrii’t-tenzil, 1/23. Ciimledeki failin Allah ya da Hz. Peygamber olmasi muhtemeldir. bk.
Halebi, Hisiye (Ayasofya, 306), 5b.
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etmek olup dirayetle ilgilidir. Ornegin lafiz, bircok muhtemel manaya geldiginde iimmetin ic-
masina, mitevatir haberlere ve muhkem ayetlere uygun olmasi i¢in tasidig manalardan ba-
zisina hamledilmelidir. Te’vil donmek ve yonelmek anlamindaki e-v-1 kékiinden tiiredigi i¢in,
delilin gerektirdigi yone dogru lafzin yonlendirilmesi de te’vil olarak isimlendirilmistir. Te'vil;
icma, muhkem ayetler ve miitevatir haberler ile Arapca kaidelere uygun olursa sahih, degilse
fasit kabul edilmektedir. Bu ifadelerden anlasilmaktadir ki tefsirin aksine te’vilde mutlaka rey
ve dirayet bulunmaktadir. Ote yandan dirayete istinat etmeyen tefsir ise salt nakil ve rivayete
baghdir. O, ayetin sebeb-i niiziiliinden haber vermek ve kim hakkinda indigini beyan etmek
gibi hususlarda sema‘a ve nakle dayali olarak mananin beyan edilmesinden ve ortaya ¢ikaril-
masindan ibarettir. Tefsirin iligkili oldugu bu bilgilere kesin bir sekilde sahip olanlar ise sa-
dece niizlile sahit olan ve onlar1 gozleriyle bizzat géren sahabilerdir. O halde tefsir, gorerek
elde ettikleri kesin bilgiyle manay1 kesfedebildikleri icin sonrakilere nazaran ancak onlar i¢in
caizdir. Sonrakiler bu konularda, niizile sahit olan sahabeye dayanmadan konusursa reyle
tefsir yapmis olmaktadirlar ve Hz. Peygamber onlar1 “Kim Kur’an’i kendi reyiyle tefsir ederse
cehennemdeki yerine hazirlansin!” soziiyle tehdit etmistir. Selefin ve mii¢tehit fakihlerin rey-
leriyle Kur’an’dan yaptiklari anlam istinbati ise tefsir degil, te’vil olarak kabul edilmektedir.19

Bazi sarihler bu agiklamanin yani sira tefsirle ilgili olarak kismen iki farkl agiklamaya
daha yer vermektedirler. Buna gore tefsir, “icinde siiphe bulunmayacak sekilde mananin kesfi
ya da tek bir anlama muhtemel lafzin beyan1” seklinde de aciklanmaktadir.20 Tefsir icin zikre-
dilen bu agiklamalar esasen yukarida belirtildigi iizere “tefsirin nakle dayali olmasi”nin birer
uzanimidir. Soyle ki rivayete dayali olan tefsir bilgisi esasinda bizzat gérme ve sahit olmaya
dayali bir bilgidir. Béylesi bir bilgi de kesinlik icerdiginden ayet hakkinda yapilan “tefsir’de
stiphe bulunmamaktadir. Bunun diger bir uzantisi olarak da eger tefsir bilgisi kesinlik iceri-
yorsa orada farkli anlamlar yerine sadece tek bir anlam bulunmus olacaktir. Haliyle tefsir de
tek bir mananin ortaya ¢ikarilmasi anlamina gelecektir. Ancak tefsir bilgisinin biiyiik bir kism1
ahad haberlerle nakledilmekte, bu yolla nakledilen tefsir bilgisi de kesinlige sahip olmamakta
ve haliyle muhtemel anlamlari da teke indirebilecek bir 6zellik tasimamaktadir. Buradaki ke-
sinlik ile rivayetlere konu olmadan 6nce sahabenin ‘iyanina ve sehadetine dayanan tefsir bil-
gisi kastedilmektedir.

Sarihlerin ¢ogu te'vilin terim anlamini ifade ederken, lafzi muhtemel anlama ham-
letme siirecinde dikkate alinacak delili genellikle Arapca dil kaideleri olarak agiklamaktadir-
lar. Hatta bazilar1 bunu liigat, istikak, sarf, nahiv, beyan, meani' ve muhadarat gibi ilimler ola-
rak tasrih etmektedirler.2! Ancak diger bazi sarihlere gore bu delil/ler sadece Arapga dil kai-
delerinden olusmamaktadir. Deliller, bazen ser‘ asillar (usul) olarak da ifade edilen muhkem
dyetler, miitevatir hadisler ve iimmetin icmasi da olabilmektedir. Bazi sarihler bunlara ilave
olarak ayetin siyak-sibakina uygunlugu, sahih akil (nazar) yiiriitmeyi ve kat? akli delilleri de
zikretmektedirler.22 Buradan anlasilmaktadir ki te’vil siirecinde siklikla dil kaidelerinin zik-

19 Bu agiklamalar i¢in kronolojik olarak bk. el-Hatibi'l-Veziri, Hdsiye (Bagdath Vehbi Efendi, 109), 4a,
5a; Idris-i Bitlisi, Hdsiye (Ayasofya, 303), 11a, 19b; Isamiiddin el-isferayini ibrahim b. Muhammed b.
Arabsah, Hisiye ‘ald Envari’t-tenzil (Istanbul: MU ilahiyat Fakiiltesi Kiitiiphanesi, Hakses, 8671), 3a;
Seyhzade, Hdsiye, 1/14; SurGri, Hdsiye (Yusuf Aga, 67), 3a; Hinnavizade, Hisiye (Hact Mahmud
Efendi, 280), 9a-9b; Sirvani, Hisiye (Amcazade Hiiseyin Pasa, 63), 5a; Germiyani, Hisiye (Laleli, 306),
5b; Siyalkiti, Hasiye, 1/9, 14; Hafaci, [ndyetii’l-K4di 1/10, 15; Seyhiilislam Feyzullah Efendi, Hisiye
(Yazma Bagislar, 7348), 10b, Nabl(si, et-Tahririi’l-hdvi (Sehid Ali Pasa, 199), 21a; Altunugokzade, e/-
Cemu’l-hdvi (Veliyiiddin Efendi, 306), 1/17b; Konevi, Hisiye, 1/31, 39; Strani, Hisiye (Hac1 Besir
Aga, 75), 13b; Yusuf b. Abdullah, Serhs (Hiidai Efendi, 102), 13a; Miiellifi Mechul, Hisiye ‘ali Envari’t-
Tenzil ve esrdri’t-tevil (Istanbul: Siilleymaniye Kiitiiphanesi, Musalla Medresesi, 25), 5a; Miiellifi Me-
hul, Serh (Hekimoglu Ali Pasa, 89), 13b.

20 Karamani, Hisiye (Kadizade Mehmed Efendi, 55), 3b; Kirimi, Misbdh (Feyzullah Efendi, 147), 4a;
Molla Hiisrev, Hisiye (Stleymaniye, 176), 5b; Sirvani, Hisiye (Ayasofya, 354), 5b; Mentesezade,
Hésiye (Esad Efendi, 244), 11b.

21 Germiyani, Hdsiye (Laleli, 306), 9b.

22 Sirvani, Hasiye (Amcazade Hiiseyin Pasa, 63), 5a; Hafaci, /ndyetiil-Kadi 1/9.
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redilmesi, te’vilin sadece bu kaidelere bagh olarak gerceklestigi anlamina gelmemekte, dil ka-
idelerinin bu baglamda zikredilmesi sadece bir temsil olarak gériinmektedir. Arastirmanin
sonraki bagliginda da ele alinacagi iizere ilm-i tefsirin istimdat ettigi ilimler icerisinde sadece
dil ilimlerinin degil, onlarin yani sira bazi akli ilimlerin de zikredilmesiyle ilm-i tefsirin bir
boliimiinii ifade eden te’vilin genis bir yorum enstriimanina dayandigi, sadece dil verilerine
dayali degil daha genis anlamda dirayete taalluk ettigi anlagilmaktadir.

Konumuzla ilgili olarak dikkati ¢ceken bir diger husus rivayete taalluk eden tefsir ile
dirayete taalluk eden te’vilin birbiriyle iliskisine dair bazi sarihlerin farkli aciklamalaridir.
Abdiilhalim el-Germiyani (6. 1055/1645), tefsirin rivayetle, te'vilin de dirayetle ilgili oldu-
gunu soyledikten sonra, “Dirayetle iliskili olan seylerden her biri rivayete dayalidir.” demek-
tedir.23 Diger bir sarih el-Hatibii’'l-Veziri (6. 891/1486) ise soyle soylemektedir:

“Baz1 ayetlerin bilgisi tefsire degil te’vile dayalidir. Salt akla dayal te’vilde, isabet edilmis olsa

bile bu hatalidir. Anlamlarin Arapga kaidelere dayali istinbat: ise gerekli ve iyi goriiliir. Burada

soyle itiraz edilemez: Bu agiklamaya gore tefsir te’vili kapsamamaktadir. O zaman te’vilin, tefsirin
bir kismi oldugu nasil dogru olabilir?! Buradaki tefsir, 6zel bir anlama gelen (nakle dayal bilgileri
ifade eden) tefsirdir. Te'vili kapsayan tefsir ise ondan daha genis anlama sahip olup (miidevven

ilim olarak) ilimlerin en sereflisidir.”24

Acikga bazi ayetlerin manasinin tefsirle bazilarinin ise te’ville bilindiginin ifade edil-
mesi dar anlamlariyla tefsir ve te’vilin birbiriyle iliskili olmadigini ima etmektedir. Her iki
sarihin aciklamasi, farkl acilardan bakildiginda anlasilir olmaktadir: Lafiz muhtemel anlam-
larindan birine hamledilirken (te’vil) bu hamli gerekli kilan hususlardan birisi sem‘? deliller-
dir. Bu durumda te’vilin imkani bu delillere dayaliysa o da tefsire dayanmis olmaktadir.
Beyzavi’'nin metninde de ifade edildigi iizere tefsir muhkem, te’vil de miitesabih ayetlerle ilis-
kilendirilmektedir. Buna goére miitesabihlerin te’vilinde muhkemlere basvurulacagindan,
te’vil de tefsire dayanacaktir. Diger bir agidan bakildiginda sarihler te’vilin kapsamina kiyasi
da dahil etmektedirler. Yukarida ifade edildigi tizere onlara gore Allah Kur’ant immetin ihti-
yaclari i¢in bir asil yapmis ve karsilasacaklari sorunlarin hiikiimlerini de oraya ya sarahaten
ya da delalet yollariyla yerlestirmistir. Kur’an’daki agik¢a ifade edilmeyen hiikiimlerin istin-
batinin ise ictihat ve te’vil yoluyla yapildig1 kabul edilmektedir.25 Bu durumda ise te'vil laf-
zin/ayetin muhtemel anlamini belirlemek degil, lafizdaki/ayetteki anlami yeni meselelere
tesmil ederek yeni hiikiimler koymaktir. Dolayisiyla yeni meselelerin hiikiimleri tefsire degil
dirayete taalluk eden te’vile dayanacaktir.

Yukarida belirtildigi gibi tanimlar1 yapilan tefsir ve te’vil kavramlarini Beyzavi'nin
mukaddimede muhkem ve miitesabih kavramlariyla iliskilendirmesi sebebiyle sarihler her
dort kavramin arasindaki iliskiye dair de bazi ihtimallerden bahsetmektedirler. Beyzavi kendi
ifadelerinde sirasiyla muhkem, miitesabih, te’vil ve tefsir lafizlarin1 kullanmaktadir. Bu sira-
lamada te’vil muhkem, tefsir de miitesabih tizerine atif olmaktadir. Ancak sarihler Beyzavi'nin
burada sec‘lyi gozettigini ve liff-ii nesr sanatin1 uyguladigini belirtmektedirler. Buna gore
dogru atif, tefsirin muhkem, te’vilin de miitesabih {izerine olmasidir. Tefsir ile muhkem, te’vil
ile miitesabih arasindaki iligki de agiklanmaktadir.

Sarihler oncelikle muhkem ve miitesabih lafizlarin anlamlarini Beyzavi'nin Al-i imran
3/7'nci ayet baglaminda yaptigi agiklamalarina atifla izah etmektedirler. Buna gére muhkem
lafiz/ayet, ibaresi saglam olup ihtimalden korunmus olandir. O, digerleri arasindan belli bir
sekilde anlami akilda acik¢a ortaya cikandir. Miitesdbih ise ibaresinde ihtimal bulunandir.

23 Germiyani, Hasiye (Laleli, 306), 5b.

24 el-Hatibii'l-Vezirl, Hisiyve (Bagdath Vehbi Efendi, 109), 5b.

25 bk. Seyhzade, Héisiyve 1/14; Hinnavizade, Hisiyve (Hact Mahmud Efendi, 280), 9b; Nabllsi, et-
Tahriri’l-hdvi (Sehid Ali Pasa, 199), 21a; Altunugokzade, e/-Cem u’l-hdvi (Veliyiiddin Efendi, 306),
1/18a.
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Miicmel ya da zahire muhalif olmasi gibi sebeplerden ne kastedildigi a¢ik olmayip muradi an-
cak arastirma ve diisiinmeyle bilinendir. 26 Sarihler bu tanimlamaya gére muhkemin zahir,
nas ve miifesser lafizlari; miitesabihin de hafi, miskil ve miicmel lafizlar1 kapsadiginin altini
cizmektedirler.2” Anlami bu y6nde belirlenen muhkem ve miitesabihe genelde su ayetler or-
nek verilmektedir: “Allah fuhsiyati emretmez’ ayeti28 muhkemdir. “O yérenin simarik énde
gelenlerine emrederiz, onlar da fasiklik yaparlar’ ayeti2? ise miitesabihtir. {lkine gore ikincisi
te'vil edilir ve Allah’in kentin ileri gelen nimet sahiplerine 6nce itaati emrettigi, sonra onlarin
da buna karsi ¢ikarak fasiklik yaptiklar: diisiiniilmelidir. Bu agiklamalardan anlasildig: kada-
riyla muhkem, manaya delaleti acik olup te’vile ihtiya¢ duymayanlardir. Muhkemlere 6rnek
olarak seri‘atin emirleri, miras taksimleri, muamelat ve nikdh meseleleri, sem‘iyyata bagh
olan ribanin ve sarabin haram olusu konusundaki ayetler de 6rnek verilmektedir. Bu gibi
dyetlerde mananin ortaya ¢ikarilmasinin sem‘iyyata, diger bir ifadeyle tefsire bagl oldugu
diisiiniilmektedir. Buna karsin miitesabihler ise manaya delaleti agik olmayip te’vile ihtiyac
duyan ve cesitli yonlere muhtemel olanlardir. Onlarin te'vilini ise Allah ve ilimde rasih olan
alimlerin bilecegi ifade edilmektedir. Thtimaller igerdiklerinde delillere gére muhtemel an-
lamlarin tercih edilmesi te’vil olarak isimlendirildiginden te’vil de miitesabihlere mahsus ol-
maktadir.30 Tefsir ve te’vil muhkem ve miitesabihlerde oldugu gibi onlarin kapsadig: zahir,
nas, miifesser, hafi, miiskil ve miicmel i¢in de gecerli goriilmektedir.31

26 Molla Hiisrev, bu baglamda soyle bir itiraza yer verir: Denilirse ki eger miitesabih boyle agiklanirsa o
zaman onun manasl arastirma ve diisiinme yoluyla bilinebilir. Halbuki Beyzavi, miitesabihin ortiisii-
niin te'vil yoluyla kaldirilmasini Allah’a hasretmistir. Yapilan miitesdbih agiklamasina gore de onun
manasinin kesfi Allah’a hasredilmemis olur. Derim ki te’vil yonlerine ve istidlal yollarina bagvurmak
ancak Allah Teald'nin sagladig1 imkan ve izinle olur. Ortilyii kaldiran fail Allah olabilecegi gibi (k-s-f
fiili ilk ctimledeki Hz. Peygamber’in kastedildigi abd ifadesine atifla) Hz. Peygamber de olabilir. Hz.
Peygamber’in agiklamalari i¢in de Allah “0, hevasindan konusmaz, ancak vahyedileni séyler” (en-
Necm 53/3-4) buyurmustur (sonugta her iki duruma gore anlamlar1 ortaya ¢ikaran da yine Allah
olmus olur). Yine eger denilirse muhkem, manasi agik olandir. Bu durumda onda herhangi bir kapa-
lilik ve ihtimal durumu kalmaz. O zaman muhkemin tefsir edilmesi, ortiistiniin kaldirilmasi nasil
dogru olur. Derim ki burada ihtimalden nefyedilmis olmak, delilden kaynaklanan ihtimal i¢in gecer-
lidir. Yoksa bu ihtimalin nefyedilmesi mutlak ihtimalin varligini ortadan kaldirmaz. Sayet buradaki
nefyin mutlak ihtimali kapsadigini miisellem kabul etsek bile bu durumda “muhkemlerdeki 6rtiiniin
kaldirilmasindan” kasit, onlarin agik secik bir sekilde inzal edilmesi olur. Ciinkii muhkemler 6nceden
insanlar tarafindan bilinmezken acikca inzal edilerek bilinir hale gelmislerdir. Molla Hiisrev, Hisiye
(Siileymaniye, 176), 5a.

27 Bu tanimlarin ve taksimin Hanefi usuliinden farkl olarak $afil usuliine uygun yapildig: belirtilmek-
tedir. bk. Molla Hisrev, Hdsiye (Siileymaniye, 176), 5a. Hanefilere gore ise muhkem; kelamin kendisi
icin sevk edildigi, manasi acik olan, te’vile, tahsise ve neshe muhtemel olmayan lafizlardir. Miitesabih
ise ne kastedildigini sadece Allah’in bildigi lafizlardir. Boylece onlara gére muhkem zahir, nas ve mii-
fesseri; miitesabih ise hafi, miiskil ve miicmeli kapsamaz. bk. Sirvani, Hdsiye (Amcazade Hiiseyin
Pasa, 63), 4b; Konevi, Hisiye, 1/32.

28 el-A'raf 7/28.

29 el-isra 17/16.

30 Bu agiklamalar i¢in bk. Yusuf b. Omer b. Yusuf el-Abbasi, Hasiye ‘ald Envari’t-tenzil (istanbul: Siiley-
maniye Kiitiiphanesi, Fatih, 502), 3a; Karamani, Hdsiye (Kadizide Mehmed Efendi, 55), 3b; Kirimi,
Misbih (Feyzullah Efendi, 147), 3b; Molla Husrev, Hisiye (Silleymaniye, 176), 5a-5b; Zekeriyya el-
Ensari, Fethu’l-celil (Laleli, 312), 1b; idris-i Bitlisi, H4siye (Ayasofya, 303), 11a-11b; SiirGri, Hisiye
(Yusuf Aga, 67), 3a; es-Sadiki el-Geylani, Hisiye (Amcazade Hiiseyin Pasa, 53), 7a; Hinnavizade,
Hasiye (Hact Mahmud Efendi, 280), 8b; Berveci, Hisiye (Sehid Ali Paga 226), 5a; Sirvani, Hisiye (Aya-
sofya, 354), 5a; Sirvani, Hisiye (Amcazade Hiiseyin Pasa, 63), 5a; Germiyani, Hdsiye (Laleli, 306), 5b;
Siyalkati, Hisiye, 1/9; Hafaci, /ndyetii’l-K4di, 1/9-10; Mentesezade, Hasiye (Esad Efendi, 244), 11a-
11b; Nablusi, et-Tahririi’l-hdvi (Sehid Ali Pasa, 199), 19b-20a; Miiellifi Mechul, Hdsiye (Musalla Med-
resesi, 25), 5a.

31 Konevi, Hisiye 1/31. Bazi sarihler tefsir ve te'vilin birlikte sadece miitesabihlere mahsus oldugunu
da ifade etmektedirler. Miitesabihler bazen miicmel olduklarinda agiklanmalar: tefsir, bazen de
zahire muhalif bulunmalar1 durumunda muhalefetin giderilmesi de te’vil olarak degerlendirilmekte-
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Bilindigi tizere tefsirin rivayetle, te’vilin de dirayetle iliskilendirilmesi Mattiridi’ye (6.
333/944) dayanmaktadir. Ancak konuyla ilgili yeni ¢alismalarda bu ayrim Matiiridi 6ncesine
tasinmaktadir.32 Bununla birlikte tefsir mukaddimelerinde ve ulimii’l-Kur’an literatiiriinde
her iki kavramla ilgili cok farkli agciklamalar yapilmaktadir.33 Bu farkliliklar her iki kavrama
dair tefsir tarihinde oturmus bir tamimin bulunmadig izlenimini vermektedir. Bu agidan ba-
kildiginda Envari’'t-tenzil serh-hasiye literatiiriinde her iki kavrama dair agiklamalarin belir-
ginlesmesi ya da belli anlamlara hasredilmesi son derece 6nemlidir. Bu literatiirde her iki
kavramla ilgili anlamlarin belirginlesmesinde ise tespit edebildigimiz kadariyla Se-
merkandi'nin (6. 539/1144) Serhu’t-Tevildtiin 6nemli bir etkisi bulunmaktadir. Zira kav-
rami bu yonde agiklayan sarihler, Matiiridi dncesi selef dlimlerinin tefsir ve te’vil kavramla-
riyla ilgili goriislerinin aktarildigl Serhu’t-Tevildin mukaddimesindeki bilgileri ya oldugu
gibi ya da 6zetleyerek aktarmaktadirlar.34 Burada dnemli olan nokta, serh-hasiye literatii-
riinde her iki kavramin tanimina ydnelik ortak bir tavrin gelismesidir. Bu durum tefsir tari-
hinde en azindan Osmanli dénemi tefsir serh-hasiye literatiiriinde her iki kavramin taniminda
bir belirsizligin bulunmadigini gdstermektedir.

Buna ragmen her iki kavramla ilgili farkli anlamlarin zikredildigi baz1 hasiyelerin var-
Iigina da dikkat cekmek gerekmektedir.35 Bunlarin birkacinda da Siiytti'nin e/-/tkdr'inin et-
kisi gérilnmektedir. el-itkdn’in tefsir-te’vil kavramlarinin bulundugu kisminda, onlara dair
farkli anlamlarin zikredilmesi ve bunlarin kritik edilmeden toplu bir sekilde nakledilmesi se-
bebiyle el-itkan’a atif yapan sarihler de tefsir-te’vil hakkindaki farkh aciklamalar buradan
aktarmaktadirlar.36 Bu durumda kavramlarla ne kastedildigi belirsiz kalmaya devam etmek-
tedir. Ancak yukarida kaynaklari belirtilen sarihler tefsiri rivayet, te’vili de dirayetle aciklar-
ken farkli aciklamalara yer vermemektedirler. Onlarin, kavramlar hakkindaki farkl agiklama-
lar1 bilmediklerini varsaymak sorunlu olacagindan, bu durumu, onlarin diger agiklamalara
nazaran kavramlari belli bir anlamla tanimlamayn tercih ettikleri seklinde okumak daha isa-
betli goziikmektedir.

dir. Berveci, Hasiye (Sehid Ali Pasa 226), 5a; Sirvani, Hisiye (Amcazade Hiiseyin Pasa, 63), 5a; Men-
tesezade, Hasiye (Esad Efendi, 244), 11b. Bazen muhkem ayetlerde de te’vilin yapildig ifade edil-
mekte, buna gore tefsir ve te’vil muhkemler i¢in de s6z konusu olabilmektedir. bk. Halebi, Hisiye
(Ayasofya, 306), 6b.

32 bk. Enes Biiyiik, “Matiiridi'nin Tefsir-Te’vil Ayrimi ve Bunun Te'vilat'taki Pratik Degeri Uzerine Bir
inceleme”, Cumhuriyet [lahiyat Dergisi 23/1 (2019), 220-221.

33 Ornegin bk. Ebu’l-Kasim er-Ragib el-isfahani, Mukaddimetii cAmi‘i’t-tefisir, thk. Ahmed Hasan Fer-
had (Kuveyt: Daru’'t-Da‘'ve, 1984), 47-51; Ayse Hiimeyra Aslantiirk, £bu Hafs Omer en-Nesefi'nin (61.
537-1142) et-Teysir fi't-tefsir Adli Eserinin Tahlili ve el-Bakara Suresi‘nin Tenkidli Nesri (Istanbul:
Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 1995), 2-4; Celaleddin Abdurrahman
b. Eb{ Bekir es-Siytl, e/-ftkdn f7 ‘ullimi’l-Kur’4n, thk. Fevvaz Ahmed Zemerli (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-
‘Arabi, 2011), 847-849.

3+ bk. Yusuf b. Omer, Hisiye (Fatih, 502), 3a-4b; Molla Hiisrev, Hisiye (Siileymaniye, 176), 3b; Seyh-
zade, Hisiye, 1/14; Hinnavizade, Hisiye (Hact Mahmud Efendi, 280), 9b-10a; Nablisi, et-Tahriri’l-
havi(Sehid Ali Pasa, 199), 21a-21b; Altunucokzade, e/-Cem u’l-hdvi (Veliyiiddin Efendi, 306), 1/17b-
18a; Said b. Yusuf, H4siye (Manisa il Halk Kiitiiphanesi, 50), 11b-12a; Miiellifi Mechul, Sers (Heki-
moglu Ali Pasa, 89), 14a-14b. Buradaki bilgileri krs. Aldtiddin Muhammed b. Ahmed es-Semerkandji,
Serhu’t-tevilat (Istanbul: Siilleymaniye Kiitiiphanesi, Sehit Ali Pasa, 283), 1b-2b.

35 bk. ibn Kavan, Hisiye (Kastamonu YEK, 1913), 26b-27a; Halebi, Hisiye (Ayasofya, 306), 6a-6b; Emir
Padisah, Hisiye (Yenicami, 129), 4a.

36 bk. Ebu’z-Ziihd Muhammed b. Muhammed el-Likaymi, es-Sihdbii’l-muzi bi envdri't-tenzil ve's-
sirdci’l-miinir bi esrari’t-tevil (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Hekimoglu, 76), 4b, 114b; Bar-
zanci, Enhdrii’s-selsebil (Veliyiiddin Efendi, 303), 7b-8a.
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4, Tefsir’in Istimdat Ettigi {limler

Arastirmanin ilk bashginda ifade edildigi lizere Beyzavi, mukaddimede ilm-i tefsirin
mahiyetine dair agiklamalar yaptig1 boliimde, tefsir alaninda ancak dini ilimler ile Arabi sa-
natlar ve edebi fenlerde mahir olan kimselerin mesgul olabilecegini ifade etmektedir. O bu-
rada dini ilimlerin asli ve fer? olanlariin her birinde, Arabi/edebi sanatlarin ise tiim dalla-
rinda uzmanlig: sart kosmaktadir.

Bazi sarihler dini ilimlerle seriilimleri ayirt etseler de sonug itibariyle Envarii’t-tenzil
mukaddimesinde dini ilimler tabirinin ser‘l ilimleri de icerecek sekilde daha kapsamli kulla-
nildig1 belirtilmektedir. Bununla birlikte dinf ilimler de asli ve fer? olmak iizere iki kisimda
diistiniilmektedir. Tefsir hari¢ asli ilimler hadis, fikih usulii ve kelam; fer1 ilimler ise fikih ve
ahlak ilmi olarak takdim edilmektedir. Abdiilhalim el-Germiyani (6. 1055/1645) burada zik-
redilen asli ilimlere ilave olarak tasavvuf metafizigini de eklemektedir.37 Liikkaymi (0.
1004/1596) ve Muhammed el-Barzanci (6. 1103/1692) de dini ilimlere nasih-mensuh,
esbab-1niizil, kissalar, hadis usuld, rical ilmi, tecvit ve mevhibe gibi ilimleri dahil etmektedir-
ler. Barzanci mevhibe ilminin stifilere mahsus hakaik ilmi (tasavvuf metafizigi) oldugunu ay-
rica tasrih etmektedir.38

Hasiyelerde istimdat edilecek Arabi/edebfi ilimlerin neler oldugu konusunda ise daha
dikkat gekici farkliliklar mevcuttur. Oncelikle sarihlerin edebi ve Arabf ilimler arasinda keskin
ayrim yapmadig belirtilmelidir. Edebi olanlarin bazen Arabf ilimler seklinde anildigini ya da
Arabi ilimlerin edebi olanlar1 da kapsadigini séylemektedirler. Serhlerde edebi/Arabi ilimle-
rin neler oldugu konusunda iki miiellife atif yapilmaktadir: Bunlardan biri Kemaleddin el-
Enbarf'dir (6. 577/1181). Siiy(iti ondan nakille edebi ilimlerin sekiz dala ayrildigini ifade et-
mektedir. Bunlar liigat, nahiv, sarf, ariz, kafiye, siir sanati, ensabii'l-Arab, ahbaru’l-Arap’tir. O,
Kemaleddin el-Enbari'nin bunlara nahiv cedeli ve nahiv usulii ilimlerini de ilave ettigini ak-
tarmaktadir. Akabinde Siiyiti malum oldugu tlizere zikredilen bu sekiz ilim igerisinde arfiz,
kafiye, ensabii’'l-Arab ve ahbaru’l-Arap’a tefsirde ihtiya¢ duyulmadigini séylemektedir. Ona
gore siir sanatinin istisna edilmemesinin sebebi siir sanatiyla belagat ilmi ve dallarina isaret
edilmesidir. Belagat ilmi eskiden siir sanati, siir ve soz elestirisi olarak anilirdi. Bunlarin
beyan, meani‘ ve bedi olarak isimlendirilmesi miiteahhirin déneminde ortaya ¢ikmistir.39

Edebi/Arabf ilimlerin neler oldugu konusunda ikinci olarak atif yapilan kisi Zemahseri
olup onun e/-Kistds adli eserinde on ikiye taksim ettigi bu ilimler ve taksimat hemen hemen
tiim sarihler tarafindan nakledilmektedir. Bu taksimde zikredilen liigat, sarf, istikak, nahiv,
meani’, beyan, ariiz ve kafiye ilimleri asli; hat, karz-1siir, insa ve muhadarat (tavarth de dahil)
ilimleri ise fer! olarak takdim edilmektedir. Bedi’ ilminin ise miistakil bir ilim yapilmadigina,
beyan ve meani’ ilimlerinin bir zeyli kabul edildigine dikkat ¢ekilmektedir. Burada zikredilen-
lere bir istisna olarak Seyyid Ahmed el-Kirimi (6. 879/1474) edebf ilimler i¢erisinde mantig1
da zikretmektedir.40 Builimlerin tefsirle iliskisi, diger bir ifadeyle tefsirin onlarin hangisinden
istimdat edecegi konusunda bu taksimati esas alan sarihler arasinda farkli tavirlar bulunmak-
tadir.#! Sarihler arasinda temelde iki farkl tavir goriilmektedir. Her iki farkli tavirda da Molla

37 Germiyani, Hasiye (Laleli, 306), 9b.

38 Likaymi, es-Sihdbii’l-muzi (Hekimoglu, 76), 5a-5b; Barzanci, Enhdrii’s-selsebil (Veliyliddin Efendi,
303), 15a-15b.

39 Celaleddin Abdurrahman b. Ebi Bekir b. Muhammed es-Stytl, Nevdhidii’l-ebkar ve seviridii’l-efkar,
thk. Ahmed Hic Muhammed Osman (Suud: Camiatii Ummi’l-Kura, 1424), 1/31. Ayni bilgileri Bar-
zanci de nakletmektedir. bk. Barzanci, Enhdrii’s-selsebil (Veliytiddin Efendi, 303), 15b.

40 Kirimi, Misbdh (Feyzullah Efendi, 147), 4b.

41 Bazisarihler edebi/Arabf ilimlerin neler oldugu konusunda bu taksimi sadece zikretmekle yetinmek-
tedir. bk. Karamani, Hdsiye (Kadizdde Mehmed Efendi, 55), 5a; Kirimi, Misbdh (Feyzullah Efendi,
147), 4b; ibn Kavan, Hésiye (Kastamonu YEK, 1913), 33b; Zekeriyya el-Ensari, Fethu’l-celil (Laleli,
312), 2a.
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Hiisrev (6.885/1480) ve Sadreddinzade es-Sirvani'nin (6.1035/1626) degerlendirmeleri be-
lirleyici rol oynamaktadir. Zira sonraki sarihler her ikisinin yaklasimindan birini dikkate al-
makta ve onlarin konu hakkindaki degerlendirmelerini ihtisar ederek paylasmaktadirlar.

Molla Hiisrev’in degerlendirmesine gore bu ilimlerden bazilar tefsirin istimdadi kap-
saminda degildir. Onlar ar{iz, kafiye, karz-1 siir, hat ve insa ilimleridir. insanin disindaki edebf
ilimlerin mananin ifade edilmesine aslen bir etkisi yoktur. Bununla birlikte hat ilmi hari¢ di-
ger ilimler siirle ilgilidir. insa ilminin ise manaya etkisi olsa bile Kur’an’la bir ilgisi bulunma-
maktadir. Bu durumda, edebi ilimlerin dallarini bilmek gerekir, derken Beyzavi’'nin kasti, sa-
dece tefsirle/Kur’an’la iliskisi olanlara itibar edilmesidir.42

Sadreddinzade es-Sirvani yukaridaki agiklamalari kisaca aktardiktan sonra soyle sdy-
lemektedir:

“Bir ilmin istimdadj, o ilimle mesgul olmaya imkan veren ya da kendileri olmadan o ilimle mesgul
olmanin imkansizlastigi temel ilimlerle sinirli degildir. Bir ilimle mesgul olmak ve onu icra etmek
son derece yetkin bir basirete dayali olmay1 gerektirir. Stiphe yok ki tefsir alaninda yetkin bir
basiretle konusmak ve mahir olmak mezkr ilimlerin tamamindan istimdat etmeyle gerceklesir.
Ornegin miifessirler &Y 58 s L W1558 Gl Gids Y5 ayetinde®? gegen Win mastar oldu-
gunu, ancak mastar oldugunda ayr1 yazilmasi gerektigini, lakin imam Mushafi’nda bitisik yazil-
digin1 séylemislerdir. Hat ilmini, yazi yazmay ve adablnl bilmeyen bir kimse bu s6z hakkinda
yetkin bir basiret sahibi olamaz. Yine miifessirler 4 i Ly 53 side L dyetinin* tefsirinde
soyle demislerdir: Hz. Peygamber’den

45 ladl ae o Ul QXY

96038 Lo il Jasns by Casad seme W) il Ja

seklinde so6zler nakledilmistir. Bu s6zlerden siir olmadig1 halde Peygamber’in siir séyledigi zan-
nedilir. Halbuki artiz ilmini vaz’ eden Halil b. Ahmed (6. 175/791) ar{izun recez bahrinden olan
satirlari siir olarak gérmez. Kim ariz ilmini bilir ve bahirleri kavrarsa sozleri birbirinden ayirir
ve yukarldakl sz hakkinda tam bir basiret sahibi olur. Yine mifessirler S el J5a 5
O30R% S uALS Jsu Vs uw}—\ ayetinin*’ tefsirinde sair s6zii oldugunu reddetmekle birlikte ima-
nin, kahin s6zii oldugunu reddetmekle de tezekkiiriin zikredildigini ifade ederler. Cinki
Kur’an’in siire ve kdhin soziine benzemedigi ¢ok acik bir durum olup bunu ancak inatgilar inkar
eder. iste Kur'an'in o sbzlerden farkli oldugunu tam bir basiretle ancak karz-1 siir ilmini bilenler
anlayabilir. Kafiye ilmi de boyle bir dneme sahiptir. Ciinkii o, karz-1 siir ilminin tamamlayici bo-
liimlerinden biridir. Ayni sekilde zikredilen konular hakkinda onun da tam bir basiret kazanil-
masina etkisi vardir. insa-i hutbe ve risale ilmine gelince bu da hutbelerde ve risilelerde seci‘lere
ve kafiyelere riayeti gerektirir. Kim insa ilmini inceler ve hutbelerle risalelerdeki iisluplari bilirse
Kur’an’in ta‘riz ve hutbe kabilinden olmadigini anlar. Tefsir ilmi beyan ve meani‘ ilimlerinden
istimdat ediyorsa, bu iki ilim de ariiz, kafiye, karz-1 siir ve insa ilimlerine dayali oldugundan do-
lay1 tefsir de bunlardan istimdat eder. Sekkaki (6. 626/1229) Miftih'ta agiklamistir ki beyan ve
meani’ ilimlerinde alistirma yapmak nazim ve nesir konularinda ¢alismaya dayalidir. Nazim sa-
hibi birinin ar{iz ve kifiye ilimlerine ihtiya¢ duydugunu gordiim.”+8

42 Molla Hiisrev, Hisiye (Siileymaniye, 176), 8b. Bu degerlendirmeyi nakledenler icin bk. el-Hatibii'l-
Veziri, Hisiye (Bagdath Vehbi Efendi, 109), 6b; Seyhzade, Hisiye, 1/20; es-Sadiki el-Geylani, Hisiye
(Amcazade Hiiseyin Paga, 53), 12a; Lari, Hdsiye (Manisa il Halk Kiitiiphanesi, 37), 6b; Hinnavizade,
Hésiye (Hact Mahmud Efendi, 280), 16a; Halebi, Hdsiye (Ayasofya, 306), 10a; Emir Padisah, Hdsiye
(Yenicami, 129), 7a; Berveci, Hdsiye (Sehid Ali Pasa 226), 8a; Sirvani, Hisiye (Ayasofya, 354), 7b;
Amili, Hisiye (Nuruosmaniye, 484), 9a; Germiyani, Hasiye (Laleli, 306), 9b; Siyalkati, Hasiye, 1/14;
Seyhiilislam Feyzullah Efendi, Hdsiye (Yazma Bagislar, 7348), 18a-19a; Altunucokzade, e/-Cem ‘u’/-
havi (Veliyiiddin Efendi, 306), 1/30a; Said b. Yusuf, H4siye (Manisa il Halk Kiitiiphanesi, 50), 19a.

4 Al-i imran 3/178.

4 Yasin 36/69.

45 Ben peygamberim yalan/c1 degil, Abdulmuttalib’in ogluyum.

4 Sen ancak kanayan bir parmaksin, karsilastigin bu sikinti da Allah yolunda.

47 el-Hakka 69/41-42.

48 Sirvani, Hisive (Amcazade Hiiseyin Pasa, 63), 9a-9b. Bu degerlendirmeleri ya dogrudan ya da muh-
tasar olarak nakledenler icin bk. Hafaci, /ndyetii’l-K4di, 1/16; Mentesezade, Hésiye (Esad Efendi,
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Dikkat cekici olarak Sirvani istimdat kavramina da bir acgilik getirmis olmaktadir.
Buna gore bir ilmin istimdat edecegi ilimler iki kisimdan olusmaktadir. Bunlardan biri o ilim
icin temel diizeyde olanlardir. Diger bir ifadeyle istimdat edilecek ilim, mesgul olunan ilim
icin olmazsa olmaz bir konumda bulunmaktadir. S6zgelimi liigat, sarf, istikak ya da nahiv gibi
ilimler tefsir icin boyle bir konumdadir, zira dyetlerdeki kast1 anlamak evvel emirde oradaki
lafizlarin so6zliik ve gramer agisindan tahlilini gerektirmektedir. Bu tahlile imkan verecek ka-
ziyyeler ya da genis anlamiyla veriler mezkir ilimlerde ortaya konulmaktadir. istimdat edile-
cek ilimlerin kapsamina giren diger ilimler de kisiye o ilimde ¢ok daha genis bir basiret ka-
zanma imkani sunacak olanlardir. Bu agidan bakildiginda bir ilmin istimdadi son derece ge-
nislemektedir.

Serh-hasiyelerde kiraat ilminin de tefsirin istimdadindan olup olmadigina dair farkl
degerlendirmeler yer almaktadir. Bu hususta da yine Molla Hiisrev’in 6ne ¢iktig1 goériilmekte-
dir. Ancak konuya dair Sehabeddin el-Hafaci (6. 1069/1659) ve Konevi Ismail Efendi (6.
1195/1780) de bazi 6nemli bilgiler aktarmakta ve degerlendirmeler yapmaktadirlar. Molla
Hiisrev'e gore Kiraat ilmi tefsirde dikkate alinmakta ve bunun muhtemel iki nedeni bulun-
maktadir. Birinci agidan o, tefsirin istimdadi kapsaminda goriilmekte, ¢clinkt buradaki kiraat-
ten kasit, onun herhangi bir kelama degil de Kur’an’a mahsus olmasidir. Bundan dolay1 da
Arabf ilimlere degil, dini ilimlere dahil edilmektedir. ikinci agidan ise Beyzavi'nin ifadelerin-
deki imadan hareketle kiraat tefsirin bir b6liimi kabul edilmektedir. Buna gore de tefsir ilmi,
Allah Teadld’'nin kelaminin manalarinin ve lafizlarinin beser giicii nispetinde bilinmesi sek-
linde tarif edilir.#9 Molla Hiisrev’in bu agiklamalarini naklettikten sonra Hafaci, “Aciktir ki
cogu meselesi edayla ilgili olmasindan dolayi kimse kiraati tefsir ilminden saymamistir.” tes-
pitinde bulunmaktadir.5° Burada Hafaci tefsirin kiraat ilminden istimdat etmedigini ifade et-
memekte, tefsirle kiraat ilminin ayr1 disiplinler oldugunu belirtmektedir. Zira Molla Hiisrev
kiraatin mistakil bir dini ilim mi yoksa tefsirin bir subesi mi oldugu konusunda iki farkl go-
riise/ihtimale dikkat cekmektedir. Hafacl ise bu iki ihtimalden de birincisinin dogru oldu-
gunu belirtmekte, sonugta ister dini ilim ister tefsirin bir bolimii olsun kiraatlerden tefsirde
istimdat edildigini kabul etmektedir.

Konevi Ismail Efendi agik¢a kiraat ilminin tefsirde gerekli olmadigim belirttikten
sonra bu konudaki Molla Hiisrev’'in degerlendirmelerini kisaca aktarmakta, Hafaci’nin kimse-
nin kiraati tefsirden saymadig1 yoniindeki tespitini de naklettikten sonra soyle sdylemekte-
dir:

“Bilesin ki bunu soyleyen kesinlik iddiasiyla degil, sadece muhtemel olarak soyler. Ciinkii kiraa-

tin konusu da Kur’an’dir. Eger tefsir, konusu olan Kur’an’t manasini arastirmak agisindan kayit-

lanirsa Kkiraat ilmini ihtiva etmez. Ciinki kiraat, konusu olan Kur’an’t nazmi agisindan arastirir.

Yok, eger tefsir mana arastirmasiyla sinirlandirilmazsa tefsirin kiraati de icermesi kesindir. On-

larin icermedigini séylemesi dyle olmasini gerektirmez. Tefsirde mutlaka kiraate bakilmasi ge-

rektigi miisellem kabul edilirse o zaman denilir ki Beyzavi tefsirin dayandigi dini veya edebl ilim-

lere bir sinir koymamustir. Bilakis sinir bulunmadigina da su soziiyle isaret etmistir: ‘Sekiz imam-

dan nakledilen meshur kiraat vecihlerine yer veren bir kitap (tefsir) yazmay: icimden gegir-
dim.”’s1

Bu ac¢iklamalarda tefsirin tanimi tekrar giindeme gelmektedir. Tefsirin kiraatten is-
timdat edip etmeyecegi, tefsirin sadece murad ya da bununla birlikte lafiz arastirmasiyla ta-

244), 17a-17a; Nablsi, et-Tahririd’l-hdvi (Sehid Ali Pasa, 199), 37b-38a; Konevi, Hisiye, 1/41; Miiel-
lifi Mechul, Hdsiye (Musalla Medresesi, 25), 8a; Miiellifi Mechul, Serh (Hekimoglu Ali Pasa, 89), 27b.

49 Molla Hiisrev, Hisiye (Slileymaniye, 176), 8b. Bu degerlendirmeyi nakleden sarihler i¢in bk. Seyh-
zade, Hisiye, 1/20; es-Sadiki el-Geylani, Hisiye (Amcazade Hiseyin Pasa, 53), 12a; Hinnavizade,
Hisiye (Hact Mahmud Efendi, 280), 16a; Sirvani, Hisiye (Amcazade Hiiseyin Pasa, 63), 9a; Altunu-
cokzade, el-Cemu’l-hdvi (Veliyiiddin Efendi, 306), 1/30a; Miiellifi Mechul, Hisiye (Musalla Medre-
sesi, 25), 8a.

50 Hafadl, [ndyetii’l-K4di, 1/16.

51 Konevi, Hisiye, 1/41.
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nimlanmasina bagh kiinmaktadir. Hatirlanirsa arastirmanin ilk baghiginda zikredilen tanim-
lar arasinda zadece Ebli Hayyan, taniminda lafiz arastirmasina yer vermisti. Diger tanimlar
tefsiri murad arastirmasiyla kayitlamaktadir. Buna gore Ebti Hayyan'in tanimi kiraat deger-
lendirmelerini de tefsire yiiklerken diger tanimlar bunlari icermemektedir.

Buraya kadar tespit edilen bilgi ve degerlendirmeler icerisinde tefsir siirecinde istim-
dat edilecek dinf ilimlerin neler oldugu konusunda sarihler arasinda hemen hemen ittifak var-
dir. Farkli olarak zikredilenler bir sekilde hadis ve usul gibi ilimlerde de mevcuttur. Burada
ayrica tasavvuf metafizigine dikkat ¢ekilebilir. Sarihler esasen fer‘i ilimlerin birini ahlak ilmi
olarak tayin etseler de Abdiilhalim el-Germiyani'nin zikrettigi tasavvuf bunu da kapsayacak
genisliktedir. Onun ifadelerine gore bu ilmin mahiyeti, mevz{i, mesail ve mebadii Miftihu’l-
gayb'da Sadreddin el-Konevi, Mendzilii’s-sdirin’de Abdullah el-Ensari (6. 481/1089) tarafin-
dan ve onlarin serhlerinde mufassal bir sekilde agiklanmistir.52 Oyleyse burada kastedilen ta-
savvuf, salt ahlak meseleleriyle ilgilenmekten ziyade bunlar1 da kapsayan tiimel bir ilim iddi-
asiyla sonraki donemde sistemlestirilen tasavvuf metafizigidir.

Yukarida ifade edildigi tizere edebi ilimler konusunda ise 6zellikle Sirvani’'nin ve on-
dan miilhem sonraki sarihlerin artiz, karz-1 siir, hat ve insa gibi ilimlerden de tefsirin istimdat
etmesi gerektigini belirtmeleri tefsir tarihinde kabul edilen istimdat anlayisina bir katki nite-
ligindedir. Onceki literatiirde tefsirin dil ilimlerinden istimdadi igerisinde sadece liigat, isti-
kak, sarf, nahiv, beyan, meani’ ve bedi ilimleri zikredilirken>3 Osmanli donemi serh-hasiye
literatiiriinde bunlara ar{iz, hat, karz-1 siir ve insa ilimlerinin de eklendigi goériilmektedir. Sir-
vani’'nin, daha genis bir basirete sahip olmak adina istimdat olgusunu sinirlandirmadig dik-
kate alinirsa tefsirin istimdadinin tabii, hikem1 ve felsefi ilimlere dogru genisledigi s6ylenebi-
lir.

Sonug

Envarii't-tenzil izerine yazilan hasiyelerin incelendigi bu arastirmada tefsirin mahi-
yetiyle ilgili olarak tefsir tanimy, tefsir-te’vil kavramlari, bunlarin muhkem-miitesabihle ilis-
kisi ve tefsirin istimdad1 gibi meselelere dair sarihlerin agiklamalari tespit edilmistir. Bu agik-
lamalarin, gerekli goriilen durumlarda degerlendirmesi yapilmis ve 6zelde el-Kessaf serh-
hasiye literatiirii genelde de tefsir mukaddimeleri ve ulimii’'l-Kur’an eserleriyle irtibat1 kuru-
lup benzerlik ve farkliliklarina dikkat ¢ekilmistir.

Arastirmada tespit edilen veriler tefsir ilminin mahiyeti hakkinda dikkate deger bazi
sonuglar ortaya ¢ikarmistir. Bunlardan biri miidevven bir ilim olarak tefsirin tanimlanmasi
ve mevcut tanimlarin miifessirler arasinda ana hatlariyla ortak bir tefsir tasavvuru sunmasi-
dir. Sarihlerin en ¢ok atif yaptigl tanim Teftazani’nin tanimi olup, bu bize el-Kessaf serh-hasi-
yelerinde ortaya ¢ikan bir tanimin sonraki stirecte Envarii’'t-tenzil serh-hasiyelerinde de be-
nimsendigini géstermistir. Buradan hareketle tefsir tarihinin sonraki dénemlerinde miifes-
sirler tarafindan ortak bir sekilde kabul edilen teknik bir tanimin bulundugunu iddia edebili-
riz. Arastirmanin ikinci bashginda tanimlar arasinda bazi farkliliklar bulundugu ifade edilse
de 6zellikle ilk tigiiniin ortaya koydugu tefsir tasavvurunun ayni oldugu tespit edilmistir. Ta-
nimlarin bu ortak yonii tefsirin bir agidan Kur’an’da mana/murad arastirmasi yaptig1 bir a¢i-
dan da bu arastirmanin rivayete ve dirayete taalluk eden iki yéniiniin bulundugudur. {lm-i
tefsirin rivayet yonii tefsir, dirayet yonii de te’vil kavramiyla karsilanarak hem ilm-i tefsir ile
tefsir kavrami ayirt edilmis hem de tefsir-te’vil kavramlariyla ilgili ortak bir agiklama gelisti-
rilmistir. Daha sonra tefsirdeki rivayet/tefsir ve dirayet/te’vil asamalarinda hangi ilimlerden
istimdat edilecegi belirlenmistir. Bu baglamda bazi fer‘l edebi ilimlerin istimdat kapsaminda
olup olmayacagina dair ortaya ¢ikan farklilik bambaska bir tefsir tasavvuru ortaya koyacak
nitelikte degildir. Daha ziyade tefsiri “en genis sekilde yapma” amacina dayaldir. Ancak bu

52 Germiyani, Hdsiye (Laleli, 306), 9b.
53 bk. Isfahani, Mukaddime, 47; Muhyiddin Muhammed b. Siileyman el-Kafiyeci, et-Teysir ff kavai‘'di
GImi’t-tefsir, thk. Mustafa Muhammed Hiiseyi ez-Zehebi (Kahire: Mektebetii’l-Kudsi, 1998), 27-28.
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baglamda farkli bir durum olarak tefsirde murad arastirmasinin yani sira telaffuz keyfiyetle-
rinin arastirilip arastirilmayacagi ve haliyle kiraatin istimdat kapsaminda goriiliip goriilme-
yecegi problemi dikkate degerdir.

Arastirmanin girisinde de belirtildigi lizere buradaki tespitler ve onlara bagh olarak
ortaya ¢ikan sonug ve ileri siiriilen iddialar dort yiizli askin serh-hasiye arasindan tespit edi-
lebilen sadece kirk tane serh-hasiyeye dayalidir. Buradaki veriler, sonug ve iddialar tespit
edilmesi muhtemel baska serh-hasiyeler ve tefsir literatiiriiniin diger eserleriyle de muka-
yese edilip incelenmelidir. Zira bu calismada mezkiir meselelere dair tespit edilen bilgiler di-
ger serh-hasiyelerde de tefsir ilmin mahiyeti, kavramlari ve meseleleri hakkinda dikkate de-
ger verilerin, degerlendirme ve tartismalarin bulunabilecegini ortaya koymaktadir.
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