
Profesör Roger B o n n a r d ' a göre 
sübjektif hukuk 

Bordeaus üniversitesinin ülim profesörü, aynı üuvcrsitedc selefi 
o l u n Duguİt'nin o b j e k t i f h u k u k l e l e k k i l e r i n d o n gereği g i b i mülhem 
olmuştur. Dalı» i l e r i g i d i l e r e k d e n e b i l i r k i Bormard'ırı sübjektif 
h u k u k hakkındaki görüşleri başka i f ade l e r l e ve baçkft y o l l a r l a 
y ine D u g u i t ' D İ n b u n e v i h u k u k u rer] için vasıl u l d u g u ne t i ce l en* 
varmakdadır. F i l h a k i k a NfOîrHitft g i r i l m e d e n d e n e b i l i r k i Dugııit 
o b j e k t i f h u k u k u n t a y i n ettiği b u k u k i v a r i y e t l e r e göre her f e r d i n 
i k a m iktidarı bulunduûunu beyan e t m e k l e , h a l b u k i , aşağıdaki 
t a h l i l d e görüleceği g i b i , profesör B n n n a r d sübjektif h u k u k meflıu^ 
ınunu müdafaa etmekle* beraber b u n u n hukukî v a z i y e t l e r İçinde 
b i r i tasım ikl ıdan olduğunu beyan e t m e k l e d i r . Profesör B o r i n a n ! 
«idarenin kaza yo l i l e m u r a k a b e s i adlı* son ederinde sübjektif h u ­
k u k u <u suret le k a b u l e d i y o r : 

Sübjektif h u k u k , m a h i y e t i i t i b a r i t o, b i r k i m s e y i b i r f i i l v eya b i r 
i m t i n a onsusunda i l z a m vakıasından müteşekkil o l a rak tezahür 
eder . H i i b j e k l i f h u k u k u n Özü b u vakıaya dayanmaktadır. İstenilen 
şey. diğer b i r f e r d i n rııüsbet veya m e n f i f a a l i y e t i y a n i b i r f i i l 
veya m i t i l i n d i r . B u faa l i y e t m a d d i veya h u k u k i o l a b i l i r . 11/ mı 
iktidarı, f a a l i y e t i n bazı kaidelere* grtre i famna l a a l b i k edeb i l i r . 
Meselâ i taam b u k u k i b i r f i i l e a i d ise, b u f i i l i n , m m i faya e h l i y e t i 
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ve aelâhiyeti o l an k i m •• tarafından m e v z u şekillere göre yapıl­
ması, m u a y y e n b i r muhtevayı haiz olması ve k e n d i s i n d e n bek l enen 
gayeye uymadı İslenebilir. 

Ru İlzam İklidarmm t a t b i k i n e hedef o l an ferd b i r sübjektif 
vec ibe i l e mükeHcfiir. B u vecîbe i s l en i l en şeyi y a n m a k mec­
b u r i y e t i d i r . 

Sübjektif hak ve b u n u n neticesi o l an sübjektif vec ibe , b i r i f a i l 
diğeri müufcil i k i süje arasında müesses h u k u k i b i r münasebetin 
m e v c u d i y e t i n i f a r z e t l i r m c k t c d i r . İlerek i l z a m iktidarının, gerek 
b i r şeyi y a p m a k veya y a p m a m a k vec ibes in in ferden m u a y y e n 
süjelere m e r b u t bulunmadı dolayısiledir k i b u n l a r a «sübjektif* 
vasfı verilmiştir. B inaena l e yh , sübjektif h u k u k , i k i süje arasında 
teessür* eden münasebette y e r bulmakladır ve sübjektif h u k u k 
ancak bu münasebeti lesis zımnında b u i k i su j en in münasebete 
giriştikleri z a m a n tezulıür eder. 

Lâkin hu h u k u k i münasebeti tes isedcn h u k u k i M b i t » sübjektif 
h u k u k a götüren i l k me rha l e değildir. Hana lekaddüuı cd^u b i r 
m e r h a l e vard ı r : b u i l k merha l ede f e r t l e r münhasıran h u k u k i 
v a z i y e t l e r l e müeehhez bulunmaktadırlar. 

H u k u k fer t lere a i t i k t i d a r l a r v e v ec ibe l e r m e y d a n a ge t i r i r . 
F e r t l e r b u i k t i d a r l a r ve vec ibe ler le gerek resen, irerek bazımaddi 
vakıaların t a h a k k u k u n u müteakip, gerekse bazı h u k u k i f i i l l e r i n 
i f a ed i lmes inden s n n r a mücehhezdirler, - h u k u k i vaz iyet ler » d e n i ­
l en şey b u n d a n i b a r e t t i r 

Bu i l k h u k u k i vaziyet merha les inde f e r t l e r elân h u k u k i mü­
nasebete girememişlerdir . Hu merha l ede sübjektif h u k u k görün­
mez; z i ra sübjektif h u k u k u n görünmesi içjin, b u h u k u k u teşkil 
eden i l z a m iktidarının ve b u n u n n e t i c e s i ı>Lau vecîbenin görünmesi 
lâzımdır k i b u , ııtu-nk i k i fert a r a s ı n d a b i r rabıtanın ve h u k u k i 
müuasebelin teessüs e lm e s i l c m ü m k ü n d ü r . F a i l Mijenilı nıunfed 
süjeyi i l z a m iktidarı ancak h u k u k i ınümısebet teessüs edince t e ­
zahür eder. 

H r i n c i merha l ede y a n i münhasıran h u k u k i v a t i et m e v c u t o l * 
d u g n z a m a n s u b j e k n i h u k u k hesaba d a h i l o lmaz ; eünkı sübjektif 
h u k u k u n özünü teşkil eden i l z a m hadisesi e lan mümkün o l a m a ­
mıştır. H e r ne kada r sübjektif h u k u k İlzam hadıscsiic dokuyor ­
sa dn h u k u k i münasebette i " s w n i ve bu yüzden, sühjektti h u k u ­
k u n görünmesini mümkün kılan şey h u k u k i v a z i y e t t i r . 

t k i m i s a l : İdari müsaadelerde i d a r e n i n müsaadeyi ve rmek 
İktidarını ve f e r t l e r i n b u müsaadeyi i s t emek i k i i d a r i m ve bazen 
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dp müsaaden in k e n d i l e r i n e v e r i l m e s i hususundu i d a r e y i i l z a m 
iktidarLiıı görüyoruz. B u i k t i d a r l a r b i r h u k u k i va z i y e t t en yıkmak­
ladır. İdare ed i l en l e r müsaadeyi istemedikçe a h v a l b i r i n c i m e r h a ­
l e y i teşkil eden - h u k u k i vaz iyet » i açmaz. Lâkin idare ed i l en , 
müsaadeyi is temek iktidarını kullandığı z;ıuıan idare i le münase­
bete girişir ve, b u sure t l e , b i r h u k u k i münasebet teessüs eden 
İste h u zamandadır k i sübjektif h u k u k y a n i müsaadenin v e r i l m e ­
mesi hususunda i d a r e y i i l z a m iktidarı görünür. 

jkınei m i sa l i f e rd i hüriyel lerde ararsak şunu görürüz : F e r d i 
hüriyetlerde diğer f e r t l e re hürriyetin icrasına m a n i o l m a m a k vec i ­
bes in i net ice o l a rak t a h m i l eden h u k u k i va z i y e t l e r vardır. Hüri-
y e t t e u müstefit o l an k i m s e n i n b u hürriyetin m u h t e v i bulunduğu 
iktidarları kutlanması vakıası h u k u k i münasebetin teessüsüue k a t i 
değildir. Hııknki münasebet ancak, hürriyetin icrası dnlayısile. 
hürriyetten müstefit u l a n k imse , h i i r r i y e l i n net ices i o l a rak k e n d i ' 
sine t a h m i l o l u n a n müsbel veya m e n f i v e c i b e y i i fa e t m e y e n b i r 
diğer şahıs tarafından m u m a n e a l a m a r u z kaldığı z a m a n teessüs eder. 
İşte b u münasebetin teessüsü üzerinedir k i hürriyetten müstefit o¬
lan k m . ' . h u k u k i v a z i y e l i u kend i s ine tasd ik etmiş olduğu i l z a m 
iktidarını k u t l a n a b i l i r . 

Lâkin yukarıdaki i fade ler k a n u n i veya n i z a m i " h u k u k i v a z i ­
y e t rt 1 erden hareket edildiği zurnan sübjektif h u k u k a götüren yuhı 
a i t t i r . F a k n l t e rd i «hukuki vaz i ye l - 1er İçin ve bi lhassa a k i l l e r ¬
den doğan hukukî v a z i y e i l e r için y o l u n i s t i k a m e t i değişir. 

F a r k şudurki, b u r a d a h u k u k i vaz iye t teessüs e tmeden e v v e l 
süjeler münasebete girişirler, Öüjelerin münasebete girişmeleri 
mabza b u h u k u k i v a z i y e t i n tessüsüne m a t u f bulunmakladır. 

Meselâ, b i r alım satım a k d i n d e alıcı i le satıcı, mütekabil v a ­
z i y e t l e r i teessüs e tmeocn e v v e l ve mabza b u va z i y e t l e r i tesis 
y o l u n d a münasebete girişmişlerdir. Alıcı v e satıcı b u v a z i y e t l e r i 
tesis e l l i k l e r i anda b u n l a r arasında h u k u k i münasebetler teesüs 
eder ve mütekabil v a z i y e t l e r i n i n i s t i l z a m ettiği i l z a m iktülurlun 
y a n i sübjektif hak l a n d a tezahür eder. 

* 
* * 

rof . B o n n a r d , sübjektif h u k u k u n m a h i y e t i n i b u suret le t a y i n 
e t t i k t e n sonra, hukukî i k l i d a r { p o u v o i r j u r i d i q u e ) i l e sübjektif 
h u k u k u n b i r b i r i n d e n l e f r i k ed i lmes i hızım geldiğini beyan çimek­
l ed i r , şöyle k i : 
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Sübjektif h u k u k u n diğer bîr şahsı i l z a m iktidarından i ba r e t 
bulunduğu f i k r i y n l i l e , h u k u k i i k t i d a r i l e sübjektif h u k u k ara­
sında h a k i k a t e n nıet-ut o l an farkı m e y d a n a çıkarmak mümkün­
dür. B u r a d a , b i r b i r i n e bağlı o l m a k l a beraber y ine b i r b i r i n d e n 
sar ih b i r sure t l e farklı h u k u k i a l e m i n i k i vakıası vardır. 

Sübjektif h u k u k u , m a h i y e t i i l i bar i l e , b i r i r ade iktidarından 
ibare t o l a r a k t e l a k k i eden nazar iye le r k a b u l ed i lecek o lurca, i k t i ­
d a r i l e h u k u k arasındaki f a rk hazfedilmiş o l u r . H a l b u k i b u 
f a r k m e v c u t t u r . B u i k i ayrı h u k u k i vakıa arasındaki fark i b k a 
e d i l m e k istenildiği z a m a n b i r takını çıkmazlar karşısında 
bulunulmaktadır. 

Eğe r sübjektif h u k u k diğer b i r şahsı i l z am iktidarı n larak ka­
b u l ed i l ecek o lu rsa b u sübjektif h u k u k f i k r i , yalnız l a i l süjeyi 
deği l , münfeü süjeyi de, y a n i isteyen k i m s e y i ve kend is inden b i r 
şey İstenen k i m s e y i de i h a t a eder. Başka b i r t a b i r l e , s i i b j ek l i f 
h u k u k f i k r i n d e i k i f aa l i y e t hesaba d a h i l e d i l m e k t e d i r . 

İşte b u görüş y u l i l e d i r k i h u k u k i i k t i d a r , sübjektif h u k u k t a n 
t e f r i k e d i l m e k t e d i r . Z i r a h u k u k i i k t i d a r , sah ib ine ve yalnız o n u n 
f aa l i y e t i n e münhasır kalmaktadır. F i l h a k i k a , h u k u k i i k t i d a r f i k r i , 
l a b l i l net ices inde , sadece iktidarın sah ib ine lıukukan musaüdak 
o l u p k e u d i n e has m a d d i veya h u k u k i f a a l i y e t i icra imkânını 
i f ade e d i y o r şeklinde görünür. B u f i k i r , münzevi v e k e n d i hare­
k e t l e r i n i n tezahürün içinde alınan f e r i l e r i nazarı i t i b a r a alır; b i r 
t e k ferde bas f i i l v e ya i m t i n a imkânlarım i fade eder. 

B i l a k i s sübjektif h u k u k f i k r i , diğer b i r f e r t l e h u k u k i nnmascbe-
l i n d e b i r ferde y a n i b i r f i l i İfa veya b i r f i l i i f adan i m t i n a e t m e k 
is teyen y a h u t , başka, b i r t a b i r i l e , h u k u k i iktidarlarından ' b i r i n i 
i fa e t m e k is teyen ve b u yüzden diğer b i r f e r t l e münasebete g i r i ­
şen ve b u f e rd i i l z a m iktidarını i zhar eden ferde mütealliktir. 
BUbjektİt h u k u k t a görülen şey, h u k u k i i k t i d a r d a olduğu g i b i , 
bizzat, k e n d i f a a l i y e t i m i b ruz eden ve bazı m a i l d i v eya h u k u k i 
f i i l l e r i b izzat k eud i s i i fa eden b i r fert d e s t i d i r ; diğer b i r şahıstan 
b i r f i i l v e ya i m t i n a İsteyen f e r t t i r . 

İktidar i l e sübjektif h u k u k u n h u k u k i a l emde i k i ayrı m e f h u m 
i fade e t t i k l e r i y o l i l e M . l i o n n a r d da , tıpkı L e o n D u g u i t g i b i , 18 ine i 
asır fe lsefesinin f e rd in t a b i i haklarına v e r m e k istediği esasın ruan-
tıkan teferrüsü k a b i l olmadığını gösteriyor ve d i y o r k i : 

Bu felsefeye göre f e r d i n ı-emiyet içinde m a l i k olduğu h u k u k 
t n b i a t h a l i n d e m a l i k olduğunun aynıdır. F e r d b u h u k u k u t a b i i 
h a l d e n içtimai hale i n t i k a l i n t a h a k k u k u n u t e m i n eden »içtimai 
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a k i t - vasıtasile m u h a f a z a e d e r ve , b u sure t l e , h u k u k her türlü 
tecavüzden m a s u n i y e t vasfını i b ra z eder. 11u usulün t a b i i ha lde 
alınan fe r t l e r ne f iue bazı h u k u k u n m e v c u d i y e t i f i k r i n e d a y a n m a k 
t a olduğu arıkça görülür. Lâkin b u h u k u k sübjektif h u k u k mef-
h u m i l e k a t ' i sure t te t e l i f k a b u l etmez. F i l h a k i k a , t a b i i ha lde insan , 
nazar i ye i t i bar i 1e, münzevi ve hemc ins l e rde münasebet ha r i c i nde ­
d i r . B inaena l e yh böyle b i r va z i y e t t e insan ancak i k t i d a r l a r a m a l i k 
o l a b i l i r : h u k u k i l e nıııtlasıf b u l u n a m a z , z i r a h u k u k münasebeti 
i s t i l z a m e rmekted i r - h a l b u k i t a b i i ha lde münasebet m e f k u t t u r . 
Görülüyor k i f e r t l e r i n h u k u k u t a b i i o l amaz , ancak içtimai o l a b i l i r , 

* • * 
Lâkin her ne kada r b u h u k u k i i k t i d a r ve sübjektif h u k u k 

mefhumları b i r b i r l e r i n d e n sa raha t en ayrı iseler de b i r b i r l e r i l e sıkı 
b i r «urette münasebette b u l u n m a k t a n da h a l i değildirler. Şu 
m a n a y a k i , h u k u k i i k l i d a r müsmir b i r t a h a k k u k a vasıl o l m a k 
İçin, u m u m i y e t l e , b i r sübjektif h u k u k i l e birleşmelidir. F i l h a k i k a 
f e rd in her k a n ^ i b i r f a a l i y e t i b i r r e a l i t e o l a b i l m e k için diğer bazı 
k imse l e r i n bazı müsbet f i i l l e r i n i değilse b i l e d a i m a bazı istinkâf-
larını i s t i l z am e t m e k t e d i r . İktidar m e v r u t o l u n c a hemen d a i m a 
h u k u k t a m e v c u t o luyo r . Za ten b u yüzdendir k i , daha d e r i n b i r 
t a h l i l e lüzum görülmeyerek, i k t i d a r i l e h u k u k ve makûsen h u k u k 
i l e i k t i d a r a y n i şey z a n u o l u n m u s t u r . 

Meselâ u m u m i hürriyetler sübjektif h u k u k teşkil e tmez l e r . N i r 
hürriyet, h a d d i zatında, hukukî b i r i k t i d a r d a n başka b i r sey 
değildir, l ' m u m i hürriyetlerden her hang i b i r i b u hürriyetlcn 
ist i fade edene, o b j e k t i f h u k u k u n tanıdığı m a d d i v e ya h u k u k i b i r 
f a a l i y e l i ihraz e t m e k imkânından i b a r e t t i r . İçtima hürriyeti, 
m u a y y e n b i r m a k s a t l a f e r t l e r i n t o p l a n a b i l m e s i imkânıdır. C e m i y e t 
teşkili hürriyeti, b i r heyet leşkil e t m e k ve b u hususta mııktazi 
h u k u k i f i i l l e re tevessül e tmek imkanıdır, şukadar k i , müsmir 
o l a b i l m e s i ve bunları teşkil eden h u k u k i iktidarın t a h a k k u k 
edeb i lmes i için hürriyetler d a i m a sübjektif h a k l a r l a b i r l i k t e 
g ider l e r . Z i r a h a k i k i o l a b i l m e l e r i için hürriyetler, b u n l a r d a n müs­
te f i t ohmiarııı b u h i i r r i y e i l e r i n i n icrasına diğer f e r t l e r i n enge l 
olmamalarını i s temek iktidarına m a l i k olmalarını i s t i l z a m e t ­
m e k t e d i r . 

O ha lde hürriyetin b i r h u k u k i i k l i d a r olduğu ve, b i r h u k u k i 
i k l i d a r elması dnlayısite, d a i m a b t r sübjektif h u k u k i l e beraber 
g i i l i ğ i beyan e d i l m e l i d i r . Diğer t a r a f t a n , «b i r f e rd in hürriyete 
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hakkı varılır- d e m e k , b u hürriyetin icrasına m n k t c z i o luu di£er 
f e r t l e r i n b i r f i l i n e veya istinkafına hakkı olduğunu b c y a m l a n 
başka b i r şey d e l i l d i r . 

Profesör V? o no ar d sübjektif h u k u k u n difceı b i r şahsı i l z a m 
İktidarı olduğu ve T b u yüzden, h u k u k i iktidardım farklı b u l u n ­
duğu f i k r i l c , u m u m i y e t l e t e k l i f edildiği şekihh', ayni haklar ite 

şahsi haklar arasındaki farkın da be r ta ra f ed i lmes i lâzım gidece­
ğini i l e r i fturmcktedir. 

Şahsi hak , b i r sahsa karşı m a l i k o l u n a n hak , b u - u l u d a n b i r 
şey İstemek iktidarıdır: H u hak h a k i k a t e n sübjektif b i r haktır. 
Maküscn, aynı hak , f e rd in malı üzerindeki iktidarı o larak jrüstc-
r i l m e k t e d i r . B u suret le a y n i hak i k i şahıs arasında b i r h u k u k i 
münasebet i f ade e t m e y i p b i r şahıs i l e malı arasında h u k u k i b i r 
münasebet göstermektedir. B u y o l d a lelâkki ed i l en ayn i hak 
ıılbjektif h u k u k m e f h u m u n a h ic b i r suret le uy ama maktadır: 
Aynî hak sadece b i r h u k u k i i k t i d a r o l a rak tezahür çimektedir, 
z i r a yalnız b i r t e r d i n İkiidarhmuı i h t i v a e t m e k t e ve i k i şahıs 
arasında her han£i b i r münasebeti be r ta ra f e y l e m e k t e d i r . 

M a m a f i h , b u h u k u k i iktidarın a k t b i n d e i k i şahıs arasında 
b i r h u k u k i münasebet teessüs e d e b i l i r ve b u suret le sübjektif Tın* 
k n k tezahür edeb i l i r . Meselâ a y n i hakkın sah ib i malı üzerindeki 
iktidarını i c ra e t m e k islediği zaman dit>er şahısl»ra uOncrek 
o n l a r d a n b u iktidarın icrasına mukta/İ b i r f i l i v e ya istinküfı ister. 
H u sübjektif hak , şahsi hak d e n i l e n hakkın t a m a m i l e aynıdır; 
z i r a i k i şahıs arasındaki m ün asi be t te mündemiç bulunmakladır. 
B u n u n l a beraber, arzu ed i l i r se , m u a y y e n b i r şekilde teessüs cfıuck 
şart i le , ayın hak ve şahsi hak farkı idauıc e d i l e b i l i r . Faka t b u 
t a k d i r d e d emek lâzımdır k i , a y n i h a k d i ^ c r b i r lerde karşı b i r 
m a l Mo l ay i s l t e i c r a ed i l en b i r tnıkdır: h a l b u k i f ah r i hak l a b i r 
m a l üzerine ic ra ed i l en i k t i d a r m e v z u batış olmakladır. 

* 

Profesör Bonn . i . sübjektif h u h u k u n i k i şartını y a n i müııfeit 
Küjcnİıı h u k u k i vec ibes i i l e f a i l süjcnin m e n f a a t i n i ayrı ayrı t e t k i k 
ed i y o r ve b u husus la d i y o r k i : 

Sübjektif h u k u k u n özünü teşkil eden i l z a m iktidarı ancak bazı 
şartların t a h a k k u k u t a k d i r i n d e m e v c u t o l a b i l i r . 

B i r i n c i şart, h u k u k u n müııfeil snjcsiııc veya süjelertne h u k u k i 
b i r v e c i b e n i n t a h m i l edilmiş olmasıdır. F a i l süje tarafından 
i s t en i l en raüıtbet v e ya m e n f i f a a l i y e t i n h u k u k a u m e c b u r i olması 
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lâzımdır. İmdi, u m u m i veya f e rd i b i r h u k u k i ka ide , f a i l süjenni 
müufeil aüjeden islediği f a a l i y e t i b u b e r i k i n e t a h m i l ettiği K a m a n 
b u h u k u k i vecibe m e v c u t t u r . Başka b i r t a b i r i l e , teessüs eden 
h u k u k i münasebet saded inde b u münasebeti nazarı i t i b a r a a l an 
h u k u k i k a i d e n i n t a r a f l a r d a n b i r i n e diğeri l eh ine m u a y y e n b i r 
h u k u k i v e c i b ey i tanımış olması mukıezidir. Tünkü büyle b i r 
h u k u k i vecibe m e v c u t o l m a y a b i l i r . Meselâ, i d a r e n i n k e n d i 
t a k d i r i n e bağlı ( p o u v o i r diseretionııaire) f i i l l e r i n d e h u k u k i müna­
sebet bi>yle b i r h u k u k i v ec ibey i müstelzim o l m a y a b i l i r . 

Sübjektif h u k u k u n b u b i r i n c i şartından çıkan ne t i ce şudur kı T 

f a i l süje b i r şeyi i s t e y eb i l i y o r ve münfeil süje i s t en i l en şeyi i f a ya 
m e c b u r o luyorsa , b u netice» f a i l süjenin i rade İktidarı dnlayısile 
deği l , fakat h u k u k i k a i d e n i n münfeil süje için m e y d a n a getirdiği 
v e kend i s ine t a h m i l eylediği vecibe yo l i t e husu l bulmaktadır. 
Başka b i r t ab i r l e , i rade k u d r e t i sübjektif h u k u k u n aslını teşkil 
e tmez ; hattâ İrade k u d r e t i sübjektif h u k u k a esas d a h i teşkil 
edemez. Sübjektif h u k u k u n esası, i s tenebi lecek şeyi t a y i n ve t a h ­
m i l eden h u k u k i k a i d e d i r . 

B u şartlan i k i m i ne t i ce o l a r a k , sübjektif hakların h u k u k i 
ka ide l e r i * ve, b u yüzden, b u sübjektif hakları m e y d a n a g e t i r en 
h u k u k i f i i l l e r e göre t a s n i f i lüzumu çıkmaktadır, 

Sübjektif h u k u k u n m e y d a n a ge lmes ine şart teşkil eden şey 
müufeil süjenin h u k u k i b i r vec ibes id i r k i b u vec ibe de b i r h u k u k i 
ka ideden ve, dnlayısile, h u k u k i b i r f i i l d e n müntec bulunmaktadır. 

Diğer t a r a f t a n , malûmdur kî h u k u k i ka i d e l e r u m u m i ve gay­

ri şahsi h u k u k i ka ide l e r l e f e rd i h u k u k i ka i d e l e r v e h u k u k i f i i l ­
l erde f i i l - k a i d e , f i i l ]-şart ve sübjektif f i i l o l a r a k b t r b i r l e r i n 
d en ayrılırlar. B u t a k d i r d e , kaynakları i l i b a r i l e b i r b i r i n d e n farklı 
i k i m a k u l e sübjektif h u k u k karşısında b u l u n u l u r : B i r l a r a f t a n , 
u m u m i ve g a y r i şahsi h u k u k i ka ide l e r e d a y a n a n ve, b i r f i i l -
şart i le , b i r tahsis m e v c u t o lsun olmasın, b i r tül - ka ideden 
çıkan sübjektif h a k l a r ; diğer t a r a f t a n , f e r d i h u k u k i ka ide l e r e da 
y a n a n ve b i r sübjektif f i i l d en çıkan sübjektif h a k l a r , başka b i r 
t a b i r l e , sübjcktiT h a k l a r d a n bazıları u m u m i ve g a y r i şahsî vaz i ­
ye t l e re (bun la ra k a n u n i veya n i z a m i v a z i y e t l e r de d e n i t m e k t e d i r i , 
diğerleri ferdi h u k u k i v a z i y e t l e r e bağlıdırlar. 

B i r nazar iyeye gnre b u i k i m a k u l e h u k u k l a n b i r i n e o b j e k t i f 
h u k u k , d i k e r i n e sübjektif h u k u k d e n i l m e k t e d i r v e b u t a b i r l e r i 
k u l l a n m a k l a b i r i n c i m a k a l e n i n k a n u n veya n i z a m n a m e i l e vaz 
edilmiş o h j e k l i f h u k u k t a n , diğer m a k u l e n i n de sübjektif f i i l l e r d e n 
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neş'et ettiği i fade e d i l m e k i s t e n i l m e k t e d i r . İltibasa m e y d a n ver ­
d i k l e r i n d e n dolayı b u t a b i r l e r kullanılmamalıdır. O b j e k t i f h u k n k 
d e m e k l e z i h i n l e r d e ferden t a y i n ve tahsis edilmemiş h u k u k f i k ­
r i n i uyandırmak t eh l i k e s i vardır. Bazı m e m l e k e t l e r d e V P b i lhassa 
F ransada sübjektif vasfı, sübjektif f i i l l e rden raüntee h u k u k a 
v e r i l m e k t e ve diğerlerine o b j e k t i f vasfı v e r i l m e y i p sadeee 
«haklar* d e n i l m e k t e d i r B u t a b i r l e r de i y i değildir, z ira her i k i 
m a k u l e d e m u a y y e n b i r f e r t men faa t ine y ine m u a y y e n b i r f e r t t e n 
b i r şey i s temek iktidarını i h t i v a e t m e k t e d i r . 

Fa i l «Ojenin m e n f a a t i . — Sübjektif u u k u k n n özünü teşkil eden 
diğer b i r f e r d i i l z a m iktidarının m e v c u d i y e t i n e şart teşkil eden 
münfeil süjenin h u k u k i vec ibes inden maada , b i r de m u a y y e n b i r 
m e n f a a t f i k r i vardır. B u men faa t , h e r h a n g i b i r faydayı elde e t m e k 
ihtiyacından v e ya a r zusundan gelen b i r men faa t o l a rak telâkki 
e d i l m e k t e d i r . B u sure t l e , menfaat f i k r i sübjektif h u k u k a , b u h u ­
k u k u n özü o l a r a k değil, sadece t a h a k k u k u şartı o l a r a k d a h i l o l u r . 
B u sıfatile men faa t f i k r i ikr sure t l e müdahele eder. 

Evve lâ , men faa t f i k r i , u k u k i v ec ibey i tesise bâdim o l au gaye 
dnlayıeile müdahele eder. Hukukî v e c i b e n i n b i r f e r t nef ine birşey 
İslemek iktidarına z e m i n teşkil edeb i lmes i ve, b u suret le b u f e n 
ne f ine b i r sübjektif hak m e v c u t o l a b i l m e s i İçin b u v e c i b en in 
ferdileşmiş y a h u t ferdileşmeğe müatcit f e rd i men f aa t l e r i t a t m i n 
e t m e k f i k r i l e müesses bulunması lâzımdır. V e c i b e n i n icrasının, 
h i n i hace t te , b u g i b i m e n f a a t l e r i f i l en t a t m i n e müncer olması 
ka f i d e l i l d i r ; v ee ibey i tesis eden l e r in böyle b i r t a t m i n i t e m i n 
e tmes i kasd i l c b u v e c i b ey i tesis etmiş olmaları Lazımdır. 

Sübjektif hususi h u k u k t a k d i r i n d e h u k u k i vec ibe d a i m a b u 
sıfatı ha i zd i r . H u k u k i v e c i b e n i n b u sıfatı hilhaasa sübjektif A m m e 
h u k u k u mevadında m e v z u d u r . (Sübjektif âmme h u k u k u n d a n b i raz 
a ş ç ı d a bahsolunacaktır). 

Lâkin men faa t f i k r i diğer b i r bakımdan d a sübjektif h u k u k u n 
şartı o l a rak müdahele eder. H u k u k i v e c i b en in icrasını b i r f e r d i n 
i s l eyeb i lmes i için v e c i b e n i n hususî m e n f a a t l e r y o l u n d a tesis ed i l ­
miş olması kâfi değildir. B u icrayı i s temece h a k iddiasında b u l u ­
n a n k i m s e n i n icrayı i s t emek t e şahsan m e n f a a t i bulunması lâzım­
dır, yanı m e v z u hususi men f aa t l e r d en b i r i n i n sah ib i bulunması 
n m k t a z i d i r . F i l h a k i k a , b i r ferde m e n f a a t i bulunmadığı b i r şeyi 
i s temek iktidarının tasd ik ed i lmes i faydasız b i r şey o l u r d u . Böyle 
b i r t a k d i r d e sübjektif h u k u k hiç b i r lüzuma tekabül e tmezd i . 
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Profesör B o u n a r d , sübjektif h u k u k u n esasını ve şartlarını y u k a ­
rıda gösterildiği y o l d a v a z e t t i k t e n sonra (YV indsche ind ) in , ( İher ing) 
İ D v e b i ra z daha sonra •: J e l l i n e k ) i n n a z a r i y e l e r i n i n doğru 
esaslara dayanmadığını gösteriyor. 

F i l h a k i k a , |\Vindscheİd) e göre sübjektif h u k u k , h u k u k i nizamın 
bahşettiği i m d e k u d r e t i d i r . B u i rade k u d r e t i , sübjektif h u k u k t a 
Tür h u k u k i k a i d e n i n İcrası iktidarı y a h u t y e n i b i r h u k u k i k a i d e ­
n i n ihdası olduğuna göre y a b i r i rade k u v v e t i (VY i l l ensmacht ) , 
y a h u t b i r i m d e tahakkümü (U ' i l l enshc r r scha f t ) dır. 

t t h e r i n g ) e göre sübjektif h u k u k , h u k u k u n h i m a y e edilmiş 
m e n f a a t t i r . (Gco rg J e l l i n e k ) b u i k i görüşü birleştirmek s u r e n l e 
üçüncü b i r naza r i y e m e y d a n a getirmiştir. B u âlim âmmeciyc 
Hüre i rade ve men faa t unsurlarından hiç b i r i k e n d i başına süb­
j e k t i f h u k u k u münasip b i r sure t te t a r i f e kâfi g e l m e m e k l e d i r . 
.Mamaf ih , T e l l i n c k b u i k i f i k r i b i r b i r i l e uzlaştırmak suret t te m u ­
hafaza e t m e k t e d i r . 

Yalnız İdare k u d r e t i ele alınacak o lursa , saf b i r i r a d e n i n , y a n i 
i b i k olunduğu m e v z u d a n ayrı b i r i r aden in m e v c u d i y e t i farz 

o l u n u y o r d e m e k t i r . H a l b u k i böyle saf tür i rade t a s a v v u r u İmkân 
ha r i c inded i r . A n c a k m u a y y e n b i r mevzua t a t b i k o l u n a n , m u a y y e n 
tür muhtevayı ha iz edan i rade t a s a v v u r e d i l e b i l i r . (1 ha lde , i rade 
f i k r i n i sübjektif h u k u k a t a t b i k e t m e k için m e n f a a t i de k a t m a k 
lâzımdır. G. J e l l i n e k şu ta r i f e vasıl o l u y o r : «sübjekti f h u k u k , 
h u k u k ] nizüiıı vasıtasile h i m a y e ve tasd ik edilmiş o l m a k sıırelilo 
m e v z u u b i r m a l veya men faa t o l a n beşeri i rade kudretidir». 

M , B o n n a r d yukarıda beyan ettiği f i k i r l e r e d a y a n a r a k d i y o r k i : 
men faa t sübjektif h u k u k u teşkil eden i l z a m iktidarının şartı sıfa-
tttfj sübjektif h u k u k a d a h i l o l u r . İ lzam iktidarı ve, b u yüzden, 
sübjektif h u k u k vardır, z i r a i l z a m iktidarının m e v z u u n u teşkil 
eden h u k u k i vecibe bazı h u k u k i m e n f a a t l e r i t a t m i n e t m e k y o l u n ­
d a tesis edilmiş ve b i r şey i s l eyen k imse İni men f aa t l e r d en b i r i n i n 
şahsan sah ib id i r . B u t a k d i r d e b i r f e rd in m e n f a a t i h i m a y e edilmiştir, 
z i r a b u ferd i t a t m i n ederek faa l i ye t h u k u k i b i r v ec ibed i r ve b u h u ­
k u k i vec ibe mev zuubahs m e n f a a t i t a t m i n yı l l ımda tesis edilmiştir. 
B u t a k d i r d e , sübjektif h u k u k u n -hııkukan h i m a y e edilmiş m e n ­
faa t * olduğunun beyan edi lemeyeceği açıkça görünün Yalnız 
d e n i l e b i l i r k i , sübjektif h u k u k b i r m e n f a a t i n t a t m i n i zımnında 
b i r şey i s l emek iktidarıdır ve b u i k t i d a r m e n f a a t i n hukuka» h i ­
maye edilmiş olması sa r t i l c m e v r u t t u r . B i n a e n a l e y h , hukııkaıı 
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h imaye edilmiş men faa t h u k u k u n esasını teşkil e t m e y i p yalnız 
t a h a k k u k u şartından i b a r e t t i r . 

* * 

Profesör * B o n n a r d * ı n sübjeklif h u k u k u n m e v c u d i y e t i hak ­
kındaki na za r i y e s in in en canlı noktası «amine sübjektif h u k u k u * 
y o l i l e tebarüz çimektedir. Profesör, a m m e eübjeklil h u k u k u n u 
i da r en in fa i l v e y a münfeil süje rolünü oynadığı h u k u k maku l c e i 
o l a r a k İleri sürüyor. 

U m u m i y e t i i t i b a r i i e sübjektif h u k u k u n nıanfıkan mümkün 
ulduğu telâkkisine isal eden y o l l a a m m e sülıjeklif h u k u k u n u n da 
mantıki imkânını l a y i u e tmek k a b i l d i r 

F a k a t burada da bazı hususi müşkülleri be r ta ra f e l m e k lazım­
dır. Evve l â sübjektif h u k u k u n aslını, b u h u k u k u n i rade kudre ­
t i n d e bulunduğu telâkkisi k a b u l edi lecek o lursa pek cnk ahva lde 
a m m e sübjektif h u k u k u tclâkktaine ^asıl o l u n a m a z . 

A m m e sübjektif h u k u k u n u n sah ib i h a k i m i y e t i n veya «kudret i 
umumiye» niıı s ah ib i o l u p şahsiydi haiz o l a rak k a b u l ed i l en dev ler 
ise sübjektif h u k u k , i rade iklidaıi olaıak k a b u l ed i l eb i l i r . H u k u k u n 
f a i l s ah ib i haiz olduğu lnıkimi\et dnbıyisile, münfeil süjeye karşı 
b i r i rade faikıyetine m a l i k olacağından, i rade l e r arasında müsavat 
bakımından serded i l en itirazın k e n d i l i s i n d e n düşmesi lafını ge l i r . 
M a m a f i h , h a k i m i y e t i i c ra eden dev l e i için sübjektif tıukuk f i k r i n i n 
m e v z u baht olamıyacağı, h a k i m i y e t i haiz dev l e l i rades in i m u t a 
kılabiliymsa b u n u b i r h a k do lay i s i l e değil, fakat h a k i m i y e t i do la -
y is i l e yapabildiği beyan edilmiştir. Hu t a k d i r d e dev l e l l eh ine 
sübjektif tınkukıan bahsetmek faidcsızdir. 

B u görüş b i r i l t i basa kapılmakladır. Bu telâkki vakıa i l e 
h u k u k , m a d d i müeyyide i l e h u k u k i ikıidar arasında i l t ibasa m a ­
ha l v e r m e k t e d i r . H a k i m i y d i haiz d e f l e t i n hiç b i r h a k k a dayan ­
maksızın i rades in i m u t a kıldığını beyan e t m e k , sadece devlet h a k i ­
m i y e t i n i n m a d d i müeyyideden ibaret olduğunu ve dev l e l i r ades in in 
b u müeyyide i l e m u t a kılındığını beyan d m e k t e n başka b i r şey 
değildir. 

F i l h a k i k a b u görüş doğru o lab i l i r se , sübjektif h u k u k t a n bahsa 
lüzum y o k t u r . Lâkin dev l e l i rades i , böyle b i r müeyyide i l e k e n ­
d i n i m u t a kılmadan e v v e l , b i r h u k u k i i k t i d a r ve b u iktidarın 
karşılığı b i r vec ibe y o l i l c m u t a o l m a k iddiasında b u l u ita blleoeği 
k a b u l ed i l i nce dev l e t İçin sübjektif h u k u k imkânı, h a t t a za ru ­
r e t i m e y d a n a çıkar. 
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B u t a k d i r d e , h a k i m i y e t i haiz dev l e t sübjektif hak l a ra m a l i k 
o l a b i l i r , h a t t a olmalıdır ve b u h a k l a r m a h i y e t l e r i i t i b a r i l e b i r 
i rade k u d r e t i n d e n müteşekkil o l a r a k t e l a k k i e d i l e b i l i r . Şu k a d a r 
k i . d e v l e t i n h a k i m i y e t i n i k a b u l eden nazar i yeye #öre de d e v l e t i n 
her zaman h a k i m i y e t i y a n i f a ik bîr i rade y o l i l e ha r eke t etmediği 
tasd ik olunmaktadır. B u nazar iye , d e v l e t i n bazen hususi f e r t l e r i n 
iradesine müsavi kıymette ve hususi f e r t l e r i n i rades ine mümasil 
b i r i rade i le hareke t ettiğini k a b u l e t m e k t e d i r . 

İçte b u t a k d i r d e d i r k i , i rade k u d r e t i şeklinde telâkki o l u n a n 
sübjektif h u k u k a karsı sert ed i l en k u v v e t l i ve İlmi i t i r a z t e k r a r 
m e y d a n a çıkar. B u r a d a dev l e t i rades i hususi f e r t l e r i n i r ade l e r i l e 
müsavi b i r dereceye i n m e k t e olduğundan hususi f e r t l e r i n İrade­
sine k e n d i n i m u t a kılamaz. Görülüyor k i , ne yapılırsa yapılsın, 
i rade iktidarı o l a rak telâkki o l u n a n sübjektif h u k u k mautıkan 
mümkün değildir. O ha lde b u son faraz iyede dev l e te sübjektif 
h u k u k atıf e d e b i l m e k için sübjektif h u k u k u , m a h i y e t i i t i b a r i l e 
doğrudan doğruya h u k u k i ka ide l e r e d a y a n a n b i r i l z a m iktidarı 
o l a r a k karşılamak z a t u r i d i r . 

İdare olunanların a m m e sübjektif h u k u k u için de, b e l k i daha 
z a r u r i b i r sure t t e , a y n i ne t i ceye vasıl olunmaktadır. F i l h a k i k a , 
hususi fer t , hâkimiyetini i c ra eden dev l e t karşısında bulunduğu 
zaman , zaten k e n d i i rades ine müsavi b i r i radeye karşı kudre t s i z 
b u l u n a n i rades i , kend i s ine f a ik b i r i rade i l e karşılaşacağından 
dolayı daha kudre t s i z b i r ha le düşer. 

D e r l e t hâkimiyeti y o l i l e hareke t etmediği t a k d i r d e dah i a y n i 
ne t i ce çıkar, her ne k a d a r d e v l e t i n i rades i hususi f e r d i n i rades ine 
müsavi o lursada b u iradı- müsavatı İçinde d a h i hususi f e r t , i r ade ­
s in i dev le te t a h m i l edemez ve, b u sure t l e , i rade iktidarı o l a r a k 
t e l a k k i ed i l en sübjektif h u k u k a y n i derecede imkânsızdır. 

M a m a f i h , h u k u k i ka ide l e re dayana rak b i r diğer f e rd i b i r 
f i i l veya istinkâf y o l u n d a i l z a m iktidarı o l a r a k alınan sübjektif 
h u k u k m e t h u m i l e , idare e d i l e n l e r i n idareye karşı sübjektif hak ­
lara m a l i k o l a b i l e c e k l e r i n i k a b u l e t m e k ancak i d a r e n i n de h u k u k i 
ka ideye t a b i olduğunu k a b u l e t m e k l e mümkündür, 

Profesör B o n n a r d . u m u m i y e t i i t i b a r i l e sübjektif h u k u k u ve, 
dolayısüe, a m m e sübjektif h u k u k u n u t a y i n e t t i k t e n sonra , âmme 
sübjektif h u k u k u n u n k e n d i n e mahsus h u s u s i y e t l e r i n i de i zah e d i y o r 
v e b u i z a h t a n müteakip i d a r i f a a l i y e t l e r i n kaza y o l i l e m u r a k a ­
besi mes'e lesini tetkik© k o y u l u y o r . B u yüksek âmme nazar iyec i~ 
s ine göre, m a d e n i k i âmme sübjektif h u k u k u , b i r t a r a f t a n ida re -
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ııin İdare olunanları, diğer t a ra f t a u idare olunanların ida rey i 
i l z a m iktidarıdır, o ha lde i d a r e n i n de idare o l u n a n l a r g i b i h u k u k u 
tah t olmalarını z a r u r i ve b u i k i t a r a f arasında h e r h a n g i b i r 
h u k u k i nıuaraza z u h u r u n d a ihtilafın m a d d i m a h i y e t i itibardı» 
kuzai b i r f i i l i te ve u z v i bakımdan da kaza i b i r m e r c i tarafından 
ha l e d i l m e s i n i mantıki sürmemeğe imkân y u k l u r . 

Naza r i y e yollarında g iderek h u k u k i l m i n i n ı,-ok e h e m m i y e t l i 
noktalarına, k e n d i genin gürüşile temas e t t i k t e n snnra, meden iye t 
kadrosu içinde i l i m y o l i l e İlerleyen m e m l e k e t l e r i n âmme h u k u k u 
mevzuatını ve i d a r i f u a k y e l l e r i n i n kaza y o l i l e murakabes i tarz­
larım t c l k i k eden Prof . Honnard'ın b u ese r in in aynen d i l i m i z e çev­
r i l m e s i n d e büyük fayda gören fakültemizin b u a r z u s u n u n b i r an 
e v v e l başarılması h u k u k edebiyatımız için çok değerli b i r kazanç 
teşkil edecek t i r . 
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