
B 1 B L I O G R A F Y A 

(Bu autunda t/alntz hul.uk ve. rkvnami enerini 

tedkik edilir. Gözden gtçirilmt*i İstenilen eserler, 

iki nüsha olarak, Nennua kütüphane memurlu

ğuna gönderilmelidirler). 

PROF. M. CEMİL BİLSEL: L O Z A N . — İKİ CtfcD. BÎKİNCİ 

O t L D , *eİ ŞAYKA. teTANBVL A H M KI> İHSAN M A T B A A S I , 

1938, ÎK tNCI OİLD, 704 S A Y F A , İSTANBUL, A H M K D İHSAN 

M A T B A A S I , 193&-

Müellifin, m r t i önaözünde de işaret ettiği gibi hakikaten hacim 

í I i burilo büyük Ut r k i t a p : , l i 1 ; | | J | b irden, büyük k i l o d a 116e 

sa j fa tu tuyor . Kakal derhal şunu söyleyelim k i t enerin yalınız 

har tn i AüfeBf İJttl zamandı* - ve hie münakaşası* - i l i n i defteri 

Lozan, Türklerin b ir epope* i d İr, Türk tar ih in in belk i OD parlak 

• ı\ t.ı-ı in Büyük meydan muharebeler in in zaferlerine ben ıe t i k 

in ez, onlardan yok daha derin ve şümullü bir manası vardır. 

Çünki Lozan zaferi , Avrupalılarda acırlardan beri yerleşmiş kök

leşmiş olan b ir te lekk iy i - Türklerin daima muharebelerde gal ip 

pel ip Konferans manalarında ınaftlııp oldukları Lelekkisiui - tama-

mi le ortadan kaldıran b ir vaka, yeni tur hadinc olmuştur: i l k 

defa olarak Avrupa liijıluıtuıMan Türklerin bir konferans U M M 

başında da yentlemeyeeefiini Lozauda anladılar. Bu çok önemli 
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hır noktadır. Ksasen sayın müellif de, eserinin önsözünde bıııılıtı ı 

bizden çok dunu i y i söylüyor: * Lozan istiklâldir; bu kitap da, bu 

istiklâli elde edişin^ hukuku düvel bakımından, hikâyesidir,,; ve b i 

raz i leride ilâve ed i y o r : "/janttı en büyük mucizesi ölüyü dirilt

mektir; benim hikâyesini yazdığım hâlise det bütün bir milletin 

ölümden dirilişidir. Tarihte öldükten sonra dirilen milletler yok de-

ğitdir: en yeni olarak Çekoslovak f/a, Polonya uzun bir ölümden sonra 

dirildiler. Ancak unların yeniden dirilişi, daha ziyade, siyasi kombi

nezonlar ntticesiderr Türk milletinin dirilisi, sırf kendi 'seridir vtt 

ona mucizeliyi veren de budnr„. 

Hakikaten b ir muc ize ! Türkİyenin son y i r m i yıllık ta r ih in i 

İyİ bilenler için, geçen hadiseleri yakından ve günü gü

nüne taki(j etmiş olanlar için, Lozan fevkalbeşer b ir muva f f ak i 

yet t i r , 8ûvrcs muahedesi, Osmanlı imperntorluğunun son i k i »pır

tık fena idaresinin tabi i bir ne l iees iydi : uzun b ir hastalıktan sonra 

o lumun tabii olması g i b i Lozan muahedesi ise, hususi karakter

le r i , yapıl ı ları , tar ih ler in in eskiliği zenginliği ve parlaklığı dola-

yısile, v« daha birçok derin sebeplerden, bazı ulusların öldürül

mesi, ortadan kaldırılması biraz güç uzviyet ler , bünyeler 

leşkil et t i&iui isbat el mist ir . Türk ulusu da, anında sayısı 

ı;nk olmayan bu bünyelerden b ir id i r . İçte bu m i l l e t i n çok 

eski medeniyeti ve mal ik olduğu da imi bir gençleşme ve yenileş

me kab i l iye t i de Sevres'in devamlı olmıyacagını gösteriyorlardı. 

Cihan harbinden sonra şöhret almış bazı diplomatların Sfem ıs'i 

hazırlamaları, iste bü 'ün bu tar ih i hak ikat ler i b i lmemeler inden 

i ler i ge l in BİT ulusu ortadan kaldırmak mesu l i ye t i n i omuzlarımı 

alan Devlet adamları tarihin-hiç olmazsa ana hatlarlnı - tümeli

d ir ler . İsmet İnönü ile muhte l i f teferruat üzerinde sonsuz ve fa-

idesiz, sıkını münakaşalara girişen Lnrd Cıırzon ise, Türk ta r ih in i 

hiç b i lmiyordu. . 

Önsözünde de işaret ettiği veçhile müellif bütün eserini ik iye 

ayırıyor: B i r inc i kısım Mondros Mütarekesine ve Sevr es muahe

desine tahsis edilmiştir; İkinci kısım İta yalnız Lozan muahede

sine hasredilmiştir. Her b ir kısım da bir ei ld i vurude gelirnıislir. 

B i r inc i c i ld in nla.ni kitabın basına konulmuştur; c i ld üç bölü

me ayrılıyor: B i r inc i bölüm « O ı r i f » kısmıdır: Dünya harbi, Os

manlı İmperatorluğunun dıınt/a hanine ffirişi, gihi lâli kısımları i h 

t iva ediyor. I k iue i bölüm: • Mon&T&â re Sevr es- ö lüm* haç

lısını taşıyor ve bu ila b ir lakım lâli kısımlara ayrılmıştır: 

Mondros mütarekesi, Paris Sulh Konferunst, İzmir ist/ali. Sulh 

http://nla.ni


B İ B L İ O G R A F Y A I I I 

konferansı önünde hryetımı:l Sulh konferansında Yunan istekleri, 

Sèvrrs nasıl imza edildi?, Sevres'in imzam. Bu • i ldin son bolümü 

*8èvres'i n yırtılışı: Kurtuluş» baslığı altında çt>k önemli 

bir tııkını bahisleri ih t iva ediyor: Kurtuluş ydu, Erzurum - Sicas-

Ankara^ I »ününden Sakaryaya, Günırü Moskova Kars Muahedeleri, 

Ankara itilâfı. Sulh teşebbüsleri, Hùyùk zafer ve Mudanya, kurtulun 

savaşı re hukuku düvel. 

İkinci c i id , dediğimiz g ib i , yalnız Lozana labsis edilmiştir, 

ve bütün eserin hacim ıtıbanle en buyuk kısmını teşkil ediyor. 

Bu da bir lakım bölümlere ayrılmıştır: Konferansın açılması. 

Kapitülasyonların kaldırılması, İstiklâl rryitni, Türkiye Drvtetinin 

sınırları, Azlıklar işi. Boğazlar reyimi, Esirleri bırakma ve boşu Umu, 

Tâbiiyete dair hükümler, iktisadî hükümler, Konferansın kapanması. 

İkinci e i ld müellifin b ir şantözü İle b i t iyor ; e i ld in sonuna Lo

zan Maauedusiuin l am bir metn i ilâve edilmiştir. 

Eserin, harada ana bal lanın çizdiğimiz bu mündereeahııın 

b ir defa gözden geçirilmesi i le t tedkik ve t ah l i l edilen meselelerin 

tenevvüü, ehemmiyet i ve ağırlığı hakkında derhal b ir f i k i r edi

nilebilir» İler ulusun kendi tar ih inde bazı ana merhaleler, varı g 

noktaları vardır. Burada arlık eski b ir tar ih kapanır, yeni b ir 

tar ih baslar. Uluslar , bu merhalelerde, bu varis noktalarında al

tlıkları hızla yen i atılışlara hazırlanırlar. İsle Lozan muahedemi de 

Türk ulusu için böyle b ir varış noktası ve aynı zamanda da b ir 

hareket noktam olmuştur, İşgal ve istiklâl harbi tecrübeleri, 

genç Türk nesi l lerini , yen i muazzam bir devreyi yasamağa hazır

larken onlara - tıpkı demire su ver i l i p çelik haline get ir i lmesi 

ib i - onlara da böyle b ir nevi m vermiştir. İşle y<-ni nesillerle 

eski nesiller arasındaki fark la buradan i le r i gelir. A y n i hadiseye 

daha mahdut b ir mikyasta, cihan harbine iştirak etmiş olan A l 

man, Fransız, i Ih, uluslarının muhurip ler inde tesadüf edebil ir iz 

{fakat " Lozan H dan bahsederken mukayeseler yapmak doğru 

d e l i l d i r : lekrar mevzuunıuza dönerek. yalnız Lozaııdau 

bahsedelim!). 

İşle bu sebeple, sayıu müellif pek haklı olarak eserini - de* 

diğiıniz g ib i - i k i bolüme ayırmıştır. Ve i k i bölüm de ik i devr in 

t a r i h i d i r : biraz evvel bahsettiğimiz vartş noktası b i r inc i devr in 

bitliği ve İlıinei devr in bağladığı noktadır, 

Ifaftr, i l k görünüşte, yalnız i lm i b ir yazı f i k r i n i veriyorsa da, 

okumağa başlayınca, daha i lk sayfalarda, i lm i al ır l ığa güzel bir 

ifadenin İnzimam eylediği, ve muahedelerin dokiriııal labliliııe, 
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ıııııbitİ ve insanları canlandıran teferruatın ilâve edildiği görülün

ce, insan, tatlı ve merak l i b ir tar ih kitabı g ib i Prof. ( 'emil Bil¬

i ır, bu • I . M • :ı f.-n ı artık bırakamıyor, güzler satır ve sayfalar 

üzerinde koşuyor: Dünya harbi nasıl başladı* Bosna hadisesi, 

A puttur ¡¡11 ile Almanya arasında konuşmalar; Sırbi&iana harb ilâm; 

Rus sefetberlİği\ Kayner ile Çarın arasında teati edilen telt/raflar; 

Nusuaya, fransaya ve lîelrikaya hnrh ilâm; İngiltertnin harbe yir'tşi,t 

bahisleriui bir lâhzada okuyoruz. Bosna hadisesinin yapıldığı 

28 Hazirın ile A lmanya i le İngiltere arasımla harbin başladı

ğı 4 Ağusios. günü arasında vuku bulan hadiseler, insanın güzü 

önünde canlanıyor ve b ir sinema şeridi süratile geçiyor. 

Hu kısmın sonuna konulan b ir k r ono l o j i k lab lo ' i t f Haz in in - 4 

Ağustos devreni hadiselerini âdetu ezberlemeğe yarayor. Müellif, 

heyecanlı Temmuz 11*14 devresini çok güzel b ir surette yazmıştır. 

81 .sayfa devam eden bu i lk kısmın verdiği heyecan ve zevkle 

okumaca devam ediyoruz. 

İkinci kısmı, "Harbin onune geçilemez miydi t „ başlığı al l ında 

Avrupa diplomatlarının ve müellifin bazı mülâhazalarını i h t i v a 

ediyor. Ü ÇUI IO H kı*ım ^Harbin mesuliyeti» meselesini araştırıyor. 

Bu nokta üzerinde, cihan harbinden sonra yüzlerce c i l t yazı yazıl

mıştır ve hâlâ da - Alınanyada HiUer reg imi ha*a geçtikten son¬

ra bile - eski itilâf devlet ler i muhar r i r l e r i bu mevzu üzerine yazı

yor lar . YersailLcs muahedesi g ib i muazzam siyasal b ir haıu 

işte bu d ikenl i temele dayanır. Müellif, burada du kendine hat* 

bir araştırma ve inceleme kab i l i ye t i i le meseleyi derinleştiriyor, 

tiirtş kısmının b ir inc i parçası burada b i t iyor . İkinci parça. 

Dünya harbinde Osmanlı imjıcra torluğu başlığı altında cihan har

bine girişimizin tarihçesini teşkil eder k i , Prof. r e m i l Bilsel iu 

tah l i l kuvvet ve kab i l iye t i abında meseleyi bütün vüzııhıı i le 

aydınlanmış görüyoruz. Bütün bu meseleler hakkımla bizde cok 

ve i y i şeyler yazılmış değildir, ve Profesörün - Lozan > mevzu lu 

bu eseri, Lnzuııdan evve lk i ocv i r için de en etraflı ve iy i eser 

olarak kalıyor. 

Şimdiye kadar eseriu (iiriş kısmını güzden geçirdik. Şimdi de 

asıl eserin i lk sayfalarını okuyo ruz : Mondros mütarekesi metn i 

gözümüzün önünde. Belk i i lk bakışta pek de vah im şartları i h t i 

va etmiyor . Fakat, sonra, bunun l a l h i k a tma ue suretle • Avrupa

lılara mahsus bir kurnazlıkla - girifildiği ınnlâm. Müellif bütün 

hurdan da İyice izah ediyor. Sonra diğer hadiseler cereyan edi 

yor. Paris Sulh Konferansı toplanıyor. Bu kısım bizim mevzuu-
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rnnzu daha az doğrudan doğruya alakadar eder. Fakal ayni gürl

erde b iz im i r i n çok önemli b i r hadise daha cereyan ed i yo r : 

I zm i r i n işgali. Biz öyle zannediyoruz k i , Tu rk i r e y i Lozan Itfftılj' 

ne gönderen en mühim saik işte hu muazzam - i zm i r I f g l l t o 

halası ve haksızlığı olmuştur. B ir Devlet adamında, bir d ip lo

mat ta aranılan başlıca meziyet, hâdiselerin uet ivclenni . mümkün 

olduğu kadar yakınlıkla, evvel inden görmek olduğuna göre, Pa

ris MJIIJ Konferansı masasının etrafında toplanıp bizim için Sıv-

res muahedesini hazırlayanların siyasal ve i lm i kıymet ve kab i 

l iyet ler i kolaylıkla tebarüz eder. Sayın müellifin de dediği gibi 

«Büyük milletlerin şerefile re hayatlarile oynatıma:.'*. Muazzam 

bir imperalorluğnn en can alacak noktası, payitahtından sonra 

en önemli şehir ve limanı, t ürktüğün kalb i İzmir işgal edilmi-

yecekt i , ve dünkü bendelerimiz Yunanlılara veri lmeyecekt i . Sulh 

konferansının pek ih t iyar vo zihueu malûl diplomatları, zafer 

sarhoşluğu İle, Yenizelosun intrigalarım sezemiyorlardı, Kıtasen 

sezebilmek ieiu de Türkiyeyi, Türk topraklarını, Balkanları, t a r i 

h imiz i , i l l i , , i y i b i lmeler i icap ediyordu. Ha lbuk i Idoyd (îeorge 

bi le, b ir münasebetle, i y i coğrafya bilmediğini i t i raf etmiç .. 

Sonra, -allı konferansı Önüm.' heyetimiz g i d i y o r Daınad Fcsfil 

aşanın notasını, Clemeneeuu'nun cevabını ve YenuteleVuo JJoyd 

(Jeorge'a hitaben yazdığı mektubu ve ınelfuf muhtırayı görüyo

ruz, ttevres muahedesinin nasıl hazırlndığuıı, esaslarının neler

den ibaret olduğunu bir daha gumynrnz : bu feci vo aeıkb hatı

raların güzönüııde canlanması insanı t i t re t i yor . Ye gayrı i h t i yar i 

y fa lan çeviriyorn» : Şirretsin yırtılması : K urlu luş. 

Erzurum ve Hivas Kong re l r r i Şarktan gelen i lk cüneş şuaları

dır. Artık gökyüzünün siyah buluıları yırtılmıştır. Birkaç asır de

vam eden bir durgunluk devresinden sonra Türk ulusu için yeni 

b ir uyanış devresi haslayor. B ir inc i ve ik inc i İnönü zaferleri bu 

parlak u f u k h r a doğru uçuşun i lk ıneıhaleleridir, i Ağustos l U f t d a 

Kama l Ataliirkün başkumandanlığı deml ide etmesile intiklııl «a-

vaşımtzııı yeni d ir safhasına giıtniş bulunuyoruz. Bir taraftan da 

diğer cephelerimiz emniyet a lhuu al ınıyor: 2 kanunuevvel fiJüde 

ulusal hükûnıel i lk ınııahedeKİni akdediyor. Bu, Ermeni ler le akd 

edilen Gümrn mııahedcsidir k i , Sark hudutlarımızı tesbit ediyor: 

artık arkamız emniyet allına alınmıştır; şimdi bütün ulus artık 
yalnın narin- teveecüh edebi l ir , 

Sakarya zaferinden sonra İtilâf Dev le t ler in in diploıııaiları ya-

as yavaş uyanmış ve aydınlanmış g ib id i r ler . Bunlar la yapılan 
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i lk önemli anlaşma, Ankurada Fransızlarla 21 . X. 11*21 lar ih indo 

akdedilen itilâfnnmedir. Artık bu yol bizi nihai zafere sevkedebi-

Hr. İşte .Mudanya mütarekesi. Bundan bahsederken müellif pek 

doğru ve haklı olarak Mondros mütarekesini hatırlıyor: insan 

aradan asırlar geçtiğini zannediyor. I l a l b uk i Mondros mütarekesi 

yıllınız 3 yıl önce imzalamıştı ! 

Hİrinei ei ld burada b i t iyor . 

Eserin i k inc i c i l d i tamamile Lozana hasredilmiştir. Binaenaleyh 

şimdiye kadar tedk ik ettiğimiz b i r inc i cıld Lozaca b ir um- ad

dedi lebi l i r . tSjnıdi artık Lozan sulhunu tamami le anlıyabileeek 

hir hazırlığa mal ik iz ; ve ik inc i c i ld in i k i kısmını - yani muahede

nin imzasından evvel cereyan eden müzakereler safhasile muahe

denin metn in i - tedkike girişebiliriz. 

Diyebi l ir iz k i , eserin b i r inc i c i ld i Lozan sulbünün b ir t a r ih i 

id i . Bu ik inci c i ld i de muahedenin şerh ve tefs ir in i teşkil ediyor. 

Ye derinil söyleyelim k i , Prof, Cemil BilseFin İlmi iktidarı bize 

muahedeyi fevkalâde etraflı ve derin hir surelte izah ve tefsir 

etmesini temin ediyor. 

Muahedenin muhte l i f bükümleri b irer birer gözümüzün ünün

den geçiyor : siyasal hükümler, malî hükümler, iktisatlı hükümler, 

münakalt yollan ve §ağltk isleri, muhtelif hükümler. Kütün bu 

kısımların maddelerini b irer birer okuyup Prof. Bilse!' in tza-

hati le de daha iyice kavradıktan sonra anlıyoruz k i , Lozan 

Muhaheuesi, Türkİyenin tar ihte yabancı Devlet ler le yaptığı arı

laşmalar aracında eşi o lmayan, hiçbirile - hattâ İmperatorluğun 

en satvetli anlarında yapılanlarla bile - mukayese edilemeyecek 

derecede yüksektir. Buna bir defa daha kanaat get i r iyoruz . Tar ihte 

diğer u lus l a rda bunun kadar güzel b ir anlaşma yapmağa pek 

ender olarak muvaffak olmuşlardır. Be lk i düşmanları için cok 

daha ağır hükümlerle dolu muahedeler yapmağa ve imzalat

mağa muvaffak olmuşlardır, l-'akal düşmana çok ağır h ir mua

hede imzalatmak büyük b ir muvaf fak iyet ve b ir zeka eseri 

sayılamaz. Türklerin Balı Avrupasına karşı Snkaryada ve 

fjozandıı elde etliği zafer, İtilâf devlet ler in in Merkezi Avrupa, 

devletlerine karşı elde e t t i k l e r i ı< muvaf fak iye t * ten çok da

ha açık, parlak, k a t i , şümullü, ve hak i k i olmuştur, t^ütıkü 

Türkler düşmanlarını hakikaten, ve kah ir hir surelte yendi ler . 

Bununla beraber Türkiye düşmanlarını Lozanda a f fe l t i . Yersaİlles 

muahedesini t ak l i d ile onları son hadde kadar ezmek sevdasına 

düşmedi, onlarrn ulusal haysiyet ler in i hiçe ind i rmed i , gelecek i k i 
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üç nesi l lerini t a t b i k i imkansız bağlarla bağlamadı, tazminat isle

medi , Istaubıılda bulunau aka l l iye t ler i a tmak istemedi, ruhani 

reislerinin Istan bulda İkameti meselesinde ve Boğazların silâhlan-

ıJırılması meselesinde en ı • b ir hüsnüniyetle hareket e l l i . 

Bütün bunları temia elmek elinde iken Türkiye, -iri Adil ve 

devamlı b ir bulh kurmak ülkusile yalnız kendi üz topraklarını 

{ve hattâ bunların bile hepsini değil!» inledi, yalnız l am ve geniş 

bir istiklâl istedi. İşte T i l l i n muahedesini eziei bulamayanlara, 

unun bu savdığımız hükümlerini leukiıl edenleri ' büylc b ir cevap 

ver i leb i l i r . Esasen, b ir ulusun ve bir Devlet in kurulması ışı ile yalnız 

bir kaç kişiye veya b ir nesle yükletilemez: Bunu islemek gelecek 

nesil leri , mukaddes vazifelerinden affetmek demek l i r . Ha lbuk i 

onlara da terettüp eden büyük b ir vazife vardır k i . o ila, Lazım 

iz ler i üzerinde yürüyerek, o muahedeyi hiçbir zaman aleyhimize 

değişmeyecek fakat lehimize tevessü edebilecek b ir hale gelir* 

meler id ir . 

Prof. Cemil Bilsel Lozan muahedesinin i cdk ik ine hayatının uzun 

yıllarını, ve büyük bir sevgi i le , hasretmiştir. Ve hu yorulmaz 

çalışmadan ila bugün elimizde bulunan, kütüphanelerimizin 

değerli bir cüzünü teşkil eden, seve seve okuduğumuz ve a rama 

tekrar okuyacağımız, talebelerimize ve çocuklarımıza tavsiye ede

ceğimiz eser vüeude geldi- Hiç çekinmeden söyleyebiliriz k i , Ahı-

türkün büyük nutkundan sonra Prof. Cemil Bİlsel'in Lozan'ı 

istiklâl savaşımızın en tam bir i lm i tanlıçesidir, v t uzun yıllar 

böyle kalacaktır. Prof. Bilsel, pek haklı ve doğru b ir f i k i r l e , Cnt-

versite tedrisasında da Lozan muahedesine önemli b ir yer ver

mek ted i r Ayrıca, İstanbul t 'n iversi les in in doktora ! kurslarında da 

Lozan Muahedesi adı allında başlı başına mecburi b i r ders leşi* 

edildiği g ib i , İnkilâb lııstitüsü tedrisaiının mühim bir kışını da 

yine istiklâl savaşımıza ve bıı savaşın tabi i güzel ve parlak net i 

cesi olan Lozan sulbü mevzuların» dayanır. Şu halde bu mevzu

lar, bugünün ve yarının nesi l lerini en ziyade işgal eden mevzular 

oluyor k l , bu da bilhassa yarın için çok hayırlı b ir iştir j gelecek 

nesiller, bugünkü sağlam, tanı, integral Türkiyenin nasıl, ne gibi 

güçlükler ve fedakârlıklar içinde kurulduğunu b i lmel i ler , daima 

halırlamalıdırlar. Prof. Cemil Bilsel ' in eseri bize bunu temin ede

cek güzel bir vasıta o luyor . (CAViTOLIYM mecmuasından: Yıl 

1, Sayi 4). Or. Şrm*eddln Talip 

• * 
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C E V A D ABDURRAHİM C U C U N : A V U K A T L A R A K O 

L A Y L I K . — 1 C ÎLD , 318 S A Y F A , İSTANBUL, 1035; BAN-

K A L AH B A S I M EVİ , 100 K U R U Ş , 

Kski Darülfünun Profesörlerinden Bay Cevad Abdurrah im bize 

yeni bir eser daha verdi . " A v u k a t l a r a k o l a y l ı k , , adım 

taşıyan bu k i tap , memleket imizde eşine kolaylıkla tesadüf ed i l 

meyen eserlerden b i r i n i teşkil ediyor. F i l hak ika , avuka t meslek-

daslarmnzm işini kolaylaştıracak, ve rahatça cepte taşınıp müra

caat edilebilecek eserler bizde çok değildir. Ha l buk i Avrupanın 

her köşesinde avukat lar , çantalarında i r i c i l d le r i ve met in ler i 

taşımak mecburiyet inden kurtarılmışlardır. Bu gib i hacmi küçük 

fakat değer ve faidesi büyük eserler, yalınız avukatların değil 

herhangi b ir mesleğe mensub iş adamlarının daima İmdadına 

yetişirler. İşte Profesör Cevad Abdurrahİm de, bu büyük noksanı 

düşünerek, hukuk kütüphanemize bu kıymetli eseri armağan et

mekle cidden çok güzel b ir f ik i rde bulunmuştur. 

Eser, kabında da işaret edildiği veçhile, alfabe üzerine yapıl* 

mist ir . Kitabın başına konulmuş bîr mısozde, eserin 11*27 yılında 

bir defa "Avukat beylere hatırlatır,, adı altıuda neşredilmiş olduğu 

b i ld i r i l iyor . Aradan sekiz yıl g ib i b ir zaman geçti ve hu zaman 

içinde kanunlarımızda hay l i değişiklikler yapıldı. Araya harf 

inkılabı da gir ince, eski kitabın tekrardan, yenileştirilmiş, gözden 

geçirilmiş ve ilâve edilmiş b ir tarzda basılması artık mübrem bir 

ihtiyaç hal in i aldı. Temenn i ederiz k i , bu g ib i eserlerin prat ik 

faidelermi takd i r ederek. Prof. Uevad Abdurrah i tn bize yeni eser

ler versin ve diğer hukukçularımız da, bilhassa genç avukatları

mızın bu g ib i ihtiyaçlarına cevap versinler. 

Kitabı karıştırdıkça, muhte l i f fa idel i kısımları b irer birer 

gözümün omındetı geçiyor: eserin başına, muhte l i f muamelelerde 

konulması icap eden resmi daınga pullarının b ir listesi konulmuştur. 

Bundan sonra nisbi resimler listesi gel iyor. 8onra mufassal b ir 

harç listesi yapılmıştır k i , bu da muhte l i f kısımları i h t i va eder: 

Hukuk harçları, İlâm harçları, İcra harçları, Ceza harçları, Diğer 

muhte l i f harçlar, d a : Müeyyideye t ahm i l olunan harçlar, şahsi 

davalarda harçlar, Şurayı Devlet harçları, noler harçları, ve 

ücretleri g ib i harç ve masraflardır. 

Bundan sonra ik inc i bahis "Hanım olup olmayanlar^ hakkın

dadır. Bütün bahisler, evvelce de söylediğimiz g ib i , alfabe sırasile 

yazılmışlardır İşte bu alfabe sırası da b iz im, aranılan herhangi 
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bir halisi , bir maddeyi , kolayca bulmamıza medar oluyor. Meselâ 

bu bahsin "E„ harfinde sıra i le . Emre muharrer senedde husumet, 

Evlenmeye itiraz davastnda husumet, Evlenmenin buttaut davasında 

husumet, Evlenmenin jeshi aavastnda husumet, g ib i paragraflar 

mevcuddur. İkinci fasıl "Mesuıu olmayan davalar,, faslıdır, Bura

da, muhte l i f haller sıralanmıştır, Her bir paragrafta, buna müte

a l l i k Kanun maddesi de zikredilmiştir k i , bu da metinlerde araş

tırmayı kolaylaştırıyor. 

Kitabın b i r inc i kısım bunları ih t iva ediyor. İkinci kısım 

"Miras meselelerin nden teşekkül ediyor. Yalnız bu kısma 50 

sayfalık bir yer tahsis edilmiştir k i , bu da, muhte l i f miras mese

le ler in in ne suretle inceden inceye düşünülüp hazırladdıfrını gös

ter i r . Bundan sonra gelen "Müruru Zaman,, bahsi de avukatlar 

İçin pek müüim ve lüzumludur. Bu kısım: Hukuk ve ticarette 

müruru zaman müddetten,, i le "Ceza müruru zamant,, ve "İcra Ka-

7iunundaki müruru =amrniar re müddetler* bölümlerine ayrılmıştır. 

Muhte l i f müruru zamanlar hakkındaki kanuni hükümler de mad

de madde zikredi lerek bu kısmın da faidesi arttırılmıştır. 

Bu kısımdan sonra d m "Hukuk ve Ceza isterinde kanuni müd-

d*ttern fasılları gel iyor . Bütün müddeiter alfabe sırasile z ikredi l 

mişlerdir. Meselâ: boşanma işlerinde sulh teşebbüsü 15 gün, 3 

ay) , cevap layihası (10 gün ) , davauın esasımı cevap (10 gün) , 

ski hale getirme (10 gün) , gıyap kararı (5 gün) gıyap kararına 

i t i raz (5 gün) i l h . 

K i t aba bir de «Temyiz daireler in in vazifelerine müteallik 

htısufllarla, usulde yapılan son tadilât ilâve edilmişlerdir. 

Eserin sonuna ilave edilen yeni ve türkçe hukuki tabirler de 

yine alfabe sıraeile ter t ip edilmiştir ve 35 sayfa kadar tu tuyor . 

Bu hukuk i tedbir ler l istesinin rie kendine mahsus büyük bir f a i 

desi vardır: kitabın müteakip basılışları uda tevsi edi lebi l i r ve 

başlı haçına b ir rehber haline bile konu lab i l i r . {CAPITOLIVM 

mecmuasından; yıl 1, sayı 4)- Or. Şcmsrddin Tmtip 

* 
* « 

ŞERİF HULÛSf S A Y M A N : OKI ) . PROF. DK . F U A D KÖP 

R Ü L Ü M Ü N Y A Z I L A B I İÇİN BİR B lBL İOURAFYA , 1913 Wii. 

— BİR Ü tLD f 19 S A Y F A , İSTANBUL, B U R H A N E D P İ N M A T 

B A A S I , 1936. 

Bu küçük k i tap başlı haçına b ir ener teşkil etmiyor , f»kat 

or ig ina l b i r eserden daha az ehemmiyet l i de değildir. Çiıııki Prof, 
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Dr. Fuad Köprülünün, yirmi bir yıllık bir ilim hayatında vi ieude 

getirdiği eserlerin bize mükemmel bir bi hl i ograf yasını ver iyor 

İtiraf edelim ki birçoklarımız, Memleket imizde hemen hemen 

hiç islenilmemiş ve çok çetin bir saha olan Lürkologi tedkik-

lerinde Üstadın yoru lmak bi lmeyen mesaisini eskiden beri tanı

mak ve yazılarının da hayranı ve takd irkar t o lmakla beraber, 

i r i l i ufaklı bütün eserlerini , büyük k i tap lardan en küçük monog

raf i lere varıncaya kadar bütün tedk ik le r in i tnnımayorduk. Hım-

lurdau birçokları esasen, b iz im henüz i lm i mevzuları anlayaınıya-

eagımız bir yaşta - yani Profesörün de pek genç yaşında - yazıl

mışlardır; dig'-ı birçokları da son yıllara aiddir ler . 

Bu k i tap , dediğimiz g ib i , başlı başına bir eser o lmamakla 

beraber, bize, kıymetli bir def inenin adresini, onun kapısını aça

cak anahtarı ver iyor , ş imdi artık biz, büyük âlimin muhte l i f 

mevzulara temas eden eserlerini tammış olduk; bunların herb ir i 

uin ayrı ayrı tedk ik i , tenk id i ve tanıtılması da. bu sabada uğra

şanlara terettüp eden b ir vazifedir . Burada yalınız şunu söylemek 

isteriz k i , Prof. Köprülü, Türk medeniyet in i hülüu cephelerden 

tedk ik etlerken, bunların en mühimi olan ta r ih i ve ikt isadi cep

heyi unutmamıştır. Ve biz, kendisinin bu mevzulara karşı göster

diği büyük alâkayı, kurmağa muvaffak olduğu nefis b ir eserden 

tanıyoruz: Türk flukuk ve İktisat Tarihi Mt-mtuası, Avrupanm en 
ciddi te tk ik le r inden geri kalmayan çok değerli bir eserdir. 

Bay Hulus i Saymanın çok isabetli b ir f ik i r le hazırladığı bu 

bibl iografyada is imleri sıralanmış olan k i taplar , muhte l i f yazılın, 

tenkidi makaleler, monograf i ler , l edk ik l c r , i lh . neşredildikleı i 

yıla göre ayrılmışlardır. Bu suretle biz, Prof. Köprülünün genç 

yaşında gok güzel tedk ik ler vücude getirmiş olduğunu görmekle 

beraber cn mühim eserlerini bu son yıllarda yazdığını anlıyoruz. 

f i l h a k i k a Profesör artık en fazla çalıştığı b ir devreye girmiş 

bulunuyor. Ve bu yorulmaz çalışma bize birçok kıymetli eserler 

daha vadediyor. Bunların başında olarak ıhı, biraz evvel bahset

tiğimiz Türk Hukuk rc İktiaad Tarihi Meemuam'mti ik inc i c i ld i 

gel ir . Bu, biz hukukçuları daha ziyade alâkadar eden, ve binaen* 

aleyh daha büyük b ir sabırsızlıkla beklemekte haklı olduğumuz 

bir eserdir. Fakat di ler iz k i , şimdiye kadar ııe hukukçularımızın, 

ne de - Bayılan son zamanlarda hay l i artmış olan - ikt.isadçılnrı-

ını/.ııı çalışmadıkları im sahada stad Prof, Köprülü biz ler i daha 
birçok eserlerile aydınlatsın» 

lir. Şrmncddirı Tatip 
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Y E N İ T Ü R K H A R F L E R t L E YAZ ILM IŞ EKONOMİK 

V B FİNANSAL KİTAPLAR B l B L l O G R A F Y A S T . Der l eyen : 

Dr. Muhlis Ete. 

Memleketimizde muhtelif il im şubelerini dair yazılmış kitapları 

kronoloj ik ve sistematik b ir surette takip eden özel bibl iyografya 

ve kataloglar yoktur . Yalnız Maarif Vekaletinin çok faydalı bir teşeb

büsü olan Bibl iyografya mecmuası da zaman zaman ekonomik 

neşriyata yer veriyor. 

Memleketimiz ekonomik edebiyahnın neden ibaret olduğu ve 

bilhassa hangilerinin olusal mevzuları elüd ett ik ler i , maatteessüf 

bir çoklarımızca bi l inemiyor. 

Halbuki araştırma hayatına girdikçe, ekonomi alanında İş bölü

mü arttıkça muhtelif sahalarda ne yazıldığını bilmek ihtiyacı artıyor. 

Bundan bir kaç yıl önce * yine bir deneç yapmış ve 1930 ve 

1931 de çıkan türkçe iktisat kitaplarının kısa bir musahebesim 

yapmiya koyulmuştum. Fakat o müddettenberi bu işe elim deymedi. 

Şimdi yine eski teşebbüsümü tazeleyerek ilk önce : 

1, — Yen i harf ler le yazılmış kitapların yalnız ad ve yazıcı

larını; sonra: 

2, — Eski harf ler le yazılmış iktisadî kitapların adlarını; daha 

sonra : 

3, — Türkiye İktisadiyatına dair yabancı di l lerde yazılan k i t ap 

ların adlarını, bildirmeğe çalışacağım. Fakat yalnız kitapların adla

rını bi ldirmekle iş bitmiş olmuyor. Asıl mesele bu kitapların tah l i l 

ve t enk i d i n i yapmaktadır. Bu daha güç fakat faydalı işi ancak 

meslekdaşlarımın yardımile başarmak kabildir . Bundan sonra çıka

cak eserleri böyle toptan bir surette değil, mecmuaların kronik 

kısımlarında çıktıkça bahsetmek lâzım gelecektir. 

Cedvelde kitapları ait oldukları şubelere göre b ir tasnife tabi 

tuttum ve hiç b ir fark gözetmeksizin arka arkaya koydum. Cedvel

de elime geçmiyen veya intişarından malümatdar olmadığım 

daha bazı kitaplar olabil ir. Bu vasıtasızliz içinde ancak bukadarını 

derleyebildik. Alâkadarlar bunlardan beni malümatdar ederlese 

eksikleri de tamamlarım * * " ) . 

*) Mülkiye Mecmuası. yü 1931 sayı 7 
•"') FLonnmi ve Finam Mecmuası, yıl 1931 *ayı 9-

• % t » y ı l i9%> Bayı 16-

Bn cetvelde 300 ktdar küçük ve büyük kipap ıterlenmişlir. 

17 
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L Gene l E konom i 

t D E R S KİTAPLARI 

2. TEORİK EKONOMİ BAHİSLERİ 

3. NÜFUS 

4. KOOPERATİF 

5. ZİRAAT EKONOMİSİ (TARIM ÜRÜNLERİMİZ) 

6. ZANAAT , ENDÜSTRİ V E MADENCİLİK 

7. TİCARET, BANKA, B O R S A 

8. T R A N S P O R T 

9. BUHRAN 

10. TÜRK EKONOMİSİNE AİT G E N E L E S E R L E R . 

I I . F inans 

I I I Statfstlk 

IV. Dünya e k o n o m i s i , e k o n o m i k coğ ra fya ve ta r ih . 

V. İ ş le tme ekonom i s i 

V I . S o s y a l ve s i y a s a l e s e r l e r 

V I L Be led iyec i l i k 

1. — D E R S KİTAPLARI 

a ) Teo r i k e konom i i lmi : 

1 — YETİ M Z A D E TEVFİK HAMDİ, İktisat prensipleri, Medhal, 

Shf. 245. 

Yüksek Mühendis mektebi neşriyatından, İst. 1930 

I. Cİld KHhsal basılmaktadır. 

2 — PELİN, İBRAHİM FAZIL: İktisat, cild I I , Kısım 1, shf. 303, 

İstanbul Hukuk Fakültesi neşriyatından. İst. 1933. 

3 - E T E MUHLİS-SOMAY HİKMET: ( Schâffer'den ) Ekonomi 

Bilgisi, Genel Ulus Ekonomisi. Shf. 250. 

İstanbul Yüksek İktisat ve Ticaret Mektebi neşriyatından 1935. 

4 _ RÛPKE, W: İktisat ilmi Notlan, Nazarî kısım (tercüme : 

Ömer Celal) Shf. 149. 

İstanbul Hukuk Fakültesi Talebe Cemiyeti neşriyatından. 1934. 

5 — BABAN, Ş Ü K R Ü : İktisat Notları, Shf. 430. 

İstanbul Hukuk Fakültesi Talebe Cemiyeti neşriyatından 1935. 
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6 — SAR IDAL , VEHBİ, Genel Ekonomi» henüz 8 forma neşre

dilmiştir. Yüksek Ticaret Mek. Ta l . Cem. İst. 1935. 

b) Ta tb ik i E konom i İ l m i : 

7 — S A R C , ÖMER C E L A L , Ziraat ve Endüstri ekonomisi (si

yasası) Shf. 500, 

Yüksek İktisat ve Ticaret Mektebi Talebe Cemiyeti neşriyatın

dan. 1935. 

8 — E T E , MUHLİS: Dahilî ticaret, Kredi , Banka, Borsa.Shf. 214, 

"Dün ve Yann . , serisi ve İst. Hukuk Fakültesi Talebe Cem. 

neşriyatından. 1934. 

9 — E T E , MUHLİS: Transport ekonomisi. Shf, 208. 

tst. Hukuk Fakültesi Talebe Cemiyeti neşriyaündan. İst. 1935. 

3. Ekonomik meshepler tarihi: 

10 — NEUMARK, FR. İktisadi meslekler tarihî, Shf. 208. 

İst. Hubuk Fakültesi Talebe Cem. neşriyatından 1935. 

11 — BABAN, ŞÜKRÜ, İktisadî meslekler tarihi. Shf. 236. 

İst. Hukuk Fakültesi Talebe Cemiyeti neşriyatından. İst. 1935. 

2, — TEORİK E K O N O M İ BAHİSLERİ 

1 — Mîllî gelir, Shf. 36, Devlet matbaası. Ankara 1935, 

Ekonomi Bakanlığı, Konjunktur servisi No. 2. 

2 — Ekonominin bugünkü Meseleleri, Shf. 176. 

İstanbul Üniversitesi İktisat ve İçtimaiyat Enstitüsü neşriyatın

dan No. 1. İstanbul 1935. 

3 — MÜNİR M. Makine ve İçtimaî neticeleri. Shf. 36. 

Türk İktisatçıları Cemiyeti neşriyatından No. 3 İstanbul 1932» 

3. — NÜFUS MESELESİ 

TOPÇUOĞLU . ALÂEDDİN CEMİL: Nüfus meselesi (L. Rabİno-

viczjden. Shf, 373. Ankara. 

İstat ist ik u m u m m ü d ü r l ü ğ ü tetkik s e r i s i : 

1 — HAFIZ OĞLU SADİ, Nüfus, iktisadiyat ve istatistikler-
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2 — M. CELÂL, dünya nüfusunun son temayülleri (M. Thomp

son) dan. 

3 — M. CELÂL, Avrupa nüfusunun İstikbali (Boveral)dan. 

4 — M. C E L A L , Kanunların nüfus inkişafına tesirleri (Mar-

sal) dan, 

5 — M. C E L A L , Umumi harbin nüfus harekâtına tesirleri 

(Würzburger) den. 

6 — S. SABİT, Nüfus ve kıtlıklar (L. Kawan) dam 

7 — Y U S U F AD lL , Nüfusun kemiyet ve keyfiyetçe inkişafı 
(G. Zingali)den. 

8 — S- SABİT, Maddî ve içtimaî vaziyetin evlenme, doğum ve 

ölüm vakalar ı üzerine tesiri (Bela Földes) den. 

9 — S. SABİT, Nüfus işlerinde nereye gidiliyor? (Ch. Balas)dan. 

10 — C A Y B A R , Mısır nüfusu, 

11 — „ „ İktisadi barometreler ve istatistik. 

12 — R, „ Fransa istatistik teşkilâtı. 

13 — İtalya istatistik teşkilâtı. 

14 — Danimarka >, „ 

15 — ALİ NEFİ, Nüfus nazariyeleri. 

16 — A. HAMİT, Nüfus artması ve ziraat, sanayi ve ticaret. 

17 — S E R V E T , İstatistik güçlükleri, yolları, neticeleri. 

18 — AZİZ NERİMAN, Istatatîstik ilim midir, usul müdür? 

19 — ALİ F U A T , Hayat pahası adedi müşirlerinin tanzim 

usulleri. 

20 — ENİS BEHİÇ, Erkek çocuk doğumları üzerinde harbin ve 

sair felâketli hâdiselerin tesiri. 

21 ,22— Bav yer a, Avusturya İstatistik teşkilâtı. 

23,24,25 Lehistan, Yunanistan, Romanya istatistik teşkilâtı. 

26 — SABİT A Y K U T , Harp ve nüfus artması. 

27 •- C. A Y B A R , İktisadi buhranın istatistik noktasından 

ehemmiyeti, 

28 — ADNAN HÜSAMEDDİN, Çekoslovakya istatistik teşkilâtı. 

29,30,31 C . A Y K U T , Estonya, Fenlândiya, Meksika istatistik 

teşkilâtı. 

32 — C . A Y B A R . Bulgaristan nüfusu. 
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33 — M, ALİ ATKÜN, İş kalası istatistiklerinin tânzimi usulleri. 

34 — C . AYBAR , Belçika nüfusu. 

35 — M. GAL lP , Yunanistan nüfusu. 

36 — ENİS BEHiÇ. Toptan göçler, 

37 — i, ı, Bugünkü harplerin başlıca demografik 

etkileri. 

4. — KOOPERATİFÇİLİK 

1 — SAVRAN , C E V D E T NUSUHİ: Kooperatif. Shf. 299. A n 

kara 1929. 

2 — MEHMEL ALİ. Kooperatif hukuku. Shf. İzmir. 1932 

3 _ AVNİ-MEHMET ALİ ( L Brouckere) den, Kooperatifçilik. 

Shf. 87. Ankara 1929: 

4 — T O P Ç U O C L U ALÂETTİN CEMİL: İstihlâk kooperatif

leri (Lavergne)den. Shf. 114. Ankara 1931. 

5 — Kooperatifçilik Dersleri. Shf, 285. İstanbul 1932. 

İstanbul Yüksek İktisat ve Ticaret Mektebi neşriyatından. No.12. 

6 - S A V R A N ; CEVDET. N . Kooperatifçilik, Kollektifcilik ve 

Devletçilik. Shf. 176. Ankara . Ulus matbaası. 1935 

7 — ŞEVKET SÜREYYA, Mektep kooperatifçiliği ve tasarruf 

terbiyesi. Shf. 91 . Tasarruf ve İktisat Cemiyeti neşriyatından. A n 

kara 1932. 

8 — REMZİ S A K A . Kooperatif hareketleri. Bizde ve başka 

memleketlerde. Cilt 1. Shf. 142. İst. 1932 

9 — İLERİ, SUPHİ NURİ s Kooperatifçilik. Shf. 244. 

Suhulet kitaphanesi, İstanbul 1931. 

10 — İSMAİL HÜSREV: Türkiyede ziraî kooperatif hareketi. 

Shf. 65. Ahmet İhsan matbaası. İstanbul 1932. 

11 — MUSTAFA, İlk mektepde kooperasyon (Prof i l ) ten. 

Shf. 242 Kanaat künphanesi. İstanbul. 1931 

12 — BANA» Mektep kooperatifçiliği. 

13 — ŞEVKET SÜREYYA, Köy kooperat i fç i l ik Ankara 1933. 
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5. - ZİRAAT EKONOMİSİ VE T A R I M ÜRÜNLERİ 

(ziraî mahsullerimiz) 

t — HÜSREV, İSMAİL, Türkiye köy İktisadiyatı. Shf. 205. 

Kadro mecmua ı neşriyatından: İl. Ankara. 1934. 

2 — SARC, ÖMER CELAL , Ziraat ve ianayİ siyaseti . (Ziraat 

kısmı Shf. 294) 

Yüksek İktisat ve Ticaret nıcktrbi talebe cemiyeti ncşr. No. 

İst. 1935. 

3 — ALÂEDDİN CEMİL, ( Phillipovİch - S. Bouyssy) den, 

Ziraatte toprak siyaseti Shf. 239. 

İktisat Vekâleti neşriyatından. Ankara 1931. 

4 — Ziraat Yıllığı. Ci l t 1. ve I I . İhtisas raporları. Shf. 2492. 

1931 birinci ziraat kongresi. Millî iktisat ve tasarruf cemiye

t i . Ncşr. Ankara 1932. 

5 — FADIL . H A K K I : Zirai kredi . Shf. 69. 

Mülkiye mektebi Neşr. No. 1; İstanbul 1933. 

Başlıca tarım ürünlerimize dair: 
6 — ABİDİN, İHSAN, Pamuk, (İstihsalden istihlâke kada r ) . 

Shf. 371. Hüsnütabiat matbaası, İstanbul 1933. 

7 — ABİDİN, İHSAN, T i f t i k ; İstanbul 1932. 

8 — ABİDİN, İHSAN, Şeker; İstanbul 1935, 

9 — KÖKGÖL , MİRZA, Türkiye buğdayları, Shf. 436. İstan

bul 1935, 

10 — Afyon inhisarı, A f y on , Türkiyede ve dünyada. Shf. 161. 

İstanbul, 1935. 

11 — EDİP, HABİP, Şark-Türk tütünleri ve İhracatı. Shf. 520. 

Burhaneddin matbaası, istanbul 1933. 

12 — NEZİHİ, HAKKİ ı Yaş meyve İstihsal ve t i ca re t i . İst. 1933. 

6. — Z A N A A T , ENDÜSTRİ V E MADENCİLİK. 

1 — SARC, ÖMER C E L A L , Sanayi Siyaseti (300 küsur sahife). 

Yüksek İktisat ve Ticaret Mektebi Talebe Cemiyeti . Neşr. 1935. 

2 — Sanayi Yıllıftı, Shf. 887. 
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1930 Sanayi Kongresi. Raporlar, kayıtlar. Mil l i İktisat ve 

Tasarruf Cemiyeti. 1930. 

L O K M A N , K, T3rkiye Petrol madenleri. Shf. 134 U t 1933. 

ENVER, SADRETTİN. Türkİyede Krom. Shf. 77. İst. 193L 

HALET , H A S A N , Elektrikli Türkiye. İsi. 1933. 

ROSS, K N U C K E Y , Türkİyede Madcncili je dair bir rapor. 

Shf. 12. İstanbul 1933. 

7. — TİCARET, B A N K A , B O R S A . 

ETE, MUHLİS, Ticaret, Banka, B o r » . ShL 214. 

Dün ve Yarın neşriyatından No. 3. İstanbul 1934. 

ZEKİ, NAMIK , Senedatı Ticariye. Shf. 280. 

Türkiye matbaası, istanbul 1934. 

ATIF , HAZ IM , Amerika Müttehit Devletlerinde Bankacılık. 

S. 28. Türk iktisatçılar] Cemiyeti neşriyatından No. 4, İstan

bul 1932. 

Dıs Tecim, Shf. 50. 

Ekonomi Bakanlığı, Konjuktur Serisi Neşr. No. 3. Ankara 1935. 

EDİP, HABİB, İhracatın tezyidi çareleri. Shi. 188. 

Buhaneltin matbaası, istanbul 1930. 

NURİ, MUSTAFA , Türkİyede ahdi tarifeler. Shl. 242 İst. 1930. 

NURİ. MUSTAFA , Türkiye ticaret muahedeleri. Shf. 152 

İstanbul 1934. 

Merkez Bankaları. (Kish ve Elkin)den tercüme. Shf. 517. 

Türkiye Ziraat Bankası neşriyatından. Ankara 1931. 

ARSAL , O. ADİL, Bankalarda Esham ve tahvilât vediaları. 

Shf. 48; İstanbul 1934. 

ETE, MUHLİS: Sergi ve Panayır. Shf. 55. 

istanbul Ticaret Odası neşriyatından. No. 38, İstanbul 1931. 

KÖMÜRCÜYAN, K: Amelî ve tatbikî kambiyo. Shf, 52. 

İsi. 1929 

KÖMÜRCÜYAN, K : İktisat İlmi. Shf. 100. Marifet matbaası. 

İstanbul 1930. 

KÖMÜRCÜYAN, K : Ticar i malûmat ve Bankacılık. Shl. 

128. Osmaniye matbaası. İst. 1930. 
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14 _ T U N A L I MUSTAFA , Damp ing ve ik t isad i çareler, İst. 1931. 

15 — A l i . MEHMET. L im i t ed Şirketler. Shl . 207. 

İktisat Vekâleti neşriyatından. 1932. 

16 — GEVECİ, T A L A T ; Tediye muvazenemiz. Shf. 71 . ist. 1933. 

17 — Y A H Y A , FEHMİ; Ecnebi Borsaları ve Cihan Emt ia Pazar

ları. Shf. 34. Konya 1934. 

8. — T R A N S F O R T 

1 — ETE, MUHLİS: T R A r S P O R T EKONOMİSİ ; Genel nakliyat 

ve Türkiyede nakliyat. Shf. 208. 

İst. Hukuk Fakültesi talebe cemiyeti neşriyatından. İst. 1935 

2 — NECDET, MÜFİT, Deniz nak l iyat t i care t i . Shf. 185 

Yüksek deniz ticaret mektebi neşriyatından, ist. 1931. 

3 — HAMDİ, A . . is tanbul limanı. Shf. 200. İst. 1929. 

4 — İstanbul l iman ve köprü meselesi. Shf. 40. 
İst. T ic . Odası neşr. 4. İst. 1935. 

9. — B U H R A N L A R , 

1 — FETHİ. A L I , (A. Salter)den İktisadî buhrandan kurtuluş. 

Shf. 300. istanbul Tefeyyüz kitaphanesi, 1932. 

2 — ETE, MUHLİS: (Somary)den: Buhranın dönümü. Shf. 48. 

Sinan Neşriyat Evi, istanbul 1932. 

3 — BAŞAR, A H M E T HAMDİ, (Pirou)dan : Kap i t a l i zm in bun-

ram. Shf. 109. İstanbul 1935 (Dün ve Yarın külliyatından). 

4 — ÂLİ, NİZAMETTİN, Buhran ned i r? Shf. 16, 

Türk İktisatçıları neşriyatından No . 1, İstanbul 1931. 

5 — YORGAKİ . EFFİMİANlDES, Cihan İktisad buhranı önünde 

Türkiye. Shf. 185, cilt 1. 

İstanbul Kâğıtçılık ve Matbaacılık Anonim şirketi, ist. 1935. 

6 — RUŞEN EŞREF, İktisadî buhran , z ira i buhran . İst. 1931. 

7 — EKREM, İktisadi buhran hakkında düşündüklerim. Shf. 32 

Devlet matbaası 1932. 

8 — G A D FRANKO , Paranın istikrarı. Shf. 32. Cumhuriyet mat-

İm .ı İstanbul 1931. 
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9 - İLERİ, SUPHİ NURİ: Günün iktisat işleri. Shf. 176. İst. 1935 

(Dün ve Yarın serisinden). 

10 — HALİM, MUZAFFER , BûyÜk istirham ( Türkiyedc yeni bir 

para ihracına dair). Shf. 190, Ankara 1933. 

11 — REMZİ S A K A H. TAHSİN, Türkİyede sermaye hareket* 

lerf. Shf. 564, tst. 1930. 

12 — REMZİ S A K A , Sermaye ve Kredi hareketleri. Shf. 107, 

İstanbul 1933. 

13 — İSMET YAKŞ1, Bayındırlık çığırı. Shf. 183. ist. 1934. 

10. - TÜRKİYE İKTİSADİYATI ( G E N E L E S E R L E R ) . 

İktisat, t a r i h ve coğrafya e s e r l e r i . 

1 — BAŞAR, A H M E D HAMDİ: İktisadi Devletçilik. CilL L Shf. 

171, İst. 1931. 

3 — BAŞAR. A H M E T HAMDİ, İktisadî Devletçilik. Cilt I I . Shf. 

239. İst. 1933. 

3 — SÜREYYA, ŞEVKET. Cihan iktisadiyatında Türkiye. Shf.169. 

Tasarruf ve İktisat Cemiyeti neşriyatından. Ankara 1931. 

4 — ETE, MUHLİS. Cihan iktisadı ve Planlı iktisat. Shf. 24. 

Türk İktisatçıları Cemiyeti neşriyatından. İstanbul 1932. 

5 — SÜREYYA. ŞEVKET: İnki l İp ve Kadro . Shf. 176. 

Kadro Mecmuası neşriyatından. Ankara 1932. 

6 — İLERİ, SUPHİ NURİ. Devletçilik ve Kooperatifçilik, Shf. 20 

Türk İktisatçıları Cemiyeti neşriyatından. 1932 İst. 

7 — TENClRŞENK. Y U S U F K E M A L : Türk inkılâbı dersleri. 

Ekonomik değişmeler. Shf. 64. İstanbul 1935. 

Edebiyat Fakültesi Talebe Cemiyeti neşriyatından No. 2. 

8 — SAVRAN , C E V D E T NUSUHİ: Bir rapor Üç konferans ( ih 

tiyat ve tasarruf, kooperatif ilmihali, merkez bankaları) Shf. 

119. Ahmet İhsan matbaası, İstanbul 1931. 

9 - ZEKİ, H Mın t ıkamın* Kitabı Shf. 232. Cilt L 1930. 

10 — ZEKİ H . Mıntıkamızın Kitabı . Shf. 250. İzmir 1931, 
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11 — NEZİHİ. H A K K I : Ticaret Kamusu . Sbf. 184. I . Cıld: i lk 

cüz. İst. 1929. 

12 - HALET , H A S A N ! Tasarruf ve çareleri, Shf. 24. 

Halit KiUphanesi. İst. 1930. 

13 — FAHRETTİN: Tasarruf . Shf. 31 . Tekirdağ 2932. 

14 — HÜSREV, I . İktisat nasıl okutmalı . Shf. 33. Ankara 1931¬

15 — MİTHAT, ŞAKİR \ Millî İktisada doğru. Shf. 34 Ankara 1931 

16 — T A L A T , Z. Türk iktisadiyatına ait düşünceler. Shf, 47. 

Ilhami matbaası, ist. 1930. 

17 — NEZİHİ, H A K K I : 50 y.tlık oda hayatı. Shf. 394. 

İsi. Ticaret ve Sanayi Odası neşriyatı. İst. 1932. 

ÂLİ İKTİSAT MECLİSİ NEŞRİYATI 

Ho,l Seri A. Hayat pahalılığı - Paramızın esbabı temevvüçü ve iza

lesi çareleri - Yen i gümrük tar i fe ler inde kabu l ve t ak i p 

edi lecek esaslar. Shf. 45. Ankara 1928. 

2 „ Hayat pahalılığı - Gümrük siyaset imiz in esasları. Shf. 

113 ve Shf. 39. Ankara 1929. 

3 „ 1926 senesi Türkiye tediye muvazenesi. Shf. 24, Anka

ra 1929. 

4 „ 1927 senesi Türkiye tediye muvazenesi. Shf. 11. A n 

kara 1930. 

5 n Ziraî k red i r aporu . Shf. 19. Ankara 1930. 

6 „ Türkiye ihracat t i care t in in inkişafı t edb i r l e r i , Türk 

haricî t icaret müessesesi. Shf. 24. Ankara 1931. 

7 „ 1928 senesi Türkiye tediye muvazenesi. Shf. 10. A n 

kara 1932. 

8 „ 1929 senesi Türkiye tediye muvazenesi. Shf. 35. A n 

kara 1932. 

9 Türklycnin l iman h izmet ler i ve limanlarımızın inkişa

fını temin edecek tedb i r lere dair t ek l i f l e r . Shf. 68. 

Ankara 1932. 
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10 „ 1930 senesi Türkiye tediye muvazenesi. Shf. 10. An 

kara 1932. 

11 „ Mil l i Gelir. Shf. 35. Ankara 1932. 

12 Türkiyede sanayi nasıl teessüs ve inkişaf edebil ir? 

Shf, 20. Ankara 1933. 

13 „ 1931 tediye muvazenesi. Milli gelir hakkında ikinci ra

por. Shf. 15. Ankara 1933. 

14 „ Madenlerimizden en iyi istifade sekli nedir? Shf. 17. 

Ankara 1933. 

15 „ Türkiyenin 1932 senesi tediye mavazenesi. Shl. 16 

Ankara 1934. 

16 „ Ormanlarımızden en İyi surette istifade şeklî ne ol

mal ıdır? Shf. 16. Ankara 1934. 

11. FİNANS 

1 — EMİR OĞLU. CEZMİ, Vergilerimizden vaııtalı vergiler. 

Shf. 231. 

Ankara Maliye meslek mektebinde verilen nollar. Ankara 1931 

2 — EMİR OĞLU , CEZMİ. Yeni vergilerin ana hatları. Ank . 1931 

3 — EMİR OĞLU CEZMİ, Bütçe tevazünü, para istikran. An 

kara 1932. 

4 — EMİROCLU CEZMİ, Dünya iktisadi buhranında para ve 

kredi politikasının tesirleri. Ankara 1933 

5 — EMİR OÛLU CEZMİ, Türkiyede vergi sistemi. Ankara 1933. 

İnhisarlar ve Devlet Emlâki. Shf. 322. 

6 — FAİK, Bütçe ve muhasebei umumiye kanunu izahları. 

Shf. 448. Damga matbaası. İstanbul 1931. 

7 — AYNİ, H A S A N TAHSİN, İlmi malî ve maliye kanunları. 

Shf. 734. Kanaat kitaphancsL İstanbul 1934. 

8 — PELİN, İBRAHİM FAZIL , Maliye notlan. 

Yüksek iktisat ve ticaret mektebi talebe cemiyeti neşriyatı. 

İstanbul. 1935. 
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9 — EDİP, HABİB, Avrupada tütün İnhisarları ve Türkiyede 

tütün inhisarı. Shf. 190 

Burhaneddin matbaası. İstanbul. 1931. 

10 — AFET, V e r g i b i lg is i . Yurt bilgisi notlarından Shf. 98 İst. 

M. 1930 

U t STATİSTİK 

1 — M. CELÂL - S. SABİT. Stat ia t ik Shf. 121. Ankara 1930. 

2 - SARC, ÖMER C E L A L , Statistİk notları Shf. 320. 

İst. Hukuk Fakültesi talebe cemiyeti neşriyatından U t 1933. 

3 - İLERİ, SUPHİ NURİ, (A. Liesse)den İstatistik. Shf. 55. 

Dün re yarın neşriyatından No. 17. İstanbul 1934. 

[ İstatistik yıllıkları için İstatistik Umum müdürlüğü ve gümrükler 

umum müdürlüğü neşriyatına bak i ) 

IV. TÜNYA EKONOMİSİ , İKTİSAT C O Ğ R A F Y A S I ve TARİHİ 

a) Dünya e k o n o m i s i 

1 — ETE, MUHLİS, Balkan iktisadiyatı. Shf. 164 

Yüksek iktisat ve ticaret mektebi neşriyatından; İstan 

bul 1933 

2 — Türk - A lman t icaret münasebetleri.. Shf. 120. 

Almanyada Türk ticaret odası neşriyatından No. 1 Berlin 1933 

3 — 5. S. C. L Ha lk iktisadiyatı. Shf. 39. 

Umum Sovyet Ticaret odası. Moskova. 1933 

4 — Bugünkü Japonya. Shf. 64 M. Halit ki tap evi , İst. 1933 

5 — H A M A T . Sovyet i k t i sa t ve medeniyet ine b ir nazar. Shf. 

66. İst, Babuk matb. 1932 

b) Türk iye i k t i s a t coğra fyas ı 

1 _ HAMİT, SADİ. İktisadî Türkiye. Shf. 176. 

Yüksek iktisat ve ticaret mektebi neşriyatından No . 14 İs

tanbul 1932 
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2 — FAİK SABKt, Türkiye coğrafyası. Shf. 480. Devi. M. IsL. 1929 

3 — CELÂL, Ekonomik coğrafya, (bası İm aktadır.) 

Yüksek iktisat ve ticaret mektebi neşriyatından. İstanbul 1935 

O İkt isadi t a r i h ve Türk iye İktisat t a r i h i 

1 — ZİYA, M. (Belin) den. Türkiye İktisadî tarihi- Shf. 309 

İstanbul 1931 Devlet Matbaası. 

2 — SADRI ETEM, (A. Birnie) den. Modern Avrupa İktisat 

tarihi Shf. 340 

Yüksek iktisat ve ticaret mektebi neşriyatından. İstanbul 1934 

3 _ A V N l HÜSEYİN, Bir yan müstemleke oluş tarihi. Shf. 70 

İstanbul 1932 

4 _ A V N l , HÜSEYİN, Ecnebi «emayesine karşı durul. Shf. 36. 

Islanbui 1935. 

5 _ NAİM, A H M E T , Zonguldak havıası. Shf. 156. İstanbul 1934 

6 _ A H M E T REFlK. Hicri on ikinci asırda İstanbul hayatı. Shf. 
240 istanbul 1930 

7 — KÖPRÜLÜ, FUAT , Türk hukuk ve iktisat tarihi mecmuası. 

Shf, 327. İst. 1931. 

B — MAHİR A . Esk i zaman bolluğu. Shf. 32 Afyonkarahisar 1931 

V . İŞLETME EKONOMİS İ , MUHASEBE , 

— ZÜHDÜ, M. İşletme ekenomist notlan. 

15 forma çıkmışbr, devam etmektedir. İstanbul 1935. 

Yüksek iktisat ve ticaret mekt. talebe cemiyeti neşriyatından. 

2 — ETE, MUHLİS, İşletme iktisadı. Sht. 22. 

Türk iktisatcılari cemiyeti neşriyatından No. 2. İstanbul 1932 

3 — SÜREYYA, ASIM, Bilânço tahlilleri. Shf. 176. İst. 1930. 

4 _ RASİM, HİLMİ, Envanter ve Bilanço tetkikleri. Shf. 157. 

Bozkurt matbaası İstanbul 1933/34. 

5 — NURETTİN, T O G A Y , Hesaplaşma ilmi. Shf 440 İstanbul 1935. 

6 — MÜBAHAT, GASSON, Müşteri bulma ve reklam kitaplar: 

serisi, 12 ki tap. 



27 l i kt.i'ıi-ııl Ünivmitcıi Hukuk Fakültesi Mrcmuaıı 

vır Belediyecilik. 
1 — NURİ O S M A N , Beledî Bilgiler. Shf. 260. 

Hamil matbaası. İstanbul 1932. 

2 — KESSLER, G. Büyük Şehirlerin İçtimaî Çehresi, Shf. 28. 

İst. Belediye Matbaası 1934. 

3 — NEUMARK, Fr. Hükümet ile Belediyeler arasında malî 

salahiyetlerin tahdidi. Shf. 25. ist. 1934. 

a) Sosyoloji 

1 — ÜLKEN, HİLMİ ZİYA, Umumî içtimaiyat. Shf, 318. 

Galatasaray Lisesi neşr, İstanbul 1932. 

2 — İZZET, M. İçtimaiyat, Shf. 250. Devlet matbaası. 1933. 

3 — KESSLER, G Sosyoloji notlan. Shf. 160. 

İst. Hukuk Fakültesi talebe cemiyeti neşriyatı. 1933. 

b) Sosyal eserler : 

1 — H A Y D A R RİFAT, (Marx) dan: Sermaye, Shf. 305; İst. 1933 

2 — „ (Lenin)den: Devlet ve ihtilâl. Shf. İst. 1934 

3 — „ (Lenİn)den: İşçi sınıfı İhtilâli. Shf. 151. 1934 

4 — „ w (P. Şot)dan teninin hayatı. Shf 246. 

VI . S O S Y A L E S E R L E R . 

5 — 

İstanbul. 1932. 

Stalin. 1st. 1932 

6 — (Leturner) Sosyalizm. SM. 119 (kültür se

risi 4) İst. 1933 

7 — (Lenin, Stalin, Bucharin) Komünizm. Shf. 

86, (Dün ve yarın 23) 1st. 1935 

8 - (Engels) İlmî sosyalizm ve hayali sosyalizm. 

9 — (Borhard) Tarihî maddiyecîlik. Shf. 160 

(Kültür serisi 17) İst. 1935 

10 — Bolşevik âlemi. Shf. 81 , 1st, 1932. 
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11 — H A Y D A R RİFAT, (Kropatkin) Anarşizm. 1932 

12 — „ (Stalin) Lenİnin mezhebi. Shf. 140. (Kül

tür serisi 16) İst. 1935 

13 — w „ (Bebel)den; Kadın ve sosyalizm. Shf. 404. 

tst. 1935 

14 • MUHİDDİN, (Engels)den; Cemiyetin asılları, Shf. 280. 

İst. 1934. 

15 - ZEKERİYA, S. (Kausky)den: Sosyalizm. Sht. 236. İst. 1934. 

16a)- ZEKERİYA SABRİ. (Bebel)den; Kadın ve aoayaUzm. Shf. 

404. "Dün ve Yann„ serisi. 1935 

16 — MÜSTECAPLIOGLU, E S A T ADİL, Sosyalist şefler ve sos

yalizm. 1932 

17 — MÜSTECAPLIOGLU, E S A T , ADİL. Bugünün içtimaî mez

hepleri. Balıkesir. 1935 

18 — M. ALİ, ŞEVKİ: Kütahyanın Ortakçı destanı ve mem

leket meselesi. Shf. 16. İst. Vakit matbaası 1930. 

19 — SADİ, M. İçtimaî bioloji Shf. İstanbul 

20 - İSMAİL HAKKI , İs ve meslek terbiyesi. Shf. 164. Ank. 1933 

21 - MENEMENCİ. E T E M . (Prezzolini)den. Faal im. Shf. 82. 

İst. 1932 

22 — MENEMENCİ, E T E M . (Nolde)den. Rus eski rejimi ve Bol

şevik İnkılâbı. Shf. 213. İst. 1932. 

23 - A Ğ A O Ğ L U A H M E T : Devlet ve Fert. Shf. 141. İsi. 1933. 

24 — BİLSEL, CEMİL ı Lozan, Cild I ve II. Shf. 464 704 ist. 19İ3. 

Kitap olarak çıkan bu eserlerden başka istatistik, rapor broşür 

halinde ve etüt ve makaleler halinde muhtelif mecmua ve gazete

lerde çıkan çok değerli yazılar vardır. Başka memleketlerde olduğu 

gibi bunları da bir Arşif de toplamak ilimsel araştırmalar için çok 

faydalı olur. 

Resmî veya resmi kaynakların başlıcalan istatistik umum mü

dürlüğümüzün neşriyatı, ayın tarihi, bilhassa İstanbul ve İzmir gibi 

büyük ticaret ve sanayi odalarının mecmuaları, sair odaların ve 
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borsaların mevkut ve gayrı mevkut olarak çıkardıkları yıllıklar, 

fevkalâde sayılar, rehberler, Üniversite Hukuk Fakültesi Mecmuası, 

gümrük ve inhisarlar bakanlığının neşriyatı, son zamanlarda Sümer 

bankın üç ayda bir çıkardığı Konjunktur bültenleri, Cümhuriyet 

merkez bankası Türkçe ve Fransızca bültenleridir. 

Alı iktisat meclisinin kapanmasile bu müessesenin neşriyalt 

durmuş dolayısilc ekonomi bakanlığın, Türkofise ve vekâlette yeni 

kurulan Konjuktur Servisine geçmiş bulunuyor. 

Bu sıralarda sırf ekonomik mevzulardan bahseden hususî ma

hiyette bir mecmua maateessüf çıkmamakladır. Bir senedenberİ 

artık çıkmayan "kadro, , mecmuası büyük b ir boşluğu dolduruyor, 

bir kaç kooperatif mecmuası onu tamamlayordu. Beş senedenberİ 

büyük bir gayret göstererek çıkan mülkiye - siyasal bilgiler mecmua

sı İktisat ve ticaret mecmuası ve Ankarada çıkan dönüm mecmuası 

mümkün olduğu kadar biraz ekonomi mevzulara yer verebil iyorlar. 

Velhasıl 1935 yılı ekonomik mecmualara galiba uğursuz geldi. 

1936 yılma girergen bu boşluğu bir dereceye kadar dolduracak 

biricik bîr "ekonomi mecmuası,, beklemek hakkımızdır. 

Dr. Muhlis Kir 

* 

O R H A N NURİ ADİL A R S A L . — S Ö Z L Ü K D K N K M K -

8 t — Bir ei l t , 8U aayfu, İstanbul 11)35. 

Son aylarda çıkını türel izerlur i r inde , d i l imizde şimdiye d i k 

E^e r i i lmiyen bîr hoşluğu k a pamuğa doğrulmuş o lmak la . Doçent 

Ur. Nuri Orhan Arsalın sözlük SeMİBttÜltj eti önemlilerinden t u 

tar ve gene «rt.ikdffimi bundan dolayı knllulamayı hepinıiMn 

düşerden sayarım. D i l im i z i n böyle bir dergiye J ) gerçekten HUHSI-
Î111:11_• • vardı ve bunu, içimizde en önen «ezip busaran Dr. Ardı

lın daha nice asığh fecrini görmeyi, Kurfaydan d i l e r im . 

Kurada biraz ılurmıık ve i lkelde bize sunulan beş formalık 

lonı için düşündüklerimizi ortaya nurmek di ler iz . Özden gölet) bu 

düşüncemizin gene özden karşıhrufıuıa kandığımız İçin söze b i r 
l iyoruz : 

İlkin Ahstnlum {ner) vo buna bağlı bulunan biz ler in kar f l l lk-

] ) U T 1 ' . . I . r ı . - .' M,ı «compİllMotl* l . T R • ı i l , ı ı .rr- \\.- >\- • 
"îif . ı if inlimi ile -tümkc» vc • tümgürü- olabilir. 
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ları -j-'v- çarpar; burada yazan türel te r im in en kısa yol la 

ukeleuzncBİtıe gereken önemi unutsauıısiır sanırız. Kazma [k)} ve bu 

kokun dulları, bu lun bu anlama değilse de büyük bir kumum 

kavramağa e lver i r . Ayranı olarak b ir karma (k) bir de bakımanr. 

bırakma (k) başlı başına birer türel te r im gibi ka labi l i r ler . Öte

k i le r in in , konuşma di l inde yer ler i bell i o lmakla bemher yosug 

ter imler içinde kesim b ir varlık gösterdikleri i ler iye sürülemez. 

Örnek olarak tahıllı mal lar İçin atmaik), ftififaiIlmT Lffo ynzü*Ui 

btrakma(k\ savalar ile di levler için yanda btrakmaik) anlamları 

koznıa {k) ile pek *;üzel ükelenir: en sou bu gib i durumları aydın

latan bir de vazgcçme(k) sözümüz varılır k i Dr, Ansal kendi de 

bu sözü — lıem de ötekilerini anlatmak için — kullanıyor. B ir de 

satvermt — daba doğrusu salıverme — sözü var k i bunun için de 

yukarıda dedikler imize b ir •• \ kataeak değiliz. 

Bu i lk söz için bu kadar yazmamız İleride söyleyeceklerimizi 

kısaltmak için d i r . Yalnız şunu da uuul ınayalırn ki " e d n en çok 

uııe - propriete\ «edinmek* ise daha kesin appropriat ion demek o l 

duklarına güre, frairtizca ruarelıandises aulamı ile +ed* kokunun 

bir ilişiği yoktur , olamaz. Bunun iı;iıı sevgil i erlikdt-şime, biraz 

yukarıda bir Türk köküne bağlı olan mal kar$ılı£ı deye. öne 

sürmek istediği * büyü m» güzünün kullanmusım öğütlerim. Höyle-

ee İMİ kozma(k) İle büyüm kozma(k) g ib i pek elverişli i k i Uurel 

te r im kazanmış o l u r u z 1 ) . 

Abonnement (abouner, s'ubonneri karşılığı bulunun fciMt (ban* 

kimek, Itimkiimek) —böukitme^k)— sözleri pek değerlidir, Dr. Ur-

lıan Arkalın önergesi, «altık olarak, bu ideyi ukelemez: araların¬

da bu ayrım vardır: her bank. bir ödeme yoludur süzü su götür-

nınz, ancak her ödeme yolu N»nk değildir, olamaz: hiç kimse 

bi t im kaııdırıhıııııu*), 

T l t t n olmaksızın erte k a l n i H S i n a bu güne dek yasalarımız 

bell i b ir terim kullanmamışlardır. Buradu «t ur asız* yerine t u t HU-

suz dulla £üzel b ir (er im olabi l i r . ltiıneı sabitede sınırlımın v e 

sınırlandırma doğrusu pek püzel uymuşlar. Yalnız «ahsolu* sn/u-

Tu} /,••• ; dofiruiu, öı yerinde kullanılmış fiüicl bir lerlmdir. Bir 

yândın da tuş. * m İI oyennet£' öklemlni pek iyi kıvrar. 

-) Dunda, konu İle uzaktın İlişiği ulan önemli bir dûfünceyl belgelemek 
özdenliğini dilerim: föyle ki: yazın, bir kaç kez sW ycıioc önel. jatisfl yerine 
£tnıeh yerine kİıİsel glbİ yanlı* sözler kullannu; görünmekledir. Elen bun
ları dıha çok dırmcn yanlısı ıımrım. 

M 



274 Intınhul Üniverıitpai Hukuk Fakülten Mtrı»uMi 

nü hağmttz (iıfe), vu bağırışız bnynruk ter imler i ile daha iy i nke-

ı _ I I - - . ( M U İ N 

Şimdiye dek türellerim olarak -abusu»* karşılığı bel l i değildi: 

edde jııs abııtendi — yoğaltma ve inonda - yolsuzluk, (yolsuz 

kul lanma] tam yerindedir ler . Ktkede yolsuz ku l lanma da denile

b i l i r . Accaparement harçlığı Dr. Arsal neden vurguncu luk (vur-

•runlamaj sözlerini almadığı gerçekten sorulabi l ir . Tıpkı accepta

tion karşılığı olarak «onaylama* ve «onay verme- ile b i r l i k te 

neden daba kısaltıp ortama demediğini sorabildiğimiz g ib i . Fakat 

bütün bu sekil ter imler daha önce birer ku l l anma yöntemi olsa 

gerektir . Accession karşılıkları da böyledir, bizce artmadan ise 

burada birleşme kullanılsa daha yer inded i r : b ir olmaya bitişme 

de deni lebi l ir . Böylece karışma, ekleme ve eklenme, birleşme ve 

bid içmeden en elverişlileri alıkonulup diğerleri bırakılır. En son 

bir anda katılma da te r imd i r . 

No. KO de bağlaşıklık toğnsıda pek doğru b ir şekilde anla

tılmıştır. Accident karşılığı kaza olması daha kolay o l u r 1 ) . Elçi 

t ik ler için -accréditer* anlamına b ir de-salma- sözü gelir. Bunun 

ötekiler kadar yerinde olup olmadıkı pek kestiri lemez. Accor-

dailles gibi eskiden yapılan b ir tören için de benlenıne ve nişan

lanma gibi sözlerin üst ime bir te r im bulmak o kez keain m i id i 

h i lmem ! Acquêt - ele geçen demekt ir . . . bir M genişleterek 

«ortakt a ele geçen mal» anlamına gel ir . Hu sözde T>r. Orhan 

Arsalla birlesmeyecegim. 

Acquiescement karşılığı onayış ve onama sözleri çok doğrudur. 

Koşgıılu (erseli), «alt, sezdirerek onayış veyahut b i r savı onama 

g ib i . Klde etme de tam anlamı İlkeler: özel, kamusal, yanıtlı, 

sız . . . d ir iden, yasadan, ver im i . . » ölümle elde etme g ib i . 

Acqui t her i l ik , (ödendi, beri diye) . . . . Acmıİt-n-eantion 

üsteliyerı Acquittement = ağı lma, berileme, ödeme. 

Ac te kılış, ediş, If , * < tanıt, tanıt verme. Bu son sözün 

D r . Arsal arkadaşımızın lanıklık ile çevirdiği kışımı bizce tanıt 

ile ükelenmeğe daha elvnrişli göründü, tş ediş, kılış ve benzeri 

sözler, Arte karşılığı deye oldukları g ib i alınabilir. Fakat tanık

lık doğrudan doğruya -témoignage* demekt ir ; buna göre öbür un

lum olsa olsa tanıt sözü ile ukelenir ve genel olarak acte de 

preuve anluıuına gelir. llîti ve 127 numaraların da şu karşılıkları 

') Yükleme. Uytiıma, Büyüme, İnanlıma (inan yerme)* Salın alma, Fide 

eden -'<\ bir çok terimler de Dr. Analın gönlülerine ancak alk•> tutulabilir. 
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olabi l i r : taı n İsteme(k), tauıtlamafkı. Bozulabilen, Bozulamıyaıı 

(kesin) ve özel, kamusal ediş yerindedir ler; yanıtlı (—sız) «diş fe

nn i l e r i de aykırı değildir, 133 ve 144 numaraları Veritlemc, Suç

lama i le ükelemek daha doğrudur. No . 125 tek i anlam da Son-

hağış sö/ii i le, 137, 142, 143 numaralar da sıra ile Edinsel, Ka-

yırsal, Kurumsal ediş g ib i ter imler le , lliîi ve 14â ise Yönetsel 

(aele d'admiuistrat ion = ev i r im kılışı) ediş olarak ükeleuir, 

Âete d'autorité karşılığı ancak Erkisi yahut Brkcâişi o labi l i r . 

Acte d'autorité publique Kuâkth&î ı. Bunun karşılığı da 

«acte de gestion - Evirsel ediş- yahut güdemkıbşı deye adla

nır J ) . Acte public — ellikediş ve Acte ile gouvernement — Bey-

ediştin acte de pure facult d< S a l t o u a m a l • olur. En 

_ 157 ve 1(14 uumaralardaki karşılıkları tükel olarak onaylarız. 

Yasama kılışı yahut kuralîama = atfte législatif karşılıyıdır. 

N i t e k im *acte j u r id i c t i onne l * yargxlatnaw yargı yarmak (işi) d i r . 

Burada Dr. Arsalı gene ona yamanı. Kitabının yüksek değerini 

b i lmekle beraber bu yönde kendisine tükel inanla bağlı olamam. 

Bunun teı>ine, kılınsal tanıt (No. 172), savdı*) tanıt (No. 173), 

kalacak tanıt (No. 170), d i r im l i k ediş (No. 171i, eksikediş (No. 

lü7), adsızediş (No. 179) gibi karşılıklarda Ur. Arsalla hep bir

l ik tey iz . *Acte Weite Haki t f . 

Bu söz yargı d i l i n i n en önemlilerinden olduğu için bunda, 

biraz çokça durduğumuz ve üzerinde epeyce İncelemelerde bu

lunduğumuz pek uonsuz sayilamiyat-a^im umarız. Düzcesİ Latin

ce acta kendi başına, yargı d i l i n i n bugünkü açıklığında, yüzde 

kırk değilse y i rm i kadar e tk i l i bulunmuştur Hem yalnız yukarı 

da geçen güzlerle değil, daha bir çok katımlar i le bu etkerliğinİ 

bell i edegelmiştin örnek olarak siyasal ediş, yöudemsel ediş, bi-

Httcİ uyarlayıcı) kılış sözleri hatıra gelir. 

Actionr duruşma anlamına lürkcede Sam i le ükeleııirse de 

pay anlamına, doğrudan doğruya ortaklık ve düşerge sözlerinin 

gelmesi gibi alınabilir. Dr . Orhan Arsal bu anlam için «paytauış» 

sözünü, pek yerinde olarak, kullanmıştır. Kış al (t eze)), Kişih 

Kendiğ, Kubaşık, E l l i k , Edig, Düşergel g ib i birçok sanlar bu 

sav sözüne katılabilir Buna da « f e r d a n gelmiş gözüle bakıla-

') Huradfl önceden terini botunda kesim ve açık atarak belli bit anlama 
Helmesini onadığim terimleri bir yana bırakıyorum : 

1. Onam edişin • acte toniirmatif, I I . Uj'uimabagi - acie consensuel. 
III . Tecimi*! - acte de commerce, IV. Soysal libbagi - ıcte» de IVlal civil, 
V. Düitanit - acte tous seing-prive . . . . glbL 
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b i l i r . İk imi anlamın da «Actionnaire» gibi b ir türemişi vardır 

k i türkçesi / 'a •/•>. fi M 

Kendi ler inden özel b ir sayış değen sözler bundan sonra azdır; 

Adlıe'ison -katılma, bağlanma (k); adiremcut=-yok oluş ve adjoint-

yardımeı yahut önek olarak yalnız yar , , . (yarşarbay). 

Adjunctioıı, ka tma ile derekt i r ; buna b ir diyeceğimiz olmadı

ğı g ib i adjncft l ion, genel olarak üstetme {k) olabileceği g ib i çe

k i lme göre dar, açık arttırma ve eksi l tme, duruşmada, danışık

lı, tüzel, ünlünle {arttırma, pksiltme), değer düşürme yo lu ile üs

teline hep bunun kısımlarındandır. 

Ad . ad l i tem kurşılıklart pek i y i bulunmuştur, Adınission 

ve bundan ekleni lerek gelen sözler için, ad solemnitatem (pro-

batiouem —tanıt göresi), »d mit um i t i n de böyledir. Aydış layttşi 

adresse sözünün b ir yönüdür, o turu lan yer anlamı adres olarak 

kalmıştır 1 ) . 

Admİnistıal jon, yönetme, yönetim olduğuna göre ve pek uz 

yerde «evirme- anlamına geldiğini göz önünde tutarsak Admi-

niatrateur de Evirgen, (lüdemen ve Yönetmen olur. Burada çe-

virgen sözünü ku l lanmak b i lmem doğru ulur mu, çünkü yönet

me ve yönetim ter im olarak kalmıştır Yer (yapı) adı yonctge 

diye terimleçmiştir. Hu genel anlama biraz aykırı gelen *admi-

nistration de la justiee, de la preuve» de yargılama ve tanıt gös

terme karşılıkları ile nkelenir. 

Dr. Nur i Orhan Arsal erlikdeşimizin fransızea karşılığı »ppro* 

priat ion olun benimsemeyi udoptioıı anlamına alması tuhafımıza 

g i t t i . Türkçeıle onaylama ile ükelenecek «adoptioıı des mutifs» 

bİr yana ayrılarak üzge çekiler ancak «kızanlamafk)- ve -kızan-

lanma(k)- süzlerile d i l imize çevirîlebilirler: «tutsıı i le kızunlan-

mak» gibi . . . Adultere karşılığı olarak aldatmak onaydır; ray-

gak ta deni lebi l ir , tş, alışverişin affaire kargılığı o lmak üzre doğ

ru olduklarına da bir şey söylenemez. Aff iche dalnı çok -bi ldi-

riğ* demekt ir , fakat affectuMon, iirünitnıe ile tükel b ir karşılık 

bulmuştur. Affoungc dıı baltalık ve baltalama(k)dtr. Mrııek: Ka

mun ballalığı, Ozed ballalamnsı. AffiUatiıuı ise giriştir. 

Erlikdeşimizin bu heş formanın snnnnda önemli b ir kaç öner

gesi vardır. All ianec fa f f in i te l karşılığı yakınlık, kayınllık) ve ar

sıulusal bakımdan uudlaşma{k) sözleri çnk kesindir. Oene; aliv-

vrement ge l im. aligııemeııt yo l çizme ieızyileme^ ajournement — 

') Ad ı • ' ( • • ! ' [çın de^erince denilmeli dahi doğrudur sanırım. 
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geç ili t i r uıe, geri koma ve geri bırakmatkı, ugı-tission — saiaşuıatk) 

ve saldırım gibi . ıBu son önerge benimdir. Dr. Arsal burada 

saldırma demiş k i bunda yanılmış olsa gerektir . Di l iminde ince 

ayraları gözetmeliyiz). 

Agetıt sözünün dört karşılığı da ter im kolunda öne sürülmüş

tü; bunlara Lir de acenta sözü eklenmişti ve aeentahk «ageucc» 

karşılığı tutulmuştu. A l iment daha çok besi karşılığıdır, agrenıeni 

ise beğeniş kadar onum i lkeler. Sonlaym al leğence uyaılık. 

bağlılık ve alınca d i z i , satır başı Mı Arsalın dediği gibi basığ; 

ile anlatılır. Allunge karşılığı da ek, uıaın olur. 

İlk elden Dr. Nur i Orhan Arsalca bize sunulan sözlük deue-

mesinin şu beş forması için düşüncelerimizi pek açık olarak yu

karıya geçirdik. Her halde önemli b ir çalışma sonum u olan şu 

bitiği, görüp yaulış saudığımız ter im ler in i düzeltiriz t i k i n l e kötü-

lemiş olmayı*, tersinee üzerimize düşen bir yumuşu yaptığımızı 

n maktayız. 

İSMET Y A K Ş İ . — B A T I H D İ R L İ K , t ; l G I K I . ı K ir c i l t , 

1S3 sayfa, Necmi is t ikbal kitaııbanesi, İstanbul ı 

Yılın k i taptan:
 m*BşfmuhM çtğtn „ — bir tnm, l * : i sayfa, 

l'Vthiye H . Hükümcııi İsmet Fftfeft—'Yazanın büyük b ir isgiıdusi ile 

ışık aldığını nöyhdigi Hukuk Kaküllesin* armağan olarak s u n 

duğu hu yazı i k i yönden incelenebil ir: İlkin yüz s i i j f u kadar 

tu lan b ir kınımda neden böyle bir .proje hazırlamağa kovulduğunu 

anlatıyor. Hİzce izeriıı üzgünlüğü bu yapraklardadır. rünkü her 

ne kadar kendiz olsa da düşUnü? tarzında, konusunda bir özellik 

vardır. Hamınla İkinci kısım olun ve içinde bir kaç iy i hüküm bu

lunan yasanla denemesini güzden düşürmek istemeyiz. S o n u 

elde bir gibi imlemek İsteriz k i bize i l k i n sunulan toğrı kınını 

yazanın rlüşdüğü b ir çok yanlışlarla bi le, en canlı b ir bölge 

kalan erdemli bir çekidedir. 

Kkonomi uzmanları adına bastırdığı şu kitabın en başında. 

Türkelindc Bürülegeten b ir inan ile - yasamanın gösterdiği yol lar 
diye başka bir yerde kullanmasını inleyeceği - " mcrkuutilüu „ 

toğrılarından hiç b i r i n i duymamış g ib i Yakşi de Ekonomiy i on 
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sekinci yüz yıldan, Turgot ve Smîth ten başlatıra benziyor, ( t ı 

Burada doğru b i r görüşle Say gib i * iş bölümünü *T kendiliğinden 

yaratıcı görmüyor, i s artığında bu Ram buluyor. (2) Burada tur 

• >•• i turnesinde iş bölümünün bel ir meşindeki örneği görürüz. 

İşte bütün bu başlangıca b ir giriş olarak b i lg i üzerinde b ir kaç 

felsefe sözü göreceğiz. B i lmeni yamlıyormııyunı: Ben bu felse

fede b ir skolastik kokusu sezdim» (3) 

Faiz ve nara için ertikdeşimizin f i k i r l e r i pek d ikkate değer. Biz 

Tezimizde, bu çağın düşünüş yo lunun nasılsa oıada i ler iye sür* 

düğümüz f ik i re aıııyacağını, başka b ir Toğnnın da gide gide az 

çok bunu oranlıyacağıuı söylemiştik. (4) 

tşte o zamanlar belk i biraz şaşılan, kesinliği dolayısile o ka l 

doğru sanılmayan bu görüşümüzün gerektiği böyle yıllarca sonra 

bel ir ivermektedir . İsmet Yakşi d iyor k i : * İslâm ülemusı faizi 

doğru olnııyan.. b ir şey |sanmışlardır). Bn da yanlıştır sebebini 

açalım. Hazret i Mubammed faiz alınmasın derken arkasından 

para içici b ir de zekât koymuşlu.. Bu faiz in alınmsı lüzumu 

nedir?» Görüyoruz k i yazan burada zekâtı b ir faiz şekili olarak 

almıştır, (5) 

Tezimizdeki anlatma yo lu daha sağ, daha inced ir : «uııear-

ned incretûent dedikler i • havadan gelen - kârlar yasak ed i l 

mektedir;,, bir söz İ1P biz ekonomik anlamına (surprofit) y i yasak 

(1) Sah. 55= <Turgot namludaki i at faizin hakıız olduğunu...- ileri 
ur mu :ı in Salı. ftti: Gide, Say, Speucerdeu bahsederken: «Biz bunların.., yazış

larının.... hilâlini söylüyoruz, i ı h ı (Adım Suıitlı) İn fikirleri kısmen... milliyim 
görülür. > 

r. ' i Sah. 115: «Bazı iktisatçılar değişmeleri de lervet yapan işlerdendir de
mliler,.., değişme ancak artığı yapmaklı&a bir ... başlangıç .. olmuştur. 

Oene Sah. B6: -İş ve çalışma . artığının ... vücudu imanlarda ilk dela 
denilmelerin başlamasile hissedilir. -

(3) Sah. ı.". 'Yukarda bilgi için ona ya km olmak lazımdır demiştim.... 
biraz daha söz söylemek isterim : Bir riyazi,., bir kimyager..- bir makiniat ... 
bir müverrih (mesleğini bilir) her yerde o binilin! gösterebilir. Fakat İktisat tiyle 
değil.-, yenlleşdikçe değişen ümran yollarını., arayıp bulmasıdır.» Oene Sah. 1*; 
«Bilgi vasıtasını altıya (ayırmak daha doğru olur..) Birincisi işitmek.. göstermek,, 
okumak... tecrübe. Jstitlil.. kıyas gibi..) Oene Sah. iti da ı -Birinci yakım 
bilgi İkinci zan vc şüpheli bilgidir.ı 

(4) Mülkiyet... tekâmülü, tez, lalanbul 1021: V. V. LIA ve nol, l i b - Uft 
ve not. 

tb) Sah. JÖ - Oene Sah. :>7 de: «para faize cemiyet arsamda... başka 
bir arlık kuvvet için kullanılırla-.. arlığı vücude getiren imanlara dalta fazla yar
dım edilmiş, olur. ı Bu görüşün özelliğine hiç deyecek yoktur. 
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edilmiş b i l i r iz k i her halde zekâta faiz yo lu dernekten ilaha 

doğrudur. Bunu söyledikten *nnra da konumuza dönerek basın 

bir ikmesini «is artığı» g ib i görmenin gerçek ve doğruluğunu bir 

bir kez ilaha söylemiş ulalıın. Hu görüşün özgünlüğü fiauuuhriık 

çtğrtna başlı hasına b ir değer vermemize yeter. 

Projede öğretmenlere veri len önemli yer aynea söylenmeme 

er; bele Propaganda için ayrılan büyük kısım ve hnrmn at ı l 

lar İle onn açlarda sınama şekilleri doğrusu pek yerindedir . 

(kinc i kısım olun yasama denemesine gelince bunda, i lk 

kısımdaki yanlışlar ile onların snniadığt hükümler olmakla bera

ber toğrı kısmındaki özgünlükte canlılık yoktur . Örnek olarak 

bir kaç diz i a la l ım: 

Madde 1 : Türkiye Cumhur iyet i antınimf şirketi adile bir 

bir şirket kurulacak,....» tşte bu madde - konusu gözedilirse- doğru 

değildir. Böyle geniş b ir ortaklık ancak işleniş ( k o o p e r a t i f ) bîr 

paydaşlıkla olur» 

Madde 3: «Türkiye Cumhur iyet i tab i iye t in i taşıyamayanlar..* 

Vakşi her keşten iy i b i l i r k i Tıirkelinde «tabi - değil, ancak 

yurddaş vardır. 

Bundan sonra kuruluslada hır çok yanlışlar göze çarpan önemli 

bir ilçe merkezinde gündem üyeleri yüzü aşar. Bıı bir geukıırul 

olabil irse de böyle geniş b ir güdemkuru her halda şaşılacak b ir 

iştir. Vilâyet gudem üyeleri için de sonu tıpkısıd,r. t lmerkezl için 

ise iş büshütün çatallaşır: t zm i r i n güdemkuru eu asagı b ir 

oranlama ile beş yüz kişiyi geçmesi gerekt ir . Yukarıda bir yolunu 

bulup' söylediğim rçıbi • k i tap kendiz de olsa - gelen her işin o luru ve 

ulalabilnıesi gnzedilerek yazılması gerekl i . l : mtımi diye anılan 

irene! merkezde nasıl i lk iş olarak üyelerin b ir yerde bopUofr 

bi lmeleri göeedilmişse ik inc i önemde yerler olan i l ve ilçelerde de 

güdemkurları hers^ydeu önce bir arada bulunabilecek sayıda 

olmaları gerektir , 

Bonra Yakşi, projesinde, yönetim adamlarına büyük bir yer 

ayırmıştır. Sanırım k i bakanların ay ırgatı lığı hiç bir yerde onay 

görülmez. Bu ayırganlık Kamıılay üyeleri ile Hanıslay ve Yargu-

tay aracından seçme bir kura ver i lmel i id i , daha doğru o lurdu. 

Yönetimde bakanlar ne deulü tecrübeli iseler ayırganlıkdu 

yukarıda ımlenenen kur üyeleri gılü özgür olamazlar. Türkçünde 

Kuduıı, Kamutay la onun doğrudan doğruya örgesi olan Cunıur 

Başkanında olduğunu utmtsaması her şeyden önce hukukçu ol* 
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m»sı gereken Y aksiye yakışma». Bakanlar, ancak rnnııır başkam 

ile Kamutayın, Egemen ulan ulusun, Kurlundan hor günlük işleri 

görmek üzere ayırdığı yönetim yüce Ku runun üyeleridir, bu 
dan da onları yeter bir dereceye çıkarır... 

Kıyal kısım için de söyleyeceklerimiz çoktur; bunu burada 

kapatıp üz projenin aslı olan iş maddelerini onay bulduğumuzu 
söyler, ve kısa keseriz. 

PROF. PiERRE V OIRİN — H L t M M T S D E D I Î O I T 

VI V I L . — 2 C İ L B Î L I B R A U i I E G Ü N . D R D K O İ T ET D E 

J I K I S P R U D R N C E Î PAR İS 1 935 . 

Prof. Yoirİn'in i k i c i l t olarak bastırdığı bu k i tap Frausada 

1932 kararnamesine göre ta tb ik edi lmekte bulunan programa 

uygun biı şekilde yazılmıştır. Müellif bu i t ibar la kendisine has 

i lm i b ir plân tak ip etmemiştir. Esasen eser sırf ehl iyet im t i han 
ları gözönünde tutu larak yazılmış. 

M, Voir in sade ve akan b ir üslûba mal ik . Kitabın gerek kötü 

ve gerekse iy i (arafı ayni yerdedir: Fazla basit ve çok i l m i o l 

mamakla kötü; talebenin çok kolayca kavrayabileceği b ir mahi 

yet taşımakla da iy id i r . Bunun la beraber biz eseri beğenmediği

mizi söylemek iteriz. F i l hak ika , bizce talebeye, âdeta b ir nevi 

zanaat öğrettrciine Hukuk i lm i aşılanamaz, Bunun için daha 

rasyonel ve daha mücerret esaslarla hareket o lunmak gerek t i r 

Eserin heyeti umumiyesi hakkındaki bu küçük mülahazadan 

sonra sabiteler arasında dolaşabiliriz. Yaprakları çevirdikçe Fo-

ignet 'yi hatırlamamak mümkün değildir. B ir inc i e i l t olsun, ikincisi 

o l tan onun aide - memnire biçimindeki kitaplnrını andırıyor. 

Kamın metn i elinde bulunan üniversite talebesinin bu ki tapla 

gok kolay b ir şekilde imtihanları hazırlayacakları şüphesizdir. 

M. YoirİD gib i kıymetli b ir hocanın imzasını taşıyan b ir i k i c i l t 

l ik k i tapta isterdik k i prensiplerin kıymeti meydana çıkarılsın 

ve nazariyelerin tatb ikata uygunluğu derecesi gösterilmiş olsun. 

Bundan başka, eserde ne mahkeme karar ve İçtihatlarından ve 
ne de yeni ve Önemli b ir çok teori lerden nahsolunmamıştır. 

Netiee itibarile» M. Yo i r in ' in /iiemr^nVlnrı i lm i işlek ve i h t i 

yaçları karşılamaktan uzaktır. Onu faraza Baudry'nin PrcVis'si 

gibi telâkki etmeğe imkan yok tur . 

Dr. E. Sertirıtgtiti 

H, \'. Esen 


