
TİCARET HUKUKU İLMİ 

i . 

Ticaret Hukuku i lmi, umum Hukuk ilminin bir parçasıdır. İlim 

tabiri bu manada istimal edilecek olursa, muayyen bakımlara göre, 

bir birl ik dahilinde tanzim edilmiş, birbirleri le melodik bir tarzda 

bağlanmış ve muayyen bir sahaya tahdit edilmiş bilgilerin heyeli 

mecmuası anlaşılır. Ticaret Hukuku ilminin diğer ilim şubeleri ya­

nında hakkı hayatı olması için esaslı bir şartın tahakkuku lâzımdır. 

Bu şart, muhtelif hukuk normlarının bir görüş zaviyesi altında sis­

tematik bir tarzda toplanmasile, bi lginin inkişafına yardım edilmiş 

olmasıdır ( I ) , Zaten bu kaide her i l im kategorisinde caridir . İlmin 

daha doğrusu hakiki ilmin yegâne me*ru saikı, bilgiye olan hevestir. 

Bilgin ve mütefekkir bi lgi toplar ve topladığını, bir f ik ir teselsülü 

dahilinde nizama kor. İstihsâl ettiği neticelerden ekseriyetle başka­

ları istifade eder. Bundan ötürü bilgin yalnız mantığının İcap ettir­

diği kanunlara tabi olmalı ve onu bu kanunlardan uzaklaştıran 

bağları tanımamalıdır. 

Ticaret Hukukunun, Hukuk ilminin m ü s t a k i l bir şubesi halin­

de teşekkül etmiş bulunması, İlmen müdafaa edilebil irmi? Bu İstik-

i) ERNST M E Y M A N N , Die Bczkrmngcn d « Handeltrccht* *um Zivilrtchl. 

Reftrai tüm Haager Lnlemılionılen Kongren für RechtfYcrgteithuıig. Sorıdtr-

«uıgftbe ı u ı den SiltiLiijpberichten der Preufts. Akidemle der W is w mehilleri, 

PML- Hbt. Kbsse •.' .: S. Utf Anm. 1, 
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Lal müdafaa edilebilİyorsa, hangi itmî sebeplere istinat ediyor? 

Bütün bu suallerin ne dereceye kadar doğru olduklarını, zamanın 

mülehavvil cereyanlarına kapılmaksızın, Icdkik edelim (2), Ayrı bir sa­

haya dahil olan bu sualler» daha ziyade kanun tekniğini alâkadar 

eden, halta son zamanlarda, Türkİyede oldukça mühim bir rol 

oynayan (3) diğer bir mesele ile karıştırılmaktadır: Kanunu Medeni­

nin yanında hususi bir Ticaret Kanunun lüzumu, İsviçre usulüne mü­

şabih nlarak, bütün hukuku hususiye sahası İçin bir tek kanunun 

tavsiyesi, bu meselenin mevzu sahasını teşkil eder. Bu gibi mes­

eleleri her vaziı kanun kendi memleketinin ihtiyaçlarına uygun 

gördüğü bir tarzda halletmektedir. Anonim şirketlerin, meselâ Ingit-

terede hususi bîr tarzda tanzim edilmiş olması, aynı normların 

Türkiyede Ticaret Kanununda, İsviçrede Borçlar Kanununda» Rusya-

da Kanunu Medenîde bulunması, ilim bakımından bizi alâkadar etmez. 

İlim sahasında, hususi bir Ticaret Kanununun mevcut olup olmadığı ve 

böyle bir teşekkülün, hususi bir ilim şubesi olarak, müdafaa edilip 

edilemiyeceği bir ehemmiyeti haizdir (4). 

Ticaret hukukunun "m u h t a r i y e t i„ parolası şeklinde tercihen 

tavsif olunan bu ana problem 19 uncu asrın sonlarında hararetli 

münakaşalara sebeb olmuş, fakat kısa bir zaman ronra unutulmuştur. 

Ancak son zamanlarda Italyada, Cesare Vivante (5), Fransada, Jean 

Escara (6), Almanyada, Ernst Heymann ( 7 ) ve tarafımdan (8) yenİ¬

*) E L l A C H E V i r C H , T A Q E K . N O L D E . Traite de droit civil et commw-

dal des Sovieti Paris 1WHQ. 1* B± W O L F f , Der russische Entwurf fine» Han-

ddarjesetıbuclıı. Austandsrechi MB S. h l . K O P E T Z K Y , Studien mm interna-

llPİlİkn WiTttdiaftsrecht. Charkow iflas S . Iß. 

a ) (torçUr Kanununun, kıymetti evrak, ticari unvan ve ticarî şirketlere ail 

olan kı*mı hariç olmak niere. Türkiye, laviere kanunu medenî ve borçlar kanunu­

nu aynen kabal cttttfttr. Bu üçüncü kısım yerine hutusî ve müstakil bir Ticaret 

Kanunu vücuda yetırilmiıtir. Ticaret kanununun ilk kitabı Kara Ticaretine da­

irdir. Tarihi: *2ÜrVi92ti. mebdei meriyeti i / l f f / t t » dır. İkinci kitap Deniz Ticare­

tine dairdir. Tar ih i ! ıaft/lOS*. mebdei meriyeti J l /11 / iW dur. 

*) H E Y M A N N , lo: , d i . 22 Anm. %. 

L'autonomiı dd dirilio commtrdalc e i projeHt di riforma. Monitore 

dei Tribumll L X V H . Acta Acadcmiae Jur, Comp, Vol . I (19İS) 16a. 

ASCAİîELLJ. [ a fun/îone del dirltto speciale e le traslormazioni del diril 

r • commerclalr. (Studİ in Memoria di Umberto K A T T I 1934. 44B). 

fl) Lautorıomie du droil commercial. (FeıLtchrift tur CESARE VİVANTE 

tm* •'.•') 
H A M E L , Le* rapporls du droit civil el du dıoit commeıcial en Francef ins i ) 

' ) Op. eh\ 

| «HandetircchW im Reoli live gleichenden Handwörterbuch für dal Zivil-

und Hinddtrecht des In- und Auslandes. B ind IV ı 161 ff. 
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den gözden geçirilmiş ve tedkik olunmuştur. Ticaret hukuk ilmi 

müntesiplerirıin bu meseleye karşı gösterdikleri deıîn alâka, hukuk 

mukayesesi İçin yapılan beynelmilel Lâhİ kongresinde de tezahür 

etmiştir. Bu kongrenin, A f u s l o s 1932 celsesinde, beşinci kongre 

mevzuu olarak, Ticaret Hukuku ile Medeni Hukuk arasındaki mü­

nasebet ledkik olunmuştu. 

İktisadi faaliyetin muhtelif vak'aları ve bu vak'alar için vücude 

getirilen muhtelif normların» " T i c a r e t H u k u k u , , namile hususî 

bir mefhum allında toplanması, ilmi bir tahdid olmakla beraber, 

kanun tekniği üzerine derin tesirler İcra etmiştir. Ticaret Hukuku 

kaidelerine en eski zamanlarda bile lesadüf edildiği sabittir (10). 

Muayyen normların " T i c a r e t H u k u k u , , mefhumu altında icmali 

İçin yapılan ilk i lmi tecrübelerin 16 ıncı asrın sonlarında başlamış 

olması (9) böyle bir tesirin mevcudiyetini açık bir surette gösterir. 

Bidayette, kanun vazilerİ, âlimlerin Ticaret Hukukunun hududlartm 

tesbit hususunda yaptıkları tecrübeleri, mümasil tedvinlerle, çekine­

rek takip etmişlerdir (11). Ticaret Hukuku ilmini Ticaret Hukuku 

mefhumundan iştikak ettirmek ne kadar hatalı ise, Ticaret hukuku 

mefhumunu ticaret mefhumundan çıkarmak da o kadar hatalıdır 

(12). Ne ' . ' ü n hukuk kaidelerinin, hususî hukuk sahasından çıkarıla­

rak, Ticaret Hukuku mefhumu allında, bir araya getirebileceğini 

tayin edecek hukuk ilmidir. 

Evvelemirde, sathı bir tarzda, Ticaret Hukuku normları olarak 

tesmiye edilen mütenevvi kaideleri bir araya toplayabilecek ana 

mefhum bulunmalıdır. Bu meyanda, bir çok tecrübeler yapmışlar, 

bilûmum memleketlerin müdevven Ticaret Hukuku normlarının esas 

fikirlerini tesbit etmişler, bu f ik ir ler i , geriye kalan hukuku hususiye-

nin ana fikirleri ile karşılaştırmak istemişlerdir. Bu tedkiklerini ya-

°j ı lialyada. B E N V E N U T O S T R A C C A , TracUlus de merc-tura 

seu nıercatore (lâÖ3>. S IO lSMONDO S C A C C I A . Traclatuı de commcrrilı et 

camblo (UUS), A N S A L D U 5 D E ANSALDİS, Discursua lcgaleı de c o m m ere i o 

et mcrcaturı (lfiSD), 

Upanyıda. H E V I A B O L A N O S , Laberlnlo de commercio lerrc&tre y navali lftltf. 

A! • ı_ın . ' . ' i . Joh M A R Q U A R D , Traclaluı politko juridicuı de jurc inere*-

tonım et conmerriorum aingulari (lflfiî). 

»') H E Y M A N N loc. ciL S, H I R S C H loc. eit. 17B ve oradaki bibltofirafi. 

C O L 8 E R T 167S Urihli <Ordonn\nce de commerce» ve Itüjl tarihli 

'Ordonnnnce t o uchant U marine» ile yeni bir çığır açmıştır. OLASSON, l.e pre-

mi-T codc dc commerce (S t t t tM cl Tfjvaıııc de l'Acadtmic dts Scienceı « O f l l u 

et po|i|iqutf 4S/1&68/7Ö9). 
1 ? ) Loc, cit. . lbO de bunu hbat etliğimi ümiı ederim. 
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parken yalnız müsbet hukuku nazarı itibara almışlardır. Meselâ 

Riesser (13) t aşağıda Ladad edilen ana fikirlerin ehemmiyetli olduk­

ları kanaatim taşır ve bunları bilhassa tebarüz ettirmek isler : Şe­

kilsiz yapılan bir mukavelenin mün ' a k i d addedilmesi ve her ik i ta­

rafı bağlaması (T.K.663) , veriİen söze kayıdsız ve şartsız itimad, 

hüsnü niyet kaidelerine riayet ve bu riayetin kudsî bir mecburiyet 

telakkisi (T.K.6S7), müşkilât arzeden delil kaidelerinin mevcut o l ­

maması, beyyinc vasıtalarında serbestîyet (T.K.6S0), ticaret sicilleri 

(T .K .26) , unvanı ticaret (T .K .41 ) , iflâstaki imtiyazlar (İcra İflâs 206), 

defter tutma mükelleliyeli (T-K.66), kanuni rehin haklanmn tenk is i , 

hapis hakkının daha geniş olması (TK . 873 ) , mücerred senedlrrin 

kabuJÜ (T K.527) — Caulio indisereta — kısa müruru zaman müh­

letleri, hesabı carî bakiyelerine ve bilumum ticarî mallubata faiz 

işletilmesi (T.K.652), muavin şahisların faaliyetinden istihdam eden i n 

mes'uliyetİ, birlikte borçlu olanların müteselsil mesuliyeti (T.K.642), 

asıl borçlunun takibinden evvel 2 inci derecede borçlu olanın takip 

edilebilmesi, Lucrum cessans için tazminat (T.K.645) , ayıbın ih­

barı mükellefiyeti ( T . K 7 1 6 ) , f i k r i ve sınai mülkiyetin kabulü. Lyon 

Caen'a nazaran (14) Ticaret Hukuku ile Medeni Hukuku arasındaki 

farklar bilhassa aşağıdaki hallerde mevcut sayılır: Borçlar Hukuku­

nun umumî hükümlerinde: DelâiLi subutîye, birl ikle borçlu olanların 

müteselsil mes'uliyeti ve kanunî faiz bakımından; muhtelif akıt ne-

vi ler inde: Ariyet ve karzda faiz, iflâsın tüccarlara tahdidi, hususi 

salâhiyet ve usul bakımından. Bu farklar Lyon Caen'in İstimal ettiği 

tabir ile "n ont rien d'essentiel,, , halbuki Navarrini (13) aşağıda 

ladad edilen halleri modern ticaret hukukunun karakteristik farikaları 

olarak görür: (a,a.0.41) Dir i t to rivolto essenzialmente alla tulela del 

credito; fondamentalmente anliformalistico; Le norme per la libera 

cireolazione deİ e r t d i t i ; L'elemento della buona fede nel d ir i t to com¬

merciale; İJ rafforzamento del principio della responsabilitâ; La 

dut l i l i t â delle norme del dir i t to commerc i a l ; la tendenza della legİ-

slazione commerciale a rendersİ uniforme nci vari StalL ** (15 a). 

Evvelce Ticaret Hukukunun muhtariyetini hakiki bir anaehronismus 

olarak tavsif eden (16) ve Ticaret Hukukunun Medenî Hukuk ile bir­

li*) Die Grundgedanken in den krdiiizierten Handelsrcchlcn illet Lander. İIS90) 

i ') Le code civil 1804—1905. Lıvre du Ccnicnaire I , 307-

Tratiato Trnriccı - PratTco di Hlntto Commerciale. Vol. 1. 41. 

-) -Bilhassa kredinin himayetim islihdal eden hukuk, eaaıh bir lureile 
antiformaliti; kredilerin ıcrbest ledavülıi için kaide ve hükümler; mesuliyet pretı-
libin kuvvetlenmesi : ticaret hukuku normlarının genişletilme kabiliyeti : ticarel 
mevzuatının muhtelif Devletlerde bir birlerine yaklaşmaya dofcru temsilleri». 

ı*) Un code unique deı obligations . (Annales de droit commercial l o ' iM) 
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leştirilmesinİ tavsiye eden Vivante, bugün fikrini degiştirmiştîr(17). V i-

vanteye göre, ticaretin modern hayatta İfa ettiği faaliyet İle Ticaret 

Hukukunun muhtariyeti bir defa daha teyid edilmiş oluyor. Bir yere 

münhasır ve mahdut ticarî faaliyetler yerine, bugün arsıulusal t i * 

caret kaim olmuş ve bu yüzden. Kanunu Medenînin tanımadığı veya 

ihmal ettiği bir takım hukukî münasebetler doğmuştur. Meselâ ser­

giler, borsalar (T .K.119) , arsıulusal satışlar (T.K.722) , demiryolu 

nakliyatı, sigortalar (T.K.932, D.T.K.1319), sınaî teşebbüsler ve 

bankalar(T.K.797) gib i . Vivante, bu söylediklerimizden mada, varant, 

konşimento ve poliçaların tedavül kabiliyetine (T.K.536, T.K.804, 

D.T.K.1188), bu senedlerde gözetilen "rigueur,, e (D .T .K . l 192,93, 

T.K.542) , arsıulusal şirketlere (T.K.S.T,H,K. 12), sermaye stoklarına 

nazarı dikkatimizi cclbetmek ister. Vivante, Ticaret Hukukunun 

Medeni Hukuktan ayıran tipik farkları, teslim ve ödeme işlerinin 

zamanında ifasına verilen ehemmiyette ve tahrirî bir mukaveleye 

ihtiyaç olmaksızın, verilen söze itimadda, görür. Arsıulusal münase­

betlerin inkişafı yüzünden husule gelen uzak mesafelerin, bu fark­

ları daha ziyade tebarüz ettirdiği kanaatim taşır. Bero!sheimer (18) 

Ticaret Hukukunun lüzumunu, bir taraftan ticarî muamelelerin hu­

susî evrenselliği ve elastikiyeti üzerine, diğer taraftan, Medenî Hu­

kuka yabancı olan bir çok hallerin hususile ticarî muamelelerde 

tesadüf edilmesi üzerine, bina eder, Heck (19) ayrılığın muhteviya­

tını, bugünkü hududunu ve hatta tarihini izah edebilecek umumî 

bir noktai nazar bulduğu kanaatındadır. Ona göre, bulduğu noktai 

nazar, bu ayrılığı bizi tatmin edecek bir tarzda aydınlatacaktır. 

Hcck'e nazaran Ticaret Hukuku, b ü y ü k m i k y a s t a c e r e y a n 

e d e n h u k u k î m u a m e l e l e r hukukudur. Diğer bazıları, Ticaret 

Hukuku ile Medenî Hukuk arasındaki farkı, hukukun tatbik edili-

şîndeki metodunda buluyorlar. Bunlar, Medenî Hukukta, dogmatik 

ve kanuna bağlı bîr metod, Ticaret Hukukunda İse, içtimai, daha 

ziyade hakkaniyet kaidelerde çalışan bir metod görüyorlar (20). 

Eınst Heymann (Loc. cİt S.22.) muhtelif memleketlerin kültür ve 

iktisadî münasebetterindeki ayrılığı kabul etmekle beraber 3 müş­

terek inkişaf faktörü müşahede ediyor * 

l ? J L'autonomie etc. Yukarda f> numar.ılı ttt&ttit mukayese edinir. 

H Syıtem der liıchta- ıınd WiT(*rliHfl4plıiloinp1ıJc IV. H0u< 

ı**J VL^ıhalb ' . ı ı.ı cin von dem bürgerlichen Redit tfesondertcı Handclı-

privatrcchtı. (Archfv für die *î vil ist İ B C he l'raxla 4BS). 

3°j İMALLER, De la place du commerce dans l'histoire Générale et du droit 

commercial dans l'ensemble de* science». {Annales de droit commercial 1892} 



1. — Tüccar ve sanayi sınıfının kendi spekülatif faaliyetlerine 

uygun normlara olan ihtiyaçları. Bu normlar bugün, konsernlerde. 

meslek cemiyetlerinde, ticaret ve sanayi odalarının ticari organizas­

yonlarında, siyasî fırkalarda tebarüz etmektedir. Bu meyanda, ticarî 

muamelelerinin serian ifa ve icra edilmesi büyük bir rol oynuyor. 

Ticarî faaliyetin sür'atle cereyanı, bir taraftan bu muamelelerin şe­

kilsizliğine diğer taraftan aynı muameleler için sarih ve k a f i şekil­

lerin teşekkülüne isal ediyor. Bundan başka ticaretle kredinin ink i ­

şafı için sıkı mes'uliyet kaidelerinin mevcudiyetine ve itimadın hu­

susî bir surette himayesine ihtiyaç vardır. Ticaretten doğan hususî 

münasebetlerin dağınık ve genişliği, ticarî hadiselerin karışık mahi­

yeti , ticarî faaliyetlerde tesadüf olunan büyük mikyasta ve ayni 

t ipteki muameleler, hususî şekillerin teşekkülüne ziyadesilc tesir et­

miştir. Medenî Hukuk İset başka ihtiyaçların tatminine hadimdir. 

2. — Ticaret Hukuku daha fazla âdetler vasi t as ile tekâmül ede-

gelmektedir. Büyük mikyasta icra edilen muamelelerin aynı tipte 

oluşu, bünyelerinin birbirine benzemesi, bu âdetlerin inkişafına son 

derece âmil olmaktadır. Hüsnü niyet kaidelerinin ehemmiyeti de 

bu âdetler İle olan münasebetinden doğmaktadır. Buna zarnimeten 

iktisadî birl iklerin ve müesseselerin tazytkile büyük mikyasta neş­
rolunan hususî kanunlann yaptığı tekâmül de hesaba katılmalıdır. 

3. — Nihayet, Ticaret Hukuku, evrenselliğe, arsıulusal münasebet­

lerde aynı kaidelerin tatbiki Lüzumuna doğru ilerlemekledir. Bunun­

la beraber, bugün için, tam bir evrenselliğin temini pek kabil gö­

rülmemektedir. Zira bunun temini için. Borçlar Hukukunun tevhidi 

de Lâzımdır. Buna rağmen bazı münfeıid tevhitler elde edilebilmiş, 

hatla Ticaret Hukuku bu evrenselliğe olan lemayül tesiri altında. 

Medeni Hukuka nazaran, başka bir şekilde gelişmiştir. 

1 1 . 

Her devletin kanunları, muhteva ve mahiyet itibarile birbirlerine 

uygun olmadıklarından, Ticaretle Medeni Hukuk arasındaki faiklar 

da zaman ve memlekete göre, birbir inden değişiktir. Yukardaki 

f ikirler bu farkları kâfi derecede göstermiş oluyorlar. 

Ticaret Hukukunun hakikî mahiyetini anlayabilmek için. hir 

memleketin veya bütün memleketlerin müdevven Ticaret Hukukunda 

bulunan ana düşünceleri bir araya getirmekten ziyade, diğer ka-
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nunlarda bulunmayan ve yalnız Ticaret hukukuna has olan t ip ik 

düşünce ve fikirlerin neden ibaret olduklarını, ve bunların neden 

Ticaret Hukukunda bulunduklarım, araştırmak icab eder. Böylece 

bir tedkikle, şimdiye kadar izah edilen hususiycllerin vüsati, olduk­

ça daralmış olur. Hukukun her branşında latbiki istenen içtimaî 

metottan sarfı nazar, gerek hakkaniyet, gerekse hüsnü niyet kaide­

lerinin, hukukun diğer kısımlarına yabancı olmadığı malûmdur (21). 

Hatta Ingilterede, hakkaniyet kaideleri "Common law,, in yanında 

nazarı İtibara alınmak suretile, "equity law,, tabir edilen hususi bîr 

norm sahasını vücude getirmişlerdir. 1925 tarihli "Supreme court of 

judicature (Consolidation) act„ de (M. 44) "equity law,, in yalnız 

ticarî mesailde değil, biiümun mesailde "common - Law,, a takad­

düm etliği, tasrih edilmektedir. Şekilsiz yapılan bir mukavelenin 

iki tarafı bağlaması (22), verilen söze bilâkaydüşart i t imad, modern 

Borçlar Hukukunun esasım teşkil eder. Mücerred senedler (23), ekse­

riyetle tesadüf olunan şahsî alacaklarda kısa müruru zaman müh­

letleri (24), muavin şahısların faaliyetinden istihdam edenin mesuli­

yeti (25), müşterek borçlularda teselsül (26), mahrum kalınan kâra 

tazminat talebinin teşmili, müşkülât arzeden beyyine vasıtalarının 

ilgası, bilumum beyyine vasıtalarının kabulü gibi haller. Ticaret Hu­

kukuna has hususiyetler değildirler. Son seneler zarfında kanunî 

faiz ile ticarî faiz arasındaki fark yavaş yavaş zail olmakladır. 

Çünkü mütemerrid olduğunu isbata lüzum kalmaksızın, kanuni faiz 

yerine daha yüksek olan temerıüt faizi taleb edilmekte, ve bu ta­

lep, alacağın mahiyetine, tarafların meslek ve sıfatına bakılmaksızın, 

kabul olunmaktadır. Defler tutma mükellefiyeti, vergi kanunları sa­

yesinde, çoktan beri Ticaret Hukukuna has bir hususiyet olmaktan 

çıkmıştır (27). Bir çok memleketlerde, tüccar olmayanlar da iflâsın 

faide ve zararlarından hissemend olabilirler (28). Ticaret mahkeme­

leri nisbeten pek az memleketlerde mevcuttur (29). Mevcut olup da 

?lj K.M.M.2 

M) B. K . M. 11 

^ ) B. K M. 17 

**) B K . M. m 

tti 8, K . M. 100 

W) B. K . M. U t 

tarihli kazanç vergiii kanunu ve NEZİBl : Yeni karanç kanunu 

ve licarel defterleri. Utanbul Ticaret ve sanayi odası &Q (1534) No. fi *, *2ia m. 

Mj D3lle. Rcthtıvrr|{tekLırııdc9 Handurârlerbuelı für da? Zivi'-und Handelt-

rcchl de* In-und Auslandes Bd. V. 193» S. 73 H, 

^ ) H IRSCH loc. cit. 187 
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bilâhara ilga edilenler, Ticaret Hukukunun mahiyeti bakımından 

hiç bir ehemmiyeti haiz değildirler. Aleniyet prensibi Ticaret Hu¬

kukunda olduğu kadar Medeni Hukukda da caridir. 

Serdedilcn diğer mülâhazaların ikna kudrel i yukankilerden fazla 

değildir. Usulü muhakematı licariyenin daha seri ve k a f i oluşu, 

ancak b ir kaç memlekette, bu da pek cuz'İ bir kaç hal için, mev­

cut sayılabilir. Ekseriyetle bu hallerden tüccar olmayan şahıslar da 

istifade etmektedirler. (Meselâ poliçada tatbik edilen usul. İcra iflâs 

167). Bu hallerden sarfı nazar, adî usulü muhakeme ve icra usulü­

nün dolambaçlı ve grift lanzim edilmiş olmasının sebebi hiç bir 

suretle İzah edilemez. Ticaret Hukukunun d a h a seri terakki kabil i ­

yetine mukabil. Medenî Hukukun g ü y a d aha atıl ve muhafazakâr 

oluşu, gerek ilim ve gerekse vazii kanun bakımından, bir ayrılığı 

icabettirmez. Ticaretin kozmopolit mahiyeti ile milli hususiyetlerin 

muhafazasına çalışan medenî münasebetler arasındaki zıddiyet red-

dedilemezse de, Ticaret Hukukunun istiklâli bakımından bir şey isbat 

etmiş olmaz, Hakikatla Ticaret Hukuku, bir çok tevhid hareketle­

rine rağmen (30), hususi hukukun diğer kısımları kadar dağınıktır. 

Medeni Hukukun tevhidinde tesadüf olunan müşkülâta ticari 

mesailin tevhidi ile uğraşan her arsıulusal kongrede tesadüf olun­

maktadır. Umumiyetle her tki kongre aynı manzarayı arzetmektedir. 

Her devlet vazetmiş olduğu kaidelerdeki hususiyet ve teferruatın, 

yapılacak tevhİdlerde, nazarı itibara alınmasını islemektedir. Bu 

yüzden, yapılacak her hangi bir tevhidde, bu hususiyetlerin muha­

fazasını temin maksadile, kendi memleketleri için bir kaydı ihtirazı 

ilâve etmektedirler. Bu taleblerİnı kabul ettirmek hususunda da son 

derece kıskanç davrandıkları müşahede olunmaktadır ( 3 1 ) , Çek ve 

poliça, arsıulusal yayılmış ve bir kökten doğmuş müesseseler ol­

dukları halde, bu müesseselerin tevhidi İçin yapılan Cenevre müza­

kereleri, Ticaret Hukukunda gösterilen hususiyet perverliğin medenî 

mesailden daha az olmadığını, herkese isbat eder ( 3 2 ) , Bu müşkü-

HİHSCH hx . Cit. ISS- B O \ N E C A S E . Droit maritime international et 
droit marilme univerıel , Revue de droit maritime Comparé 1 

ai) R O N N E C A S E ' ı n ifadeleri tipik mahiyetledirler, loc. d i . 47 numara 2!' 
LVOM'Caen L'unification du droit commercial rt l'acadénie Internationale de 
droit comparé. Acla. Acad, Unfv, tur. crnıp. vol. 1 (192<L). 

H I R 5 C H loc. cit. 1BÖ 

Cemiydi akvam neçriyatı I ' . M I II 1!>H1 11 R. 1 1 

H I K S C H : Die Genler WettpeirtchUabkomme.-i. Biàttei fur i-ilem. Pritat-
rechl 19»0 S, 2oT ve hu eterdeki bïblio^rilf. 

H IR5CH = P-'lıve ve çek hukukunun bl'leştirilmesme dair Cenevre uvıışması. 

Mülkiye 1Q»4 Sayı Ro S. 24 Siy* 36 S. 32 
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tattan sarfı nazar edilse bile, vergi ve medenî kanunları farklı o l ­

dukça, Ticaret HukuKunun tevhidi bir kıymet İfade etmez (33). 

Ticaret Hukuku ile hukukun diğer kısımları arasındaki farkı te­

barüz ettirmek hususunda yapılan tedkiklerde u t f m l hukukuH ıi-

cariirşJiıihmsi tabir olunan hadisenin, fazla gözetilmiş olduğu ze­

habı uyanmaktadır. Bu tabir ile, Medenî Hukukun yeni tedvinlerin­

de, o âna kadar Ticaret Hukukunda bulunan bir çok normların 

kanunu medenîye nakli , kasdolunmaktadır. (Almanyada kanunu 

medeninin ihzarında, hati hazırda, Fransız - İtalyan Borçlar Hukuku 

taslağında). Hakikat halde bu gibi telâkkilerde mevzu bahsolan Pe-

t i t İ o p r i n c i p İ i kaidesidir : Zİra kanunu medeniye naklolunan 

kaidelerin menşelerinde de, hakikaten ticarî mahiyette olduklarını 

önceden isbat etmek lâzımdır. 

Bir normun Ticaret Kanununda bulunması, bu normun Ticaret 

Hukuku mahiyetinde olduğunu icabeltîrmez, vazii kanunun enfüsi 

telâkkisine göre» Ticaret Hukuku mahiyetinde tavsif ettiği hallere 

tatbikini istediğini gösterir, Vaziİ kanun, ne Ticaret Hukuku ne de 

Medenî Hukuku mahiyetinde normlar vazeder. Daha ziyade Ticaret 

Hukuku mahiyetinde veya Medenî Hukuku mahiyetinde telâkki et­

tiği vak alar için, hukukî kaideler isdar eder. Evvelce ticaret Hu­

kuku mahiyetinde görülen vak'alar bugün Medenî Hukuk mahi­

yetinde görülüyorsa, Medenî Hukukun ticarîleşmesinden bahso-

lunabilir. Bu hal umumiyetle tahakkuk etmiş değildir. Bey'i ve 

trampa, karz ve ariyet, hizmet mukavelesi ve istisna akdi , bir l ikler 

teşkili, kefalet ve rehin, medenî muamelâtta tesadüf olunduğu ka¬

dar ticarette de tesadüf olunan hukukî müesseselerdir. 

Vazii kanun, bir hukukî muamelenin Ticaret Hukukunda muteber 

addedilmesi için, Medenî Hukuktan ayrı bazı şartların tahakkukunu 

arayorsa, buradaki telakkisine hâkim olan hukukî mantıktan ziyade 

yaratılan müessesenin tahsis olunduğu gayeye uymasıdır. Böyle bir 

telakki ile ihtimal Ticaret Hukukunun haricî şekli değişmiş olabilir 

fakat mahiyeti bakımından hiç bir tesir icra etmez. 

Medenî Hukukun " c o m m e r c i a l i s a t i o n , , telakkisine muka­

bil Ticaret Hukukunun gittikçe artan " d e c o m m e r c i a 1İ s a t İ o n„ 

telakkisi hâkim olmaktadır (34). Ticaret Hukukile hiç bir alâkası 

olmadığı halde, daha bazı hukuki münasebetlerin ve müesseselerin 

W ) H E Y M A N N loc, c i l . S . 3L 

NU5SBA.UM : Die AuİJösung dcı Handmechttbegriff ı . 

t J -I Kı İ n i i 11 Zeİtadır. f. Mandelırecht 7tf 5. ı ' -
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bu şubeye bağlı oldukları, İddia olunmakladır. Meselâ Poliçe Huku­

kunun herkes için ihdas edildiği, Deniz Ticareti Hukukunun Kara 

Ticareti Hukuku ile hiç bir münasebeti olmadığı, İç Deniz Huku­

kunun Deniz Ticareti Hukukuna olan yakınlığı yüzünden Ticaret 

Hukukundan sayıldığı, alâmeti farika ve haksız rekabet kaidelerinin 

Ticaret Hukukuna has hususiyetler olmadıkları, bu müesseselerin 

her sahada aşağı yukarı tesadüf edildiği, ileri sürülmektedir. Ticaret 

Hukukunun tatbik edildiği sahanın, ekonomik manada ticarî sahanın 

pek dışına yayıldığı, Ticaret Hukukunun, ticaretle iştigal edilsin 

veya edilmesin, ticarî metodla çalışan her müessesenin hukuku o l ­

duğu, bununla, Ticaret Hukuku ile Medenî Hukuk arasındaki ikiliğin 

zail olduğu kabul olunmaktadır. Mefhumlara bağlı olarak yapılan 

bir müşahedede, mevzu bakımından, Ticaret Hukukunun Medeni 

Hukukla kaynaşlığının şüphe götüremeyeceği iddia ediliyor (35). 

Bütün bu teferrüattn alâka uyandırmadığı iddia edilemez, hatla 

kısmen de doğru müşahedelere İstİnad edebilir, fakat Ticaret Hu­

kukunun İlim malzemesi olarak, hususî bir norm sahasının bir ara­

ya getirilmesi için, kâfi bir sebep teşkil etmez. Hukukun diğer 

şubelerine karşı ilmen yaşayabilecek bîr hudut bulabilmek ve yu-

karıki karışıklığı intizama sokmak için, bülün bu teferrüatı bir araya 

toplayabilecek b ir ana mefhuma ihtiyaç vardır. 
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