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Kiiciik davalarm miidafaa edecek vekillerin Hukuk Fakiiltelerinin bii-
tiin derslerini takip etmis olmalar zarureti yoktur, Hukuk Fakiiltelerinin
teknik derslerini takip ederek muvaffakiyetle imtihan gegirmis olanlar
bu cesit davalar: kiafi ehliyet ile miidafaa edebilirler. Bu davalarda gok-
luk karisik sosyal miinasebetler bahis konusu olmamakta, ihtiraslarla
gercegi oOrtmek icin gahgilmamaktadir. Binaenaleyh, tasarida yazdigim
(m. 89) muayyen bazi dersleri Hukuk Fakiiltelerinde takip ederek mu-
vaffakiyetle imtihan vermis olanlar dava vekili unvanini alacaklar ve
500 liraya kadar sulh mahkemelerinin vazifesi icinde bulunan davalan
takip edebileceklerdir. Ativen dava vekéleti ruhsatnameleri, bu imtihan-
lar1 gecirmis lise mezunu clanlara veya olmayanlara verilecektir, Dava
vekileti ruhsatnamesi almak icin Bakanhiga miiracaat zarureti bulunma-
yacak, imtihan neticesini miisbit evrakin san'at icra edilecek yer saveisina
tevdii kafi gelecektir.

San'at halinde vekilet yapacak herkes vekalet yapacagi yerin sav-
aisinin ve kidemli yargicinmin siki nezareti altinda bulunacak, bu yargic
bazan dogrudan dogruya, bazan o yer savcisimn tahriki veya sikayet iize-
rinde vekil hakkinda gerekli disiplin tedbirlerini alabilecektir. Bu karara
kars: ilgilinin il kidemli yargicina itiraz saldhiyeti mahfuz tutulmustur.

Bu noktalara matuf teklifin mesai arkadaslarim tarafindan tereddiit-
suz kabul edildi. Ancak; A. H. Berki tarafin bir davada yanmina bir
bilgin alarak ona hususi bir goriisii mildafaa ettirebilmesi fikrine istirdk
etmedi. Bu miisaadenin suiistimallere yol a¢masindan sgiiphe izhar etti.
Ben de bu endigeyi yerinde bularak projenin 88 inci maddesini cikardim.

III. Vekaletnamenin tanzim sekli iizerinde de durduk ve diisiindiik.
Bir avukatin sahte vekiletname tanzim etmesi ihtimali pek azdir. Halka
bir kolayhk olmak igin hususi imza ile vekélet verilmesini ve su kadar
ki, Alman kanununda oldugu gibi, gerek hasma ve gerek resen mahke-
meye vekdletnamenin resmen tasdik ettirilmesini istemek yetkisini ka-
bul ile iktifa ettim. Bu tasdik muhakemenin yiiriiyiisiinii durdurmiya-
caktir,

IX

Teminat

Bu bahiste yapilan en miihim tadilat, mali durumu actiga dava se-
bebile hasmimin maruz kaldiga zararlar, yaptifn masraflar1 6demeye mii-
sait bulunmadigi maruf olan davaci hasmin talebi izerine, yabanci mems-
lekette oturan davaci gibi, teminatla miikellef tutulmasidir. M. 139,

Mali durumu hasminin dava masraflarim Odemege miisait olmadig
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pati pek zor oldugu kanaatiri vermek ve davalan kisa kesmek icin bii-
tiin sahitlerin aym oturumda dinlenmesi, ne bahasina olursa olsun, kabul
edilmelidir. ' '

III. Teamiiliimiize gore, mahkemeler davacinin iddiasim ispat igin
yazdirabildigi, 50-60 da olsa, biitlin sahitleri dinlemeye kendini mecbur
addetmektedir. Bir giinde olsun, yirmi giinde olsun bu kadar biiyiik sayi-
da gahit dinleyen hikim onlarn biitiin miitenakiz ifadeleri arasinda ha-
kikati hi¢ géremez, biisbiitiin sasirir. Kald: ki, hakiki sahitlerin miktan
pek az hédisede belki bu kadar cok olabilir. Ciddi sahitler daima mah-
" duttur. Négatel kanunu esbahn mucibe layihasinda davalarin pek ¢ok sa-
hit ikame etmek, lizumsuz deliller ileri siirmek suretile uzatildifn naza-
ra alinarak delilleri tahdit icin vargica saldhivet verildigi beyan ediliyor.
Tiirkiyede gosterilen sahit yek(inunun kabarkligl yiiziinden davalarmn ne
kadar uzadifn meydandadir. Binaenaleyh, bir taraftan hakimlerin beyhude
yormamasi, isin liizumsuz talike maruz kalmamasi, yalan sahadetin tah-
didi, davalarin normal sayilan miiddetle bitirebilmesi i¢in sahit dinletecek
kimse evvelemnirde onlarin hissesine diisen olaylan bildirmesi usuliinii ka-
bul ettim. Beyan edilen olaylar davay: ispat edecek mahiyette ve sahidin
durumuna, sosyal mevkiine ve ahval ve seraite gore, bu olay1 va-
kindan bildigi kanaati hasil olursa dinlenmesine karar vermelidir. Mesela,
Ankarada vaki olan bir olayin, olay giini orada olmayip Sivasta oldugu
halden anlasilan bir sahitle ispati teklif ediliyorsa, sahid dinlenmesine lii-
zum olmadan iddia reddedilmelidir. Nihayet, sahadet mecburi oldugundan,
ciddi ltizum olmadan vatandaslarn sahadet i¢in zorla mahkemeye getiril-
meleri de kabul edilemez.

Berki ve Bozer yargicin sahitlerin miktarimi tahdid edebilmesi mu-
vafik olamyacag miiteadasinda bulundular. Bozer (yargicin sahitleri
gormeden ve dinlemeden bunlarin istimainda faide bulunup bulunmadi-
gm takdir) i dogru bulmamstir.

Projemde, sahitlerin aym gilinde dinlenmesini, belli giinde ban-
lar1 gelmemisse yargicin, gelenleri dinlemiyerek biitiin sahitlerin din-
lenmesini ayr1 bir giine talik etmesini teklif ettim. Miikerreren gelen sa-
hit miitkerrer masraf alacak, bundan da mazereti yokken gelmiyerek ta-
lika sebep olan sahit mes'ul tutulacaktir. Mamafih, mahkeme mesela,
kendi emrinde bulundurulabilecek veya tedarik edilebilecek otomobil,
miimkiin olan yerlerde bir polis géndererek sahidin ihzaren bir iki saat
sonra getirilmesini emretmesi kabildir. Herhalde, gelmeyen sahitler pa-

ra cezasina mahkim edilecektir. Yargicin onlar1 dinlemekten biishiitiin
vaz gecmesi de kabul edilmistir.,









