
































450 SUC VE HIZMET KUSURU

igtirak yoliyle bizzat ceza mahkemesinde suc faili aleyhine bir gahsi hak
davasi, hukuk davasi agmak, ve yine dilerse hukuku d&mme davasindan
tamamen ayri ve miistakil olarak hukuk mahkemesine miiracaatla faile
karsi bir hukuk, tazminat davasi ikame etmek imkim bahseylemektedir,
Kisaca C. M. U, Kanunu suctan mutazarnr olana bir myar hakkl tam-
maktadir: Isterse ceza mahkemesinde isterse hukuk mahkemesinde fail
aleyhine dava agabilmek imkimm vermektedir.

Halbuki, dedigimiz gibi, sugun sahsi kusur sayilacak yerde hizmet ku-
suru sayilmasi: C. M. U, Kanununun vazettigi bu esasi, suctan mutazarrir
olan sahsa bahseyledigi bu imkéan, tamdigr bu hiyar hakkini ¢ignemekte,
felce ugratmakta, sifira indirmektedir.

Hakikaten Asikidrdir ki bir su¢ sahsi kusur addedilmedigi takdirde
bundan dolay: suc¢ failine bir gina hukuki ve mali mesuliyet terettiip et-
mez. Baska bir soyleyisle bundan dolay: faili hukukan takip miimkiin ol-
maz. Kisaca fail aleyhine bir gsahsi hak davasi, hukuk davasi, tazminat
davas) acilamaz. Daha dofrusu bu gibi bir dava acilsa dahi adli mahke-
menin vazifesizlik beyan etmesi lAzimgelir. Yani sucun sahsi kusur teskil
etmeyip bir hizmet kusurundan ibaret oldufunu nazara alarak adli mah-
kemenin - hizmet kusurundan miitevellit hukuki mesulivetin idareye te-
vecciih edecegini ve binaberin dogrudan dogruya idare aleyhine idari ka-
zada bir tam kaza, tazminat davasi agilmas: lazimgelecegini beyanla - va-
zifesizlik karari vermesi gerekir,

Demek oluyor ki bu gibi bir halde C. M. U. Kanununun koydugu
prensip, bahsettigi imkén, tamdign hiyar hakk: adeta siliniyor, felce ug-
ruyor, gaip ve yok oluyor. Bagka bir deyisle sugun sahsi kusur sayilma-
mas1 netice itibariyle su¢tan mutazarrir olan sahsin - C. M. U. Kanunu
gerefince - haiz oldugu imkam bertaraf ediyor, bu kanunun kendisine ta-
mdigr hivar hakkim nezediyor. Bir kelime ile sugun sahsi kusur addedil-
memesi: suctan mutazarrir olan kimseyi bu gibi bir imkidn ve muhayyer-
likten mahrum kiliyor.

Iste mezkiir telakki bu bakimdan da tenkide sayan gorliliiyor,

Thépaz kararimi tahlil ve tenkit eden profesér Mestre, bu karar mi-
nasebetivle, ihtilif mahkemesinin ortaya koydugu hal suretinin askeri
ajan ve memurlara inhisar ettirilmeyip miilki idare ajan ve memurlarina
da tesmil edildigi takdirde C, M. U. Kanununun 3 {incii maddesinin kabul
ettigi ana kaidenin bundan miiteessir clabilecegini soyliiyor.

Gercekten miiellife gére askeri ajan ve memurlarin igledikleri her-
hangi bir su¢un sahsi kusur sayilmamasi ile milki ajan ve memurlarn
ika ettikleri herhangi bir sucun sahsi kusur telikki olunmamasi arasinda
mevzuat bakimindan miihim bir fark vardir. §oyle ki - evvelce igaret et-
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Bu suale cevap verebilmek igin Waline evvelemirde bir tefrik yap-
mak zaruretine isaret etmektedir. Soyle ki, miellife gére, ajan ve memur-
lar tarafindan iglenilen su¢larin gahsi kusur mu yoksa hizmet kusuru mu
teskil ettigini tesbit ederken her seyden evvel kasdi bir mahiyet arzeden,
daha dogrusu ciirmi bir kasde miistenit suclarla kasdi bir mahiyet arzet-
miyen, yani ihmal, dikkatsizlik, tedbirsizlik, kayitsizlik, acemilik, tecrii-
besizlik, nizam, emir, talimat veya kaidelere riayetsizlik gibi taksire miis-
tenit suglar yekdigerinden ayirdetmek lazimdir. Iste, miiellife gére, bi-
rinci nevi suglar - yani kast unsurunu ihtiva eden suglar - muhakkak ki
ayni zamanda birer sahsi kusur tegkil ederler. Zira kast unsurunun mev-
cudiyeti, yani sugta elirmi kasdin bulunmasi: bu fiilin fail - yani ajan ve
memur - tarafindan 1zrar maksadiyle islendifini; baska bir sbyleyisle
failin - yani ajan ve memurun- hukuki ve ictimai nizama aykin (anti
juridique ve anti social) bir gaye giittiigiinii; hiilasa failin, kotii bir mak-
sat ve niyetle hareket ettigini agia vurur ve kesin surette isbat eder,
Asgikardir ki bu gibi suglar - Laferriére'denberi kabul edilegelen siibjektif
kistasa gore - sahsi birer kusur tegkil ederler ve binnetice dogrudan dog-
ruya ve miinhasiran ajan ve memurun hukuki ve mali mesuliyetini mii-
eddi olurlar. Ciinkii, dedigimiz gibi, kasdi bir mahiyet arzeden bu sucun
ika1 failin ahliaki redaetini, kotliigiinii meydana koyar ve hirslarina, his-
lerine maglip bir insan oldugunu gosterir. Binaberin bu gibi bir sugun
ajan ve memur tarafindan -az cok hataya maruz bir idare adam sifa-
tivle degil de - sirf hirslarina, hislerine maglip fena bir insan sifatiyle
islendigi meydandadir. Su halde bunun -siibjektif kistasa gore- hi¢ bir
zaman bir hizmet kusuru sayilamiyacag:; bilakis bu gibi bir sucun mu-
hakkak sgahsi bir kusur teskil edecegi izah ve isbata muhta¢ olmiyacak
kadar bedihi bir keyfiyettir,

-

Buna mukabil ikinel nevi suclarin, yani kast unsurunu fhtiva etmi-
yven suclarin, baska bir ifade ile meseld taksirle adam oldiirme ve yara-
lama gibi... taksirle iglenen cliriimlerin ve bunun gibi kabahatlerin, baz
hallerde, sahsi kusur yerine hizmet kusuru tegkil edip edemiyecekleri cayi
sualdir. Zira kast unsurunu ihtiva eden bir sucun, bir fiilin - yukarnda be-
lirttigimiz (izere - hi¢ bir vechile bir hizmet kusuru teskil edemiyecegl
agikdr oldugu halde; kast unsurundan mahrum olan bir sugun, yani ih-
mal, dikkatsizlik, tedbirsizlik, acemilik, tecriibesizlik, nizam ve talimata
riayetsizlik suretiyvle sirf taksirle iglenilen bir clirmiin - bilfarz taksirle
adam o6lmesine, miiessir fiil neticelerine, yangina, infilika sebebiyet ver-
mek gibi.. bir ciiriim - veya esasen hi¢ bir kast aranmiyan ve bahse mevzu
olmiyan bir kabahatin, ilk nazarda, behemehal sahsi bir kusur tesgkil ede-
cegi bedihi degildir.















