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/-V, - AKİTLERİN MUHTEVASI. ¡1} \ * 

AKİTLERİN SERRESTİSİ PRENSİBİ: • 

A k i t l e r i n serbest is i p r ens ib i t i k t i n muhtevası hakkındaki 
bütün ka ide le re hâkini b i r esas in 1 . Bu prens ip B K, m , l i ) S 1 
de mündemiçtir; bu m a d d e y i o k u y u n u z . 

Alâkadarlar a k i l l e i s t ed i k l e r i her şartı i l t i z am ve m u k a v e l e 
e d e b i l i r l e r . Kanımda fpmli olmayan a k i t l e r y a p a b i l i r l e r ; bu a k i t ­
l e r pek çoktur .Mesel; ! : znnn i i f i r k e t (société taciteKderç veya i l an 
m u k a v e l e s i f c o n t r a l d ' iıısertionhelektrik k u v v e t i v e rme m u k a v e ­
lesi vesa i re g i b i . . . B u n l a r d a n maada birçok muhtelit akıtfer\2\, 

y a n i Nftteft zıt/ade hukuki ti/t ve Ptımuzeelere taaiiûk eden ak i t ve 
m u k a v e l e l e r de vardır : b i l f a r z : h izmet ödemi m u k a b i l i n d e 

sükna hakkı g i b i . . . Bütün bu a k i l l e r hakkında B K n u n u m u ­
mî bükümleri mer ' İdir . 

A k i t l e r i n serbest i s i p rens ib i ancak borçlar h u k u k u n d a ea* 
r i d i r . Diğer a k i t l e r için kanunî enmuzeçlere, bu örneklere uy ­
m a k mecburiyeti vardır. Bu k a n u n i t i p ve örnekler ise sabi t ve 

[1] Le contenu des contra is . 
[2| Contrats mixtes . 
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değişmez b i f sec iyey i h a i z d i r l e r : n i t e k i m : ev l enme, e v l a t e d i u -

ine , bankoca mallarının tâbi olduğu usu l l e r , aynî h a k l a r a 

mütedair ak i t l e r * m i r a s m u k a v e l e l e r i bu k a b i l d e n d i r . 

AKİTLERİN SERBESTİSİNİ TAKYİT EDEN ESASLAR: 

Akitlerin atrotstüt muttuk tteğtidlr.f bilâkis, B. K- nı. 1 9 S 2 

i le m . 2 0 S 1 den anlaşılacağı üzere bu serbes t i 4 n o k t a i nazar­

dan m u k a y y e t t i r . 

Î , — AHKÂM/AMİRE: 

Akitit riii 9$rbCStJâİn€ kotum ilk tnkuit kanunun emre/İtri hükümie-

rimtt'n.ahkâmuunirvsintlen çikuntunlu; Borçlar k a n u n u n u n m . 1 9 g 2 

s i n d e " . . . k a n u n u n sure t i k a f i y e d e emrettiği kavaklı h u k u k i y e . . . , , 

su re t inde mevzuubafaa o lan bu ka ide l e r pek fazla m i k t a r d a deği l­

d i r . Bazen bunları k a n u n bizzat z i k r ve t a s r ih eder; m i s a l l e r i : a ) 

h i l e veya ağır k u s u r ha l inde duçar olacağı m e s u l i y e t t e n borç­

l u n u n i p t i daen beraet in i tazaınınun eden şartların batıl olması 

(T B K. m . 9 9 ; 1 B K. m . 1 0 0 ) ; b) şartın dernıeyanı sırasında 

alacaklı borçlunun h i zme t inde ise borçlunun haf i f k u s u r d a n i p ­

t idaen berae l şartının hükümsüzlüğü (T l i K. nı. 9 9 $ 2 , 1 B K. 

m . 1 0 0 fj 2 ) : c) müruruzaman müddetlerinin m u k a v e l e i le t a d i l 

olunamaması ( T B K. m. 127* I B K. m . 1 2 9 ) . Gene b u cümleden 

o l m a k üzere şu madde le re de müracaat e d i n i z : T B K. m . 2 2 3 , 

2 4 9 , t 0 K . P L 2 2 7 & 3 , 2 5 4 ; T K M . n ı , 2 6 0 , 2 1 1 , İ K M . m . 

2 6 5 , 3 1 7 . 

K a n u n , ahkâmıamireniu heps in i saymış olmadığı g ib i b u -

bapta kullandığı t ab i r ve ıstılah ta bunları (anımağa ka f i v e 

müsait deği ldir . K a n u n u n bu hususta i h t i v a ettiği ka ide t a m a ­

men umumîdir. Mezkûr umumî ka ideye na za ran : on l a ra m u ­

hale fe t , a m m e intizamına veya şahsiyete müteallik h a k l a r a 

karşı b i r ımıgayeret ve tecavüzü t aza m tının eden ka ide ler , u h -

kflmıamiredendir. 

AMME İNTİZAMI KAİDELERİ: 

Muhafazasında Dev le t veya C e m i y e t i n aşikar ve mühim 

b i r men faa t i o lan h u k u k u husus iye ka ide l e r i d i r : mese la : a i l e 
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hukuku, kısmen aynî h a k l a r , m i r a s h u k u k u hu zümredendir. 
Borçlar hukukuna gelince; ka ide o la rak f e r t l e r in k a n u n d a n İnhi­
raf e tme l e r ine moftuğ va rd j r : şu sure t l e k i , k a n u n u n suret i k a f ­
iyede emrettiği - yukarıda sayığınuz-hususa) har ic inde hora lar 
h u k u k u n d a a m m e intizamını alâkadar eden hiçlıır hüküm m e v ­
r u t olmadığı k a b u l ed i lme l i d i r . 

Buna m u k a b i l boçtar h u k u k u n u n şahsiyete müteallik hü­
kümleri vardır: ve pek çoktur: bu k a i d e l e r i n hedef i ıktısaden 
daha za i f o lan tarafı hayatî men faa t l e r ine veya bünyeline karşı 
tecavüzlerden k o r u m a k , o n u bu çeşit tecavüzlere karşı h i m a y e 
e t m e k t i r . B i l f a r z ; sıhhi sebeb lerden dolayı icarı fesih hakkı 
( T B K. i n . 249 , I B K. m . 2ö4 ) ; iş s a h i h i n i n , işçinin sıhhî e m ­
n i y e t i n i k o r u y a n t edb i r l e r almağa mecbur i y e t i (T B K . f f l . 3 3 2 , 
I B K . m . 3 3 9 ) ; kezal ik* : iş s a h i h i n i n , işçiyi , kend i k u s u r u o l ­
maksızın duvar olduğu b i r haşinlik sebebi i le h i zmet ten çıka-
ramamas t ( T H K . n ı . 344 .1 B K. m . 352 ) vesaire hu kab i l d end i r . 

' 2 . — MUHİK OLMA : • 

Akitlerin .ser/testS'siUP konulu ikinri tahtta banların muhtevasının 

mıt/rimuhik {1) olmasını mmetmfhten fÜMHÜr, B K. m . 20 n inc i -
bince b i r a k t i n mevzuu gayri muhik o lursa o akit batıhdır. Bu 
hnlhıu, aşağıdaki i k i ha lde t a h a k k u k eder: 

A) Boı\'lunun 'ütfucİ kuruma mutjsujir ulursa. 

Meselâ: b i r s i rka t ikamı, kaçakçılığa da i r veya ceza kanununa 
m u h a l i f t a s a r r u f l a r yapmağı i l t i z a m ve taabhül e tmek müm­
kün değildir. Keza l ik : hu nev iden ödetirler i r i n , mükâfat ver­
meği veya ogayrikaııunî uğurda uğranılan zararları k a p a t m a k 
üzere mas ra f ödemeği i l t i z am e tmek te k a b i l değildir. B i r işçi 
«ayrinıuhik olduğunu hırkettiği b i r ödeniri i fadan İmtina ede­
b i l i r . A n c a k b i r noktayı açıkça teshi t e tmek bade l id i r : 

Kanuna değil de sadece hiı üçüncüşahsın haklarına m u g a y i r 
o lan b i r ödene i l t i z am e tmek k e y f i y e t i B K . ıır A) manasında 
iimnunuhik deği ldir. M i s a l : 

1 
İ\) i l l i n l e . T R K. m. 20 S 1 e mftnıraat VB bunu I lî K. ruın aynı 

K i t l e s i i l e mukayese buyurunuz. M. 0 . 

im 
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A hîr şeyi, Batmamak şartıyla B y e hibe etmişken, B, bu 
şarla muha l e f e t l e o şeyi t u t u p C ye satarsa bu a k i l muteber ­
d i r . Şflyet satım memmıiyel i h i b e n i n b i r şartı i d i ise, A m n 
indelhaee B ye karşı ancak b i r zn ra ruz i yan dava hakkı o l u r . 

B) E^er akit dot)nidanda*)ruya kânun turu fuui;ın mene f/i i m İsse. 

Bu m e m n u i y e t l e r h u k u k u husus iyede pek ender o lup b i l ­
hassa h u k u k u idare ka i d e l e r i nden neş'et ede r l e r . Meselâ : b i r 
(amanın o d u n u n u n satımı, veya senede b i rden fazla k a t ' i y a t 
y a s u k ed i l eb i l i r ; b u menınuiyete m u h a l i f b i r medenî ak i t B K. 
m, 20 i le kab i l i t e l i f değildir, batı ldır . 

Bu sonuncu a k i t l e r , mevzulun ınu/rımuhik akitlere t e m s i l 
o l u n u r l a r . M a a m a f r h bunların butlanı k a f i ve çaresiz deği ldir . 
Basan k a n u n bunların d e v a m ve mevcud i y e t i n e sa raha t en 
müsaade ede r . Bunun göze çarpan b i r misa l ine T B K . m . 455 , 
İ B K . m . 464 te tesadüf o l u n u r . K a n u n vazıımn b i r a k t i m e n -
e tmes indek i sebep, hazan* "aktın bu t l ana maruz o lmadığ ı* ne­
t icesine varmağa müsait b u l u n u r . B i l f a r z , vazııkanunun spe­
külasyona m a n i o l m a k ve i h t i k a r l a mücadele e tmek için gıdaî 
madde le re azamî b i r nark koyduğunu farzedersek; nıahza bu 
f iata r iayet o l u n m a m a k l a , a k t i n butlanına hükmetınemelidir; 
b e l k i sadece, tarafların teshi t e l l i k l e r i fiatı nark hadd ine i n ­
d i r m e k icap ede r . Umumî o l a r a k : kanunî m e m n u i y e t i n tara f ­
l a r d a n yalnız b i r i n e taallûku ha l i nde bu yasuğa muhale fe t ak­
l i n butlanını müeddi o lmaz , ak i t m u t l a k suret te menedilmiş 
deği ldir ; b e l k i yalnız bazı ahva l d e veya bazı şartlar altında 
m e m n u d u r . Bunu böyle kabu l e t m e l i d i r . 

-3. — AHLÂK VE ADAPt u m 

Akitlerin serltestisine müteallik itçiincii takyit» tarafların ahlâk 

ve adalm riayet mecburiyetlerinden teıwltiit eder. B K. m . 20 ye na­
zaran ahlâka (adaba) mutjaı/ir a k i t l e r batıldır. Bu ahlâk ka ide le ­
r i n i n neden ibaret olduklarının t a y i n i hususunda , k a n u n vazıı, 
tarafların veya hâkimin kend i zatî ve enfüsî f i k i r ve kanaa t l e ­
r ine göre hareke t e t m e l e r i n i k a b u l etmiyor; o n u n kıstası afakî­
d i r . Bu kıstasa gö r e : münevver ve irfaııb k imse l e r i n vasatî 
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ve h a k k a n i y e t l i f i k i r l e r i n e u y g u n ka ide l e r ahlâka, adaha da 
muvafık telâkki o l u n u r , r i l i y a t l a meslekî mülahazalar ka l e 
alınmakla ahlâk ve adap m e f h u m u "bazı kınım eşhas için daha 
şiddetli* b i r ha le sokulmaktadır. Hu m e f h u m zam ti 110, veya 
te fs i r olunduğu m u h i t e göre, behemluıl tahavvüllera meddüce-
z i r lere maruz kalır. N i t e k i m b i r d o k t o r u n k l i y a n t e l i n i . y a n i 
müşterilerini satması A l m a n y a d a ahlâka m u h a l i f addolunduğu 
ha lde fsviçrede hiçte böyle değildir. Tarafların kast ve n iye t ­
l e r i had i s en in r eng in i değişt irmez: hat la bun l a r ahlâk ve ada­
ba karşı hareke t e t t i k l e r i n i n farkında o lmasa la r , veya bunu 
i s t emeden yapmış n isa la r hi le gene yaptıkları a k t i n ahlâka 
ve adaba m u g a y i r olduğu k a b u l e d i l m e l i d i r . 

En umumî sure t l e , b i r ak i t aşağıdaki üç seri ha i l en l e , şu 
üç zümrede ahlâka m u g a y i r d i r : 

A ) Şayet akit, amme ahlâk re adahmea mczmum hir uam-
tâktp veya hiiyle hir yayeyi teşvik ediyorsa Misaller '. b i r u m u m ­
hane k i r a l a m a k , b i r k u m a r h a n e açmak. kaçakçılık teşki­
lâtı y a p m a k , sahte ilâçlar v e r m e k : akittaşımn m e m u r u n a , pat-
roıumu ak te i m a l e e ts in d i y e rüşvet v e r m e k hadises inde o l ­
duğu g i b i üçüneüşahıslara karşı o lan aktî borçlara — e m i y ıi 
su i i s t ima l veya aldatmayı t a z a n u n u n eder şek i lde—muhale ­
fet e tmek . 

Bîr a k t i n ahlâka m u g a y e r e l i yalnız muhtevasından çıkmaz , 
yuuesinde.n de neş'et e d e b i l i r . 

Eğer t a r a f l a r ahlâka m u h a l i f b i r gaye peşinde iseler ak i t 
hükümsüzdür. Misal: İki taraf ın, alenî müzayedelere iştirak 
e t m e m e y i taahhüt e tme l e r i nde olduğu g i b i . Şayet âkitlerden 
yalnız b i r i ahlâka m u g a y i r h i r gaye t a k i p ed ip te, b u gaye kar -
şılarafça b i l i n i y o r s a , o zaman bu yo lda b i r a k t i n B K. m . 20 
hükmüne tâbi o l u p olmayacağında İhtilâf vardır. Kaide o la rak 
şurası m u k a r r e r d i r k i t a r a f l a rdan sadece b i r tanesi tarafından 
l a k i p o l u n a n gaye a k t i n muleberliğİııe zarar ve hale l i ras et­
mez. Meselâ b i r kadını hnştauçıkarmak için mücevher sa tma l ­
ımı m u t e b e r d i r ; kaçakçılık y a p m a k üzere eşya iştirası nıeşru-
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d u r , y a n i böyle b i r a k i t b a l d değildir, v . s. Faka t hu şahıs 

tanıtından tak ip u l u n a n gayeden karşı t a r a f t a i s t i fade ed i yo r ­

sa vaziyet başkalaşır. B i l f a r z , yukarıdaki misa lde mücevher­

l e r i n , veya kaçakçılık J ^ H I alınan malların ha r i ku l ade yüksek 

b i r ba ta satılması zendos tun veya haçakpnui t a k i p e t t i k l e r i 

gaye i t i b a r i y l e , mese l en in r eng in i değiştirir . 

Mauhaza İsviçre mahkemelerinin içtihatları "ahlâka m u g a y i r 

a k i t * m e f h u m u n d a daha uzak la ra g i t m e k t e d i r . Federasyon Mah­

kemesi : b i r u m u m h a n e için mefruşat satımım hükümsüz adde­

d i y o r . Şuhalde, a k l i n gayes i umumî b i r suret te ahlâksızlığı 

terviç eder m a h i y e t t e o lunca , b i r tarafın bu vaz iye t ten h e r h a n ­

g i b i r is t i fade [ e m i n e t m e m e k l e beraber diğer tarafın ahlâka 

m u g a y i r b i r gaye lakİp etliğine vâkıf olduğu ye r l e rde bazen 

a k t i n butlanı kabu l e d i l m e k t e d i r . Bu jürisprüdans T B K. m . 

504 e tekabül eden ve k u m a r için b i l e rek yapılan a vans l a r l a 

Ödünç ver i l en akçelerin b i r a lacak hakkı t ev l i t etmediğini be­

y a n eden İ l i K. m . 618 S 2 n in kıyasen t a t b i k i n e müstenittir . 

İsviçre m a h k e m e l e r i hu madde hükmünden: diğer ahlâka m u ­

g a y i r h i r tasar ru fa raci ve m a t u f o lan b i r taahhüdün de keza 

kanunen h i m a y e ed i lmemes i lâzım geldiği net ices in i çıkarmış¬

lardır. 
Iİİ Mevzuu, hafidi zatında ahlaki olmakla brraber mutat 

efkâra yöre herkesin kendi hüviyet ine tu rakı İntak iktiza eden 

akitler dahi ahlaka mugayirdir; hüriyetiu h i r kısmı vardır k i b i r 
ak i t mevzuu o lamaz y a n i , m u k a v e l e i le . aklî b i r taahhütle t a k ­
y i t o lunamaz Meselâ: b i r t ab i i y e t e g i r m e k veya ondan çık­
m a k vaad i , b i r siyasî c emiye t e g i r m e k veya g i r m e m e k t aah ­
hüdü, bif üçüuenşahıs i le e v l enmek veya e v l e n m e m e k vaad i 
g i b i husus la r bu k a b i l d e n d i r . Bun l a r hakkında T K M m . 28, 
I . K M. 27 § 2 t a t b i k olunmaktadır. Bu nev iden b i r taahhüt 
dtHfrudandotjruya ahlâkı mülessir eden b i r şey değ i ld i r ; fakat 
uakti bîr ödence merbut olunca derhal ve doı'jrtıdamto<)ruya g a y n a l l -
lâkı b i r mah i y e t alırlar. MesehVpara m u k a b i l i n d e h i r cürmü i h b a r 
etmemek taahhüdü böyledir. Maahaza herzaman vezİyet b i r 
değ i ld i r : 
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Gürümde*) hasıl o lan bütün zararları telâfiye m a l u l ' ise, Cfl-
rüm m a h i y e t i n d e bîr f i i l i n ihbarından k u r t u l m a k için b i r meb­
lağ ödemeyi v a a d e t m e k t e gayrı alılâkîlik y o k t u r . M i sa l : 

I rza tecavüz eden b i r şalısın, k e n d i s i n i n ihbar e d i l m e m e s i ­
n i şart koşarak, taarruza uğrayan k a d m a t a m b i r tazminat 
vaadetmiş olduğunu farzedersek böyle b i r akit batıl deği ld ir . 

C) Âkidin iktisadî veya şahsi hüriyetini fazlasıı/ta eeya haksız ota-
ruh takı/it eden mukawde dahi hatıldır. 

Ka ide t en , her a k l i n zarurî o l a rak , şahsî veya iktisadî hüri-
y e t i t ahd i t ettiği meydandadır; yalnız, b u n u n , daha i l e r i s ine 
geçmek caiz olmayan b i r hadd i vardır; ve bu h u d u d u n çizilmesi 
gaye t güçtür. İşaret noktası o l a rak şunlar kabu l o l u n a b i l i r k i , 
a k i t borçlunun esasî ve hayalî men faa t l e r i n i pek fazla, h a l t e n 
aşırı t a z y i k ve ihlâl e t m e m e l i d i r , u n u n i k t i s ad i bünyelini y o k -
e t m e m e l i d i r ; ve en n ihaye t borçlu alacaklının key f ine t e r k e d i l -
jneınel idir. 

Esasen müleaddii kanunî hükümlerde hu üçüzlü gayey i te­
m i n e t m e k t e d i r : T B K . m, 1 6 1 , 3 4 9 , 1 B K . uı, 163 S 2. 3 5 7 , 

K/YASEN TA THİK : Aynı p r e n s i p l e r , kanunda m u s a r r a h 
o l m a y a n mümasil hadise lerede t a t b i k olunmalıdır. 

Federasyon Mahkemesinin ivtihadına yöre : borçlunun he rhan­
g i b i r acz inden is t i fade i le onu i s t i s m a r e tmek ( e xp l o i t a t i on du 
débiteur) şaibesiyle bulaşık ve malûl o lan guyrıahlâkî b i r ak i t 
baştanbaşa, t a m a m e n batıldır. A l m a n d o k t r i n ve jürisprüdan-
sında da bu böyledir . Bu n o k l a i nazar l e n k i l o l u n a b i l i r ; ve ha­
zan a k t i n sadece kısmî butlanını kabu l e tmek , bana, h a k k a n i ­
ye te daha u y g u n görünüyor; böyle yapılırsa ak i t — âkillerin b u 
m i k y a s t a b i r a k t i asla yapmıyacak i d i k l e r i meczum o l m a m a k 
k a y d i i le — lâgiv a d d o l u n a n şrtların maadasında mer i ve m u ­
teber kalır. Bu s u r e t i h a l bazı ye r l e rde kanuna da geçmişt ir : 
T B K. nı. 349 , I B K , m . 357 b u n u . m a k u l haddi geçen rakahet 
m e m n n i y e t i saded inde derpiş e t m e k t e d i r l e r . 

Diğer bazı had ise lerde ve hassaten T B K, ın. 4Ü9 ve 1 B K. 
m. 417 de olduğu g i b i , ak i t b i r nslunpayt mah i y e t inde h u l u n d u -
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u ye r l e rde başka türlü hareke t e tmek için hiçbir sebep y o k t u r , 

u k a b i l ahva lde de aynı k a i d e y i t a t b i k e t m e l i d i r . 

İMKÂNSIZLIK: 

En nih-jt/et , akitlerin xert>estisı\ akitlerin uryrimümkün ikiençler 

tetmekten memmıiye.tteri ile tahnit olunmuştur. Şayet İidenç e lde 
ed i l em iyo r sa aktın mevzuu imkânsız ve a k i t hatılıdır. Yalnız, b u -
bapta t e f r i k y a p m a k i r a p eder: 

AAFAKİ İMKÂNSIZLIK: 

Ödeıu'in herkes için g a y r i mümkün olmasından ibaret o l an 
afaki #demiimkân...Bmu\ m i sa l v e r e l i m : ademiimkânın taftttyanJ 
tabiatın kanunlarına m u h a l i f olması ( g a y r i m e v e u t b i r şeyin 
v e r i l m e s i ) , hukuki y a n i k a n u n u n sure t i k a f i y e d e emrettiği h u s u ­
sa ta m u g a y i r (" An f i t eoz icarı- le ba i l e m p h y t e o t i q u e n [ l ] g i b i Tür-
k i y ede eşi o l m a y a n b i r a y n i h a k tes is eden, b i n a e n a l e y h batıl 
o l a n b i r a k i t g i b i ) husus la r hu zümredendir. 

Ödeneni iktisadi n o k t a i n a z a r d a n imkânsızlığı t a k d i r i n d e de 
afakî ademiimkân m e v c u t t u r : f aka t bu imkânsızlık tamamen istisnai 

o l a rak ve ifası lâzım ge len ödenç İle hu ifanın muc ip olacağı 
mas ra f l a r arasında pek büyük b i r n i sbe t s i z l i k mevcut o lan ye r ­
l e rde kabu l olunmalıdır İktisadî imkânsızlık : borçlunun bo r cu 
\U\ için ödencine o kadar fa ik mas ra f l a r i h t i y a r e tmes i İcap 
edeceğini t a r z e t t i r i r k i bu i fa , hüsnüniyet ka ide l e r ine göre artık 
kend i s inden m a k u l b i r suret te istenemez. 

M i s a l : 

B i r şahıs b i r fabrikanın mamulâlı üzerinden b ir satım nııı-

[1| "Anfiteoz icarı» (I*1 hail emphyt£otlqi*ö) veya kısaca "anfiteoz,, 
(Bmpftyttose) tüye bazı gai p memleketlerinde ve ezcümle frangız hû-
kukımıla tesadüf olunan uzun müddetli İftara denir. 

Adî İcardan ŞU itibarla farklıdır k i . hu akit müstecire mecur Üze­
rinde, ıputeke salih. kabil i haciz, ve ahara kabil i temlik bir aynî hak 
bahşeder. 

25 hazinin İ902 lar ihl i fransız kaııııııııııun 1>> maddesine güre 
anfltMZ icarı İH seneden aşajuM seneden yukarı müddetle aktuluııa-
maz; hu icarda "siikût ile I t c d i L yoluyla müddetin uzatılmasına tne-
Mf l yok lar . M, O. 
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cavelesi aktetmiştir; h a l b u k i diğer t a ra f t an fabr ika satım a k l i 
yapıldığı sırada yanmış b i l e . . . He rnekada r henüz fabr ika ma-
rmıtâUndan müstehlikler e l inde m e v r u t varsa da t icaret ve te­
davülde ka f i m i k t a r d a b u l u n m u y o r farzedersek : borçlu i fada 
b i r "iktisadı imkânsızlık., karşıtında b u l u n u y o r d e m e k t i r ; z i ra 
k end i s i nden , müstehlikler e l i ndek i m a l l a n salın almasını ta l ep 
e t m e k a k d ve insa f işi deği ldir . 

B. — ENFÜSİ İMKÂNSIZLIK: 

ödene, sair herkes İçin mümkün olup ta sade borçtu için ı/iinri-

mümkiin ulursa İmkânsultk enfusidir. 

Enfhsi imkânsızlık B K. m . 20 n i n aldığı manada b i r adem i -
imkân değildir. A k i t mutebe r kalır; şayet borçlu borcu ifa 
edemezse alacaklıya, "akl î müspet men faa t e * veya " i t a m e n ­
faatine,, müsavi b i r za ra ruz i yau v e r m e k l e mükellef o l u r . Misal: 

A , B y e , C n u ı b i r şeyini salmıştır; C malını t e s l imden 
i m l i n a edince A , B ye karşı bo r cunu ödeyemez b i r h a l d e d i r ; 
kend i s i enfüsî b i r imkânsızlığa düşmüştür. Neticede B ondan 
za ra ruz i yau dava e d e b i l i r . 

Bir afakî imkânsızlık karşısında b u l u n u l u p hulunulmadığmı 
a n l a m a k hususunda «tiklin inikadı anına i t i b a r o l u n m a k , u zaman­
k i vaz iye te b a k m a k lâzımdır. Bundan şu neticeler çıkar: 

V) Şayet i fa imkânsızlığı m u k a v e l e n i n inikat zamanında mev ­
cut ise, mevzuu gayrimürnkün o l an böyle b i r akit hükümsüz­
dür. Böyle o l m a k l a beraber bu k a i d e n i n T İ İ K . m. İ f i O j B K . 
m . 171 muc ib ince " m a t l u b u n ivazlı t eml ik im öde b i r müstesnası 
vardır ; eğer t e m l i k ^ a y r i m e v c u t b i r a lacak üzerine v a k i olmuşla 
şüphesiz, imkânsız b i r ödenç vaad i karşısında b u l u n u l u y o r de­
m e k t i r . M aa ma f i l i a k i l gene m u t e b e r d i r ; böyle olmasında 
mahsusî b i r sebep vardır ; o da şudur k i : k a n u n , " l emhkede ıu e 
alacağının m e v c u d i y e t i n i zamın olmağı t a h m i l e t m e k t e d i r . ( T 
H K. m 169, 1 B K . [ f i , 171 e bakınız) . Netice i t i b a r i y l e şu sure t i -
ha l ^ayrimümkün b i r a k t i n istisnaî o la rak muteber i yet İni ka­
bul e tmek l e b i r d i r . 

2°) inikadı zamanında imkânsız b i r ödence taallûk eden 

45 705 



a k i t , üdenç hilâhara mümkün o lsa bile* batıl kalır. Maahaza , va ­
d e l i a k i t l e r i b u n d a n müstesna t u t m a k İeap ede r ; o n l a r d a ö-
denc in — m u k a v e l e n i n inikadından da ima m u a h h a r o l a n — 
ecelin hululü amuda mümkün olması kâfidir. Şarta bağlı borçlar 
da hu ka ideden hariç k a l m a k lazımdır; zira bu k a b i l a k i t l e r ­
de: ödencin, şartın tahakkuku amudu mümkün olması e l v e r i r . 

Eğer a k i t yapıldığı sırada, âkitlerden b i r i ödencin imkân-
sızhğmı veya ahlâka m u g a y i r olduğunu b i l i p te öbürü b u n d a n 
b ihabe r ise, h a k k a n i y e t , vaz i ye t i b i l en tarafın ö tek ine : aktı 
men f i men faa t in kıymetini v e rmes in i , y a n i m u l a z a r n r için ak­
l i n rauteberiyetine güvenmekten çıkan zararı t a zm in et­
mes in i a m i r d i r , isviçre Federasyon Mahkemcsinii) hu haptaki içti-

haili müstakardır; z i ra t a r a f l a r d a n b i r i a k l i n yapıldığı zaman­
k i b i r kusurdan mesV ldür . 

5. — H0MA HUKUKUNA QÖRB SON BİR TAKYİT: 

flomu hukuku, akitlerin seritest isine t ödemin mutlaka para İle. 

kabili takdir olması lüzumu uihi bit i:\kijit daha kot/uunrdtı . 

Hu mesele A l m a n y a d a hâlâ müıiükaşa olunmaktadır. 

Türk ve İsviçre hukuklarında bu kayıt o r t adan kalkmıştır; 
para ile kıymeti olçülemiyen b i r ödenç t e pek âlâ aklî b i r bor ­
cun m e v z u u n u teşkil e d H U i r ; b i l f a r z , b i r şahsa yapııınış b i r 
hakare t i a lenen tfeıi almağı b i r m u k a v e l e i le taahhüt etmek 
mümkündür 

X. — A KİTLEMİN TEFSİRİ 

TEFSİRİN TARİF VE LÜZUMU: 

Bir a k l i n manası, ta ra f l a rca beyan olunmuş rızaların herhırİ-
n i n t e l k i k i ve araştınlması i le sabit o lur H Buna a k i t l e r i n tef­
s i r i den i r , ve buna d a i m a lüzum h i s sn lunur , çünki beşerin be­
y a n ettiği ma ve irade d a i m a birtakım hata lara , vuzuhsuz luk ­
lara , şüphelere m u k a r i n d i r . 

B K. m. İH, i k i larafın hakiki re müşterek nıaksatlaruu ara ­
mağı emred i yo r . A k i t l e r i n i s i m ve lâfızlarına hakılmnınah;hele 
manayı t a y i n d i 1 hertürlü müfrit d a k i k a c u l u k t a n t e v a k k i e t m e l i d i r . 
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Eğer rızalar arık ve vazıh o l a rak beyan erlilmişlerse tefsir¬
d e hiçbir müşkülât çıkmuz : f aka t Lmylesi pek ende rd i r . 
A k i t l e r ekse r i ya acele i l e , ve t aa t i o l u n a n heyanlarıu bütün 
hukukî ne t i ce l e r i teemmül e d i l m e d e n , bu net ice ler i tartmağa 
m e y d a n ve vak i t k a l m a d a n a k t o l u n u r l a r . Böyle olduğu iç in* 
d i r k i k a n u n , tarafların gerek sehven , gerekse b i r a k l i n hakikî 
m a h i y e t i n i g i z l emek için h a k i k a t a u y g u n olmıyarak kullandık­
ları t ab i r l e r e ve i s im l e r e hakılmamasım e m r e d i y o r . 

TEFSİRİN YERİ: / \ 

B K m . 18, izhar o l u n a n rızalar hakiki ve birhirine uygun o l duk -
l a n zaman değil, fakat sadece, aşağıdaki ha i l en l e kahİhlalhiktir: 

1°) Rızalarda ve rızaların i k i tarafça isyanında l e v a k u f o l ­
m a k l a beraber , a k i t l e r i n kullandıkları ke l ime ve t ab i r l e r a d i ve 
hakikî manalarından başka manada alındıkları için. mezkûr be­
y a n l a r ayrı ve mahsusî b i r manayı haiz b u l u n u y o r l a r s a . . . Bu 
t a k d i r d e rıza beyanları, bun l a r k i m l e r e h i t ap ed iyo rsa , o k i m ­
se l e r in anlayışına t e v f i k o l u n m a k lâzımdır. 

Mvselii, alenî i cap lar X1J halkın vâkıf olabileceği a h v a l ve 
şeraite nazaran te fs i r olunmalıdır. Vabuz b i r şahsa yapılan be­
y a n da hu k i m s e n i n bilebileceği vakıa ve hadiselere göre, y a n i . 
bu i k i şahıs arasında gcıek doğrudaudoğruya ve gerekse l e l l a l , 
m e m u r vesa i re g i b i mutavassıtlar m a r i f e t i y l e evve lce yapılan 
ınüzakre ve temasları da nazarı i h b a r a a larak t e f s i r o l u n m a ­
lıdır. B i r " k a b u L , *knbuleden„ in b i r icaba meşru ve m u h i k 
su r ede verebileceği m a n a y a göre t e f s i r olunmalıdır. 

Ticarî âdellere de bakılmalıdır . Şayet t a c i r i n b i r i b i r borsa 
e m r i ve r i r se , mezkûr e m r i n bo r sadak i örfe göre t e f s i r ine m u ­
tavaat e t m e k m e c b u r i y e t i n d e d i r . 

2 ) Hakikî nzaiania u y g u n l u k o l u p ta rızaların hvyuııiannda 

urfttttnsuztttkoh\r*2ı... Beyanın hakikî rızaya tekabül etmediği diğer 
tarafça malûm o lab i l ecek o lan bütün ha l l e rde * b e y a n , ka le 

alınmamalıdır. MUMI; 

Esha m ve tahvilât satımında kıymetli e v rak yanlış göste-

(1| ı • K m. H e müracaat laıyurmuız . M-O. 
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r i t m i k t i r ; eyer, buna rağmen, l a r u f l a r hang i senet ler i kas te t ­
t i k l e r i n i b i l i y o r l a r s a m u a m e l e hu sonuuaı senetlere rac i o l u r , 
y oksa a k i t t e sehven z ik r ed i l en e v r aka deği l . 

M a a m a f i h şekle ttaytı akitlerde hakikî rızaya ancak mezkûr 
k i m i m i rnsinıc müsait İse bakılabilir. Misal: 

İki şahıs 2000 liralık b i r kefalet a k l i n d e mutabık kaldıkları 
ha lde kefa let senedine yanılıp yalnız 1 0 0 0 l i r a yazmışlarsu her­
hang i b i r te fs i re k a f i y e n imkân y o k t u r : Ka fn l e t . yalnız senet­
t ek i 1000 l i r a y a mnhınulolur, yazılmayan Öteki 1000 l i ra h a k ­
kında t a m a m e n hükümsüzdür, Bu net ice g a y r i k a b i l i içtinaptır; 
z i ra T B K. m . 4 8 2 . t B K. m . 493 muc ib ince ke fa l e t in tabi olduğu 

şekil buna müsait dğeİldir. 
3 3 ) Akitler, rızaları birbirine uyyun olmakla beraber, biıçok ma­

nalara bamlolunahileeek tabirler İstimal etmişlerse.. 

Eğer t e f s i rden , tereddütten s a l i m , ikimannlıhklaıı ve i p h a m ­
dan ar i b i r m a n a çıkmıyorsa ak i t y o k t u r . Çünki tarafların rıza­
larını i zhar için kullandıkları vasıtalar buna kâfi deği ldir . (Bu 
rada , "aktı men f i menfaa t ten , , mütevellit zararın ödenmesi 
mevzuubahs o lab i l i r . ) 

İltizam o l u n a n bo r cun , b i r l a r a f m ona v e r m e k istediği geniş 
manayı mı yoksa diğer tarafın verdiği da r manayı m i şamil o l ­
ması lâzım geleceği kat i ye t l e k e s t i r i l e m e m e k l e beraber, şayet 
te fs i r , beyan olunmuş rızalara b i r mana vermeğe müsait o lursa 
bu t a k d i r d e daha da r o lan te f s i re i t i b a r o l u n u r . 

U m u m i b i r su r e t l e isviçre Federasyon Mahkemesi: p r ens ip o la­
rak mbir rıza fıeuant onu iphamlı hir şekilde formüle eden şahıs 

aleyhinde tefsir uiunmatuttt\ esas im vazetmişt ir . 
4 ) Kanunun kendiliyinden batı mahsıısi tefsir kaideleri koymuş 

ol d uyu yerlerde [i K. m. İH in tatbikine mahal yoktur. A k i l l e r i n kas­
t e t t i k l e r i mananın t e sb i t i kab i l olmıynıı bu g i b i yer l e rde böyle 
Rtf iphem t a b i r l e r i n nasıl t e f s i r ed i lmes i icap edeceğini artık 
k a n u n d a ayrıca yazılı o l an bu ka ide l e r gösterir.Bu nev iden k a i ­
de ler s e y r ek t i r ; bunların b i r e r m i sa l ine T H K . m. 75. 7f i , 150, 157 
i l e l B K . m . 7 0 , 7 7 158 ,159da tesadüf o l u n u r . Sırasıyla 4 4 vâde v e 
ece l l e r in hesahı„ııdan, "peyakçeshun, zamanırücu o l a rak değil 
b e l k i a k l i n İnikadına de l i l o l m a k üzere verilmiş addolunacağı,, 
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ndan , "Öcn t tevkifatmın şurtıcezaî değil b e l k i ved ia hükmünde 
olduğundan» bâhis o l an bu madde l e rde artık başka te fs i r y o l u 
aramağa lüzum y o k t u r . 

Bu te fs i r k a i d e l e r i n i n t a t b i k i saves inde vahnz a k i t t e k i sar i ve 
hükümlerin ne le rden ibaret bulunduğu keşfedilmekle k a l m a z , 
b i r a k t i n hakikî m a h i y e t i h u k u k i y e s i de meydana çıkar. K a n u n : 
i k i tarafın kullandıkları yanlış i s im l e r e bakılmamalıdır, d i y o r . 
H u k u k b i l m e d i k l e r i İçin bun l a r ekser i ya hukukî t a b i r l e r i y e r inde 
k u l l a n m a z l a r , b i r i y e r i n e diğerini yanlış o l a rak İstimal ede r l e r : 
b i l f a r z b i r "hasılat icarı , akthıe " v e d i a , d e r geçerler; b i r "adı 
şirket» mukave l e s ine " k a r z , d e y i v e r i r l e r . . . vesaire. A k l i n ha­
kikî m a h i y e t i h u k u k i y e s i , nza beyanlarının başlıca usurlarınm 
t e f s i r i su r e t i y l e tesbİt e d i l m e k g e r e k t i r . MİMİ: 

A k i t l e r , b i r tarafça yapılacak dev re l i b i r tediye y a n i uıuaay-
yen zaman la rda ver i l ecek b i r para m u k a b i l i n d e b i r şeyin diğer 
tara fa t e s l i m i n i m u r a t e t t i k l e r i ha lde buna "ar i ye t , , demiş olsa­
la r da işin hakikî m a h i y e t i " i car ,d ı r ; b u , onların başka at tak ­
maları i le değişmez . 

Tarafların kullandıkları i s i m l e r i n ıacılı tutulması icap eden 
y e r l e r d e y o k deği ldir . Faka t buna ancak, i k i t i p ak i t arasında 
mütereddit kalındığı, âkillerin rıza beyanlarında bu i k i a k i t t e n 
b i r i n e veya diğerine hamlo lunab i l e e ek b i r işaret noktası, b i r 
t u t a m a k m e v c u t olmadığı zaman tevesül o l u n a b i l i r . Mcsei.t: 

A ile B, C u i n Dye o lan vereceğini kon i üzerlerine alıyorlar, 
farzede l im.Hadise ve ak i t ned i r? kefalet m i ? yoksa d e y n i n n a k l i 
m i? Bu m u a m e l e y e takaddüm eden pazarlıklar,ve zabıt veya 
müzakere evrakı s a r i h b i r şeyi i h l i v a e tm iyo r sa a k i t l e r i n sözle­
r ine , kullanmış oldukları t ab i r l e r e bakılır. 

MUVAZAA : « . A T - t 

Tarafların her ikisinin, rızalarını beyan ederken , bubapta k u l ­
landıkları l ah i r l e r e terettüp e tmes i icap eden h u k u k i büküm­
lerden gayrı b i r hukukî net ice kas te tme l e r ine mtmzââ d e n i r . 
"Soy lenen„ i le "maksat„ arasında sözbirliği i le hasıl o lan "baş­
kalıkta, muvazaa vardır . B i t m e d i 
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