





























ok senedati ticariye ve cekler tahsil igin buraya tevdi edilir
ve bu odada karsilasan miitekabil alacak ve borclar birbirile
takas edilmek suretile nakten tediye kiilfeti bertaraf olur ve
ddeme muamelesi kolaylasr.

Takasin tekamiilii tarihisi — kanuni takas Roma" hukukunda
uzun miiddet mechuldu, iki taraf miitekabil borclarinin bir
miktara kadar yekdigerile itfasim1 mukavele edebilirlerdi fakat
bunun haricinde, bihakkin, otomatik bir takas mevcut degildi,
iki sahis miitekabilen alacaklt ve borclu olduklart zaman, boyle
az borc miktarinda bir takasin vukuunu sartetmemislerse her iki-
si de ayrit ayrt biri birine borcunun temamen tesviye etmek
mecburiyetinde idi, binaenaleyh alacakli borclusunu takip ede-
bilir ve borclu miitekabilen alacakli oldufuuu dermeyan ederek
bu takipden kurtulamazdi. Romalilarin ameli fikirlerile kabili
telif olmayan bu netice Roma usulii muhakemesinin bir husu-
siyeti ile kabili izahtir: Roma wusulii muhakemesi hakimin
vazifesini kolaylastirmak i¢in davacilarin bir mes’eleden ziyade
arzetmesini menetmisti, binaenaleyh takibata ufrayan miiddea
aleyh ancak borcun hi¢ meveut olmadifim yahut zeval bul-
dugunu iddea edebilirdi, fakat miidafaasint mukabil davaya
istinat ettiremez ve binnetice miiddeiden mukabil bir hak
isteyemezdi.

Mark Orel (Marc Aurele) boéyle takibata ufrayan ve fakat
bilmukabele alacakli bulunan bir borcluya bir hiyle def'i
Esception de dol bahsetti. Zira esasen bir kimseye boreu olan bir
gahs okimse hakkinda takibati kanuniyede bulunmakla bir hiyle
iglemis oluyordu. Bu yenilik tekmil hiisniiniyeté miistenit da-
valara tatbik edilmefe baslandi, ¢linki bu nevi davalarda hiyle
def'i daima dermeyan olunabilirdi. fste Roma hukukunda Takas
mfiessisesi bu suretle dopdu. Jiistinyen devrinde takas iddeasi-
nin artikghiyle def'inede lfizum olmaksizin dermeyan edilebile-
cepi kabul olundu, hatta bazi mfiellifler bu devirde Roma hu-

kukunda takasin otomatik bir surette husule geldiginide iddia
ederler. |
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