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Oz

Bu calismada; tarihi bir kent dokusu icinde projelendirilmis yeni bir kiiltiirel yapinin, bulun-
dugu kentsel cevredeki gorsel etkisinin insan-cevre iliskileri iizerinden degerlendirilmesi amag-
lanmgtir. Literatiir taramast ile gorsel etki ¢oziimlemesi iizerine kavramsal gercevenin olustu-
rulmast sonrasinda, tarihi bir kentsel baglam icinde insa edilen modern bir yap: ¢alismal/Grnek-
lem alan1 olarak secilmistir. Aragtirma, mimari uyaranin insan-cevre etkilesiminde gorsel etki
degerlendirilmesine odaklanirken; anket sorgulamas: teknigi aracilidryla katilimcilarin demog-
rafik ozelliklerine yonelik bilgi ve goriislerini toparlama, degerlendirme ve bir sonug ortaya
koyma iizerine sekillenmektedir. Bu baglamda; caligma sorusu olarak farkli sosyo-demografik
ozelliklere sahip bireylerce tarihi kent alani icinde konumlanan ¢agdas bir yapimin gorsel etki
degerlendirilmesinin hangi faktorlere gore anlamlandinildiginin saptanmas: hedeflenmekte; ile-
risi icin yol gOsterici olabilecek ipuglart ortaya konmaktadir.
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cevre tasarimi; tarihi kent dokusu.
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Abstract

In this study, it is aimed to evaluate the visual impact of a new cultural building, erected in a
historical urban pattern, through human-environment relations. After establishing the concep-
tual framework of the visual impact research upon the literature review, a modern building in
a historical urban context was chosen as the field of study/sampling area. The study is focused
on the visual impact evaluation of the architectural stimuli through the human-environment
interactions and is shaped by collecting and assessing the demographic characteristics and opin-
ions of the respondents through the surveying (questionnaire) technique to reveal a conclusion.
In this context, it is aimed to determine which factors are received as meaningful by individuals
with different socio-demographic characteristics while evaluating the visual impact of a con-
temporary building located in a historical urban area; and it is also presented some useful clues
that will be instructive for the future studies.

Keywords: visual impact evaluation; human-environment relations; perception of environment; visual
environment design; historical urban pattern.
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Giris

Cevre; dogal ve yapay 0gelerden meydana gelen, varliklarin iligki stirec-
leri i¢cinde etkilesimde oldugu uzamsal/zamansal ortamdir. Mimari gevre;
tiziksel mekan ile sosyal mekan arasindaki dengeyi amaclayan, insan-
cevre iligkileri temelinde arastirmalar ortaya koyulmasina ve insan davra-
nislarini baglantilar araciligiyla yorumlamaya ¢alisan modeller gelistiril-
mesine olanak taniyan yasam alanlaridir (Polatoglu, 2012). Mimari tasa-
rim, gesitli diizlemlerde yasanan kiiresel doniistimlerin anlam buldugu
devimsel bir olgudur. Biinyesinde barindirmakta oldugu 6znel-bireysel
deneyim ile nesnel-kuramsal ve kavramsal bilgi birikimleri sonucunda ye-
nilik¢i sekilde anlama ve yorumlama becerileri gelistirmekte, disiplinler
aras1 bir bakis agis1 sunmakta ve estetik, ideolojik gibi farkli yaklagimlar
ortaya koymaktadir (Diizgiin Bekdas ve Yildiz, 2018).

Cevrenin algilanmasi, bilinmesi ve yorumlanmasi; duyu organlari ara-
ciligiyla hissedilerek algilarus bigimleri {izerinden ¢evresel niteliklerin ta-
nimlanmasi ile tercih yapma, karar verme ve uygulama siirecinin biitiinii-
diir (Rapoport, 1982). Bireyin, ¢evreden aldig1r duyumlar agirlikli olarak
gorsel uyaranlar araciligiyla gerceklesmektedir (Aksoy, 1975). Fiziksel
mekandaki estetik tercihlerin sosyo-demografik ve kiiltiirel etkilerle sekil-
lenebildigi, uzman goriisleri ile desteklenen pek ¢ok calismanin da teme-
lini olusturmaktadir. Simdiye kadar yapilan gesitli arastirma ve ¢alisma-
lar; mimar/planci/tasarimcilarin gorsel etki tizerindeki tercihlerinin, pro-
fesyonel olarak bu alanlarda egitim almamais kisilerden belirgin sekilde
farkliliklar icerdigini gostermektedir (Janssens 1984; Sanoff, 1991; Pola-
toglu, 1994; Rasmussen, 1994; Groat ve Wang, 2013 vb.).

Sehirlerin goriiniimii; projelerin tasarlanma, insa edilme ve kullanim
bigimlerini etkileyen dinamik faktorler tizerinden biiyiik degisimlere ma-
ruz kalmaktadir. Hos olarak nitelenen mekanlarin gorsel 6zelliklerinin;
belirgin ve okunakli, anlamsal zenginlik ve cesitlilik iceren ortamlar sun-
dugu, yapilan pek ¢ok arastirmanin konusu olmakta ve ileriye doniik so-
nuglar ortaya koymaktadir.

Tarihi kent dokusu; gegmis donemlerin fiziksel ve sosyo-kiiltiirel yapi-
larmni, yasam bigimlerini, insan-gevre iligkilerini yansitan hafiza mekanla-
ridir. Dolayisiyla, kentsel bellegi olusturan bu 6zel alanlar bilingli ve
uyumlu tasarimlar, islevler ve degerlendirme siiregleri ile biitiinciil olarak
ele alinmalidirlar. Genel kabul, ¢cagdas sehirlerin koruma baglaminda ev-
rensel standartlara ulasmada yetersiz kaldig1 ve doniisiim siireglerinde
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stratejik mekansal/islevsel planlama yaklasimlarindaki eksikliklerin bu
doniistimlerdeki sorunlarin sebepleri olabilecegi yoniindedir (Ozcan,
2009). Basarisiz olarak nitelenen tarihi kent dokusu miidahaleleriyle ilgili
gortsler, genellikle uzmanlar tarafindan dile getirilir; ancak uzman olma-
yan kullanicilar i¢in de benzer gortislerin gegerli olup olmadig farkli aras-
tirma sorularini akillara getirmektedir.

Bu ¢alismanin amacy; tarihi kentsel doku i¢inde inga edilen ¢agdas bir
yapimin gorsel etki degerlendirilmesine odaklanirken, katilimcilarin de-
mografik karakteristiklerine yonelik goriislerini toparlama, degerlen-
dirme ve bir sonug ortaya koyma tizerine sekillenmektedir. Bu baglamda;
calisma sorusu olarak farkli sosyo-demografik 6zelliklere sahip bireylerce
tarihi kent alan1 i¢cinde konumlanan modern bir kiiltiirel yapinin gorsel
etki degerlendirilmesinin, hangi faktorlere gore anlamlandirildiginin sap-
tanmasi ve yorumlanmasi hedeflenmektedir.

Calisma alani olarak segilen mimari uyaran hakkinda hem yerel hem
de ulusal baglamda tasarim ve mimarlik camiasina yon veren olumlu ve
olumsuz goriisler bulunmaktadir. Calismanin amaci, uluslararasi bir tasa-
rim ekibi tarafindan tarihi kent dokusu i¢inde projelendirilmis modern bir
kiiltiirel yapinin, kullanicilar1 tarafindan nasil anlamlandirildigini 6l¢-
mek; yapinin gorsel etkisinin, mimarlik/insaat/tasarim sektorii ve diger
meslek gruplarinda calisan bireyler tarafindan nasil degerlendirildigini
ortaya koymaktir. Bu sebeple; gercek ortamdaki kent kullanicilarinin 6r-
neklem alanindaki gorsel etki odakli degerlendirmelerini analiz ederek ir-
delemek, ileride yapilacak olan yeni projeler icin birtakim olgiitler ortaya
konmasina olanak taniyacaktir.

Yontem

Calismanin yonteminde kullanilan soru-cevap sistemi yardimiyla ¢evreye
gosterilen anlamsal tepkileri 6l¢gmek i¢in anlamsal farklilagsma ve anlamsal
siralama teknikleri ile benzerlik gosteren 5'li araliktaki soru-cevap sistemi
kurgulanmistir. Sistemde, Bishop’in (1977) CRIG Analizi ve Pola-
toglu'nun (1994) deneysel calismasindaki yontemler yol gosterici olmus-
tur. Farkli kutuplardaki sifat ciftleri yerine; arastirma konusunun 6zellik-
lerine uygun sifatlarla tanimlanan sorular tizerinden 5’li araliktaki her bir
degiskene verilen siralama 6lgekli yanitlar ile calisma alani olarak segilen
uyaranin gorsel etki degerlendirmesinde, ortalamalar alinarak sonuglar
belirlenmistir. Cevresel elemanlarin biitiinciil ve tanimlayic1 boyutlar1 icin
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faktor gruplarindan yararlanilmistir. Gorsel gevreye yaklasimlarmn 6l¢til-
mesi igin faktorlerin gelistirilmesinde; Osgood vd., (1975), Kiiller (1973),
Sanoff (1974), Sorte (1975), Krampen vd. (1978), Smardon vd. (1986),
Hershberger ve Cass (1988), Nasar (1989) ve Zeisel (1995) 1n ¢alismalarin-
dan yararlanilmistir. Faktor gruplar: asagida belirtildigi sekilde kategori-
lestirilmis ve detaylandirilmisgtir:

> Genel degerlendirme (hos, uyumlu, olumlu)

> Kiitle (giiglii, kaba)

> Bi¢im (karmasik, kapaly, tekdiize)

> Yiizey 0Ozelligi / doku (malzeme uygunlugu, renk uygunlugu)

> Olgek (genis [iri], ytiksek)

> Etki (ilging, yeni, belirgin)

Yas, cinsiyet, meslek gruplarina yonelik genel katilimci profilini belir-
lemek igin yoneltilen kapali uglu sorular ile demografik karakteristik or-
taya konmustur. Calisma alan1 hakkinda sorulan acik uglu 2 adet soru ile
genel tanimlamalar ile ilgili bilgi toplanmistir. Sonrasinda, toplamda 15
adet soru igeren 5’li aralikta siralanan agiklamalar alt alta diizenlenerek
calisma alan1 hakkinda gorsel etki faktorleri degerlendirilmesi yapilmis ve
son olarak da agik uglu 2 adet soru ile katilimcilarin ¢alisma alanindaki
kent kimligi temali yorumlar1 belirlenmistir. Sorgulama sonras: elde edi-
len veriler, karsilastirma teknigi kullanilarak grafikler yardimiyla analiz
edilmis ve binanin gorsel etki ¢6ziimlemesinin yapilabilmesi i¢in bir sen-
tez ortaya konarak sonuca varilmstir.

Gorsel Etki Degerlendirmede Kavramsal Cerceve

Gorsel etki degerlendirme arastirmalary; bir yere ait gorsel nitelikleri,
mekansal organizasyonu, goz ile algilanan duyumlar 6n planda olmak
tizere birbirleriyle islevsel bir etkilesim {izerinden yorumlamaya olanak
taniyan ¢alismalar biitiintidiir (Palmer, 2000). Gorsellik; doku, renk, bi¢im
gibi estetik elemanlardan olusan 6zelliklerin yaninda; fiziksel mekan ile
kurdugu uyum, tekrar, ritim, hiyerarsi, doluluk-bosluk gibi ilkeler tizerin-
den ifade edilen olgularla sekillenmekte ve nihayetinde biitiin bu ayiric
niteliklerin bir degerlendirme calismasi tizerinden Sl¢iilmesi ile gorsel et-
kiler agiga cikartilmaktadir.

Yapili ¢evrenin insan {izerinde yaratmis oldugu duyulanim ve algi-
lama baglamlari, nesnelerin gorsel nitelikleri ve insanlar tarafindan nasil
anlamlandirildiklar1 mevcut ve gelecek projelerin etki ¢oziimlemelerini

idealkent 475



Tarihi Dokuda Cagdas Kiiltiir Yapisinin Gorsel Etki Degerlendirmesi:
Odunpazar: Modern Miize Orneklem Alan

yapmak ve bilimsel veriler ortaya koyabilmek adina 6nemle {izerinde du-
rulan arastirma alanlarindandir.

Gorsel etki degerlendirmesi ¢alismalarinda; nesnelerin gorsel nitelikle-
rinin bireyler ve toplumlar tizerindeki etkilesim diizeylerinin farkli boyut-
lar tizerinden (kiiltiirel, tarihsel, sosyolojik, psikolojik, demografik vb.) ta-
nimlanmasi, disiplinler aras: bir yaklasim gozetilerek insan bilimlerinin
sundugu tekniklerden de yararlanarak algilama, anlamlandirma ve dav-
ranislara etki eden gerekli iliskilerin kurgulanarak arastirilmasi énem ka-
zanmaktadir (Lozano, 1988).

Yapili gevredeki fiziksel striiktiirler; belirli nitelikleri, kullanim deger-
leri, kent dokusuna eklemlenmesi ve gortilebilirligi, erisilebilirligi, algila-
yan Kkisi tizerinde birakmis oldugu izlenim ve ¢agrisimlar gibi pek ¢ok de-
gisken tizerinden deneyimlenmektedir. Yapili ¢evre kullanicilari ile belli
kavramsal cergeveler (konfor diizeyi, memnuniyet diizeyi, algisal yarar
diizeyi vb.) icinde yapilan sorgulamalarda cgesitli yas gruplari, meslek
gruplari, egitim seviyeleri, sosyo-demografik 6zelliklerin farklilasmakta
oldugu goriilmektedir (Aydinli, 1992). Dar¢in'in (2012) desenlerin gorsel
etki degerlendirmesi iizerine yapmis oldugu gercek mekan simiilasyonlu
deneyinde, pek ¢ok arastirmacinin 6nceki ¢alismalarina gonderme yapila-
rak; yapili cevrenin farkli 6zellikteki kisilerce hosnutluk, uygunluk, kon-
for diizeyi vb. duygular: uyandirdig: ve boylelikle davranislar ve kararla-
rin verilmekte oldugu sonucuna varilmaktadir.

Zeisel (1995), gevre-davranis arastirmalarinin planlama kurgulariin
ii¢ adimdan olustugunu belirtmektedir. Bunlar; arastirma yaklagimi, aras-
tirma tasarimi ve arastirma ortami olarak gruplanmaktadir. Tarihi bir
kentsel doku igindeki ¢agdas bir yeni yap1 olan ¢alisma alani secimi ile
gorsel etki degerlendirme verileri anket sorgulamasi teknigi ile toplanmus;
veri analizi ise dznel dlglimler sonucunda yorumlanmistir. Ozellikle mi-
mari bir uyarana karsi verilen tepkileri 6lgmekte yaygin olarak kullanilan
anlamsal farklilasma teknigine yonelik pek ¢ok niteligin tek seferde de-
gerlendirilebilmesi i¢in Osgood vd. (1975), Kiiller (1973) ve Sorte
(1975)'nin ¢alismalarinda belirtilen faktor gruplari ve degiskenler katego-
rize edilip anket taslaginin kavramsal gercevesi olusturulmustur.

476 idealkent



Gozde Kizilkan, Omer Yesildal

Calisma / Orneklem Alan1

Odunpazari, Eskisehir

Eskisehir’in kentsel gelisiminin temelini sehrin giineyindeki tepe {ize-
rinde kurulmus olan Odunpazar1 semti olusturmaktadir. Semt, Osmanl
sivil mimari yapilar1 ve sit alanina giren ahsap evleriyle giiniimiize kadar
bozulmadan gelebilmis nadir alanlardandir. Odunpazari’ndaki tarihi
doku, gegmisle giinlimiiz arasinda koprii gorevi iistlenmektedir. Bolgede
birgok sivil ve dini mimari yapi bir arada bulunmaktadir. Tarihi Odunpa-
zar1 Evleri, bolgenin topografik yapisina uygun olarak sokak ve arazinin
cografi konumuna uyumlu bir sekilde yerlesmislerdir (Sekil 1).

Cumhuryst gonemine kacar @y Zmanda dnem be Meview Merkez: oima kimigre o saho olan Eskgetyr Karguriu Cami Bu ressmde &7 merer siiun Lzenne cturlirug.
B it i iy sy (Kalohgoyon: Armagan Bagh)

Sekil 1. Eskisehir Biiyiiksehir Belediyesi arsivi, Odunpazar: Banaz, F. (2017).

Evler, Anadolu-Tiirk kentinin geleneksel dokusunu yansitmaktadir.
Dar sokaklar boyunca bitisik nizam yapilmis olan 1, 2 ve 3 katl1 evler ¢o-
gunlukla sokaga acilir. Evlerin alt katlar kiler, depo, komiirliik, ambar
olarak kullanilirken, cepheleri ya sagir birakilmis ya da kiigiik pencere-
lerle hareketlendirilmistir. Yagsam alani olarak kullanilan iist katlarda ise;
sokakla iletisimi saglamak amaciyla cepheler ¢ikmalarla biitiinlesmekte-
dir. Cikmalar; sokagin yapisina, arsanin sekline gore {ist katlarda genis
yasam alanlar1 olusturabilmek, bas oday1 dis cephede vurgulayabilmek,
evin sokakla ve dis diinyayla iletisimini saglayabilmek icin 6zenle bigim-
lendirilmiglerdir.

Odunpazari, eski bir yerlesim yeri olmakla birlikte bugiin kullanilan
kentsel alanlar1 cumhuriyetin ilanindan sonraki donemlerde merkez
bolge olarak islev kazanmis ve modernlesme hareketleriyle birlikte yeni
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bir dontisiim anlayis1 benimsenmistir. Kiiresellesmenin de etkisiyle ¢ag-
das kent nitelikleri edinme siirecine girmistir.

Odunpazari Modern Miize (OMM)

Eskisehir kentinin Odunpazari ilgesinde 2019 senesinin Eyliil ayinda
acilan Odunpazar1 Modern Miize (OMM), kentin gelismekte olan merkez
bolgesinde yer almaktadir. UNESCO Diinya Kiiltiir Miras1 Gegici Lis-
tesi'ne girmeye hak kazanan geleneksel Osmanli ahsap konut yapilarinin
kiimelendigi tarihi bolge ile i¢ ice gecen tepe konumda, kiiltiirleraras: bir
etkilesimi tesvik etmesi planlanarak Japon mimar Kengo Kuma ve ekibi
(KKAA) tarafindan projelendirilmistir (Sekil 2). Bolgenin tarihi kent do-
kusu ve kiiltiirel mirasini tasarima yansitmay1 amaglayan proje ekibi ile
yapilan pek ¢ok roportajda, 6zel olarak imal edilen ahsap dis kaplama
malzemeleri ile cevrelenmis miize binasinin modern goriiniimii sayesinde
bolgedeki geleneksel sokak dokusunu destekleyen yeni bir odak noktasi
yaratilmasinin amaclandig1 belirtilmektedir. Ozellikle dis cephe ve ig
mekanda kullanilan ahsap lata malzeme, bolgenin adi ile anilan tarihi bel-
legine bir gobnderme olmasinin yaninda, siirdiiriilebilirlik olgiitleri bagla-
minda tasarimi 6n plana alan bir yaklasim sunmaktadir.

Kengo Kuma & Associates ortaklarindan ve projenin yiiriitiiciisii Yuki
Ikeguchi, kendisi ile yapilan bir sdyleside miize binasinin tasarimi ve et-
kileri ile ilgili su yorumlar1 yapmaktadir: “Odun, kentin mirasinda onemli
bir yere sahip. Etrafina konfor ve sicak bir atmosfer sunan ahgap ile insa etmek,
dolayistyla bizim onceliimiz olmustur. Toplum ve sanat arasinda bir bag kurma
amact, bu projenin en basindan beri kalbidir. Kendi iginde farkl: deneyimler yara-
tan Odunpazar: sokak dokusu ve insan élcegini merkeze alan binanin, kent tarihi
ve hafizasini tagiyan misyonu ile bir nirengi noktasi olmasini istedik. OMM bi-
nast, kentin ve Anadolu cografyasinin genis kesimlerine ilham kaynag olacaktir.”
(“Designboom”, 2019).
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Sekil 2. Kuzey cephesinden drone ¢ekimi (iistteki) / Vaziyet plani (alttaki)
(Kolaj, yazarlar tarafindan olusturulmustur.)

Binanin, hem tasarim siireci ve aktorleri hem icinde bulundugu tarihi
gevre ile biitiinlesmesi (Sekil 3) hem de i¢ mekanlarinda sergilenmekte
olan ¢agdas sanat eserleri dolayisiyla kullanicilarina ¢ok yonlii bir dene-
yim yasatmakta oldugu gozlemlenebilmektedir. Bina; uluslararasi mecra-
larda yanki uyandiran tasarimcilari, projelendirme ve inga sirasinda gii-
diilen siirdiiriilebilirlik kaygilar1 ve Eskisehir’in tarihi kentsel dokusu
iginde yer almasi ile Tiirkiye’yi -bilinen biiyiiksehirleri haricinde- tasarim,
mimarlik ve sehircilik platformlarinda gesitlilik sunan, etkili bir tartisma
diizlemine tasimaktadir. Yapinin konumu, tasarim kararlari, kentsel doku
ile iligkisi gibi fiziksel mekana etkileri haricinde; kullanicilar {izerinde
olusturdugu farkli his ve duygular dolayisiyla da bulundugu alandaki
sosyal mekana onemli katkilar saglamaktadir.
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Sekil 3. Yonelim Diyagrami(Arkitektuel, t.y)
Bulgular ve Degerlendirmeler

Ahsap konut mimarisi agirlikli ve kismen sehir i¢inde bulunan tarihi do-
kudaki ¢alisma alani olarak secilen yeni ve modern kiiltiirel yapinin gorsel
etki degerlendirmesini 6l¢gmek icin ankete katilan 50 kisinin, 6znel yargi-
larmin niceliksel olarak bilimsel temelde sekillendirilebilmesi i¢in yapiy1
ziyaret etmis olmalari sart1 aranmistir.

2019 yilinin Aralik ay1 iginde internet iizerinden uygulanan anket ca-
lismasinda, gorsel etki degerlendirme faktorlerinin belirlenebilmesine
imkan taniyan ve uygun sifatlarla olusturulan sorular yoneltilmis; yapinin
gorsel etkisinin, bulunmakta oldugu cevresel doku ile iligkisinin incelen-
mesi hedeflenmistir. Tk {i¢ soru demografik 6zellikleri belirlemek iizere
yas, cinsiyet ve meslek belirlemeye yonelik kapali uclu ¢coktan se¢meli so-
rulardan olusturulmustur. Calisma alaninin gorsel etki degerlendirmesi
kismi; dncelikle iki adet a¢ik uglu soru ile binanin tasarimi ve ¢evre ile ilis-
kisi 6zelinde fikirsel bir degerlendirme ile basglamis, sonrasinda da yapi-
nin girisinin kolay bulunup bulunmadig sorulmustur. Bu sekilde sadece
binanin cephe goriiniisii degil; i¢ mekan kurgusu igin de daha sonra yapi-
labilecek olan ¢alismalar igin pilot soru niteliginde temel bir soru yoneltil-
mistir. Buna gore; bina girisi ziyaretgiler tarafindan kolay fark edilebilir
bir konumda bulunmamaktadir. Akabinde, 15 adet soru ctimleleri ile ka-
tilimailarin faktor gruplarina gore kategorilestirilerek 51i 6lgek tizerinden
kendilerine en uygun degerlendirmeyi isaretlemeleri talep edilmistir.
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Yapilan anket ¢alismasiin katilimcilarin fazla vakitlerini almamasi
icin 5’1i 6lgek tipi secilmistir. Son olarak; hazirlanan iki adet agik uglu soru
ile de cephe biitiinliigliniin kent kimligi ile olan iligkisi ve binanin tasari-
min1 yabanci bir mimarlik ofisinin yapmis olmasinin, binanin gtintimiiz-
deki popiilaritesi tizerinde etkili olup olmadig1 sorusu ile goriislerini be-
lirtmeleri talep edilmistir.

Kesinlikle Evet 5
Oldukca Fazla 4
Ne Az, Ne Cok 3

Oldukca az 2
—o—Total

Kesinlikle Hayir 1

GENiS

(boyutca  YUKSEK BELIRGIN  iLGINC iy

MALZEME ~ RENGI ENive
IR MODERN

HOS  UYUMLU  KABA  KARMASIK KAPALI | TEKDUZE 0o (Ve

OLUMLU
et Total | 3.36 2.98 3.06 3.02 3.48 2.28 3.64 3.44 4.00 3.84 4.76 4.36 4.32 3.62

Sekil 4. Gorsel etki degerlendirme ifadelerinin bina biitiinii igin aritmetik ortalama
sonuglarmin ¢izgi grafigi

Yapilan ¢alismadaki degiskenleri tek tek ayirmadan 6nce, binanin gor-
sel etkisinin genel bir degerlendirilmesinin elde edilebilmesi i¢in 50 kisi-
nin vermis oldugu yanitlarin aritmetik ortalamasi alinmistir (Sekil 4). Ca-
lisma alan1 olarak secilen yapinin gorsel etki degiskenleri 6zelinde gevre-
sindeki yapilarla birlikte;

> genel degerlendirmesi; hos, uyumlu ve oldukga fazla olumlu olarak

bulunmustur.

> kiitlesel degerlendirmesi; giiclii ve kaba olarak bulunmustur.

> bicimsel degerlendirmesi; karmasik, oldukca fazla kapali ve ol-

dukca az oranda tekdiize bulunmustur.

> dis cephede kullanilan yiizey elemanlarinin uyum degerlendirme-

sinde; malzemesi oldukca fazla uygun, rengi ise uygun olarak bu-
lunmustur.

> Olgegi bakimindan degerlendirilmesi; oldukca fazla genis (iri) ve ol-

dukca fazla yiiksek bulunmustur.

> etki degerlendirmesi; oldukga fazla ilging, oldukca fazla yeni ve mo-

dern ve kesinlikle belirgin bulunmustur.
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Kesinlikle Evet 5

Oldukga Fazla 4

Ne Az, Ne Cok 3

—o— Erkek

Oldukga az 2

—&—Kadin

Kesinlikle Hayr 1

GENiS

MALZEME ~ RENGI . .
(boyutca  YUKSEK | BELIRGIN ILGING
iRi)

Nve | o umiy
SIUYGUN  UYGUN

o YENI
HOS  UYUMLU KABA KARMASIK KAPALI K TEKDUZE otk
———Erkek  3.60 316 2.92 3.20 3.48 2.60 3.64 3.52 412 3.92 484 4.44 428 3.96

el Kadin | 3.12 2.80 3.20 2.84 3.48 1.96 3.64 3.36 3.88 3.76 4.68 4.28 4.36 3.28

Sekil 5. Gorsel etki degerlendirme ifadelerinin aritmetik ortalama sonuglarmin

cinsiyet farkliligina gore ¢izgi grafigi

Anketi yanitlayan 50 kisinin 25’1 erkek, 25’i kadin katilimcilardan olus-
maktadir. Gorsel etki degerlendirme ifadelerinin cinsiyetlere gore yer yer
farklilik gostermekte oldugu goriilmektedir. Dikkati ¢eken iki farklilik
noktast da ¢alisma alani olarak sorgulanan binanin erkeklere kiyasla, ka-
dinlara gore oldukca az oranda tekdiize; erkekler yapiy1 cevresine gore
kadinlara oranla oldukca fazla hos ve oldukca fazla olumlu olarak deger-
lendirmektedirler (Sekil 5). Buna gore ¢alisma alaninin ¢evresindeki yapi-
larla birlikte;

I

482

genel degerlendirmesi; erkek ve kadinlarin her ikisine gore de
uyumlu bulunmaktayken; yap: erkeklere gore oldukga fazla hos ve
oldukga fazla olumlu, kadinlara gore ise hos ve olumlu olarak go-
riilmektedir.

kiitlesel degerlendirmesi; hem kadin hem de erkeklere gore giiglii
ve kaba olarak bulunmustur.

bicimsel degerlendirmesi; hem kadin hem erkeklere gore karmasik,
oldukga fazla kapali; kadinlara gore oldukca az oranda tekdiize, er-
keklere gore ise tekdiize olarak bulunmustur.

dis cephede kullanilan yiizey elemanlarinin uyum degerlendirme-
sinde; hem kadin hem de erkeklere gore malzemesi oldukga fazla
oranda uygun; rengi ise kadinlara gore uygun, erkeklere gore ol-
dukga uygun olarak bulunmustur.

Olcegi bakimindan degerlendirilmesi; hem kadin hem de erkeklere
gore oldukca fazla genis (iri) ve oldukga fazla yiiksek bulunmustur.
etki degerlendirmesi; hem kadin hem erkeklere gore oldukca fazla
ilging, oldukga fazla yeni ve modern, hem kadin hem erkeklere gore
ise kesinlikle belirgin bulunmustur.
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Kesinlikle Evet

Oldukga az

5

Oldukga Fazla 4

Ne Az, Ne Gok 3
2 ——18-29
1

—=—30-44

Kesinlikle Hayir

GENiS .

- . YENive
1b0‘\é\‘J)(ga YUKSEK  BELIRGIN  ILGINC MODERN oLuMLU

MALZEME ~ RENGI

HOS UYUMLU  KABA KARMASIK KAPALI TEKDUZE Sl UYGUN| UYGUN

——18-29  3.36 2.92 3.06 3.11 3.39 2.28 3.58 3.58 3.97 3.89 478 431 431 3.61

30 -44 3.36 3.14 3.07 2.79 3.71 2.29 3.79 3.07 4.07 3.71 471 4.50 436 3.64

Sekil 6. Gorsel etki degerlendirme ifadelerinin aritmetik ortalama sonuglarmnin

yas araligia gore cizgi grafigi

Anketi yanitlayan 50 kisinin 36's1 (%72) 18-29 yas arasinda, 14’11 (%28)
30-44 yas arasindaki katilimcilardan olusmaktadir. Gorsel etki degerlen-
dirme ifadelerinin yas farklarina gore ciddi farkliliklar ortaya koymadig:
goriilmektedir. Dikkati ¢ceken farkliliklar ise bicimsel faktorlerden karma-
siklik ve kapalilik, doku ve yiizey elemanlar: faktorlerinden renk uygun-
lugu sorusunda belirginlesmektedir (Sekil 6). Buna gore ¢alisma alaninin
cevresindeki yapilarla birlikte;

I

genel degerlendirmesi; 18-29 ve 30-44 yas araligina gore oldukca
hos; her iki yas grubuna gore de uyumlu ve oldukga olumlu olarak
bulunmustur.

kiitlesel degerlendirmesi; her iki yas grubu igin de giiglii ve kaba
olarak bulunmustur.

bicimsel degerlendirmesi; 18-29 yas araligina gore karmasik, 30-44
yas araligina gore oldukca az oranda karmasik; 18-29 yas araligina
gore kapali, 30-44 yas araligina gore oldukga fazla oranda kapali;
her iki yas araligina gore de oldukca az oranda tekdiize bulunmus-
tur.

dis cephede kullanilan ytiizey elemanlarinin uyum degerlendirme-
sinde; 18-29 ve 30-44 yas araligina gore malzemesi olduk¢a uygun;
18-29 yas araligina gore rengi oldukga fazla oranda uygunken, 30-
44 yas araligina gore ise rengi uygun bulunmustur.

Olcegi bakimindan degerlendirilmesi; 18-29 ve 30-44 yas aralifina
gore oldukga fazla genis (iri) ve oldukga fazla yiiksek bulunmustur.
etki degerlendirmesi; her iki yas grubuna gore de oldukga fazla il-
ging, oldukga fazla yeni ve modern ve kesinlikle belirgin bulunmus-
tur.
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Kesinlikle Evet 5

Ouuksa ot 4 Q' i : i /_”§‘=!§.-

Ne Az, Ne Cok 3

== Diger
Oldukga az 2 s |
—&@— Ogrenci
Kesinlikle Hayr 1 Cal
alisan

GENis i

. — . YENive
1boi;\;,tga YUKSEK | BELIRGIN {LGINC |/ oo OLUMLU

MALZEME ~ RENGI

HOS  UYUMLU  KABA KARMASIK KAPALI | TEKDUZE '\ (vey

e Dier 3.85 3.46 2.54 2.46 3.46 1.85 431 3.46 3.69 3.69 4.85 4.62 4.62 4.23
el Ogrenci | 3.33 2.92 2.88 3.46 3.42 217 3.54 3.63 4.00 3.88 471 4.50 4.42 3.71
Calisan 2.92 2.62 3.92 2.77 3.62 2.92 3.15 3.08 431 3.92 477 3.85 3.85 2.85

Sekil 7. Gorsel etki degerlendirme ifadelerinin aritmetik ortalama sonuglarimin mi-
marlik/insaat/tasarim sektorlerinde ¢alisan, bu sektorlere ait boliimlerde okuyan (68-
renci) ve bu sektordeki meslek gruplarina dahil olmayanlara (diger) gore cizgi grafigi

Anketi yanitlayan 50 kisinin 24’ (%48) mimarlik/insaat/tasarim (m/i/t)
boliimlerinin en az birinde 6grenci, 13’ (%26) mimarlik/insaat/tasarim
sektorlerinde ¢alisan, geriye kalan 131 (%26) 6gretmen, doktor ve miithen-
dislerden olusan diger meslek gruplarindandir. Gorsel etki degerlendirme
ifadelerinin meslek gruplarina gore ciddi farkliliklar gostermekte oldugu
goriilmektedir. Cok fazla faktor icinde farklilik s6z konusu oldugu igin
ortak olanlar; genel degerlendirme faktorlerinde uyumlu, bicimsel faktor-
lerde kapali, Olceksel faktorlerde yiiksek, etkisel faktorlerde belirgin ola-
rak degerlendirilmektedir ($Sekil 7). Buna gore calisma alaninin c¢evresin-
deki yapilarla birlikte;

> genel degerlendirmesi;

e m/i/t sektoriinde ¢alisanlara gore hos, uyumlu ve olumlu;

e m/i/t boliimlerinde okuyanlara gore hos, uyumlu, oldukga
fazla olumlu;

e diger meslek gruplarindakilere gore ise oldukga fazla hos, ol-
dukga fazla uyumlu ve kesinlikle olumlu bulunmustur.

> kiitlesel degerlendirmesi;

e m/i/t sektoriindeki calisanlara gore oldukga fazla giiclii ve
kaba,

e m/i/t boliimlerinde okuyanlara gore giiglii ve kaba,

e diger meslek gruplarindakilere gore ise oldukga az giiglii ve ol-
dukca az kaba olarak bulunmustur.

> bigimsel degerlendirmesi;

e m/i/t sektoriinde ¢alisanlara gore karmasik, oldukga fazla ka-
pal1 ve tekdiize,
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e m/i/t boliimiinde okuyanlara gore oldukga fazla karmasik, ka-
pal1 ve oldukga az tekdiize,

e diger meslek gruplarindakilere gore ise oldukca az karmasik,
oldukga fazla kapali ve oldukga az oranda tekdiize bulunmus-
tur.

> dis cephede kullanilan ytizey elemanlarimin uyum degerlendirmesi;

e m/i/t sektoriinde c¢alisanlara ve m/i/t boliimlerinde okuyanlara
gore malzemesi ve rengi uygun,

e diger meslek gruplarindakilere gore ise malzemesi oldukca
fazla oranda uygun, rengi uygun olarak bulunmustur.

> Olgegi bakimindan degerlendirmesi;

e m/i/t sektoriinde ¢alisanlar, m/i/t boliimlerinde okuyanlar ve
diger meslek gruplarindakilere gore oldukca fazla genis (iri) ve
oldukga fazla yiiksek bulunmustur.

> etki degerlendirmesi;

e m/i/t sektoriinde ¢alisanlara gore oldukga fazla ilging, yeni ve
modern,

e m/i/t bolimiinde okuyanlar ve diger meslek gruplarindakilere
gore kesinlikle ilging ve kesinlikle yeni ve modern

e Dbiitiin meslek gruplarindakilere gore ise kesinlikle belirgin bu-
lunmustur.

Sonug

Bu calismada; Eskisehir tarihi kent dokusu icinde inga edilmis ve stirdii-
riilebilir bakis agis1 ile uluslararasi iine sahip yabanct mimarlar tarafindan
tasarlanmig kiiltiirel bir modern bina 6rneklem alani olarak secilmistir.
Arastirma kapsaminda yeni yapinin gorsel etki degerlendirmesinin farkl
kullanic1 gruplarina gore yanitlanan anketler tizerinden analiz edilerek
verilerin saptanilmasi saglanmustir.

Odunpazar1 Modern Miize binasinin gorsel etki degerlendirmesinde
cinsiyet gruplarina gore yapilan genel degerlendirmede ciddi farklar ol-
madig1 goriilmektedir. Yas gruplar: arasinda ise; bicimsel, doku ve ylizey
elemanlarina ait faktorlerde kiigiik de olsa farklilasmalar yasandig anla-
silmaktadir. En ciddi farkliliklar mimarlik/ingaat/tasarim sektoriinde ¢ali-
sanlar, bu sektdrlere ait boliimlerde okuyanlar ve bu sektorlerde ¢calisma-
yan diger meslek gruplar: arasinda goriilmektedir.
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Diger meslek gruplarinda olan katilimcilar yeni yapiy1 belirgin oranda
hos, uyumlu ve olumlu degerlendirmekte, bicimsel olarak kesinlikle kar-
masik bulmamakta, doku ve yiizey elemanlarina ait faktorlerde de malze-
mesini gevresine gore uygun bulmakta oluslar ile mimarlik/insaat/tasa-
rim sektoriinde ¢alisan ve bu boliimlerde okuyan 6grencilere gore oransal
Ol¢lide ayrismaktadir. Mimarlik/insaat/tasarim sektoriinde ¢alisanlar, di-
ger meslek gruplarma gore yapiy: belirgin oranda kaba, genis, tekdiize
bulmakta, malzeme ve renk uyumlari agisindan ¢evresine gore uygun bul-
mamaktadir. Mimarlik/insaat/tasarim boliimlerinde okuyanlarin gorsel
etki degerlendirmesindeki genel egilimi ise bu sektorde galisanlar ile ufak
farkliliklar igerse de genel olarak paralellik gostermekte oldugu anlasil-
maktadir. Mimarlik/insaat/tasarim sektoriinde okuyan/calisanlarin yapiy1
diger meslek gruplarindakilere gore daha olumsuz nitelemesinde, bir bi-
nanin gorsel etki degerlendirmesinde énemli olacak kiitlesel, bi¢cimsel ve
dis cephe yiizey elemanlarinin uyumu gibi degiskenlere yonelik daha dik-
katli incelemeler ortaya koymus olduklar1 ¢ikarimi yapilabilir.

Anket icinde acik uglu olarak birakilan sorulara verilen yanitlar deger-
lendirildiginde ise binanin modern tasarimi genel olarak begenilmekte;
ancak kent ile iliskisi konusunda net bir yanit verilemeyip projelendirme
asamasindan once halk katilimini 6zendiren atdlye calismalar1 benzeri et-
kinliklerin yapilmasi 6nerilmektedir.

Yapinn gevre ile iliskisinin 6zgiin olup olmadig1 sorusuna verilen agir-
likli yanit, binanin tek basina orijinal ve ilging bir stile sahip oldugu; ancak
cevre ile uyumu konusunda katilimcilarin ¢ekimser kaldig1 anlasilmakta-
dir. Bunun sebebi, binanin 6lgeksel olarak fazla genis (iri) ve yiiksek bu-
lunmasi ile agiklanabilir. Ayrica, yapiin modern ve yeni olarak belirgin
bir sekilde ifade edilen gorsel etkisinin kent kimligi ile uyum ig¢inde olma-
dig1, agik uglu sorulara verilen yanitlarla saptanmaktadir. Bunun gerekge-
leri olarak da, bi¢cimsel ve dlgeksel temelde cevre yapilarla uyumu konu-
sunda oldukga az oranda uygun bulunmasi gosterilebilmektedir.

Miize binasinin, sektorel ve ana akim medya platformlarinda siklikla
haber konusu olmasinin sebeplerini grenmek iizerine ankete eklenen so-
rulara verilen yanitlarda, mimari tasarim ekibinin tinlii bir yabanc firma
olmasinin etkili oldugu yoniinde goriis belirtilmistir. Cagdas yapinin ta-
rihi ¢evre dokusu iginde insa edilmesinin de giiclii bir popiilarite unsuru
olabilecegi katilimcilarin ¢ogunlugu tarafindan ifade edilmistir.

Bu calisma ile tarihsel kent dokusu iginde projelendirilmis yeni bir kiil-
tiirel yapimnin, bulundugu cevredeki gorsel etkisinin Norberg-Schulz'un
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doga, insan ve yap1 arasindaki iligskiye getirmis oldugu “Genius Loci” -
yerin ruhu- 6gretisi baglaminda degerlendirilmesinin 6nemi konusunda
ilerisi igin yol gosterici olabilecek ipuglar1 ortaya konmaktadir. Gorsel etki
degerlendirilmesinin incelendigi bu ¢alismanin devami niteligindeki aras-
tirmalar, i¢ mekan kurgusu ve karsilastirmali olarak bagska ¢alisma alan-
lar1 ile incelenmesini kapsayabilecek sekilde genisletilebilir. Boylelikle;
hem gorsel-islevsel hem de kent kimligi ve sosyal hayat ile iliskili psiko-
cografik cevredeki etki ¢oztimlemesi tizerine literatiire katki saglayabile-
cek aragtirmalar ortaya konulmus olacaktir.
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Perceiving, knowing, and interpreting the environment are realized through the
sense organs. The sensations that an individual receives from the environment
are mainly effectuated upon visual stimuli. The visuality of the physical space is
shaped by the facts expressed through principles such as harmony, repetition,
rhythm, hierarchy, solid-void, as well as the features of aesthetic elements such
as texture, color, and shape. In this context, the visual impact is revealed by meas-
uring all these distinctive qualities through evaluation studies.

The whole process of sorting, deciding, and applying the choices are at-
tained upon defining the environmental qualities. It is the subject of many re-
search studies and reveals forward-looking results that the visual features of
the places described as pleasant, offer distinct and legible, semantically rich,
and diverse environments. In many studies supported by expert opinions, it is
structured that the aesthetic preferences in the physical environment are
shaped by the socio-demographic and cultural effects. In the inquiries made
with users under certain conceptual frameworks (comfort level, satisfaction
level, perception utility etc.), it is proven that various age groups, occupational
groups, education levels, and socio-demographic characteristics play an im-
portant role in the differentiability of the visual impact evaluation factors. There
have been various research and studies done so far which show that the pref-
erences of architects/planners/designers on visual impact evaluation differ sig-
nificantly from those who do not have professional training in these areas.

Historical urban fabric consists the places of memory that reflect the physi-
cal and socio-cultural structures, lifestyles, and human-environment relations
of the past periods. Therefore, these special areas that shape the urban memory
should be handled in a holistic manner with conscious and harmonious de-
signs, functions, and evaluation processes. Opinions on historical urban fabric
interventions that are un/successful are often expressed by experts; however,
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whether similar views are valid for non-expert users brings different research
questions to mind.

This study focuses on the visual impact evaluation of a contemporary cul-
tural building in a historical urban pattern. A survey was conducted with 50
participants who visited the sampling area. The data collection on the partici-
pants’ views were based on their gender, age, and occupation. In this context,
the research question is to determine and interpret the visual impact factors of
a modern building in a historical urban fabric upon the individuals’ different
socio-demographic characteristics. The architectural stimulus chosen as the
field of study gives direction to the design and architecture community in both
local and national mediums. The aim of the study is to measure how a contem-
porary cultural building, designed by an international architectural firm in a
historical urban pattern, is interpreted by its users and to evaluate the visual
impact of the building by the individuals that are working / studying in the
architecture/construction /design sectors and other occupational groups.

In order to measure the semantic responses to the environment with the
help of the question-answer system used in the method of this survey, a 5-range
question-answer structure, which is similar to semantic differentiation and se-
mantic ranking techniques, has been constructed. The system was adapted
from the methods in Bishop’s (1977) CRIG Analysis and Polatoglu’s (1994) ex-
perimental study. Factor groups were used to develop evaluations to measure
the approaches to the visual environment. Factor groups are categorized and
detailed as follows: General Assessment (pleasant, harmonious, positive), Mass
(strong, bulky), Form (complex, closed, monotonous), Exterior Surface/Texture
(material compatibility, color compatibility), Scale (large, high), Effect (interest-
ing, new, distinct).

The field of study is in Eskisehir and the basis of its urban development is
Odunpazari district built on a hill in the south of the city. The district is one of
the rare and protected areas that has survived until today with its Ottoman civil
architectural structures and wooden houses. Historical Odunpazar1 Houses are
settled in harmony with the geographical position of the street and the land in
accordance with the topographic structure of the region. Although Odunpazari
is an old settlement, the urban areas used today gained function as the central
region in the periods after the declaration of the republic and a new transfor-
mation understanding was adopted with the modernization movements.

Opened in September 2019 in Eskisehir's Odunpazar district, Odunpazari
Modern Museum (OMM) is in the developing central region of the city. It was
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designed by Japanese architect Kengo Kuma and his team, planning to encour-
age an intercultural interaction intertwined with the historical area where the
traditional Ottoman wooden residential dwellings that are entitled to enter the
UNESCO World Cultural Heritage Temporary List are clustered. It can be ob-
served that the building provides a versatile experience for its users, both due
to its design process and actors, its integration with the historical immediate
surrounding and the contemporary artworks displayed in its interiors.

To measure the visual impact evaluation of the new and contemporary cul-
tural building in a historical pattern, users with different socio-demographic
characteristics who visited the sampling area were participated in the survey.
It is seen that there are no significant differences in the general evaluation ac-
cording to gender groups. Among the age groups, it is understood that there is
a slight differentiation in the factors of form, texture, and surface elements. The
most distinctive differences are seen between those who work or study in the
architectural/construction/design sector and other occupational groups. It can
be inferred that those who work or study in the architecture/construction/de-
sign sector describe the building more unfavorably than those in other profes-
sions, since they could have revealed more careful observations into factors
such as the compatibility of mass, form and exterior surface elements that are
substantial in the visual impact evaluation of a building. With this survey, it
has made a way forward about the important visual factors of evaluating anew
cultural building located in a historical urban pattern in the context of the doc-
trine of the Genius Loci which Norberg-Schulz has brought to the relationship
between nature, human and structure.
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