
Avusturya - A lmanya gürr rük i t i lâf ı mcselrsi 

n [*J 

Utişari reyi a l ınmak ü/re Cerniyeliakvam M ı iı-ı'niü 19 

ıtuıyıs 1931 tarihli karan ruueebmce üeyne lm ih l Daimi Aılnlet 

D ivan ına havale ulunan Avusturya-Almanya gümrük İtilâfı (19 

mart 19İ1 Protokolü ) meselesinde Divan bilhassa Alman*a, 

Avusturya, Fransa , Kalya ve Çekoslovakya l ıükûmeüeırnin ma­

lûmatlar ına m ü r a a n j etmiştir; bu hükümetler Sa>nt-Germain 

muahedesinin, 4 teşmievel 1922 Protokolu'nun veya 19 mart 

VJM Protokolu'nun mümzilerinden olmak, b i r de bu >şle mez­

kûr hükümetlerden Fransa ile İtalya ve Çekoslovakya bir nevi 

müddei , Almanya ile Avusturya da bir nevi müddeaaleyh sıfa* 

tında bulunmak, İıasebİle, onların tahriren ve şifahen ne diye­

cekler in i Divan peşin öğrenmek istemiştir. Bunun ü/^rine, mez­

kûr hükümetler namm:ı . DiVâtı'in tayin ettiği müddet iy in le , 

una muhtıralar tevdi olunmuştur. 

I l ımlardan başka Cenubi Afrika İttihadı, Avus i raha . DCİÇİki, 

Kanada, Çin, Küba , İspanya, Büyük- Britanya, Yunanistan, Wi : 

karagua. Yen i - Zelanda, Lehistan, Portekiz, Ro\,-ıiya, i>iyam \e 

Yugoslavya hükümetlerine de, mevzuubabis senedalı düveliyenİn 

hi ı ın ı veya bir kaç ım imza eltai; olmaları İlibarıle, muraeaat vu* 

ku bulup, fakat bunlardan bir takımı birşey dememi;, diğeıleri 

de Divan' ın kendilerin* verdimi lıakkı kelâmı i?limal etmek ni* 

Otİndo olmadıklarını bildirini; leı d İr. 

Mezkûr beş hükümet ajanlarım VB avukatlarını tayin et­

mekle. Divan bunları , ı ne ı ^up oldukları memleketlerin isim­

lerinin alfabe tertibine göre, dinledikten vc mürafea ve müna­

kaşa vuku bulduktan sonra, yani 5 eylül 1931 tarihinde, isti-

şari reyname İhzar ve tebliğ olunmuştur. Divan mevzubahis 

olan gümrük itilâfı ile terfs olunmak is len ikn u?ulü idarenin 

Cincvre Protokolü ile kabili telif o lmadığım yedi reye karşı 

|*j Mconma'nin evvelki ııunıarasiTin nıüracaa*. 



— 1298 -

sekiz rey ile beyan etmiştir. Bu yolda rey beyan eden sekiz 

azadan yedisi bu itilâfla tesisi mat lûp olan rej imin Saint-Ger¬

main muahedesinin 88 inci maddesile de telif kabul etmez ol­

duğunu ilâveten beyan ett kleri gibi, içlerinden biri (M, Anzi-

lotti) temamile müstaki l bir esbabı mucibe lâyihası vermiş ve 

mütebaki altısı (M, G'ierrero, Rostoworowsky, Fromageot, A l t a " İra, 

Urrut ia ve Neg:ıIesco ) müşterek bir ifadename tertip ve imza 

edip bunda, mutasavver gümrük ittihadı rejiminin Avusturya'nın 

iktisadî istiklâlini tehdit eder mahiyette olduğunu ve binaen 

aleyh İşbu devletin istiklâlini tehlikeye düşürmek kabiliyetinde 

bir hal olacağını söylemişlerdir. Yedi hâk im de (M. Adatci, K e l ­

logg, Rolin-Jaequenıyns, Hurst, Schückiı ıg. Van Eysinge ve Wanp) 

muhalif reylerini mübeyyin olarak müştereken tanzim ve imza 

ettikleri varakada, mutasavver olan rejimin gerek Saİnt - Germain 

muahedesinin 88 inci maddesi ile, gerek Cİnevre Protokolü ile 

kabili telif o lduğunu ifade etmişlerdi ' . 

Divan'ın revnamesi evlülün 7 sinde Cemiyetiakvam Mecl isfne 

vâsıl olmuş, ve Meelis buna ittılâ hâsıl eylemiş olup, halbuki 

reynamenin ıslarından iki gün evvel, yani eylülün 3 ünde, A l ­

manya ve Avusturya hükümetleri mevzubahis itilâftan sarfı 

nazar ettiklerini Hariciye nazırları vasıtesile ve Ayrupa ittihadı 

hakkında tetkikat icrasına memur komisyon vesataîile Cemiyeti-

akvam'a bildirmiş olduklar ından, Meclis bu işin takibine artık 

mahal görmeyip, Divan'ın reynamesini senet ittihaz etmekle ik­

tifa eylemiştir. 

Almanya ve Avusturya mümessi l lerinin zikrolunan beyanat­

larının metinleri aşağıda arzolunaoaktır, 

Divan' ın reynamesi ile teferruatına gelince, bunlarda, alel-

husus a?ıl reynamede, beyan olunan erbabı mucibe " i s t i k l â l , , 

mefhumu aslîsi ile ' ' istiklâlin ferağı. I a tara i l kan , lakyidi , mer­

iyeti mefhumları hakkındaki derin ve etraflı lelkikatlan istihraç 

olunduğuna ve bu tetkikal alâkadar beş hükümet i mezkûrenin . 

alelhusus Almanya ile Avusturya'nın, verdikleri muhtıralar mün-

dericatİle mütenazır bu lunduğuna binaen. DivanMan sadir olan 

vesikaların lâyıkİle mütalea olunabilmesi işbu muhtıralar mün-



Jer ica t ın ın ve bu muhtıraları tertip eden hukukşinaslar tara­

fından Divan huzurunda serdedilen iddia ve mülahazaların bi* 

(inmesine mütevakkıf göründüğü cihetle, evvela şunların beyanı­

n ı iltizam ediyorum. 

"istiklâl, , ve "istiklâl in ferağı meselesinde Almanya devleti 

namına tahriren beyan olunan mütalealar vechi atî üzredir: 

I İ s t i k l â l . — Almanya Versailles muahedesinin 80 inri 

maddesinde Avusturya'nın, müstakbel hududu içinde, istiklâ­

l ini ahidnameyi imza eden diğer devletlere karşi tanımıştır. Bu 

tan ımanın medlulü, onda gerek yeni bir devletin, gerek yeni 

hududu içinde eski bir devletin tanıtması görülsün, her iki 

taktirde birdir, aynıdır. Versail les muahedesinin 80 İnci maddesi 

.Saint - Germain muahedesinde yeni Avusturya nııı istiklâlini 

tebyin ve erazİsini tayin eden ahkâma matuftun Saint- Germain 

muahedesinin istihdaf olunan hükümleri Zl nİci ve 88, inri 

maddelerde muhtevi olanlardır. 

£ 8 inci maddede "Avusturya'nın istiklâli gayri kabil ieragdır„ 

deni lmişt ir . Bu ibare iki h ükmü havidir. Evvelâ, mümzi devletlerin 

her biri diğerine karşı Almanya'n ın istiklâlini, tasdik yollu. be>an 

etmiştir. Badehu, bu istiklâlin gavri kabili ferağ olduğunu beyan 

etmişlerdir. Binaen alevli, mezkûr ibare Avusturya devletinin Müt­

tefik ve Müşarik Devletler tarafından tasdikini mutazamımndır . 

Müı lef ik ve Müşarik Devletler tarafından Avusturya murah­

hasları heyetine 1919 eylü lünün 2 sinde gönderilen nota Saint-

Germain muahedesinin 88 inci ınaddesile Versailles muahede» 

irin 80 inci maddesi arasındaki alâkayı şu veçhile iş'ar etmiştir: 

" A l m a m a ile mün'akit muahedenamede (80 inci madde) tamimi^ 

olan Avusturva'nın istiklâlinin ferağ kabul etmezligi esasisinin 

bir h ü kmü mahsus ile teyidi faideli görünmüştür: bunun başka 

türlü olabilmesi (vani bu esasın veçhen minelvücuh tağyiri) 

ancak Cemiyetiakvam Meclisi'nin rızasile mümkündür . . , 

Versai l les muahedesinin 8 0 inci ve Saint - Germain mua­

hedesinin 88 İnci maddelerindeki "Avusturya'nın istiklâlini tas* 

d ik„ tabirinin tefsirinde bir nokta nazarı itibara al ınmak lâ-
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. m gelip* şöyle k i , devletlerin tasdiki hususunda beynelmilel 

muahedelere, notlara ve protokollara derci çoktanberi mutat 

bir sureti ifadei mahsusa mevcudtur ve bu tunnü l hukuku 

düvelde muayyen bir mana almıştır. 

1. Müstakil devletler bir cemaat halinde müteşekki l olup hu-

kukudüvel (kaideleri) ile idare olunurlar. (Beuelınilel Da imî 

Adalet Divam'n ın 9 numaral ı karan (|seri: A /B 21 , S , 1H| >.[ llu-

kukudüvelce hukuki şahsiyet beynelmilel cemâatin zaten azası 

olan devletler taralından lanı İma kla İktisap edilir- Tan ıma 

keyfiyeti tasdik olunacak maşerin bir mevcu üyeli mümeyyezeye 

sahip o lmakl ığmı bir şart makamında evvelden farz ederce­

sine i>tilzam eyler. . . 

B ir şahsa kendi hukuku mil l iycsi hukuki şahsiyet İzafe eder: 

bu tabii bir hadisedir; bir devletin "eşhas camiası,, sıfatı rıdajnev-

cudİyeti mümeyyezesi ise öyle bir hadisei tabiiye, âdİye,|degildir. 

Binaen aleyh, devlet mevzuubahsolunca, mevcudiyeti mümeyyeze 

evvelâ ihdas olunmak lâzım gelir ve bu İhdas o devleti diğerlerine 

karşı tahdit Be olur. 

Bir devletin mümeyyez mevcudiyeti iki < ara ta muallaktır . Bu 

mevcudiyet o devletin, etrafındaki devletler erazisİnden şuur­

larla ayrılmış bir mü l kü mahsusu olmasını icab'ettirir. Bu sınır­

ların tahdit ve tayini bu memleket halkının da hududu böylece 

mahdut olan devlete — U ( olmazsa esau itibarile — aidiyetini 

mucip olur. 

B ir devletin mümeyyez mevcudiyeti başka bir şarta, yani 

o memleket ehalisinin bir kanunu esasi ile* müttehit bulunma­

ları ve işbu kanunu esaside mezkûr ve rtıelhuz olan uzuvların 

bu devlette karar verme kudreti ulyasına sahip olmaları keyfi­

yetine, muallaktır. Bir devlet şu halde olunca ona ' İ ı â k i m „ 

denilir. B ir devletin haşkalarile münascbatınrİa karar verine 1 

hüriyetini ifade maksut oldukta, o devlerin '"İstiklal,, inden 

halis olunur. f • -

Bir Devletin tanılması onun, hakikî sıfatları olmak u: u . 

bir kıl ai erazrye hassaten ^uhıp nlmaklı^rrıı \e kuvvji|ârnuıeMİRÎn 



istiklâlini şart makamında ve farzı mütekaddim yolunda İstib 

zam eder. Kger bu fanlar tehakkuk etmiş bulunursa o halde 

devlet bîr meveudİyeti mümevvezeye sahip ve hukukudüveice 

şahsi hukuki sıfatını iktisaba ehil olmuş olur. 

'" 'Başka devletler tarafından tanıtması ile müstakil devlet şah­

siyeti hukukıyei lâmmesini kesbeyler. Bu tanıma alelade öyle 

bir şekilde vaki olur ki devletin istiklâli ve temamiveti mülki ­

yesi tasdik edilmiş olur. Tam bir surette hukuki şahıs 

olmak, kendi memleketinde hâkimiyet hakkını neftine has, baş­

kasının İştirakinden, müdahelesinden azade, olarak haiz ve ha­

ricî- münasebahnı münhasıran kendi uzuları vasıtaâİIe tedvir ve 

tanzim hakkına sahip bulunmakt ır . Hukuki şahsiyetin mefahi­

rine* dahilde veya hariçte tezahür **lmekliğine, göre bunun ta­

biri ya hakimiyet veya istiklâl ulur. 

Bu davanın isbatına bevnelmilel nazariyat ve ietihadatlan 

iktibas olunan aşağıdaki nıisallar kifavet edr. Rivier 189i> da 

Pariste tabolunan lJrincipcs tlu droit ılcs jıens namnıdaki ese­

r inin 280 inri sahifesinde diyor ki : 4 L Bir devletin istiklâli ha­

riçten nazara alınan hakimiyetinden ibarettir. Hâk im demek, 

ffıüslakil demektir. Hukuku düvelce tam bir şahsiyet olmak 

v e ' o sıfalta kalmak İçin devlet nüfusunu ve erazisini luy'eli 

<kâm i leşinde, ilişiksiz, dokunu lmamış , lıalile baki surette, mahfuz 

tutar bulunman kâfi olmavıp, hâk im r'evjet sıfatını, yani ia-

tiklâl ini muhafaza etmekte o knıe±ı lâ i ind>r .„ 

' t'The Canons of hılernntİonal Law unvanlı kitabının 

flandra, 1930) 17 İnci f i h i i f f imİe Palv debi bu mealde ıı.ula-

& lıeyan etmiştir: a Bina<n alevh. hakimiyet her ne kadar ibtb 

[en hir hukuku esasiye ta^avvıırtı isede. . bf vnehmlel müna 

İeluiu pek yolunca tş'ar *der. ö\e ki- bir ılevhMr. a l in i 'tfiftkim 

devlet„ denilince rrrfîrtakit <ıir devlet denilmiş p i b ı ^ l u r- , 

• t i U»Şu, esasın Daimî X&hki'ro ^ V û n ı n ı " 4 'maan ,192S tarihli 

Lni.:\ıııda \/t tiİŞi In iff jjü üUsIiindİS^İUü vf/cnjlit Ih s ttltd Vi>l-

faerrechf, -1, 2, eahife 15$ wireii jfadeşi bjüıâssa vifecİz ,ve i-arih-

ıtt: "Hakimiyet devletler araamdaV imÜıia9eba rtjawjjilik} :4| rfnıa-



nasraı müfittir.,, ThePrinciptes <>f Inlernaliontıl Law (Londra* 

1925) isimli kitabının 115 inci sahifesinde Lawrence de aynı 

şeyi söylemiştir: "İst iklâl , bir devletin gerek harici gerek d a ­

hilî bütün işlerini başka devletlerin dahli olmaksızın idaresi 

hakkjdır , diye tarif olunabilir... B ir devlet temamile nefsine 

sahip, muhtar, olunca, kendisine nazaran hakini, başkalarına 

nazaran müstakildir. 

Bu sebepten dolayı, M. Poliıis'in "hak imi ) etin tahdidatı: 

mes'elesİ,, hakkındaki tetkikalında (Hukuku düvel Akademesi 

"kurs , , l an Mecmuası, L a Haye, 1925, Cilt 6, S . 13) söyle­

dikleri muhikdir: " B u gün temayülü umumi her iki labiri m ü ­

teradif tutmak merkezindedir. Diplomaside bu tabirlerin bİlâ_ 

temyiz, birinin öteki mekamında, istimali nıüteamiİdir. Bey­

nelmilel hakem i lâmlarında ve adli kararlarda dahi teamü l 

bu surette olup, yalnız istiklâl tabiri hakimiyet tabirine 

tercihen kullanı larak bunda cüz'i l«İr fark gözeti lmektedir. , , 

2-Avusturya'nın istiklâli Versail les muahedesinin 80 inci ve 

Saint - Germain muahedesinin 88 inci maddeleri ve muhare­

beye iştirak etmiş veya etmemiş devletlerden tadır olan dİger 

hukuk î senetler ile tasdik olunmuştur. Binaenaleyh, Avusturya 

yukarıda beyan olunan yolda lam bir şahsı hukuki sıfatın» 

haizdir. 

Avusturya'nın hukuk î şahsiyeti heynelmrlel cemaatı terk ip 

eden devletlerin hepsinin tastikına mü^ıteniriir. D iğer devletler 

tarafından bu tastikı mübeyyin olan senedatın şekli ve adedi 

ne olursa olsun, bunun muhakkak neticesi, Avusluryanın te­

ktik! şahsiyetinin, değil yalnız bu devletin diğer devletler i l e 

nıünasebatında, fakat işbu devletlerin kendi aralarındaki müua-

sebatla dahi tanıldığıdır, Hukaku düvel cemaatını terkib eden 

devletler arasında hukuki şahsiyet tanıtınca, artık bu taktik ne 

geri al ınır , ne de münazaalı olur. Eğ t r bir devlet evvelce tanı-

ı bir devlet i le bir muahede akıt edip te onun istiklâlini,, 

sel ı onun haricî işlerinde karar verme hakkın ı uhdesine 

geçirterek, tahdit edecek olursa, böyle bir ferağın, o devletin 

rızasına makrun olmasına rağmen, brşka devletlere karşı h i ç 



bir kıymeti yoktur, meğerki işbu devhüc ı o mnahe le j i tanı­

ya la,\ 

Tanıluıa yolu ile beynelmilel cemaatin azasından olan ve 

buna binaen hukuki şahsiyet ihraz eden her devletin istiklâli­

nin masuniyeti nıer'i ve teman iyili mülkiyetini mahluz görmeğe 

hakkı vaıdır. Cebri , binaenaleyh onun İradesi hilattna, olarak 

istiklâline luılel İrasından ve mü lküne teaddiden bilküllİye içti­

nap etmek vecibesi başka devletlere terettüp eder. Nitekim Ce-

mi\cliak\am M i î â k f n ı n 10 uncu maddesinde "Cemiyel 'm azâsı 

Cenıiyefin Lülün âdâsının temamiyeti mülkiyelerine ve siyasî 

istiklâlle! ine riay<t etmeği teahhut etmişlerdir,, denilmekle mü­

cerret devletlere mahmul bir hukuku adiye vecibesi tej iden ifade 

ulunınuştur. 

Büyük - Britanya, F ı ama . İ l aha w Ç*ko.^lo\i_kja bükü* 

metleri 4 teşrinievvel 1922 tarihli ve 1 numaralı Protokol'da 

"Avusturya'nın siyasî istiklâline, temamiveti mülkiyesine ve ha­

kimiyetine riayet edeceklerini, , be)an etmekle aynı vecibeyi 

tekrar l*-yit etmişlerdir. Mezkûr hükümetler bu huturla "Cemi* 

vetiakvam âmâlığını kabul ettikleri zeman vaki olan uahhutle* 

rine muvafık olarak,, hareket ettiklerini Protokol'da bilvesile 

beyan etmekle Cemiyel iakvam Misâkı 'nın 10 nuncu madde­

cinde mezkûr olan vecibeye atfı kelâm eylemişlerdir. Görü ldüğü 

üzıe, bu vecibe beyneddüvel hukuku âdiyenin asli bir meb-

deidir. 

I I . İst ik lâ l in f e r a ğ ı . — Hukı .ku düvel telakkisince bir 

devletin istiklâli, beyan olunduğu \cçhiU\ haşka devletlerle 

münasebatım kendi uzuvlarinin n anıiihun ir kaıarlarile tayia 

etmek hususundaki ehliyeti hukukiyesidi ı . Bu ehliyet istiklâli 

lemamen veya kısmen terk v iya f < K g < ımc k b ıkk ın ı da 

ınutazammındır. 

Aland Adalan mes'tlesİni tetkike memur edilmiş olan hu* 

kukşinaslar komisjonu'nun raporunda (Cemiyeiiakvara'ın Kesmî 

Gazetesi —" Jou rna l U f f i c i e l »—ze i l i mahsus. No-3, s, 5) "Mil l î 

arazinin tasarrufu hakkı haddizalinde her devletin bir sıfatı 
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hâkîmiyelıaîr T m t g e r k ] bu hususta beyni Imilel muahedeleıde 

sarili şartlar buluna,, denilrnişdir. 

Elbette, bir devlet bu hakkı istimal ederek istiklâlinden te-

mamile feragat eylerse mücerret bu filin ikaile kendi hukuki 

şahsiyetini İzâle etmiş olur, 

1. Saint-Germain muahedesinin 8H inci maddesinde Avus­

turya'nın istiklâlinin anc-ık Cemiyetiakvam Mecl is in in muvafe* 

katile kabih ferağ olacağı beyan olunmuştur. Bu büküm- Maca­

ristan'a leaUûk itibarile, Trianon muahedesinin 73 l inçü mad­

desine aynen nakil ve dercedilmiştir: "Macaristan'ın istiklâli 

gayri kabili ferağdır, meğer ki Cemiyetiakvam Mecl is in in buna 

muvafekati lâbik ola.,, 

Bu ahkâmı havi metinlerden müsteban olduğu veçhile, mez­

kûr hükümler yalnız Avusturya veya Macaristan hakkında bir 

ehemmiyeti hukukivevi ınutazamının olmayıp, Saint - Germain 

ye Trİanon muahedelerini imza eden sair devletler hakkında 

dahi hukukî ehemmiyeti haizdir. 

Mcs'ele AvuMunaya teall.uk cihetinden nazarı, itibara alın­

dıkla görü lür ki 88 inci madde bir vcciha/i: Avusturya'nın Cem* 

iyeliakvani Mecl is in in rızası olmadıkça istiklâlini ferağ edeme­

mesi vecibesini, mulazamıhmdrr . Bu, Avusturya'nın mıîmai dcv-

Ifcllefe karşi der'uhte etliği bir vecibedir, Bü vecibe > evvela 8 8 

inc i maddenin ikinci cümlesinde ttyit olunmuMur: bu cümlede 

"Binuenplejh» AvMur j a , ı n i i k û r MccIi&Jffl ı w cj ınadıkça. 

istiklâl ini batara ilka edecek n>ahi -etle fıeı türlü efakİcp içti­

nap eüjıeği teflhhüt evler,, denilmekle ilk cümlenin hukuk î 

neticesi Avusturya hakkımla sarahatle istihraç edilmiştir. Diğer 

« i h d t « n 4 teşrinievvel 1922 tarihli ve 1 numa ıah Protokol bu­

nunla mütenazır olup, onda da Avusturya'nın Saipt - Germaiı ı 

muahedesinin 88 inci maddesi mantukunca İstiklâlini ferağ et­

memel i teâbbüi,, Eylediği yazılıdır. Sainl-Germain muahedesinin 

i f i i i rhâddcsînp böylece atfı kelâın olunmakla Avusturya'nın 

ışljü muahede hükmünce zaten uhdesine rnüretlep olan vecibe­

mi' (e\Îf eitiğihi ifad£ ^ f t lMAf 1 ' btcı l ihnişl ir . >aint - Germain 

http://teall.uk


l inin tahdidi n: anasını müfit uln ak yolunda tefsir olunaıraz, 

zira biı h ükmün medlulü AvuMuna 'n ı n istiklâlini ferpg elmek 

hakkından feragati ve hu hakkın Cemivetİakvanı Meclisine 

intikali olamaz. 

»; t T£aİqt - Ger mu in muahcdı s inin 88 inci maddi si istiklâlinin 

ferağı husufunda karar vermek hakkın ı münhasıran Ávu&tur» 

ya'ya bırakıyor. Bu madde mezkûr ferağdan Avu>lurva\ı a^la 

lueuetmiyor ye çayet Cemivetİakvanı Meclisi hu ferahı arzu 

ederek olurca bunun icrasına Avusturyavı mecbur ey I emiyor. 

Hö inci madde valnız Avusturya'nın, istiklalini ferağ etmek ister­

se, bu hapla Cemiyetinkvam Mecl is in in rızasını istihsal etmesi 

lüzumunu havi bulunuyor. 

Sabit • Gcrıı ain muahedesinin l .ükn.ü Avusluı\a~ıa maktur 

değildir. Bu muahede "A \ usluıya istiklâlini fereg etmemeli 

teahhüt eyler, meğer ki Cenıiyetiakvanı Mecl is in in buna nzaM 

lâhik bla,, demiyor, bcOki "Avunurya 'mu istiklâli gfcyri kabili 

ferağ,, olduğu kazivesinde tair miinızi dcTİMİcrİn h ep i n i hap­

lar bit şekildr hüVcní-íf íde ıd ivru. Mi nızı dtvlf i lcr A\u:luı\a"-

nırl İstiklâlini fera£ etmesi ûncak Ccmiyeliak\am Meclisi tura* 

firiHan hu ferağ tasvip olunmak lakdrı inde ımılebrr dtaâftfani 

tasdik edivarlar. Bü minval üzre miiınzi devletti r hukuku 

<T(iVİ?t kavaidi umumİycsinee hüvle bir ferağda lazım olan mün­

ferit beyanattan TaZ geçmiş ve hu beyanatın makamına Meclis'-

in kararı kaim olmasını kabul etmiş bulunuyorlar. 
• 

Versa¡Iles muahedesinin 80 inci maddesinde Almanva 

Avu&turyaYın istiklâlini mümzi devletlere karşı lanıvor; bundan 

başka. H l e c l m n muvafekati olmadıkça bu istiklâlin ferağı kabil 

olmadığını da tasdik ediyor, Vérsailles muahedesinin l i f i ıncı 

hiaddesî buîıa mümas i l bir h ükmü havidir: ' ^Almanya eski 

a İmparatnrluftu'nun J afiüötofi 101 I lárihinde eczai mü¬
-.' ı ra . ı . • • >- ">¡rCi57i o;* v . ı 

lemmİmesinden olan erazinın kalleşinin daimî ıe gavrikabili 

ferağ olmak üzre istiklâlini tanır ve buna riayet itmeği 

teahrriidHler.. . J * 



8U inci mailde, Üaİnt - Germain muahedesini imza einıiş 

ulan devletlerin işbu ahiduamede vaki olan beyanatının aynının 

Almanya taralından Versail les mualıedenamesiniı ı nıümziai olan 

diğer devletlere vaki o lduğunu müş i rd i r . Her ne vakit Avus­

turya l ım istiklâl inin i n a ğ ı ıııevzubabs olur-a hukuku düvel 

kavaidi umumiyeti hükmünce Almanya tarafından vukuu zarurî 

olan tanıma için bu yolda beyanattan Almanya feragat etmiş 

ve bu beyanatın makamına Cemiyetiakvaın Mec l i s in in kararı 

ka im olmasını kabul eylemiştir. 

2. "L t ik l â l i ferağ,, tabirinin medlu lü ne olmak lâzımgelir? 

Hukuku düvel zemininde "ferağ„ tabirinden bir haklan vaz 

geçmek, bir hakk ı , hususu maddece istiklâl hakk ın ı , lerketmek 

anlaşı lmalıdır . İstiklâlin ferağının neticesi, hu ferağın vuku ânin-

den itibaren târik devletin artık bu hakka sahip olmamakl ığ ı 

ve lehine ferağ vuku bulan devletin bundan böyle o hakkı 

haiz bulunmakl ığ ıd ır . 

İstiklâlin ferağı başka bir devlet lehine bir haktan vazgeç­

medir; bu vazgeçme keyfiyeti İşbu devletin hakimiyetini mevzu-

bahs olan terkin laaammun ettiği derece ve hudud dairesin­

de tevsi etmesini mutazamrnındır. Bundan dolayıdır ki bir kıl'ai 

erazinin ferağı için makbul ve daima müstamel olan sureti ifa­

dede târik devletin İlhak eden devlet lehine metruk erazi üze­

rindeki "b i lcümle hukukundan ve senedatından ferağal,, i t t iğ i 

mezkûrdur. Ver&ailles muahedesile vaki olan erazi terkİyatı 

83 üncü, 87 inc i , 99 uncu, 100 üncü ve 119 uncu,maddelerde 

ve Umumi Harbe hitam veren diğer muahedelerde aynı formül 

ile ifade olunmuştur. 

B ir devletin istiklâline tealluk eden ferağlar daima o 

devletin hukuki vaziyetini değiştirir. B ir devletin diğerine inzi­

mam ve indmacı halinde o devletin istiklâli temanıen zeval 

bulur. O devlet mücerret bu hal sebebile kendine has bir 

memlekete nefsine mahsus kuvvai hâkimeye sahip olmaktan 

Itkar; hukukî şahsiyetini feda etmiş olur. 

B ir devletin istiklâl inin zevia onun haricî işlerini kendi 



uzuvları vasıtasile kararlaştırmak tan teınamile veya k ısmen 

feragati halinde dahi olabilir, meselâ bir devlet başka bir dev­

letle muahede akdederek mesalıhi ecnebiyesinin idareseni onun 

uzuvlarına bırakır. Hukuki vaziyetin böylece tağyiri sair devlet­

lerin taktiklerini müstelzemdir; eğer devletler bu hali tanırlarsa 

mezkûr iki devletten berikinin uzuvlarından sadır olan mukar-

rerat ve muamelata, bu ândan İtibaren, öteki devletten sadir 

o lmuş kararlar ve muameleler nazarile bakılabilir. 

Beynelmilel teamül bunu ınüsbittİr. Mesela, bir himaye 

tesisi için hami devlet ile malimi devlet arasında bir mua­

hede akdi aslâ kafi değildir, mahminin hukuki vaziyetinde 

peyda olan bu değişikliğin sair devletler tarafından tanılması da 

lâzımdır. Bundan naşidir k i , mese l i . F as üzerinde Fransa'nın 

ve Mısır üzerinde İngiltere'nin himayesinin lanı İması şartları 

Versail les muahebesinin 142 ve 147 inci maddelerine konulmuş­

tur. Bunlarla mütenazır olan ahkâm Saint - Germaüı muahe­

desinin 97 ve 102 inci , Neuilly muahedesinin 62 inci ve 

63 Üncü, Trianon muahedesinin 81 inci ve 86 u m maddelerinde 

münderiçtir. 

Kezal ik, 17 temmuz 191H tarihli muahedenin 3 üncü madde­

mde derpiş olunan Monako üzerinde F r ama himayei muh-

temelesinin tanılması şan ı , eğer bu tanıma elzem adolunmasa 

idi, Vertail les muahedesinin 436 inci , Saint Germain muahesi-

nin 374 üncü, Trianon muahesinin357 inci maddelerine konul­

mazdı . 

Diğer cihetten. Beynelmilel Daimi Adâlet Divanı 4 numa­

ralı istişari reynamesinde (Seri A /B No. 3) diyor ki: "B i r hami 

devletin mahmi devlet mü lkünde salâhiyetlerinin ?iası bir 

taraftan hami devletle mahmi devlet arasında mün'aki l mu­

ahedeler ahkâmına ve diğer taraftan kendilerine karşı işbu 

muahedeler İle ibticaç olunmak maksut olan sair devletler 

lıimaveyi bazı şartlar dairesinde tanımışlarsa o şeraite tabidir.» 

Hfe ferağ halt bir devletin L i r şeyi yapmak yabul yapmamak 

hususunda deruhte ettiği vecibeden temyiz olunmalıdır. Sadec 



bir leahhüt, bir vecibe i basite. iMiklâl hakkın ı ' ilişiksiz, balile 

baki birâkır; böyle bir vecibe istiklâl hakkın ın istimalince bir 

kayilk-n İbarettir. Beynelmilel Daimi Adâlet Divanı bu esası 

de lâ t le ve mathi[ı olan vuzuhu tam :tle ifade i tm i ş , « c ü m l e 

1 numaral ı kararnamesi İ(seri A /B No. S)^n\h 25 inci sahife-

sınde şu veçhile beyan eylemişdir: "D ivan , bir devletin bir şeyi 

yapmak yahut Jjonamak için teahhüdünü muta/an ımın olan 

her hangi bir muahedenin în' ikadı keyfiyetinde o devletin hâki­

miyetini terkettiği sürülmesine kail değildir. Şüphesizdir ki bu 

kabilden bir vecibe tevjii; eden her mukavele devletin hukuku 

hakimiyetinin .istimalini hir kay i t ile takyit etmiş, şöyle ki bu 

istimali muayyen bir çihete tevcih eylemiş olur- fakat beynel­

milel teahbüdata ti irme salâhiyeti devletin hâkimiyet inin ev¬

? hııdandır,,. 

Meselâ, Norveç devleti Spil*he>rfr adalarına ınütaallik 9 şu­

bat 1920 tarihli ını ıahedenamedenanıe ve kâmi l bir surette ha­

kimiyeti all ında bulunacağı âkit devletlerce musaddak olan ara­

zide madenler ' iç in İrir usulü idare tesis etmeği ( madde 8 ) ve 

orada atla ist ihkâmlar inşa f lmemfğ i (9 uncu madde) leahhüt 

etmiş < de istiklâl hakkın ı \e .bitmelice hukuki «ahşivelini 

mahfuz tutmuştur. 

Aliden hadis vecibeler hilahna olarak, istiklâl hakkın ın — 

gerek 1<mam*n, gerek kısmen, — ferağından münlec tadilât 

hukudüve lde ı r u t e l i r olabilmek için tebeddül k<ndisjne doğ­

rudan doğruya dokunu ayan devletlerin lanın a lan ın istilzam 

der. 

Bir devletin istiklâlini muayyen bjr veçheye tevcİhen isti­

malden içtinap, yahut istiklal ini başka devletlere karçı muay­

yen bir ,yolda itl imal etmesi teahhüdünü havi olan muahedeler 
L İV bir vakit istiklâl ferağını te/^jnınün etmez. Bu esas yalnız 

İr. ıjevletin. siyasî veya iktisadi ınakuledei) itlihaz eyliyeceği 

ka ıada ıda başka bir devletin menlcatlarinİ nazarı itibara alması 

vadini havi olarak işbu devlet ile akdettiği muahedeler hakkın-

çâ •dc^İl, bir aevl^tifı başka bir 'deVfete p^Şin habeı;. vermeden 

veya onun muVafekaîini istihsal etmeden nmavyen hususta ka-



rar ittihaz etmiyecegine tiaİr ı$bu devlete karşı vecilıe deı 'dhte 

etmesi halinde dal.! muteberdir. 

İttifak muahedelerinde böyle ahkâma sık sık tesadüf olunur 

Meselâ, 16 haziran 18Ö1 taribile Avusturya - Mac-ıUtan i 

Sırbistan arasında müı^-akit dostluk ve iıtifuk muahedesinin 

üncü maddesinin 2 inci fıkrasında bu yolda bîr büküm mevrut 

tur: "Avusturya - Macaristan ile evvelden bu itilâf olıuadıkç 

Sırbistan başka bir hükümet ile siyasi muahede müzakere v 

İmza etuıiyecek ve memleketine, gonullu sıfatında olsa bil 

ne asakiri m UD t aza ma, nede apakın muaymedeıı mürekkep bir 

kuvvei müsellthai ecnebiye kabul el m iye çektir.,, 

Gümrük ittihadına dair muahedelerde de mümasil ^arli 

sıkça tesadüf edilir. Baviyeıa ile Vürtemberft arasında IH ka-

nunsani 1828 tarihinde aktolıınan muahedenin 0 ı n n maddesi 

o mealde bir h ükmü hav id t. — Prusya ile Hts Buyiık - Du­

kalığı arasında nıün'akit I I şubat 1H2H tarihli m u a l l e l i m 

inci maddesi bunun gibidir. — Belçika ile Lüksemburp'un akt-

etmiş oldukları 25 temmuz 1921 tarihli gümrük ittihadı mua­

hedesinin 5 inci maddesinin 2 inci ve 3 üncü fıkralarında da¬

ha ileriye bile gidilmiştir; " Müstakbel ticaret muahedeleri ve 

iktisadi itilâflar gümrük u n l u d ı namına Belçika Uı alından 

aktoJunacaktır, — Lükçcınburğ hükümet i isliına olunmaksızın 

İliç bir ticaret muahedesi ve iktisadi itilâl akil ve) a tadıl olu-

uaınıyacaktır. „ 

Bütün ahvalde âkit devletler muayyen bir fili işlemek \eya 

işleme* vecibesini deruhte edıvarlar. rakat . a r hu mukavelele­

r in takip ettiği maksada, nede bunların muhtevalarına güıe, 

bu teahhuı ınümzi devletlerin istiklâllerinin Ltt$ hiı velinle la-

dil i ıü istihdaf etmiyor. 

Baty The (Aimtnu oj İnler jnUhjnal Lnw namındaki eserinin 

19 uncu sahifesinde ahdî bir vecibe ile bir istiklâl ferağı ara­

sındaki ?u farktan babs ile diyor ki: "Bununla beraber, hakimi­

yete müteferri bası vazifelerden elini çeken U r devletin VQ*"I* 

yeti ile bu vazifeleri istimal etmemeği teabhüA eden bir devle-



t in vaz'ivetini itina ile temyiz etmek lâz ımdır , , , 

Zaten bu farkı hükümetler beynelmilel muamelelerinde gö­

zetir olmuşlardır. Nitekim zikrolunan 28 haziran 1881 tarihli 

muahedenamelerine munzam Beyanname'de Ayusurya Ma­

caristan ve Sırbistan hükümetler i demişlerdir k i : " bir 

taraftan Avusturva - Macaristan, Sı ıb is lanın istiklâl inin mahfuz 

o lduğunu görmek ve onun inkişaf ım teshil etmek arzusile mü ­

tehassis bu lunduğuna; diğer taraftan, Sırbistan, Avusturya -

Macaristana karşı halisane bir dostluk siyaseti takıp ve işbu 

devletin meşru menfeatlarine halel ve zarar getirebilecek her 

şeyden ihtiraz etmeğe kaviyen azmeylemiş olduğuna binaen, 

aşağıda imzaları mevzu olanlar, 4 üncü maddesinin mezkûr 

i kmünün Sırbistan'ın başka bir hükümet ile, hatta siyasî mu­

ahedeler müzakeresine ve akdine hakk ın ı ihlâl edemîyecegin i 

beyan ederler. Bu hüküm Sırbistan içia mezkûr muahedei hafi­

ye mazmununa ve mulıteveyatına mugayir bir siyasî muahede 

müzakere ve aktetmemek teahhüdünden başka bir teahhüdü 

.mutazaınmın değildir. „ 

Saint - Germain muahedesinin 88 inci maddesi i le4teşrini-

evvel 1922 tarihli ve 1 numral ı Protokol Avusturya'yı istiklâlini 

ferağ etmemeğe mecbur ediyor isede, bu istiklâlin istimalinde 

bir tahdidi kabul ve teahhül etmeklen asla men'etmİyor. Pro­

tokol sarahaten diyor ki: "Avust ihya gümrük tarifeleri ve ticarî 

veya mali itilâflar hususunda ve, umumiyet i' ibarile, iktisadi 

rejimine veya ticarî münasebatına tcallük eden hususatın hep­

sinde hürriyetini, Saint - Germain muahedesinin ahkamı mah­

fuz olmak şartile, muhafaza eder, „ 

Saint*Germain muahedesinin 83 inci maddesi ve onunla müte­

nazır olan Cinevre Protokolü Avusturya'nın istiklâl ini, değil yal­

nız doğrudan doğruya, fakat dolayısiyle bile ferağdan Cemiyeli-

akvam Meclisi 'nin rızası olmadıkça içtinap etmek vecibesini 

ona tahmil etmiştir. 88 inci maddenin 2 inci ibaresi yalnız 

birinci ibarenin izahını mutazarnmındır, nitekim hu keyfiyet 

'"binaenaleyh,, kelimelerinden müstebandır. Ş u halde Avustur-



ya'nın istiklâl ini doğrudan doğruya veya dolaytsiyle batara ilka 

edecek mahiyette her türlü efâ lden İçtinap etmeği teahhüt ey­

lediğini mübeyyin olan 2 inci ibaredeki ^ f â l ancak bîr istiklâl 

ferağından veya hu ferağa muadil fiillerden ibaret olan efâ l 

olmak iktiza eden 

istiklâlin tlnlaı/tsİi/le ferağı meselesine pelince, bu ferağ için 

sadece bir vecibeden ibaret olmıyacak bir fiilin vukuu lâzım­

dır: fakat, istiklâli hukukan giderecek bir fiil olamaz, zira 

beriki makuleden bir fiil doğrudan doğruya bir ferağ teşkil 

eder. 

Huknkşinfs lar ın içtihatları sahasında hakimiyetin ferağı ile 

ir arazinin İdaresinin ferağının temyizi nadir görülür hallerden 

değildir, halta arazinin idaresinin iktisabının ve ferağının muh­

telif nevileri hakkında bir nazarıyei mahsusa hile tafsil üzre 

beyan olunmuştur. Fauchi l lc diyor ki (Tnıilı\ 1, 2, s. 6 6 9 ) : 

"İdare salâhiyetinin ikıisabı veya ferağı şekilleri bazen bir ara­

zi üzerinde hakimiyetin dolayısile veya mesturen İktisabı veya 

ferağı suretlerinden ibarettir.,. Fauchi l le "idare hakkının terki. 

* f cicar ile terk» ve "müstemlekeyi himaye., şekillerini bu eşkâl­

den addedivor. 

Hcı shey The İissenlials of International Public Law andOr-

gattitations namındakİ eserinin 282 inci sahifesinde Almanya, 

Rusya ve Bü j ük - Britanya devletlerinin Çin ile akdetmiş 

olduklar ı icar mukavelelerini "disguised, veiled or indirect,, 

(meklurn, mestur veya dolaşık) terk şekilleri olmak üzre zik­

reder ve Mısır'da ve Kıbrıs'ta İngiliz'lerin idarî işgallerinin, ke-

zalik AvusitıryaVım Bosna'da ve He r sekV işgali idaresinin de 
[hu şekillerden olduğunu söyler. 

Beynelmilel muahedelerde dahi doğrudan doğruya vaki fe­

rağ halleri ile dolaşıktı teıağ ahvali sarahaten temyiz olunmuştur. 

Nitekim Büyük - Britanya, Fransa , isveç ve Norveç arasın­

da 21 teşrinisani 1855 tar i hile akdolunan ve isveç ile Norveç'in 

tenıamiyeti mülkiyelerine müteall ik olan Stockholm muahedesi­

nin 7 inci maddesir de: "haşmel lû isveç ve Norveç kralı haz-



r* ileri isycç ye Norveç saltanatlarına ait olan arazinin hiç bi 

narça^nj Rusya'ya terk etmemeği, mübadele tarıkıle de birakıjıa-

nıagı va onun işgal e t l i s i n e ınüsaede etmemeği tealıhüt eder-, 

deniirniMir, 

Almanya, Fransa , Büyük - Britanya, Rusya ve Norveç 

aıasında l teşrinisani 1^07 iarihile akdolunan muahedenin mu-

kaddeıuesinde hunun akdindeki maksat "Norveç'e hududu hazıra 

sjLrula ye bitaraf haldeki ı ı ı in laka^le istiklâlini ve lemamiyeti 

müLkive.vıni temin e tnvk , , ulacağı ifade edilmiştir. Muahedenin 

1 inci maddesi şu suretle muharrerdin *"Norvec hükümet i i\or-

vec aıazi>inin hiç bîr eüz'ünü hiç bir devlete ne işgal, nede 

bet' hangi bir tasarrufu icra z ımnında terk etmemeği teahhüt 

eyleri 

DüvelinıüHehide ile Küba arasında 22 mayi? 1903 de mün-

akıt muahedenin 1 inci maddesi şu hükmü havidir: *; Küba 

hükümet i hiç b ir ecnebi devletle veya devletlerle Küba'n ın 

istiklâlini muhil veya bunun ihlâl ini ınücddi hiç bir muahede­

ye veya .sair bir güua mukaveleye asla gin miyecı ği gibi, mez­

kûr adanın hiç bir kısmında istimar (coİnjıizaliou) taı iki lc veya 

berrî wya bahri makamdı askeriyye ite \evahut başka bir ta­

rikle İkamet veya idare için hiç bir ecnebi devlete veya devlet* 

Ir ıc hiç bir veçhile salâhiyet veya münıcde veremiyeceklİr. „ 

Lîuınıı gibi DOM liıı.ütu bide ile Hai İ arasında m ü n a k i t ) 6 

eylül 4915 tarihli ıııı a l ın le ıuu I I inci maddecinde tu h üküm 

vardır; "Ja.iti hükümet i Haiti cumhuriyeti arazisinden lıiç bir 

yeri salma, lerk eline, tariki ile, yahut ^aiı suretle, yahut orada 

ka/.a salâhiyeti icjlhımli iğin, hiç bir ecnebi hükümete veya dev­

lete teslim etmemeğe ve Haiti'nin istiklâlini muhi l veya bu­

nun ihlalini nıüeddi olarak hiç bir ecnebi devletle veya devlet­

lerle hiç bir muahede veya mukaveleye girmemeğe muvafrkat 

eyler. „ 

1898 ? de. Büyük - Britanya ile Çin arasında akdoluııau 

mukavele dahi Çin ' in "Yanglze'ye bitişik velayetlerde hiç bir 

k ı f a i araziyi terk, terhin veya tair l ir i hangi nam ve tarik ; le 
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hiç b i r vakit ferağ c t m i y e e e ğ i h ü k m ü t ı i i muhtev id i r . 

5. 4 teşrinievvel 1922 t a r i h l i ve 1 numaralı Protoko lu 'n 

Sairıl - Germain muahedesinin HB i n r i maddesine kelâmını ve 

hükmünü atfetmesi mezkûr Pro toko l 'u yapanların Avusturya'ya 

sabık veeaihi hududunu mütecaviz hiç lıir vecibe t ahmi l etmeğe 

kalkışmadıklarına de l i l d i r . Pnıtuknl'da yalnız ik t isad i bususal 

hİlhas>a is t ihdaf edi lerek A v u s l u n ü n m 88 i m i maddeden mün-

leç vecilıeieri t ekrar olunmuştur. 

Cemiyet iakvam Mec l İM ' n iu 18 ınavıs 1931 t a r i h i ndek i mü ­

zakereler i esnasında şu sözler söylenildi: "Veısail lrs muahede­

sinden ve o n u n — Avusturya hükümetince muvafakata mak run 

— tefs i r i müvessakım mutazammın Sa in l - Gerınaİn tnuahcde-

sile itİlâfat lâhikadan beri mütûnu alıdiyye Avrupa'nın yeni 

h u k u k u ammes in in b i r asli mebde in i teshil ve teyit etmiştir: 

Avusturya'nın istiklâli» bu lafzın müfit olduğu mananın bu­

nu , şünıulÜe, Cemivetiak\aıırın sıyaneti allına konulmuş o lup 

eclİs İn evvelden rızası olmadıkça hu istiklâle hiç b ir veçhile 

doğrudan doğruya veya dolayı s i le , halel getirİlemivecckdir. , 

4 teşrinievvel 1922 t a r i h l i ve 1 numaralı Pro lnkn] Saint -

Gerınaİn ah i tnames in in 88 i nc i maddesin in ınüvessak te fs i r in i 

teşkil edemem zira bu surette b i r tefsir işbu muahedenameyi 

Ünta etmiş olan dev le t ler in keml i l e r i nden vak i olmuş olmak la­

zım ge l i r . "Müsiemirren vaka bulan b i r i m i i n i h ada püre, b i r 

hukuk kaidesin i ınevsfıkan l< fs i r etmek hakkı ancak \e mücer­

ret o k a i d ' y i tadi l veya refetmek selâhiyetiui haiz olana ait.» 

bulunduğunu Beyne lmi le l Di.İmi Adalet Divanı 8 numaralı (seri 

A /B , numara 8) isiişarî reyuanıesiude beyan etmiştir. 

Z i k r o l u n an ınüddeaya püre A\uslurva'nın istiklâlini ferağ et-

nıcklen içtinap eylemesi vecibesin i bu istiklâlin, bütün siasınca, 

i s t ima l i n i n murakabesine müsaade etmek vecibesine çeviriyor. 

Ha l buk i , ifade olunduğu veçhile, böyle b i r l e f t i r SaİHİ - Ger­

ınaİn muahedesin in 8 8 i nc i maddesile ve 1 numaralı Pıolokol"-

un A* ustuıyaVa mürctlep vecaihi mü'gir kısmının 1 inci fıkrası i l e 



lelİf kabu l e tmez , r r o t o k u r u n 2 i nc i fıkrası yen i vecibeler i 

nıüş'ir deği ldir; hu fıkra ancak Avusturya'nın 1 i nc i fıkra ve 

Saİnt • Germa in muaheden ı ı i n 8 8 i nc i maddesi hükümler ine 

tev f ikan mütehammil uhluğu vecibeler i k a f i sarahatle tay in 

e y l i y o n mücerret 1 i nc i fıkrannı müfit olduğu vecibede dahi l 

bu lunmayan b i r şeyi beyan ediyor . 

Protokoldün i k i n c i kısmının 2 i nc i fıkrasında i k i d e f a zikı-

o lunan "istiklâl . , t ab i r i b i r i n c i f ıkıadakînden ha fka b i r manayı 

müfit olamaz. Bu t ab i r i n işbu fıkradaki inanası 8 8 i nc i madde­

dek i manasından başka olarnıyarağı g ib i 8H inc i madden in 2 

İnci i b a r e l i d e k i manası da 1 i nc i i baredek i manasının gayr i 

olamaz. 

Saint-Gennain muahedesin in 8 8 i nc i maddesin in 1 inc i İha-

res indek i "İstiklâl,, t ab i r i n i n manası Vertar l les muahedesin in 

8 0 i n c i maddes in in 1 i n c i fıkrasındüki "istiklâl», t a b i r i n i n 

mana-ıntn aynı olduğu muhakkakt ır . Bunun g i b i , mezkûr mad­

den i n 2 i nc i ibares imlek i " i s l i k t i ! , , t a b i r i n i n inanası da z ikru lu-

nan bükümlcrdeki inananın aynı olduğu inkâr ed i l ennz . Saint-

Gerrua in muahedesin in 8 8 inc i maddesin in 2 i nc i i ha les indek i 

"istiklâl . , t a b i r i n i n manası I b ic i ibarede ve z i k ro lunan sair 

me t i n l e rdek i " i s t i k l a l , , t a b i r i n i n manasından başka olduğunu 

kabul etmek her hangi b i r hukukî t a f s i l i n tâbi olduğu aslî ka­

idelere mugay i r o l u r . 

Hatta Beyne lmi le l Daimî Adalet Divanı bu tefsir kn ide i as­

l iyes in i V) ağustos 1929 t a r i h l i kararnamesinde (seri A / B . No. 

3 5 , s. 17) ve Versaiüea muahedesin in 133 i nc i maddesin i tefsir 

sadedinde kabtıİ etmiştir. 

Kğer / i k i o l u n a n ınüddea Hivap b i r esata mübleni olsa. 

Avus l u rya Genıiyeüakyanı Mec l i s i ' n i n e vve l d i n muvafakat in i 

ist ihsal etmedikçe hiç b ir muahede ak ledcmemck lâzım jielİr. 

lîıı takd irde Avusturya'nın istiklâli mcv/ıuıbabis olamam: ha lbuk i 

Sa iu t-Gcrma in ınuahedrsİnin 88 inc i maddesin in hedefi bu is­

t ik lâ l i " mahfuz (utulması olduğu g ib i 4 teşrinievvel 1922 t a r i h l i 

P ro toko l 1 ! ! imza ''den devlet ler d r ona riaye t etmek n iye t i n i beyan 



•ve bunu teahlıüt eylemişlerdir 

"İstiklâl,, ve "istiklâlin ferağın ıııtflıumları hakkında / Inıan-

ya hükümetin in Müderris D r . Vıklrır Bruns tarafından ajan 

sıfatile tanzim olunan * Exposé „ s indek i f i k i r l e r i , beyan 

-olunanlardır. 

Avus turya hükümetinin "istiklâl mefhumu , , i le "İstiklâli 

ferağ, halara i lka . tahdi t e tmek ve istiklâle riayet eylemek,, ta­

b i r l e r i hakkındaki f i k i r l e r i n e gel ince, onun namına ajanı Profe­

sör E, Kaufmr.nn la/afımlan te r t i p o lunan 4 b X) os t . , /de veç. 

h i le tafsil olunmuştur: 

Avu.turyaŞa lahrni l kı l ınan. Cemiyet iakvam AÎecUsiVıin rızası 

olmaksızın. islİklâlini ferağ ınemnuiyelı müstakil devlet ler in 

alelade haiz oldukları istiklâl taeO&U&tJ kâm ile si hakkına b ir 

t a hd i d i kay i l teşkil eder. ^ainl-Gerıuain muahedesinin h ükmü 

sar ih i olmasaydı Avıislurva dah i bu haktan öylece istifade eder 

olacaktı. Bunun gibi- a h i r i n rızası o lmadan mü lkünü teıag 

etmekten memnuiyeı. b i r mülk sahibine kanunen yahut ak len 

veya başka b i r t a r i k ve suretle t ahmi l o lunan mcn ımmc l , alel­

ade temellüklen mimlet ; h u k u k u n serbestçe i s t ima l i n i tah» 

d i t eder. 

Binaen ateyh şek ha l inde , bu luhr l id iu laluüdî t e l s i n , yani 

istiklâl .vaz'iveti mutadeM lahdidal ının asgari dueces i u i muta-

M i ı ı m ı n tefsir i , mat lup ur . Ancak , şekkin mevcud ive l in in kabulü 

tefs i r hususunda alelade cari o lan ı ısu lb ın ı kifayetsizliği Uhak-

k u k etmek t akd i r i ne muallaktır. Bu usul ler tefs ir i mat lup olan 

met inde ınüstauu 1 ellaz \e tab i r a lm medlulü s ah i h l e r i n i— birî-

b i r i nden ayrütmj olduğu halde bazı ibare ler i değil, be lk i bcyVt i 

mecmuasında metni nazarı i t ibara alarak ve hu lafızların ve 

tabiîlerin s hak ve sehakça mütenazır m e t in lerde ablâde ve 

kad imden beri müfit olduğu manaya müracaat ederek ve bu 

hususta mevzu Ve muteber olan kaidelere i t t iba ey l iycrek . layİn 

e tmekten i ba re t t i r . 

lîu tefsir ka ide ler in i D ivan birçok ilâmlarımla, kararname-
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lerinde ve revnamelerinde tatbik etmiştir. 

Devletlerin istiklâli müstakil devletler arasındaki münase-

bala hakim olan kaidelerin hey'eti mecmuası sıfatiyle hukuku-

düvele mesnet olan esasdır. Devletler hem hukukudüvel kaide­

lerine tâbi, hem de bu hukukun mektup ve müteamİl kaidele­

rini ınuhdis şahıslardın 

Yen i bir devletin tanı lmasının lâbi tutulduğu şart, bir mem­

leketin içinde emniyeti ve intizamı temine kadir ve hukuku-

düvelce müteha l l im olan beynelmilel meşguliyetleri der'ulıte 

etmeğe salih bir kuvvei âmmei müstakil lenin nıevcudiyetidır-

Binaen aleyh, yeni bir devletin tanı lmasını mulavammın olmak 

üzre bir muahedeııameye dercolunan hukuk î sureli ifade akit­

lerin mevzuubahis olan siyasi uzviyetin istiklâli tanımını tanı­

dıklar ını n ıü^ i r olur. 

Beynelmilel cemaatin âzası olan devletlerin asl i denilen ba l ­

lıca haklarının bîri istiklâl hakkıdır . Beynelmilel nazariyat ve 

tiliyalca bu bak, başka bütün devletlere karşı her devletin» 

kendi ihtiyaçlarım ve menfeatlerini kendi takdir ederek ve her 

hangi bir İradei fâikanın murakabesine, müdahalesine ve tevci­

hine tâbi olınıyarak, dahilî ve haricî İşlerinde faaliyetini bast-

elmeklikte hürriyeti kâmi le ile hür olması hakkın ı ifade eder. 

Bundan dolayı» hukukudüvel nehielerinde bu haktan bir devle­

tin başka bir devlet umuru dahiliye ve hariciyesine her hangi 

bir suretle müdahalesin in esas itibarile ademi makbuliyeti bi­

hakkın istintaç olunur; bunun gibi, Misak^ın İÜ uncu maddesi 

sair âzanın istiklallerine riayet vecibesini Cemiyetiakvam aza­

sına mürettep vecibelerin birinci sırasına komuştur. 

Bir deletin İstiklâli onun hariçten nazara al ınan hâk imiye­

tidir. Siyasi hâkimiyet onun siyasi hususatta hâk im iye t i n i , 

iklisaJi hâki mi yet iktisadi makuleden mevadda hâk imiyet in i . 

İstihdaf eder. 

Ancak, devletlerin hâkimiyetleri hukukudüvel in esasimi a 

kâ indir , demek doğru olduğu gibi, hukukudüvel I J •tbîri n 

yekdiğerine teallukları, merbutiyeti mütekubilelet i, esasına nıüs-



l e d i t l i r , demek te doğrudur. Bu k a t i y e t , devlet ler in mut lak 

suret te müstakil olmayıp. ıminasebatlarında b i r b i r i ne tea l luk . 

i r t i b a t , ha l inde bulunduklarını iş'ar eder. Yekdiğeri i r t iba t ve 

mütekabılen teal luk ha l l e r i n i n arlmakhğı yeni beynelmi le l ha­

yalın inbisatının mümeyyiz sıfatıdır: Yekd igcre tea l luk ha l l e r i n in 

şebekesi sıklaşıp mi l l e t le r arasındaki ınünasehalı idare eden 

h u k u k ka ide ler in in k i t les i günden güne büyümektedir. 

Merbu t i ye t i ınülekabife ahva l i n in derecesi ve sİası sabit de­

ği ldir . Dev le t ler in aynı zem an a mevcud iyet ler inden ve beyne!» 

m i l e l cemaatin azası sıfatıyle müsanedeti umumiye le r inden iııbias 

eden u m u m i tahdiılerin yanında onların mütekabil münasebet* 

ferinin ihtilâfına: coğrafî vaziyete, iktisadî münasebetin inkişafına, 

her türlü ıneııali iştirakine, göre tenetvü eden hususiyat görülür. 

B u sebeple, ve bunun neticesi o lmak üzre, devlet ler in u m u m i 

m r r b u l i y c t ınütakabilelcri nclaıeini hukuk kaiıleleri şeklinde İz­

har ve ifade eden umumî (jrenera!) hukukudüvelden başka i k i 

veya daha ziyade devlet arasındaki hususi merbu l iye l mütekabi­

le ha l l e r i n i idareye müekkel h ukuk ka ide ler in i muhtev i o lan 

hususî (nar t icu l ier ) hukukudüvel vardır. İstiklâlin cevher id i r k i 

gerek umumî , gerek hususi mahiyet te ve serbestçe nıuvafekate 

ınakrun tahdidata itbaı kab i l d i r . 

Böyle olunca, mütekabiten tebaivvel ve umum i ve hususi 

mahiyet le mütekabil merbu l iye t çerçevesi dah i l inde nazaıı i l i -

harf* alınan istiklâli düvel, her dev le t i n , kend i mena f i i n i kend i 

t a k d i r ederek ve başka dev le t le r in murakabeler ine , müdahalele­

r i ne veya tevc ih ler ine tabi olmıyarak. istiklâli hakkında te-

lıanıınül edeceği tahdidalt i n t i hap , i h t i yar ve tayin emr inde 

hürriyetini ifade eder. Binaen a leyh , istiklâle riayet demek, b i r 

dev l e t i n nefsine tahmi lde faide gördüğü istiklâl tahdidatını İn-

l i h a p , i h t i ya r ve tay in etmesine —şaz olarak makbu l b i r müda­

hale ha l i müstesna o lmak üzre— karışmaktan sakınmak vecibe­

s i nden başka b i r şey demek d e l i l d i r . 

Pakat bu tahdidatın derecesi ve sİası hayl i tenevvü rd< bi­

l i r . Tahdidat bunlara tab i olan devlet i müstakil devlet sıfaliyle 

vasfa arlık müsait olmıyacak b ir mertebeye kadar vardınlabilİr. 

Böyle b i r dev le t in vaz' iyet ini tavsi f için hukukudüvel nazariye­

s inde tâbi devletler makulesr tesis olunmuştur. 

(Mabadı var.) Ahmet - Reşit 


