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Giris

Ayak bilegi yedi kemikten olusur ve tarsal kemikler olarak adlandiri-
lir. Bilek kisminda yer alan ayak topuguna calcaneus denir. Topuk kemigi,
viicut yiikiinden gelen agirhgin biiyiik bir kismini tagiyan ayak bileginin en
biiyiik ve saglam kemigidir'. Topuk kemiginin iist yiizeyinde (superior) li¢
ayr1 eklem yiizeyi goriiliir. Bunlar sirasiyla facies artikularis posterior, facies
artikularis medial ve facies artikularis anteriordur®.

Topuk kemigine ait eklem yiizeylerinin goriiniim tiplerinin ilk simf-
landirilmasi Laidlaw ile baslar. Laidlaw tarafindan Misir toplumuna ait 750
adet topuk kemigi tizerindeki eklem yiizeylerin (facies artikularis anterior ve
medial) goriilme tipleri stmflandirlmistir. Laidlaw, karsilastigi eklem ytizey-
lerini (anterior ve medial) ayr1 ya da bitisik olarak degerlendirmistir’. Topuk
kemiginin arka (posterior), &n (anterior) ve orta (medial) eklem yiizeyleri-
nin farkli varyasyonlar sergiledigini ayrintili olarak ilk ele alan, Bunning
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ve Barnett’in (1965) arastirmasidir. Bunning ve Barnett, topuk kemiginin
tst eklem yiizeylerini morfolojik olarak facies artikularis posterior, facies
artikularis anterior ve medial olmak tizere ii¢ grup altinda toplamistir. Bun-
lar ti¢ yiizeyli tip A, iki yiizeyli tip B ve tek yiizeyli tip C bigiminde simf-
landirilmustir’. Trinkaus ise insan fosilleri ve Avrupali Modern toplumlar
tizerinde topuk kemigi tist eklem yiizeylerini dort tipe ayirmistir. Bunlars; ii¢
ylizeyli: tip A (posterior, anterior ve medial), iki yiizeyli: tip B (posterior ve
anterior+medial bitisik), tek yiizeyli: tip C (posterior+anterior+medial) ve iki
yiizeyli: tip D (posterior ve medial) olarak simiflandirmustir®. Ayrica Tanaka
ve arkadaslari, Japon toplumunun farkh etnik gruplarina ait topuk kemik-
lerinde iist eklem yiizeylerini inceleyerek bes farkli tip tespit etmislerdir®.
Campos ve Pellico (1989) ise Bunning ve Barnett’in tip A, B ve C goriilme
tiplerini alt gruplara ayirarak 9 farkl tip icinde degerlendirmistir.

Topuk kemigin eklem yiizeylerinin (posterior, anterior ve medial) farkh
varyasyonlar gostermesinin nedenleri arasinda fakli goriisler bulunmakta-
dir. Bunlar sirasiyla; ayagin hareketleri: dorsal fleksiyon, plantar fleksiyon’,
inversiyon ve eversiyon®, ayak fonksiyonu’, ayak bileginin yonelimi', stres
olgusu ' ve patoloji " gibi cevresel kkenli etkenler ile yas', genetik faktorle-
rin sekillendirmesi", cinsiyet', genetik ve ¢evrenin ' birlikteliginden olusan
faktorler olarak sayilmaktadir.

Topuk kemiginin arka (posterior) 6n (anterior) ve orta (medial) eklem
yiizeyleri hakkinda, farkh toplumlar iizerinde ¢ok sayida galisma sunul-
mustur. Bunlar arasinda, Trinkaus’in (1975) Avrupali modern toplumlarda,
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Finnegan'in (1978) Amerikali siyah ve beyazlarda, Bidmos'un (2006) Giiney
Afrikali beyaz ve siyahlar iizerindeki arastirmalari, Patrick ve arkadaslari-
nin (2003) Amerika’daki klinik ¢alismalar, El-Eishi (1974), Trinkaus (1975)
ve Saadeh ve arkadaslarin (2000) Misir toplumu iizerinde, Gupta ve arka-
daslarimin (1977), Jha-Singh (1972) ve Padmanabhan’in (1986) Hint toplumu
{izerindeki incelemeleri siralanabilinir. Trinkaus (1975), Saunders (1977)
ve Drayer-Verhagen’in (1993) Amerikan yerlileri, Trinkaus’un (1975) insan
fosilleri, Tanaka ve arkadaslarinin Japon toplumlari (2004b) ile Yilmaz ve
Baykara’nin (Baskida) Van Karagiindiiz, Dilkaya ve Van Kalesi Eski Van
Sehri Orta Cag iskeletlerine ait arastirmalar, eklem yiizey tiplerinin belir-
lenmesini amaglayan diger calismalardir. Dolayisiyla tiim bu ¢alismalar, to-
puk kemigindeki eklem yiizeylerinin (posterior, anterior ve medial) gériilme
tipleri hakkinda toplumlar arasindaki degisim siklig: tizerine yapilmus aras-
tirmalardr.

Bu calismanin amaci, Van Kalecik nekropoliine (Urartu) ait topuk ke-
miginin, iist eklem yiizeylerindeki goriilme tiplerinin siklig1 ve cinsiyete bag-
i dagiliminin belirlenmesidir.

Materyal ve Metot

Van Kalecik nekropolii, Urartu baskenti Van Kalesinin (Tuspa) yakla-
s1ik 4 km kuzeyinde, Kalecik Koyii'niin 1,5 km. kuzeydogusunda, dogudaki
Sahbag Tepesi ile batidaki Sigir Tepesi arasinda yer alir. Kalecik yerles-
kesi, Urartu déneminden kalma dikilitaslar, tas halkalar ve nekropolden
olusmaktadir (Harita 1). Van Kalecik nekropolii, simdiye kadar kazis1 yapr-
lan Urartu nekropolleri arasinda Van/Altintepe’den sonra en fazla mezar
barindiran nekropoliidiir. Ancak burada yer alan toplam 25 adet mezarin
tamami, maalesef daha 6nce defineciler tarafindan yagmalanmis ve tahri-
bata ugramistir (Resim 1). Bundan dolay, 6lii gomme bigimleri, mezarlarda
bulunan insan sayisi, olitye sunulan hediyelerin yer ve konumlar ile ilgili
pek cok bilgiler maalesef detaylandirilamamustir. Bununla birlikte, soygun-
cularin geride biraktiklar kalintilardan gomii tiirleri ¢ikartilabilmektedir.
Bazi mezarlarda birden cok insan iskeleti (K3, K21), bazisinda ise az da olsa
yanmus insan iskelet parcalan (K5, K14) ile bir Urne’nin (K15) bulunmas,
hem inhumasyon ve hem de kremasyon tarzi gomiiniin varhgin gostermis-
tir”. Urartu donemine ait, gerek soylu mezarlar1 gerekse halk mezarlarinda

Y Cavusoglu ve Biber, 2005.
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¢ok sayida madeni eserlere rastlanmaktadir. Defineciler tarafindan yagma-
lanmis olmasina kargin, Kalecik nekropoliinde ele gecen maden eserlerin
sayis1 hi¢c de azimsanmayacak sayidadir. Gerek yiizeyde ve gerekse mezar
odalarinda, bazilar iskeletlerin yaninda, bir kismu ise daginik vaziyette bir-
¢ok metal eserin yaninda, ¢ok sayida boncuk ele gecmistir. Metal buluntular
arasinda simdiye kadar bilinen Urartu érneklerini yineleyen altin kaplama
igne basi, giimiisten yapilmus kiipe, yiiziik ve kafatas: yaninda bulunan sac
spiralleri, tungtan, bazilar1 kol kemigi iizerinde ele gecen ejder bash bilezik
ve pazibentler, yiiziik, kiipe, fibula, kemer parcalar1 ve miihiir yer almakta-
dir. Ayrica demirden; kilig, bigak, balta, mizrak ucu, ok ucu, topuz bas1 ve
cesitli tip ve boylarda keski, spatula ve iviler ile bilezikler de diger madeni
eserleri olusturur. Ele gecen eserler arasinda tunc ve demirin birlikte kul-
lanildig1 bimetalik eserler de bulunmaktadir. Buna K10 mezarinda ortaya
¢ikarilan kilig en giizel 6rnektir. Ayrica kornalin, akik, firit, cam, tas ve tunc-
tan ¢ok sayida boncuk bulunmaktadir’®,

Bu calismada Urartu dénemine tarihlendirilmis Kalecik nekropoliin-
den ele gegmis eriskin bireylere ait 20 topuk kemiginin iist eklem yiizeyleri
incelenmistir’. Kalecik Urartu topluluguna ait eriskinlerde yas ve cinsiyet ay-
riminda kafatasi, kalca kemigi, uzun kemiklerin kas yapisma izleri ve kemik
kiitleviligi Workshop of Europen Anthropologist (1980); Ubelaker (1989);
Brothwell (1981); Krogman ve Iscan (1989); Loth ve Iscan (1989); Kenneth
(1993) tarafindan gelistirilen &lgiitler 1i1ginda incelenmistir. Toplumun cin-
siyetlerine gére topuk kemiklerine bakildiginda, toplumun erkek bireylerine
ait 11, kadin bireylerine ait 9 topuk kemigi bu ¢alisma kapsaminda deger-
lendirilmistir (Tablo 1). Cahsmada patoloji gésteren topuk kemikleri ince-
lemeye dahil edilmemistir. Kalecik Urartu toplumunda topuk kemiklerinin
tist eklem ytizeylerinin goriilme tiplerinin tanimi i¢in Trinkaus’un (1975)
gelistirmis oldugu metot kullanilmistir (Sekil 1). Van Kalecik bireylerinde
topuk kemiginin eklem yiizey tiplerinin cinsiyet ve taraflar (sol-sag) arasinda
goriilen farkhliginin belirlenmesi icin x” testi uygulanmustur.

= Cavusoglu ve Biber, 2005.
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Tablo 1: Van Kalecik Urartu Nekropolii Calisilan Bireylerin Cinsiyet
Dagilim

Cinsiyet
Mezar No
Kadin | Erkek
K 11 4 1|
K 10 2 4
K 21 3 6
| Toplam 9 1

Bulgularin Degerlendirilmesi

Van Kalecik Urartu nekropoliine ait 20 topuk kemiginin iist eklem
yiizeyi incelendiginde, tip B’ye %80 ve tip A’ya %20 oraninda rastlanmistir.
Incelenen topluma ait topuk kemiklerinde tip C ve D’ye ait goriilme fre-
kansi gozlenmemistir. Erkeklere ait topuk kemiklerinin %72,7’sinde tip B,
%27,3’tinde tip A saptanmuistir. Kadinlarda ise, %77,8’inde tip B, %22,2’sin-
de tip A tespit edilmistir. Kalecik Urartu toplumunun sag ve sol ayaklar
degerlendirildiginde, 9 sol topuk kemiginin %77,8’inde tip B, %22,2’sinde
tip A’ya rastlanmustir. Sag tarafa ait 11 topuk kemigi degerlendirildiginde
%81,8’inde tip B, %18,2’sinde tip A gozlenmistir. Cinsiyetler arasindaki ta-
raflar degerlendirildiginde kadinlara ait 5 sag topuk kemiginin %80’inde tip
B, %20’sinde tip A tespit edilmistir. Kadin bireylerin sol tarafinda ise sadece
tip B goriilmiistiir. Erkek bireylerin 6 sag topuk kemiginde %83,3 oraninda
tip B, %16,7 oraninda tip A bulunmustur. Ayn: sekilde erkek bireylerin sol
tarafina ait 5 topuk kemiginin %60’ inda tip B ve %40’inda tip A gézlenmis-
tir. Erkek bireylerin sol tarafinda tip C ve D, kadin bireylerin sol tarafinda
ise tip A, C ve D saptanmamustir. Cinsiyetler arasinda topuk kemigindeki
eklem yiizeyleri incelendiginde tip B, erkek ve kadinlarda ayn1 oran: payla-
sirken, erkek bireylerde goreceli olarak tip A daha sik goriilmiistiir. Cinsiyet-
ler goz ard1 edildiginde, taraflar arasinda sag topuk kemiklerinde tip B en
yiiksek frekans degerine sahiptir. Eklem yiizey tiplerinin cinsiyet ve taraflar
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(sol-sag) arasinda goriilen oransal farkliliklar istatistiksel acidan (x?=0,808;
x*=0,051;df=1;P>0,05) anlamh bulunmamuistir. Ancak birey sayisinin azhg,
farklihgin istatistiksel anlamhlig1 etkilemektedir.

Tablo 2: Van Kalecik (Urartu) Toplumunda Topuk Kemiklerinin Ust
Eklem Yiizey Tipleri

Eklem Yiizey Tipleri Kadin Erkek | Toplam |
Tip A 1 3 4
Tip B 8 8 6 |
Tip C -
Tip D - -
Toplam 9 11 20 |

Tartigyma ve Sonug

Insan popiilasyonlar: geleneksel olarak “Beyazlar”, “Sarilar” ve “Siyah-
lar” olmak iizere ti¢ ana grup icinde degerlendirilir; fakat giiniimiizde popii-
lasyonlarin ig ice ge¢mis heterojen bir goriiniimiine sahip olmasi, toplumla-
rin yakinhginin tanimlanmasini zorlagtirmastir'?. Popiilasyonlarin morfolo-
jilerinin tanimlanmasinda iskelet kalintilar1 {izerinde yapilan metrik ve non
metrik incelemeler toplumlar arasinda benzerlikleri ya da farkliliklar: géste-
ren ayiractir”’. Antropologlar bu tip metotlar1 kullanarak toplumlar arasin-
daki yakinlik/uzakliklar: belirlemektedir. Iskelet iizerinden farkli toplumlar
arasinda biyolojik uzakhgin tanimlanmasinda metrik &lciiler ve non metrik
ozellikler ya ayr1 ya da beraber degerlendirilmektedir. Metrik slgiiler disin-
da kemik iizerinde non metrik varyasyonlar * toplumlar arasindaki biyolojik
uzakhgin karsilastirllmasinda basvurulan élciitlerdendir. Topuk kemiginde
goriilen non metrik 6zelliklerden bir tanesi, iist eklem yiizeylerinin goriilme
tipleridir ki;** son yillarda toplumlarin karsilagtirllmasinda » sik¢a basvu-
rulan bir varyasyondur. Van Kalecik (Urartu) dénemi topuk kemiklerinde
yapilan incelemede tip A ve B eklem yiizeylerine sahip bireyler saptanmus;

19 Bidmos, 2006.
20 Bidmos, 2006.

2l Berry ve Berry, 1967; Finnegan ve Faust, 1974; Finnegan, 1978; Saunders, 1977; Turner ve Markow-
itz, 1990.

2 Bunning ve Barnett, 1965; Trinkaus, 1975.
23 Saadeh ve ark., 2000; Tanaka ve ark., 2004a,b; Bidmos, 2006.
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ancak tip C ve D’ye rastlanmamstir. Tip C eklem ytizeyi farkh toplumlarda
en diisiik siklikla rastlanan goriiniim tipidir. Bunning ve Barnett (1965) tip
C eklem yiizeyinin Sri Lanka'da yasayan Veddah toplumunda yiiksek sikl-
ga sahip (%40) oldugunu tespit etmistir. Bu oran oldukca diisiindiiriiciidiir;
ciinkii Sri Lanka’da yasayan Veddah toplumu icerisinde farkl etnik gruplar
bulunmaktadir. Bunning ve Barnett'in Hindistan'in Kalkiita bolgesindeki
calismasinda tip C eklem yiizeyine rastlanmamustir; ancak Gupta ve arka-
daslan (1977) Hindistanin Utar Pradesh bolgesindeki arastirmasinda bu
eklem yiizeyine sahip bireyler tespit etmistir. Tip C eklem yiizeyinin farkl
toplumlarda sikhigina bakildiginda, s6z konusu tip Nijerya toplumunda %1
oraninda tespit edilmis*, fakat su goz ardi edilmemelidir ki, Nijerya'da en
azindan 250 etnik grup * bulunmaktadir. Dolayisiyla eklem yiizey tiplerinin
cesitliligi, Nijerya toplumunu tam anlamiyla ifade etmemektedir. Farkli bol-
gelerinde farkli topluluklarin tip C eklem ytizeyinin sikligina bakildiginda
bu oran, Nijerya®, Hindistan”, Misir?®, Giiney Afrika siyahlari * ve Bati
Afrikalilarda * %5’in iizerinde degildir. Van Kalecik Urartu donemine ait
iskeletlerde tip C eklem yiizeyi goriilmemistir. Diinyanin degisik bolgele-
rindeki popiilasyonlar iizerinde yapilan karsilastirmali cahismalarda tip C
eklem yiizeyi oldukga diisiik sikliktadir (Tablo 3).

Van Kalecik (Urartu) toplumunda tip B, %80 oranla en sik rastlanan
topuk kemigi eklem yiizey tipidir. Toplumun erkek ve kadin bireylerinde tip
B eklem yiizeyi benzer goriilme sikhigina sahiptir. Cinsiyetler goz ardi edil-
diginde bireylerin sag tarafinda tip B daha yiiksek degerde oldugu goriiliir.
Farkh toplumlar iizerinde yapilmus tip A ve B eklem yiizey cahgymalarinda
Ingilizlerde”, Giiney Afrika beyaz ve siyahlarinda™, Hintlilerde * cinsiyetler
arasinda farklilk gozlenmemistir; ancak tip B eklem yiizeyinin Afrikali ve
Hintli kadinlarda yiiksek sikhkta ** gorildigi belirtilmistir. Yilmaz ve Bay-

2 Bunning ve Barnett, 1965.
25 Bidmos, 2006.

<6 Bunning ve Barnett, 1965.
21 Gupta ve ark., 1977.

28 Saadeh ve ark., 2000.

29 Bidmos, 2006.

3 Bunning, 1964.

. Bunning ve Barnett, 1965.
32 Bidmos, 2006.

33 padmanabhan, 1986.

34 padmanabhan, 1986; Bidmos, 2006.

Belleten C. LXXI1I, 40
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kara (Baskida), eski Anadolu toplumlarindan Van Karagiindiiz, Dilkaya ve
Van Kalesi-Eski Van Sehri Orta Cag popiilasyonlarinda topuk kemigindeki
eklem yiizeylerinin cinsiyetler arasinda farklihk tasimadigim belirlemigler-
dir. Tanaka ve arkadaslar1 (2004a), Japon toplumunda eklem yiizeylerinin
cinsiyet agisindan istatistiksel farkhilik gosterdigini belirtmisler; ancak Japon
toplumunda cinsiyetler géz ard: edildiginde sag ve sol taraflar arasindaki
farkhilikta anlamh bir iliskiye rastlamamislardir®. Nijerya ve Hindistan’da
fetiislerin eklem yiizeylerinde yapilan karsilastirmada cinsiyetler arasinda
farklihgin anlamh oldugu, ancak Avrupal: fetiislerde benzer bir anlamhilik
olmadig1 saptanmistir®®. Dolayisiyla Bidmos (2006), cinsiyetler arasinda to-
puk kemigindeki eklem yiizeylerinin tiplerindeki farklihgin, 6zel bir gevre
ya da yiirilyii§ pozisyonun sonucu gibi degerlendirilmemesini, bu farklihgin
sadece genetik faktorlerden kaynaklandigini ifade etmistir. Topuk kemigin-
de goriilen tip B eklem yiizeyi, Asya topluluklarinda?, Afrika toplumlarin-
da *ve Amerika yerlilerinde *yiiksek goriilme sikligina sahiptir (Tablo 3).
Incelenen eski Anadolu toplumlarinda * Van bélgesi Orta Cag dénemine
tarihlendirilen Karagiindiiz, Dilkaya ve Van Kalesi-Eski Van Sehri toplum-
larinda tip B eklem yiizeyinin yaygin bir frekansa sahip oldugu goriilmiistiir.
Tip B eklem yiizeyi Avrupalh “beyazlarda” diisiik siklikta goriilmektedir'.
Trinkaus (1975) fosil insanlar iizerinde yapmg oldugu arastirmada Nean-
derthal ve Erken Modern insanlarda tip B eklem yiizeyinin yaygin oldugunu
saptamistir. Dolayisiyla tip B eklem yiizeyinin Asya ve Afrika toplumlari-
na ait bir 6zellik* olarak degerlendirilmesi gerekir. Van Kalecik (Urartu)
toplumunda Tip A, cinsiyetler arasinda yiizde olarak bir farklilik gostermis
olmakla birlikte bu farklilik, istatistiksel olarak anlaml degildir. Incelenen
erkek bireylerin 4’iinde, kadin bireylerin ise sadece birinde tip A’ya rast-
lanmistir. Tip A eklem yiizeyinin, Asya ve Afrika toplumlarinda gériinme
orani Avrupali “beyaz” toplumlara gore oldukca diisiik siklikta olup bu top-

35 Tanaka ve ark., 2004a.

36 Bunning ve Barnett, 1965; Bidmos, 2006.

ar Tanaka, 2004a; Bunning ve Barnett, 1965; Gupta ve ark., 1977; Padmanabhan, 1986.
Sy Bunning, 1964; Lundy, 1984; Ragab ve ark., 2003; Saadeh ve ark., 2000; Bidmos, 2006.
. Drayer-Verhagen, 1993.

0 Yilmaz ve Baykara (baskida.

L Bunning ve Barnett, 1965; Bidmos, 2006; Ragab ve ark., 2003.

42 Bunning ve Barnett, 1965; Ragab ve ark., 2003; Drayer-Verhagen, 1993; Bidmos, 2006.
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lumlarda erkek bireylerde daha sik goriilmistiir’. Tip A eklem yiizeyinin
Van Kalecik (Urartu) toplumunun erkek bireylerinde daha sik goriilmesi
diger toplumlarla paralellik gostermistir. Bidmos (2006), Giiney Afrika’daki
beyazlar ve siyahlar tizerinde yapmig oldugu aragtirmada tip A'nin Avrupah
“beyazlara” ait bir goriilme tipi olabilecegini vurgulamistir. Bu eklem ytize-
yinin Ingilizlerde*', Amerikah beyazlarda* ve Giiney Afrikah beyazlarda'
diger eklem yiizey tiplerine gore daha yaygin sikhkta olmas: tip A’nin “be-
yaz” toplumun bir 6zelligi olarak goriilmesi sonucunu ortaya cikarmastir.
Giiney Afrikali beyaz ve siyalarda tip A'min farkl oranlara sahip olmasinda
genetik faktorlerin etkili oldugu, cevresel faktorlerin eklem yiizey tiplerin
morfolojisini etkilemedigi, ¢tinkii her iki popiilasyonun da ayni gevre kosu-
lar1 altinda yasadig belirtilmistir*®. Japonya’da farkh bolgelerde, farkl etnik
gruplarda* tip A eklem yiizeyinin goriilme sikhgna bakilmistir. Bu calisma-
da modern Japonlar, Yayoiler, Hokkaido Aynular ve Jomonlarda tip A'nin
benzer goriilme sikhigina sahip oldugu ve bolgesel bir farklihgin bulunmadr-
g1 saptanmustir™. Dolayisiyla Tanaka ve arkadaslan (2004b), topuk kemigin-
deki tip A eklem yiizeyinin genetik faktorlerden cok, farkhi yasam bicimine
sahip toplumlarin ayak fonksiyonunun cesitliligi ile iliskilendirilebilecegini
ifade etmislerdir”. Farkli toplumlarda tip A'nin goriilme frekansina bakildi-
ginda Ingilizlerde %52,8-67°%, Gliney Afrikal beyazlarda %64,4°%, Amerikan
beyazlarinda %47, Ispanyollar™, Slovakyalilar ve eski Yugoslavyalilarda
%34 ile 42,3 ° arasindadir. Tip D eklem yiizeyi ise toplumlar arasinda tip
C’den sonra en diisiik sikhga sahip eklem yiizeyidir. Popiilasyonlar arasinda
tip D eklem yiizeyinin goriilme sikligi %20'nin altindadir. Amerika yerlileri

3 Saunders, 1977; Bidmos, 2006.
A Bunning ve Barnett,1965.

5 Ragab ve ark., 2003.

' Bidmos, 2006.

¥ Bidmos, 2006.

18 Bidmos, 2006.

* Tanaka ve ark., 2004b.

%0 Tanaka ve ark., 2004b.

! Tanaka ve ark., 2004b.

a2 Bunning ve Barnett, 1965; Kuba, 2006.
53 Bidmos, 2006.

54 Ragab ve Ark., 2003.

58 Campos ve Pellico, 1989.

% Trinkaus, 1975.
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ve Misirhlarda %10’un iizerinde goriiliirken diger toplumlarda %10’un iize-
rine gtkmamaktadir. Van Kalecik Urartu toplumunda bu eklem ylizeyine
rastlanmamusken (%0) Van bélgesindeki Orta Cag toplumlarinda bu oran
%3’tiir”. Finnegan (1978) Amerikali beyaz ve siyah toplumlara ait viicut ke-
mikleri lizerinde yaptig1 varyasyon ¢alismasinda tip D eklem ylizeyinde her
iki toplumun sag ve sol tarafinda anlaml iliskinin olmadigini, ancak siyah
bireylerin sol tarafinda cinsiyetler arasinda anlamh bir farkhlik bulundugu-
nu belirtmistir®,

Sonug olarak, Van Kalecik (Urartu) toplumunda en sik tespit edilen ek-
lem yiizey tipi B’dir. Bu eklem tipinin Asya ve Afrika toplumlarda goriilme
sikligi yaygindir. Incelenen toplumda da yliksek oranda bulunmustur. To-
puk kemiginin eklem yiizeylerinde farkl: tiplerin goriilmesi genetik faktor
lerin sonucu olarak agiklanabilir. Dolayistyla Van ilinin M.O 9-7. yy (Demir
Cag) ile M.S 10-13. yy (Orta Cag) tarihlendirilmis eski Anadolu toplumla-
rinda, topuk kemiginde benzer sikhikta eklem tiplerinin goriilmesi, bolgede
uzun zamandir gen akisimin degismediginin ve gen havuzunu etkileyebile-
cek toplumlarinda etkin olmadiginin kanit1 olarak degerlendirilebilir. Bu
durumda ¢evresel faktorlerden cok genetik faktorlerin baskin oldugunun
gostergesi olabilir.

57 Y\lmaz ve Baykara baskida.
% Finnegan, 1978.
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Tablo 3: Popiilasyonlar Arasinda Eklem Yiizey Tiplerin Goriilme Sikliga

Aragtiriailar Popiilasyonlar N A% B% | C% | D%
Trinkaus (1975) Avrupa Neanderthalleri 7 0 85,7 0 14,3
Trinkaus (1975) g‘;‘;‘(’i‘lﬁljﬁ’fﬂ‘.‘ Adene 10 10 80 | 0 | 10
Trinkaus (1975) g"‘kﬁl‘l‘l)mdem}e’ gl 1 91 818 | 0 | 91
Saadeh ve Ark. (2000) Misirhilar 300 30,3 63 2 4,7
Laidlaw (1905) Misirhlar 750 32 68 - -
El-Eishi (1974) Misirhlar 200 51 49 0 11
Trinkaus (1975) Misirhlar 93 24,7 73,1 0,5 1,6
Padmanabhan (1986) Hintliler 272 35 65 0 -
Bunning ve Barnett (1965) | Veddahlar 10 0 60 40 -
Bunning ve Barnett (1965) | Hintliler 78 22 78 0 -
Gupta ve ark. (1977) Hintliler 401 26 67 2 5
Jha ve Singh (1972) Hintliler 800 37,5 59,5 | 0,1 29
Tanaka ve Ark. (2004b) Modern Japonlar - 374 - - -
Tanaka ve Ark. (2004b) Aynu (Japonya) - 10,6 - - =
Tanaka ve Ark. (2004b) Yayoi (Japonya) - 33,7 - - -
Tanaka ve Ark. (2004b) Dogu Jomonlar (Japonya) - 18,1 - - -
Tanaka ve Ark. (2004b) Bat: Jomonlar (Japonya) - 33,1-37,6 - - -
Drayer-Verhagen (1993) Amerikan yerlileri (prehistorik) | 191 26,7 54,5 - 18,9
Ragab ve Ark. (2003) }Cl:ﬁ“e:i;‘;f"dd Osteology 1056 | 37 58 | 02| 6
Trinkaus (1975) Amerikan Yerlileri (Libben) 100 52 47,5 0 0,5
Saunders (1977) Amerikan Yerlileri (Libben) 130 59,2 - - 0
Saunders (1977) Amerikan Yerlileri ( Aleut) 43 23,3 - - 0,2
Saunders (1977) Amerikan Yerlileri (Inupik) 71 29,6 - - -
Saunders (1977) f;“wer:::; preiieglie 04 | 25 2 | = | o=
Saunders (1977) Amerikan Yerlileri (Giiney) 124 33,1 - - -
Saunders (1977) Amerikan Yerlileri (Modridge) | 101 45,5 - - 0
Saunders (1977) Amerikan Yerlileri (Kodiak) 97 39,2 - - -
Bunning ve Barnett (1965) | Avrupallar (ingilizler) 194 67 33 0 -
Bidmos (2006) Giiney Afrika Beyazlan 90 64,4 35,6 0 -
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9-7yy)

Ragab ve Ark. (2003) Amerikan Beyazlan 259 47 33 - -
. Ingiltere (M.S 18-19.yy) _—

Kuba (2006) (Anglosakson) 492 616 | 362 | - | 22
Kuba (2006) pEas MG 8 | 635 | 341 | - | 24

(Fransizlar)
Kuba (2006) Ingiltere (M.S 19.yy) 53 52,8 453 | - 1,9
Campos ve Pellico (1989) | Ispanyollar 176 40 54 0 6
Trinkaus (1975) Slovakya (M.S 9-10.yy) 39 42,3 53,8 0 38
Trinkaus (1975) Yugoslavya (M.S 14-15.yy) 118 34,3 63,6 0 2,1
Bunning ve Barnett (1965) | Nijeryalilar 492 36 63 1 =
Bidmos (2006) Giiney Afrika Siyahlan 90 17,8 78,9 3.3 -
Ragab ve Ark. (2003) Amerikan Siyahlan 204 23 60 - -
Bunning (1964) Bati1 Afrika 492 358 63,4 0,8 -
Penteado ve Ark. (1986) | Brezilya (Beyaz ve Siyah) 138 34,1 - - 8
Yilmaz ve Baykara S .
(Baskida) Karagiindiiz (M.S 11.yy) 226 27,4 72,1 | 0 0,4
Yilmaz ve Baykara : :
(Baskida) Dilkaya (M.S 10-11.yy) 115 16,5 80 0 3,5
Yilmaz ve Baykara Van Kalesi EVS (M.S 49 381 524 | 0 95
(Baskida) 11-13.yy)
Yilmaz ve Baykara Dogu Anadolu (M.S 10-13. 383 945 731 | 0 93
(Baskida) yy)

Van Kalecik (Urartu M.O 2 92 80 0 0
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Sekil 1: Trinkaus’un Gelistirmis Oldugu Simflandiriima (Trinkaus, 1975)
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