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OZET

Bu calismanin amaci, Universite gencligi arasinda siber zorbalik davra-
nislarinin ne 6l¢gtide var oldugunu ortaya cikarmaktir. Calismanin 6rneklemi
612 Universite 6grencisinden olusmaktadir. Calismada 6grencilerin %30, 6’s1
en az bir kez tehdit veya kiictik distrilmek amaciyla siber zorbaliga maruz
kaldiklar1 ortaya cikarilmistir. En fazla uygulanan siber zorbaliga e-posta ol-
dugu, bunu sohbet odalari/mesaj panolari, yorumlar/sosyal paylasim sitele-
rindeki faaliyetler olarak elde edilmistir. Calismada erkek 6grencilerin kiz 6g-
rencilerden daha fazla siber zorbaligi uyguladiklar: ortaya cikarilmistir. Ayrica
kiz 6grencilerin siber zorbaliga maruz kaldiklar1 sonucu elde edilmistir. Sanal
taciz magdurlar: en fazla taciz edenlerden uzak durdugunu belirtmis, daha
sonra cevrimici metaryalleri engellediklerini ve saldir1 icerikli materyalleri sil-
diklerini belirtmislerdir.

Anahtar Kelimeler: Siber zorbalik, Universite égrencileri
*k%

GIRIS
Teknolojideki gelismeler, hayatimizi bircok alanda rahatlattigi gibi kimi
olumsuzluklara da neden olmaktadir. Cep telefonlari ve internetin gintimuizde

en yaygin kullanilan bir iletisim araci olmasi, siber alemdeki nefreti ve tehdit-
leri de arttirmaktadir.

“Siber zorbalik” (Cyber Mobbing, Cyber Bullying, E-Mobbing), sanal or-
tamda modern iletisim araclari kullanilarak baskalarina kasithi olarak hakaret
edilmesi, asagilanmasi, dislanmasi, onlarin tehdit, teshir ya da rahatsiz edilme-
sidir. Shariff (2008) siber zorbaligi, web siteleri, anlik mesajlasma, bloglar, soh-
bet odalari, cep telefonlari, elektronik posta ve kisisel ¢evrimici profiller aracili-
giyla diger bireylerin tehdit edilmesi, asagilanmasi1 veya onlara cinsel icerikli
resimler ve mesajlar gonderilmesi olarak tanimlamaktadir (Eroglu, 2011: 9).
Siber zorbalik, internet Uizerinden e-postalar, facebook, MSN Messenger gibi
anhk mesaj sistemlerinde, sosyal aglarda ya da sitelere videolar yuklenerek
gerceklesebilecegi gibi, SMS’lerle ya da rahatsiz edici telefon aramalariyla cep
telefonu yoluyla da yapilabilmektedir. Cogu durumda kimligini gizleyen saldir-
ganin bu davranislarinin uzun sire devam ettigi gérilmektedir. Bir eylemin
siber zorbalik olarak adlandirilabilmesi icin bilgisayar, cep telefonu ve diger
elektronik aracglar kullanim sartiyala asagidaki 6zelliklere sahip olmas: gerekir
(Yaman vd., 2010: 167).
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v'  Israr Edicilik: Bir davranis1 yapmak icin énceden tasarlama
v'  Tekrar Etme: Zorba davranislarini ayni bigcimde ve stirekli gosterme
v’ Zarar Verme: Zarar vermenin amaci baskalarina aci cektirme

Yapilan arastirmalar Siber zorbalik davranislarindan en ¢ok magdur
olanlarin gencler oldugunu, topluluk psikolojisiyle teknolojik araclar: kullanan
zorbalarin her gecen glin artan tehditlerinin ktiresel sanal bir kdye dontisen
diinyamizda insan yasamini olumsuz etkiledigini, kisilerin kaygi ve korku
icinde yasam kalitelerinin olumsuz etkilendigini ortaya koymaktadair.

Tekrarlanma, zararli davranislarla olusan fiziksel ve s6zli negatif davra-
nislar ve suclu ile kurban arasindaki gtic dengesizligi olmak {izere sanal tacizin
U¢ tane negatif 6zelligi vardir (Aricak vd., 2008: 253; Li, 2008: 1787; Smith vd.,
2008: 377; Zang vd., 2010: 2)

Sanal taciz online cevre ile olumsuz davraniglar ortaya konulmaktadir.
Interneti kullanmay1 seven ve gercek ismini saklayan bir kisinin birden bire
baska bir online kullaniciya saldirganca tepki gostermesidir (Aricak, 2009:
169). Literatiirde elektronik haberlesme araclarinin sanal tacizi arttirdig is-
patlanmistir (Aricak vd., 2008: 254; Campbell, 2005: 70; Smith vd., 2006: 379;
Li, 2008: 1786; Raskauskas vd., 2007: 570).

Bu calismanin amaci, Universite gencligi arasinda siber zorbalik davra-
nislarinin ne 6lctide var oldugunu, bicimini, sikligini, magdurlarin ne sekilde
kendilerini korumaya calistiklarini ya da nasil 6nlem aldiklarini, kimlere bas-
vurduklarini ortaya c¢ikarmak ve siber zorbaligin énlenmesi konusunda hukuki
mucadelenin de sinirliliklarini tartisarak énerilerde bulunmaktir.

YONTEM

Katilimelar

Calismanin érneklemi Uludag Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fa-
kultesinin cesitli boltimlerinde egitim géren farkl siniflardaki 612 6grenciden
olusmaktadir. Dagitilan anket formlar: génullti 6grencilerin kendileri tarafindan
doldurulmustur.

Anket Formu

Calismada ECIRCUS (Education Through Characters With Emotional-
Intelligence and Roleplaying Capabilities That Understand Social Interaction)
tarafindan gelistirilen ve pek cok ulkede 6grenciler arasindaki siber zorbalik
davranisini ortaya c¢ikarmak amaciyla kullanilan (http://osiris.sunderland.ac.
uk/~csOlha/entice/) anket formu kullanilmistir

BULGULAR

Calismaya katilanlarin 612 6grencinin yaslar1 18-25 arasinda degis-
mekte olup, ortalama yas 21, 621, 54 (ortalamazs.sapma) olarak elde edilmis-
tir. Calismaya katilanlarin yaklasik %62’si kiz 6grencilerden olusmustur. %51,
1 ile en fazla 3. Sinif 6grencileri calismaya katilmistir. Veri grubuna ait betimsel
istatistikler Tablo 1 ve Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 1. Betimsel istatistikler-1

Degiskenler N %
Cinsiyet

Kiz 379 61,9
Erkek 233 38,1

Toplam 612 100, 0
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Yas
18 10 1,6
19 49 8,0
20 72 11, 8
21 159 26, 0
22 160 26, 1
23 99 16, 2
24 33 5,4
25 30 4,9
Toplam 612 100, 0
Simaf
1. siuf 88 14, 4
2. sinif 76 12, 4
3. smif 313 51,1
4. simif 135 22,1
Toplam 612 100, O
Tablo 2. Betimsel Istatistikler-2
Degiskenler N %
Bilgisayar kullanim siklig1
Haftada bir yada daha az 51 8,3
Haftada 2-6 defa 155 25,3
Hergtin 406 66, 3
Toplam 612 100, 0
Giinliik PC basinda vakit gecirme zamani
Bir saatten daha az 105 17, 2
1-3 saat 322 52, 6
4-7 saat 141 23,0
8 saat veya daha fazla 44 7,2
Toplam 612 100, 0

Ogrencilerin %66, 3’ her giin bilgisayar kullanirken, %52, 6’s1 da gin-
Itk olarak 1-3 saat PC basinda vakit gecirdigni belirtmistir.

Tablo 3. Cevrimici oldugunuzda genellikle neler yaparsaniz (ilk iic sira)

1.sira 2.s1ra 3. sira N
N % N % N %

1_

Websiteleri/sayfalar 166 45, 2 93 25,3 | 108 | 29,4 367
2-Mesaj panolari 10 20, 4 20 40, 8 19 38, 8 49
3-Sohbet odalar1 4 9,3 15 34,9 | 24 | 55,8 43
4-Oyun oynamak 45 27,6 55 33,7 | 63 | 38,7 163
5-Sorfyapma/Gbz | 54 | 158 | 65 |42,8| 63 | 41,4 | 152
atma
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6-Resimler yuk-

. 11 13, 8 29 36,3 | 40 | 50,0 80
leme/videolar

7-Mtzik indirmek 30 14,9 93 46,3 | 78 | 38,8 201

8-Sosyal paylasim

(Facebook vb.) 233 51,1 133 29,2 | 90 | 19,7 456

9-E-posta 87 31,6 96 34,9 | 92 | 33,5 275

Ogrenciler cevrimici olduklarinda en fazla sosyal paylasim sitelerini
gezdilerini belirtmistir. Bununla birlikte yine ilk sirada sosyal paylasim sitele-
rini gezenlerin orani %51, 1°dir.

Tablo 4. Siber Zorbalik

Hic En az bir kez

Siber Zorbalik Durumlari Durum
N % N %

Gecgen 6 ay icinde, cirkin s6z-
lerle hitap edildiginiz oldu mu Magdur 442 72,2 170 27,8
veya tehdit edildiniz mi?

Gecen 6 ay icinde, kasith ola-
rak aktivitelerden hari¢ birakil-
diniz mi, siz veya arkadaslari-
niz hakkinda yayilan kirici Magdur 475 77,6 137 22,4
soylentiler yok yere sizi arka-
daslarinizla birbirine dtstrda
mu?

Gecen 6 ay icerisinde, herhangi
bir kisi sizi tehdit etmek veya
kticik dusirmek amaciyla Magdur 425 69, 4 187 30,6
siber ortamlardan birini kul-
land1 m1?

Gecgen 6 ay icinde herhangi bir
kisiye cirkin adlarla hitap etti-
niz mi veya herhangi bir kisiyi
tehdit ettiniz mi?

Uygulayan | 468 76,5 144 23,5

Gecgen 6 ay icinde herhangi bir
kisiyi kasith olarak aktiviteler-
den hari¢ biraktiniz mi, kasith
olarak baskalarini birbirine
dustren kirici séylentiler yay-
diniz mi1?

Uygulayan | 496 81,0 116 19,0

Gecen 6 ay icinde herhangi bir
kisiyi tehdit etmek veya ktictik
distrmek amaciyla siber or- Uygulayan | 472 77, 1 140 22,9
tamlardan birini kullandiniz
mi?

Gecen alt1 ay boyunca sanal

tacize tanik oldunuz mu? Tamk 264 43,1 348 56,9

Calismaya katilan 6grencilerin %27, 8’i gecen 6 ay icinde, en az bir kez
cirkin adlarla hitap edildigini veya tehdit edildigini; %22, 4’G kasitl olarak akti-
vitelerden hari¢ birakildigini, kendisi veya arkadaslar1 hakkinda yayilan kirici
soylentiler ile yok yere arkadaslar ile sorun yasandigini; %30, 6°s1 tehdit veya
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kticik dustrilmek amaciyla siber ortamlardan birinin (e-posta, sanal alem,
metin mesajlari, sosyal paylasim siteleri, video klipleri vb) kullanildigini belirt-
mistir.

Calismaya katilan 6grencilerin %23, 5i gecen 6 ay icinde, en az bir kez
cirkin adlarla hitap ettigini; %19’u herhangi bir kisiyi kasitli olarak aktiviteler-
den haric¢ birakdigini, kasith olarak baskalarini birbirine dtistiren kirici séylen-
tiler yaydigini; %22, 9'u bir kisiyi tehdit etmek veya kiictik dtisirmek amaciyla
siber ortamlardan birini (e-posta, sanal alem, metin mesajlari, sosyal paylasim
siteleri, video klipleri vb) kullanildigini belirtmistir. Ayrica, calismaya katilanla-
rin %56, 9’u gecen alt1 ay icinde en az bir kez sanal tacize tanik olduklarini
belirtmislerdir.

Tablo 5. Cinsiyet ile Siber Zorbalik

Siber Zorbalik Uygulama
Cinsiyet Toplam

Hi¢ En az bir kez

309 70 379
Bayan

66, 0% 48, 6% 61, 9%

159 74 233
Erkek

34, 0% 51, 4% 38, 1%

468 144 612
Toplam

100, 0% 100, 0% 100, 0%

Pearson Chi-Square: 14, 16; sd:1; Cramer’s V: 0, 15; p=, 000)

Cinsiyet ile siber zorbaligi uygulama arasinda istatistiksel olarak anlaml
bir iliski bulunmustur. Buna goére, Bayan 6grencilerin %66’s1 hic taciz uygula-
mamisken, erkek 6grencilerin yaklasik %51’ en az bir kez siber zorbalik uygu-
ladiklarini séylemislerdir.

Gecen 6 ay icinde, cirkin adlarla hitap edilme veya tehdit edilme duru-
munda kalma ile kasitli olarak aktivitelerden hari¢ birakilma veya hakkinda
yayilan kirici soylentiler ytizinden yok yere arkadaslari ile arasinin acilmasi
durumlarinda en yaygin gortilen taciz sekilleri asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 6. En yaygin goriilen taciz tiirii (1-4 aras1 siralama)

1.sira 2.sira 3. sira 4. sira
N % N % N % N %
1-E-posta 111 36,6 | 67 | 22,1 | 76 | 25,1 49 16,2 | 303

2-Sohbet oda-
lari/Mesaj pa- 61 20,8 | 88 | 30,0 | 80 | 27,3 64 21,8 | 293
nolart

3-Yorum-
lar/sosyal pay-
lasim sitelerin-
deki faaliyetler

86 28,5 | 92 | 30,5 | 77 | 25,5 | 47 15,6 | 302

4-Telefon metin

: 65 22,2 | 49 | 16,7 | 55 | 18,8 | 124 | 42,3 | 293
mesajlart
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Ogrencilerin birinci sirada karsi tarafa uyguladiklar taciz; %36, 6 ile e-
posta, %20, 8 ile sohbet odalar1 / mesaj panolari, %28, 5 ile yorumlar/sosyal
paylasim sitelerindeki faaliyetler ve %22, 2 ile de telefon metin mesajlar1 oldu-
gunu belirtmislerdir.

Gecen 6 ay icerisinde, herhangi bir kisinin karsi tarafi tehdit etmek veya
kticik distrmek amaciyla siber ortamlardan hangisini en yaygin olarak kul-
landigini gérmek amaci ile asagidaki tablo olusturulmustur.

Tablo 7. Kars1 tarafi tehdit etmek veya kiiciik diisiirmek amaciyla
kullanilan siber ortamlar (ilk ii¢ sira)-MAGDUR

l.sira 2.s1ra 3. sira N
N % N % N %
1-E-posta 91 56,9 38 23,8 31 19, 4 160
2-Sanal alem 23 22,5 51 50,0 28 27,5 102
3-Size yonelik olusturulan 4 16,7 6 25,0 14 58,3 04

kirici bir internet sitesi
4-Metin mesajlari 23 20,9 45 40,9 42 38, 2 110
5-Negatif bir mesaj pa-

L . 9 27,3 10 30,3 14 42, 4 33
nosu/c¢evrimici blog girisi
6-Cevrimici video klip- 2 8,0 | 12 | 48,0 | 11 | 44,0 | 25
leriniz
7-Sohbet odasi 9 11,3 29 36, 3 42 52,5 80
8-Karsilikli oyunlar 23 34, 8 22 33,3 21 31,8 66

9-Sosyal paylasim

(Facebook vb) 78 50,3 | 36 | 23,2 | 41 | 26,5 155

Karsi tarafi tehdit etmek veya ktictik diistirmek amaciyla kullanilan siber
ortamlar icerisinde birinci sirada en fazla %56, 9 ile e-posta ve %50, 3 ile sosyal
paylasim siteleri yeralmaktadir.

Gecen 6 ay icinde herhangi bir kisiyi tehdit etmek veya ktictik distirmek
amaciyla taciz uygulayanlarin hangi siber ortami en yaygin kullandigini gérmek
amaci ile asagidaki tablo olusturulmustur.

Tablo 8. Kars1 tarafi tehdit etmek veya kiiciik diisiirmek amaciyla
kullanilan siber ortamlar (ilk ii¢ sira)-UYGULAYAN

1.sira 2.s1ra 3. sira N
N % N % N %
1-E-posta 83 58,9 27 19,1 31 22,0 141
2-Kirici bir internet sitesi 9 29,0 14 45, 2 8 25,8 31
3-Metin mesajlari 42 37,2 42 37,2 29 25,7 113
4-Mesaj panosu-Blog girisi 4 10, 8 19 51,4 14 37,8 37
5-Video klip 5 18,5 10 37,0 12 44, 4 27
6-Sohbet odasi 11 13,1 45 53,6 28 33,3 84
7-Online oyunlar 7 17,5 10 25,0 23 57,5 40
?F‘:;’:ggélfifj§lm 65 | 40,9 | 35 | 22,0 | 59 | 37,1 | 159
9-Sanal alem 13 16,9 39 50, 6 25 32,5 77
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Sanal taciz uygulayan 6grenciler, en fazla e-posta, sosyal paylasim site-
leri ve metin mesajlarini kullanmislardir.

Gecen 6 icinde en fazla tanik olunan sanal tacizi gormek amaci ile asa-
gidaki tablo olusturulmustur.

Tablo 9. Tacize en fazla tanik olunan siber ortamlar (ilk ii¢ sira)

1.sira 2.s1ra 3. sira N

N % N % N %
1-E-posta 141 56, 2 56 22,3 54 21,5 | 251
2-Kner - bir - in- | 29, 4 16 47,1 8 23,5 34

ternet sitesi
3-Metin mesajlarn 55 30, 6 70 38,9 55 30, 6 180

4-Mesaj panosu-

Blog givisi 7 14, 6 17 35, 4 24 50, 0 48
5-Video klip 5 14, 3 13 37,1 17 48, 6 35
6-Sohbet odast 32 28, 8 40 36, 0 39 35, 1 111
7-Online oyunlar 23 26, 4 33 37,9 31 35,6 87
?F‘:C":g:ik%?;wm 119 45,2 87 33,1 57 21,7 | 263
9-Sanal alem 32 18, 4 58 33,3 84 48,3 174

Sanal tacize tanik olan 6grenciler, en fazla e-posta, sosyal paylasim site-
leri ve metin mesajlari olduklarini belirtmislerdir.

Tablo 10. Sanal tacize ugradiktan sonra asagidakileri denedim

N %*

1.Taciz edenlere durmalarini séyledim 91 25,1
2.Uzak durdum 169 46, 6
3.Hicbir sey yapmadim 118 32,7
4.Cevrimdis1 kaldim 133 36,6
5.Tacizle karsilik verdim 79 21,8
6.Cevrimici olan bir arkadasima anlattim 97 26,7
7.0kul arkadasima anlattim 102 28,1
8.Anne ve babama anlattim 69 19,0
9.Erkek/kiz kardesime anlattim 67 18, 5
10.0Ogretmene anlattim 55 15,2
11.Polise haber verdim 67 18,5
12.Gultp geciverdim 101 27,8
13.Saldir icerikli materyalleri sildim 143 39, 4
14.Cevrimici materyali engelledim 155 42,7
15.Cevrimici ID’ mi veya takma adimi degistirdim 110 30, 3
16.Materyalin ciktisini alip baskasina gosterdim 58 16, 0
17.Tacizi internet ya da cep telefonu saglayicisina bildir-

dim. 70 19,3

*Sorulara cevap verenlerin % dagilimi
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Sanal taciz magdurlarn en fazla taciz edenlerden uzak durdugunu belirt-
mis, daha sonra cevrimi¢ci metaryalleri engellediklerini ve saldirt icerikli mater-
yalleri sildiklerini belirtmislerdir.

Sanal tacize maruz kalan 6grencilerin en fazla gosterdigi tepkiler asagi-
daki tabloda sunulmustur.

Tablo 11. Sanal tacize gosterilen tepkiler (ilk ii¢ sira)

1.sira 2.sira 3. sira N

N % N % N %
1-Kaygilandirdi 83 45, 4 31 16,9 69 37,7 183
2-Okul ¢calismalarimda
konsantrasyon prob- 10 31,3 13 40, 6 9 28,1 32
lemleri yaratti
3-Kizdirdi 145 46, 6 119 38,3 47 15,1 311
4-Bedeni hastaliklar verdi
(mide, bas agrisi, bogaz 8 32,0 10 40, 0 7 28,0 25
agrisi v.b.)
5-Sinirimi bozdu 94 31,0 135 44, 6 74 24, 4 303

6-Okulumu aksatma

istekligi yaratti o 87,5 7 29,2 8 33,3 24

7-Istahimi bozdu 6 16, 2 11 29,7 20 54, 1 37
8-Arkadaslarimla bir-

likteyken farkli davran- 5 17,2 9 31,0 15 51,7 29
mama sebep oldu

9-Uzdu 25 16,7 | 34 | 22,7 | 91 | 60,7 150

10-Evde farkli davran-
mama sebep oldu
11-Uyku problemi yaratti 1 4,8 6 28, 6 14 66, 7 21

Sanal tacize maruz kalan 6grencilerden %47’si bu olayin onlari kizdir-
diklarini, %45’ kaygilandirdigini ve %38’ okulu aksatma istegi yarattigini be-
lirtmislerdir

5 16, 7 4 13,3 | 21 | 70,0 30

TARTISMA VE SONUC

Calismada 6grencilerin %30, 6’s1 en az bir kez tehdit veya kti¢ctik dust-
rulmek amaciyla siber zorbaliga (e-posta, sanal alem, metin mesajlari, sosyal
paylasim siteleri, video klipleri vb) maruz kaldiklarini belirtmislerdir. Bu durum
Smith vd. (2006) calismasinda %22, Walker vd. (2011) calismasinda %11, Dil-
mag (2009) %22, 5 olarak elde edilmistir. En fazla uygulanan siber zorbaligin e-
posta oldugu, bunu sohbet odalari/mesaj panolari, yorumlar/sosyal paylasim
sitelerindeki faaliyetler izlemistir. Smith vd. (2006) calismasinda ise %46 ile
fotograf/video Kklipleri, Walker vd. (2011) %56 ile sosyal paylasim siteleri bu-
lunmustur.

Calismada erkek 6grencilerin kiz 6grencilerden daha fazla siber zorbalig:
uyguladiklar1 ortaya c¢ikarilmistir. Ayrica kiz 6grencilerin siber zorbalik maruz
kaldiklar1 sonucu elde edilmistir. Bu sonu¢ Smith vd. (2006), Dilmac¢ (2009),
Aricak (2009), Kraft & Wang (2009), Turan vd (2011) ¢calismalarinin sonuglar:
ile orttismektedir.

Sanal taciz magdurlari en fazla taciz edenlerden uzak durdugunu belirt-
mis, daha sonra cevrimici metaryalleri engellediklerini ve saldir1 icerikli mater-
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yalleri sildiklerini belirtmislerdir. Sonuc¢ta bu caligsma ile Giniversite 6grencileri
arasinda siber zorbalik oldugu ortaya konulmustur. Bu nedenle bu konuda
daha ayrintili calismalar yapilarak 6nlemlerin alinmasi gerekmektedir.

Tark Ceza Kanununda (TCK) direkt olarak siber zorbalik bashg: altinda
bir ceza maddesi yoktur. Bunun yerine Turk Ceza Kanununda siber zorbalik
davranisina uygulanabilecek pek cok htiktim bulunmaktadir.

v'  Sanal siddet uygulayarak bir kimsenin yasamina son verilmesi ha-
linde kasten insan 6ldirme (Madde 81),

v Intihara yénlendirme (Madde 84),

Eziyet (Madde 96),

Tehdit (Madde 106),

Ayirimcilik (Madde 122),

Kisilerin huzur ve stikununu bozma (Madde 123),
Hakaret veya sévme (Madde 125),

v Ozel yasamini izleyerek, iletisimine miidahale ederek icerigini alay
konusu etmek, haberlesmenin gizliligini ihlal (Madde 132),

v' Kisiler arasindaki konusmalarin dinlenmesi ve kayda alinmasi
(Madde 133),

v Ozel hayatin gizliliginin ihlali (Madde 134),

v Kisisel verilerin kaydedilmesi (Madde 135),

v' Ozel yasamin gizliligini ihlal, kisisel verilerin kaydedilmesi kisisel
verileri yok etmemek (Madde 138).

Siber zorbalik davranisinin ne olduguna dair genclerin, hatta orta 6gre-
timden itibaren bireylerin bilin¢clendirilmesi gerekmektedir. Bu durumda aile-
lere, ilk6gretim ve lise 6gretmenlerine cok bliylik gorevler dismektedir. Siber
zorbaligin mutlaka cezasinin oldugu ve uygulayicilarin da yaptiklarinin sug
oldugu bilincinin asilanmas:1 gerekmektedir. Siber zorbalik magdurlari kork-
tuklan i¢in gevrelerine duyurmadiklarindan dolayi, bu sug¢ tirt giderek yay-
ginlasmaktadir.
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