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Ozet: Bu calismada, c¢evrenin yalmzca insanin biyolojik gereksinmelerini
karsilayan islevsellik degil, ayn1 zamanda psikolojik, entelektiiel gereksinmelerini
de karsilayan estetik nitelikler de tasimasi gerektigi hipotezinden yola ¢ikilarak
kentleri olusturan fiziksel cevrenin niteliklerinin yani sira tasidiklari anlamlari ve
estetik anlamda nasil algilandiklarinin ortaya konulmasi hedeflenmistir.
Calismanin ana materyalini Antalya Ili Muratpasa ilgesine ait Giilliik Caddesi,
Cumhuriyet Meydani ve Kapali Yol mevkileri olusturmaktadir. Calisma alanlarina
ait 33 adet fotograf kentsel estetigin irdelenmesi amaciyla kullanilmistir.
Fotograflardaki gortntiiler tizerinden kentsel estetik konusunda disiplinler arasi
uzman grubuna (Sehir plancisi, Peyzaj mimari ve Yap1 mimari) foto anket ve anket
calismas1 gerceklestirilmistir. Daha sonra uzman grubu degerlendirmelerine
yonelik en ¢ok tercih edilen goriintiilere iliskin mekansal karakteristikler ortaya
konulmustur. Cikan sonuglarla, kentsel c¢evre algisi ve estetigine yonelik
dizenlemeler ve dnlemler alinarak, kentin ¢agdas yasamin gereklilikleri ile birlikte
uyumu saglanacak ve bdylece yasanabilir alanlar olarak gelecek kusaklara
aktarilmasina katki saglanacaktir.
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Abstract: In this study, it is hypothesized that the environment should not only
have functionality that meets the biological needs of human being-environment
relations, but also aesthetic qualities should meet the psychological and
intellectual needs. Considering this hypothesis,researched characteristics of the
physical environment, their meaning and how they are perceived aesthetically. The
main material of the study examined at Giilliik Caddesi, Cumhuriyet Meydani and
Kapali Yol area in Muratpasa district. 33 photographs of the study areas were used
for the study of urban aesthetics.A photo questionnaire was conducted to the
interdisciplinary group of experts (City planner, Landscape architect and Building
architect) on wurban aesthetics from images of these photographs. Then
,considering these expert group’s most preferred images determined spatial
distinctives.As a results, arrangements will be made for the perception and
aesthetics of the urban environment and the harmony of the city with the
requirements of contemporary life will be ensured.Thus, it will contribute to
transfer to future generations as habitable area.

1. Giris

Endustri devrimi

beraberinde

y1gilmalari, arsa spekiilasyonlari ve ¢arpik kentlesme
olarak 6zetlemek miimkiindiir.
kentlesmeyi de

getirmis, kentte bulunan is imkanlari, sosyal ve
kiiltiirel olanaklar insanlara cazip gelerek kirdan
kente gocii her gecen gilin hizlandirmistir. Modernizm
doéneminde modern kent unsurlarini yansitan altyapi
calismalar1 yapilmistir. Yapilan yeni ve gelisimci
calismalara ragmen bir¢cok problem de ortaya
cikmistir. Bu sorunlary; hizli kentlesme ile niifus
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Modernizme tepki olarak ortaya ¢ikan Postmodernist
yaklasiminda ise, modern kentin olumsuz, yorucuy,
tiiketici ve planlamaya dayanan yonlerine vurgu
yapilmaktadir. Aslinda postmodernizmin diger
alanlarda oldugu gibi, mimarllk ve Kkentlesme
alaninda da elle tutulur bir sey sdylemedigini, bazi
sorunlarin varligini saptadigini, ancak gozle goriiliir
kentsel ve toplumsal sorunlara ¢6ziim iiretemedigini,
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ozgirlik ve demokrasi soylemlerinin ise, somut
diizeyde yalnizca “sdylem”den ibaret oldugu
savunulmaktadir [1].

Kentsel tasarim akimlarindan Kkentler etkilenmis,
cevre kaynaklari, dogal kiltiirel degerler ve kent
yasam kalitesi estetik anlamda diismiistiir. Kentte
yasayan insanlar icin doga ve agik-yesil alanlar nefes
alinan, psikolojik rahatlama saglayan vazgecilmez
mekanlar haline gelmistir. Boylece yasam Kkalitesini
iyilestirme hususunda estetik anlamda siirdiiriilebilir
kentler kavrami giindeme gelmistir. Fakat biitiinciil
anlamda estetik kentleri olusturmak olduke¢a gii¢
olmustur. Kent estetigini etkileyen olumsuz
bicimlenmeler kentin bir biitiin olarak
diisiinilmemesinden veya biitiinligiin  bilincine
varilmadan sorunlara ¢o6zlimler aranmasindan
kaynaklanmaktadir [2].

Estetik kentler ayn1 zamanda bir kimlige sahip kent
imaj1 olusmus kentlerdir. Kimligi olusmus kentler ise,

diger kentlerden ayrilarak, kent sakinlerine
kiilttrlerini yansitan ve tercih ettikleri yasam
alanlarinda ¢evre degerleriyle yasama bilinci
sunmaktadir.

Bu ¢alisma ile kullanicilar1 tarafindan gevresel alg1 ve
kent estetigine yonelik goriislerinin ortaya konulmasi
amaciyla, Antalya kentinde aktif olarak kullanilan
Gullik caddesi ve devaminda yer alan Cumhuriyet
Meydani, Kapali Yol mevkileri ¢alisma alani olarak
belirlenmistir.

2. Materyal ve Metot
2.1. Materyal

Arastirma alani olarak Antalya kentinin Muratpasa
ilcesinde, aktif olarak kullanilan Giillik Caddesi,
Cumhuriyet = Meydam1  ve  Kapaliyol = mevki
belirlenmistir.

Calisma alanimin Tiirkiye’deki konumu Sekil 1 ve
Antalya 1ili icindeki konumu ise Sekil 2'de
gosterilmektedir.

Istanbul
g

648

il \A’ E
uliik

ﬁ.t‘j.ﬁ
- AL N
Ka ali yol t

Tablo 1’de ¢alisma alanina ait harita konumu, cografi
konum ve Semt/Mahalle bilgileri verilmistir.

Tablo 1. Calisma Alaninin Koordinat ve Harita Konumu

Cumbhuriyet Giilliik Caddesi Kz?pall Yol
Meydani (Anafartalar (Eski Sarampol
Caddesi) Caddesi)
Enlem: Enlem: Enlem:
36.8865 36.887444 36.8929
Boylam: Boylam: Boylam:
30.7031 30.696789 30.7036
Kuzey: Kuzey: Kuzey:
36°53' 11" 36° 53" 14.7984" 36°53' 21"
Dogu: Dogu: Dogu:
30°42' 11" 30°41° 48.4404" 30°42'16"
koordinatlar1 koordinatlar: koordinatlar1
Selguk Mahallesi Deniz Mahallesi Muratpasfa
Muratpasa ilgesi Muratpasa ilgesi Mahallesi
Muratpasa Ilcesi
2.2. Metot

Cevresel degerlendirme siireci, ¢evre niteliklerinin
algilanmasi sonucunda belirli segimler yaparak
davranislarda bulunma ve belirli kararlar verme
slireci” olarak tanimlanmaktadir. Bu degerlendirme
slirecinde, birey estetik tavir takinarak haz aldig
cevresine, estetik yargisini bicimsel ve simgesel
olarak iki sekilde ytliklemektedir [3].

Kentlerde estetik boyut degerlendirilirken genellikle
iki farkli yontem kullanilmaktadir. Bunlardan ilki
sembolik yaklasimlara dayanan 6znel anlamda
elestiri, yorum yapilarak kullanilan anketler ve
sematik anlatimlarken (foto-anketler), digeri ise
bicimsel yaklasimlara dayanan nesnel anlamda
analizler yapilarak ortaya koyulan entropidir.

Her durumda da algilanan ¢evrenin, normlar, fikirler,
standartlarla degerlendirildigini belirten Rapoport
ise, cevresel kalite profillerinin ve bunlarin pozitif
veya negatif degerlendirmelerinin, ¢evresel kalitenin
bilesenleri ve bunlarin dereceleri ile degisebildigini
savunmaktadir. Bireyin ¢evreyi algilama ve
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degerlendirme siireci icin Rapoport’'un gelistirdigi
model Sekil 3’'te verilmistir.

Smirlamalar:

Politik, Ekonomik,
DEGERLENDIRME Bilsiye iikin vb.
ETKENLERI Tetchler
sidealler
v Imgeler +
I » Degerler
P » Nommlar -
» Standartlar — ——5 Etkinlik
» Anlamlar — 0
» Cevtesel
Kalte \
Kitiel  Kise Nosyorac
FILTRELER Smrlamalar:
Mobile, Gayarg,
Yazalvh

Sekil 3. Rapoport'un cevresel bir uyara karsi temel
degerlendirme siireci modeli [4].

Yukaridaki bilgiler 15181nda ¢alismada ydntem olarak
anket ve foto-anket yontemi kullanilmistir.
Calismada foto-anket uygulamasinin kullanilmasinin

temel nedeni hizli, giivenilir ve katilimcilarin
fikirlerini daha rahat Dbelirtecekleri  ortami
saglamasidir. Katilimcilara yanitlarini

aktarabilecekleri bir form olusturularak foto-anketler
degerlendirilmistir.

Anketlerin  igerigi, katilimcilarin = demografik
ozelliklerini iceren sorular ve c¢alisma alanlarini
kullanma tercihlerini yansitan sorularla, calisma
alanindaki mekansal 6gelere yonelik estetik niteligi
ortaya koyan fotograf analizlerinden olusmaktadir.
Oncelikle alaninin resimleri profesyonel makine
yardimiyla ¢ekilmistir. Fotograflarin ¢ekiminde
mevsimsel dongi, alanin kullanim yogunlugunu ve
kisilerin psikolojileri ve algilarini etkiledigi icin ¢cekim
ve alan analizleri, 6 ay ara ile kis ve yaz aylarinda
gerceklestirilmistir.

Uzman anket katilimcilari peyzaj mimarlgi, yapi
mimarligl, sehir ve bodlge planlama alaninda egitim
gormis ve egitimine devam eden katilimcilardan
olusmaktadir. Kentsel estetik konusu interdisipliner
calisma gerektirdigi ve bu ii¢ disiplinin de konusu
oldugu i¢in uzman anket katilimcilar ¢ disiplinden
de se¢ilmistir.

Anket yonteminde 100 uzman anket katilimcisina, 38
soru yoneltilmistir (Ek A). Anket demografik
ozellikler, alan kullanic1 izlenimleri, alan kullanim
amaglari, kullanic1 istekleri ve alanda istenen
diizenlemeleri kapsamaktadir. Anket sorulari li¢ ayr1
alan i¢in de yapilmis ve bdylece alanlar1 kiyaslama
imkan1 bulunmustur. Anket sorular1 belirlenirken
yerli ve yabanci literatlir taramasi yapilmis ve bu
calismalardan  yararlanarak c¢alismanin temeli
olusturulmustur.
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Foto-anket yontemi ise uzman anket katilimcilarina
uygulanmistir. Alanda yerinde goézlem yapildiktan
sonra fotograflar cekilmistir. Fotograf c¢ekimi
esnasinda objektif  davranilmis  katilimcilari
etkileyebilecek herhangi bir egilim gosterilmemistir.
Fotograf ¢ekimlerinde alanin gorsel niteligini daha iyi
ortaya koymak icin profesyonel makine olan Canon
EOS 5D Mark IV kullanilmistir.  Arastirmada ele
alinan alani gorsel acidan ifade edecek sekilde 500
adet fotograf cekilmistir. Elde edilen bu fotograflar
arasindan uzman Kisi esliginde foto-ankette yer alan
33 fotograftan 29’u se¢ilmistir (Ek B). Kalan 4
fotograf ise alan dis1 secilmistir. Anket uzman
katilimcilarindan alan dis1t 4 fotograf ile alandan
alinan diger 4 fotografi ikili gruplar halinde
kiyaslanarak yanit vermeleri istemistir. Akabinde yer
alan fotograflar ise Giillik Caddesi, Cumhuriyet
Meydani ve Kapali Yol mevkinde yer alan benzer
kullanimlar1  igermektedir. Yine uzman anket
katilmcilarindan benzer kullanimlar1 kiyaslayarak
yanit vermeleri ve her ii¢ fotografi kendi arasinda
mukayese ederek estetik agisindan gorislerini
sunmalar1 istenmistir. Fotograflar sunulurken
katilimcilardan fotograflar1 hos/sikici, ilging/ilging
degil, farkli/monoton, abartili/silik,
uyumlu/uyumsuz olarak 7 Likert Olcegi
kullanilarak  degerlendirmeleri  istenmistir. Bu
parametreler birbirinin zitti konumundadir. Ornegin
1, 2, 3 oylar1 hos puanini belirtirken 0 oyu fikrim yok
-1,-2,-3 oylar1 ise sikici puanini belirlemektedir.
Dolayisiyla 5 parametre kullanarak 7°1i Likert
Olceginde, 5 parametrenin zitlar1 hakkinda da bilgi
sahibi olunmustur. Dolayisiyla fotograflar1 10
parametrede degerlendirme firsati elde edilmistir.

li

Degerlendirme yapilirken kullanilan
sablonu tabloda verilmistir (Tablo 2).

puanlama

Tablo 2. Parametre puanlama degerlendirme sablonu

Hos flging Farkl Abartih Uyumlu
o Cok Cok Cok
3 Gokhog  Cokilging farkl abartili uyumlu
2 Hos flging Farkl Abartili Uyumlu
- Az Az
1 Az hos Az ilging Az farkli abartls uyumilu
0 Fikrim Fikrim Fikrim Fikrim Fikrim
yok yok yok yok yok
-1 Azsikia Az 1lg.m<; Az Az silik Az
degil monoton uyumsuz
fging s
-2 Sikic1 o Monoton Silik Uyumsuz
degil
Cok Cokilging Cok . Cok
sikicl degil Monoton Goksilik uyumsuz
3. Bulgular
3.1. Demografik 6zelliklere ait bulgular
Toplam 100 go6nilli uzman birey arastirma

kapsaminda anket uygulamasina katilmistir. Tablo
3’te demografik bilgilere ait kisi sayis1 ve yilizde
tablosu verilmistir.
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Tablo 3. Demografik bilgilere ait kisi dagilimlar1 ve yiizde

tablosu
Demografik Ozellikler Kisi Yiizde (%)
Cinsiyetiniz?
Kadin 51 51
Erkek 49 49
Toplam 100 100
Yasimz?
18-25 52 52
26-33 36 36
34-41 7 7
42-49 3 3
50-57 1 1
58-65 1 1
65+ 0 0
Toplam 100 100
Egitim durumunuz?
Lisans (Universite) 56 56
Yiiksek Lisans 36 36
Doktora 8 8
Toplam 100 100
is durumunuz?
Calisiyor 30 30
Calismiyor 70 70
Toplam 100 100
Boliimiiniiz?
Yap1 Mimarhig1 31 31
Peyzaj Mimarlig1 40 40
Sehir ve Bolge Planlama 29 29
Toplam 100 100
Ekonomik geliriniz?
..<2.500 66 66
2.500-5.000 14 14
5.000<... 20 20
Toplam 100 100
Anket katilimcilarinin sorular1 bagimsiz olarak

yanitlamalar agisindan 18 yas tstii katilimer profili
ankete dahil edilmistir. Katilimcilarin ¢ogunlugunun
18-25 yas araliginda oldugu goriilmektedir. Uzman
anket katilimcilarinin cogunun calismadigl
gorilmektedir. Lisans, yliksek lisans ya da doktora
diizeyinde egitim almakta oldugundan dolayidir.
Goriildigi tizere anket katilimcilarimin ¢ogunlugu
lisans dilizeyinde egitim almistir. Katilimcilarin
¢ogunun peyzaj mimarligl béliimiinde uzman oldugu
goriilmektedir. Ekonomik gelirine bakildiginda
¢ogunlugunun 2.500’in altinda gelire sahip oldugu
goriilmektedir (Tablo 3).

3.2. Kavramsal temellere ait bulgulari

Anket katilimcilarinin; kavramsal temellere yonelik
kullanic1 tercihleri irdelenmistir ve estetik bir
meydan ve estetik bir cadde nasil olmali sorusunun
yaniti aranmistir. Tablo 4.’de kavramsal temellere ait
kisi sayis1 ve yiizde tablosu verilmistir.

Anket katilimcilarinin estetik bir meydan ve estetik
bir cadde nasil olmalidir sorusuna; Hem estetik bir
meydan hem de estetik bir cadde goéze hos goriinmeli
yanitini ¢ogunlukla verdigi gériilmektedir (Tablo 4).
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Tablo 4. Kavramsal temellere ait kullanici istekleri
Kavramsal Temellere Yonelik

Kullanmic1 Tercihleri Kisi  Yiizde(%)
Estetik meydan sizce nasil olmahdir?
Goze hogs goriinmeli 26 26
Bir¢ok kullanim (fonksiyon)icermeli 15 15
Dogal malzemeler kullanilmali 9 9
Cevre icinde farkedilmeli 12 12
Sanatsal degeri olmali 15 15
Estetik bir cadde sizce nasil olmahdir?
Goze hog goriinmeli 55 55
Bir¢ok kullanim (fonksiyon)igermeli 21 21
Dogal malzemeler kullanilmali 6 6
Cevre i¢cinde farkedilmeli 8 8
Sanatsal degeri olmali 10 10
3.3. Calisma alanlarina ait bulgular
Anket katilimcilarinin alan kullanma tercihleri

sorgulanmaktadir. Tablo 5’te alan kullanim sikliklari
ve tercih edilen saat dilimleri kisi sayilar1 ve yiizde
dagilimlari ile birlikte gosterilmektedir.

Tablo 5. Alan kullanim tercihleri

Alan Kullanim Kapal Cumbhuriyet Giillik
Tercihleri Yol Meydani Caddesi
Alan
kullanma Kisi (%) Kisi (%) Kisi (%)
sikhigimz?
Hergiin
(Cok 1K) 9 9 8 8 16 16
Haftada iki
(SIK) 15 15 8 8 9 9
Haftada bir
(Genellikle) 35 35 38 38 30 30
Aydaiki-iig 18 18 15 15 17 17
(Bazen)
Ayda bir
(Seyrek) 6 6 13 13 11 11
iki ayda bir
(Cok seyrek) 14 14 14 14 13 13
ilk defa 3 3 4 4 4 4
Alani hangi
saat
dilimlerinde
daha ¢ok
kullaniyorsun
uz?
07.00-12.00 8 8 9 9 16 16
12.00-18.00 61 61 56 56 54 54
18.00-24.00 65 65 70 70 75 75
24.00-07.00 1 1 2 2 1 1

Anket katilimcilar1 Kapali Yolu kullanma sikhigimiz
nedir sorusuna; katilimcilarin haftada bir (genellikle)

cevabini ¢ogunlukla  verdigi  gorilmektedir.
Cumhuriyet Meydanini kullanma nedir siklhiginiz
sorusuna; katiimcilarin  haftada bir(genellikle)

yanitint ¢ogunlukla verdigi goriilmektedir. Giilliik
Caddesini kullanma sikliginiz nedir sorusuna; en ¢ok
yanitin haftada bir (genellikle) oldugu goériilmektedir
(Tablo 5).

Katilimcilara hangi zaman diliminde Kapali Yolu
kullanmay1 tercih edersiniz sorusu soruldugunda;
cogunlugun 18.00-24.00 saat dilimlerinde kullanmay1
tercih ettigi gorilmektedir. Cumhuriyet Meydanim
hangi zaman diliminde kullanmay1 tercih edersiniz
sorusu soruldugunda; ¢ogunlugun 18.00-24.00 saat
dilimlerinde kullanmay1 tercih ettigi goriilmektedir.
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Gillik Caddesini hangi zaman diliminde kullanmay1
tercih edersiniz sorusu soruldugunda; ¢ogunlugun
18.00-24.00 saat dilimlerinde kullanmayn tercih ettigi
goriilmektedir. Dolayisiyla U¢ alanin da anket
katillmcilar tarafindan ¢ogunlukla 18.00-24.00 saat
dilimleri arasinda kullanildig1 goriilmektedir (Tablo
5).

Anket katilimcilarinin alanin biraktign  etki ve
izlenimler sorgulanmaktadir. Tablo 6’da alalarin
uyandirdig1 psikolojik etki, fonksiyonel memnuniyet
durumu, en begenilen karakteristik 6zellikler kisi

sayllar1 ve yluzde dagilimlarn ile birlikte
gosterilmektedir.
Tablo 6. Alanlarin kullanicilarda biraktigi izlenim
Alanin
Kullanicilarda Kapal Cumbhuriyet Giilluk
Biraktigi Yol Meydam Caddesi
izlenim
Alan sizde
nasil bir
psikolojik Kisi (%) Kisi (%) Kisi (%)
etki
uyandiriyor?
Sikint1 verici ve
hayal kiriklig 51 51 8 8 49 49
Heyecan verici 5 5 8 8 11 11
Mutluluk verici 18 18 15 15 14 14
Korkuvekayg 7 2 2 7 7
verici
Rahatlatici 15 15 64 64 16 16
Giiven verici 4 4 3 3 3 3
Alandaki
fonksiyonlar
beklentileri
karsiliyor
mu?
Higmemnn 5 g6
degilim
Memnun 23 23 7 7 21 21
degilim
Gok 5 5 5 5 5 5
memnunum
Memnunum 60 60 70 70 61 61
Fikrim yok 7 7 12 12 12 12
Alanda en
begendiginiz
karakteristik
ozellik nedir?
Sokaklar ve
cadde kimligi 68 68 20 20 59 59
Bitki ortiisti 3 3 13 13 4 4
Su 6gesi 5 5 44 44 9 9
Mimari yap1 10 10 41 41 6 6
Donatilar 11 11 22 22 14 14
Diger 14 14 13 13 20 20

Anket katihmcilarina Kapali Yol sizde nasil bir
psikolojik etki uyandiriyor sorusu soruldugunda;
katilimcilarin ¢ogunda Kapali yolun psikolojik olarak
sikinti  verdigi ve hayal kinkligi yasattigi
goriilmektedir. Cumhuriyet Meydanini sizde nasil bir
psikolojik etki uyandiriyor sorusu soruldugunda;

katilmcilarin = ¢ogunda Cumhuriyet Meydaninin
psikolojik  olarak  rahatlama etkisi yarattig
goriilmektedir. Giillik Caddesi sizde nasil bir

psikolojik etki uyandiriyor sorusu soruldugunda;
katilmcilarin ¢ogunda Giilliik Caddesinin psikolojik
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olarak sikinti verdigi ve hayal kiriklig1 yasattigi
gorilmektedir (Tablo 6).

Anket katilmcilarina Kapali Yoldaki fonksiyonlar
beklentinizi karsiliyor mu sorusu soruldugunda;
katilmcilarin  ¢ogu  memnun yaniti vermistir.
Cumhuriyet Meydanindaki fonksiyonlar beklentinizi
karsiliyor mu sorusu soruldugunda; katilimcilarin
¢ogu memnun yaniti vermistir. Gillik Caddesindeki
fonksiyonlar beklentinizi karsiliyor mu sorusu
soruldugunda; katilimcilarin ¢ogu memnun yaniti
vermistir. Dolayisiyla her tUg¢ alan kullanicilar1 da
alanlarda bulunan fonksiyonlardan memnunum
yanitini vermistir ve alanlarin beklentileri karsiladig
gorilmektedir (Tablo 6).

Katiimcilara Kapali Yolda en begendiginiz
karakteristik 0zellik nedir sorusu soruldugunda;
katilimcilarin ¢ogunlugun sokaklar ve cadde kimligi

yaniti verdigi gorilmektedir. Cumhuriyet
Meydaninda en begendiginiz karakteristik o6zellik
nedir sorusu soruldugunda; katilimcilarin

cogunlugun su 6gesi yanit1 verdigi goriilmektedir.
Gillik Caddesinde en begendiginiz karakteristik
ozellik nedir sorusu soruldugunda; katilimcilarin
cogunlugun sokaklar ve cadde kimligi yaniti1 verdigi
gorilmektedir (Tablo 6).

Anket Kkatilimcilarinin alanlar1 kullanim amaglar
irdelenmektedir. Tablo 7’de alanlarin kullanim
amaglar kisi sayilar1 ve ylizde dagilimlari ile birlikte
gosterilmektedir.

Tablo 7. Alanlarin kullanim amaglari
Alan

Kapal Cumbhuriyet Giilliikk
Kullanim .
Yol Meydam Caddesi
Amaclari
Alani
kullanma . o . o . o
amacimz Kisi (%) Kisi (%) Kisi (%)
nelerdir?
Temiz hava 6 6 48 48 4 4
almak
Dinlenmek
ve 5 5 60 60 5 5
rahatlamak
Ahsveris 73 73 7 7 67 67
yapmak
Etrafi 7 7 57 57 9 9
seyretmek
Birleriyle 5, 34 45 45 23 23
bulusmak
Giinlik
islerimi 16 16 8 8 32 32
halletmek
Diger 9 9 6 6 8 8

Kapali Yolu kullanma amacmiz nelerdir sorusu
soruldugunda; katilimcilarin Kapali Yolu en ¢ok
alisveris yapmak amaciyla kullanildig1 gérilmektedir.
Cumhuriyet Meydanini kullanma amacimiz nelerdir
sorusu soruldugunda; katilmcilarin Cumbhuriyet
Meydanini en ¢ok dinlenmek ve rahatlama amaciyla
kullanildigt  goriilmektedir.  Giillik  Caddesini
kullanma amaciniz nelerdir sorusu soruldugunda;
katilmcilarin  Gillik Caddesini en c¢ok alisveris
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yapmak amaciyla kullanildig1 goériilmektedir (Tablo
7).

Anket katilimcilarinin alanlara yonelik istekleri ve
gerekli gordugii diizenlemeler saptanmistir. Tablo
8'de alanlarda kullanici istek ve gerekli bulunan
diizenlemeler kisi sayilar1 ve yiizde dagilimlan ile
birlikte gosterilmektedir.

Tablo 8. Alan kullanic istekleri

Kullanicinin Kapal Cumbhuriyet Giillik
istekleri Yol Meydani Caddesi
Alanin nasil
olmasini Kisi (%) Kisi (%) Kisi (%)
isterdiniz?

Daha renkli 30 30 62 62 26 26
Daha renksiz 0 0 1 1 1 1
Daha kompleks 7 7 7 7 41 41
Daha basit 7 7 0 0 7 7
Daha biiyiik 36 36 60 60 8 8
Daha kiigiik 1 1 0 0 0 0

Daha dogal 19 19 24 24 18 18
Daha yapay 7 7 0 0 0 0
Kapali Yolun nasil olmasini isterdiniz sorusu

soruldugunda; katilimcilarin ¢ogunlugunun daha
biiytik yaniti verdigi gorilmektedir. Cumhuriyet
Meydaninin  nasil olmasini isterdiniz  sorusu
soruldugunda; katilimcilarin ¢ogunlugunun daha
renkli yamti verdigi gorilmektedir. Giilliik
Caddesinin nasil  olmasim isterdiniz  sorusu
soruldugunda; katilimcilarin ¢ogunlugunun daha

kompleks yaniti verdigi goriilmektedir (Tablo 8)

Anket  katilimcilarina  Kapali  Yolda  hangi
diizenlemelere yer verilmelidir sorusu soruldugunda;
katilmcilarin  ¢ogunlugunun Kapali Yolda bitki
diizenlemesine (peyzaj c¢alismalarina) yer verilmeli
yanitini verdigi goriilmektedir (Sekil 4).

SU ogeler| (havuz, cesme
fn

Plasfik obieler (heykel
WD

05 (%85

Bitkiler

Donatilar (¢op kutusu
aydiniaima elema

Sekil 4. Kapah Yolda Istenen Diizenleme Elemanlari (%)

Anket katilimcilarina Cumhuriyet Meydaninda hangi
diizenlemelere yer verilmelidir sorusu soruldugunda;
katilimcilarin ¢ogunlugunun Cumhuriyet Meydaninda
bitki diizenlemesine (peyzaj ¢alismalarina) yer
verilmeli yanitini verdigi goriilmektedir (Sekil 5).
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Su (haviz I W

Plastk objer (heykel vb

Donablar (cop kutusy
fydiniatma oloma

Sekil 5. Cumhuriyet Meydaninda Istenen Diizenleme
Elemanlari(%)

Anket katilimcilarina Giillik Caddesinde hangi
diizenlemelere yer verilmelidir sorusu soruldugunda;
katilimcilarin ¢ogunlugunun Giilliikk caddesinde bitki
dizenlemesine (peyzaj ¢alismalarina) yer verilmeli
yanitini verdigi goriilmektedir (Sekil 6).

Su odeler (havuz, cesme
Vb

Plastik oojeler (heykel
Vo

Bitkler

Donatilar (cop kutusu
aydinialma elema

Sekil 6. Giilliik Caddesinde istenen Diizenleme Elemanlari
(%)

Dolayisiyla anket katilimcilar1 tarafindan her ii¢
alanda da ¢ogunlukla bitki diizenlemesine (peyzaj
calismalarina) yer verilmeli yanmiti  verdigi
gorilmektedir.

Kapali yolda hoslandigimiz seyler nedir acik uclu
sorusuna genellikle alisveris, hareketlilik ve
kalabalik, trafige kapali olmasi, erisim ve
ulasilabilirlik, cadde kimligi, konum ve mimari yapisi
gibi yanitlar gelmistir. Kapali yolda hoslanmadiginiz
seyler acik uclu sorusuna genellikle kalabalik, dar,
yetersiz, carpik Kkentlesme, sikici, estetik degil,
islevsiz, esnaf ve seyyar saticilar, giivensiz, otopark
sorunu, donati eksikligi, giriiltli, bakimsiz gibi
yanitlar gelmistir.

Cumhuriyet Meydanindan hoslandigimiz seyler agik
uclu sorusuna genellikle manzara, heykel, deniz,
sakinlik ve huzur, modern goriintiisii, binalardan
arinmis  sakin hali, roper noktalardan biri



A.G. Hammaloglu vd. / Kentsel Estetigin Muratpasa Igesi Orneginde irdelenmesi

olmasi(baglant1 noktasi), temiz hava ve mimari yapi1
yanitlart  gelmistir. Cumhuriyet Meydanindan
hoslanmadiginiz seyler acik uglu sorusuna genellikle
beton yigini, bitki az, peyzaj eksik, fonksiyonel
yetersizlik, otopark sorunu, donati yetersizligi, estetik
degil, yapay, golge yok, sert zemin rengi ve dokusu,
dilenci ve falcilar gibi yanitlar gelmistir.

Giillik caddesinden hoslandiginiz seyler agik uglu
sorusuna genellikle alisveris, gezmek, islek cadde
olmasi, erisim ve ulasim gibi yanitlar gelmistir. Giillik
caddesinden hoslanmadigimiz seyler agik uclu
sorusuna kalabalik, kaldirim ve seyyar saticilar,
fonksiyonel yetersizlik, trafik, estetik degil, dar,
trafige kapatilmali, mimarisi, donatilar, yapay, bitki
eksikligi gibi yanitlar gelmistir.

3.4. Foto-anket sonucuna goére en yiiksek ve en
diisiik puani alan fotograflar

Fotograflar kullanilarak yapilan foto-anket sonucuna
gore en yiiksek ve en diisiik puani alan fotograflar
belirlenirken 3, 2, 1 oylarinin toplami en yiiksek
puani belirlerken -1, -2 ,-3 oylarinin toplami ise en
disik puami belirlemektedir. 0 oylann ise
hesaplamalara dahil edilmemistir.

Yontem kisminda bahsedildigi tizere hos/sikic,
ilging/ilging degil, farkli/monoton, abartili/silik,
uyumlu/uyumsuz parametreleri kullanilmistir ve bu
parametreler birbirinin zitti konumundadir. Ornegin
1, 2, 3 oylar1 hos puanini belirtirken 0 oyu fikrim yok
-1,-2,-3 oylarn ise sikict puanini belirlemektedir.
Dolayisiyla da en yiiksek puani alan hos fotograf ayni
zamanda en az puani alan sikici fotograf konumunda
da olabilir. Ayni sekilde en yliksek puam alan sikici
fotograf ayni1 zamanda en az puani alan hos fotograf
konumunda da olabilir. Fakat nadir olarak 0 oylar1 bu
durumu degistirebilmektedir. Foto-anket sonucuna
gore en yiiksek ve en diisiik puani alani alan fotograf
ve Kisi oy sayilar1 Tablo 9’ da gosterilmektedir.

Tablo 9. En Yiiksek Ve En Diisiik Puanlama Sonuglari

En Yiiksek Puan En Diisiik Puan
Kisi Fotograf Kisi Fotograf
Sayist: Kodu: Sayist: Kodu:
Hos 99 F2 19 F3
Sikici 71 F3veF15 1 F2
flging 90 F22 14 F15
ilging degil 72 F3 2 F22
Farkh 89 F22 13 F3
Monoton 73 F3 3 F22
Abartihi 71 F32 17 F26
Silik 58 F10 ve F20 9 F13
Uyumlu 99 F8 15 F3
Uyumsuz 75 F3 0 F8

Foto-anket sonucuna gore en yiiksek ve en diisiik
fotograflar Sekil 7.’de gdsterilmektedir.
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Sekil 7. En yiiksek ve en disiik puani alan fotograflar

Foto-anket parametreleri incelendiginde; F2 kodlu
fotograf hos parametresinde en yiiksek(99) sikici
parametresinde en disiik (1) puani almistir. F2 kodlu
fotograf dogala yakin bir tasarim icermektedir ve
informal cizgiler hakimdir. Dogallik 6zelligine sahip
cevrenin bir¢cok materyal ile uyumunun kolay oldugu
ve Dbitki tilirlerinin duyusal algi 06zelliklerinin
kombinasyonunun tasarimlarda ¢ok fazla tercih
sebebi oldugu goriilmektedir. Bu baglamda hos
parametresinde en yiiksek puani almasi etkili
olmustur.

F3 kodlu fotograf sikict (71), ilging degil (72)
uyumsuz (75) monoton(73) parametrelerinde en
yliksek puani alirken, hos(19), farkli(13), uyumlu(15)
parametrelerinde en diisiik puani almistir. Ticari
levhalarin cadde ve sokaklarda; renk, doku, tekstir,
sekil ve bigim gibi 6zellikleri bulundugu yerin mevcut
yapisina uygun sekilde tercih edilmesi kent estetigine
olumlu katkida bulunmaktadir. Bu baglamda F3
kodlu fotograf ise ticari levhalarin goriinti kirliligi
olusturdugu ve bina cephelerini isgal ettigi bir
fotograftir.
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F8 kodlu fotograf uyumlu parametresinde en
yiiksek(99) puani alirken, uyumsuz parametresinde
en disiik(0) puanit almistir. F8 kodlu fotografta doga
taklit edilerek daha informal ¢izgilere yer verilmistir.
Dolayisiyla daha dogaldir. Bu baglamda F8 kodlu
fotograf uyumlu parametresinde en yiiksek puani
almistir.

F10 kodlu fotograf silik parametresinde en
ylksek(58) puani almistir. Su 6gesi, kamusal park ve
meydanlar gibi kentsel cevrelerde insaa edilmis su
elemanlar olup; kent peyzajlarimizda suyun roliini
ortaya koymaktadir. Insanlarin suyun 6zelliklerini
dokunma, gérme ve ses yoluyla deneyimlemesine
olanak saglarlar dolaysiyla da bu sekilde yaklasimin
arkasindaki gerekc¢e insanlarin suyun giizellikleri ile
iliski kurabilecekleri siirduriilebilir ve giizel kentsel
acik alanlar tiretmektir. Ancak F10 kodlu fotografta
ise durum tam tersidir. Dolayisiyla siis havuzlari,
selaleler, goletler gibi icinde su barindiran alanlarin
susuz ve atil birakilmasi kentlerde estetik agidan
olumsuz yo6nde etkilemektedir ve gorinti Kkirliligi
olusturmaktadir.

F13 kodlu fotograf silik parametresinde en dusiik (9)
puani almistir. Projelerde kullanilan objeler ¢izgi,
sekil-form, doku, renk agisindan ¢ok 6nemli bir yere
sahiptir. Ciinkii cevresiyle denge icinde, uyumluy,
birlik ve bitinlik olusturmus objeler Kkentsel
tasarimlarda estetik agisindan da olumlu katki
saglayacaktir. F13 kodlu fotografta sadece yapisal
malzemeden olusturulmus bir objedir bu a¢idan silik
parametresinde en az puani almistir.

F15 kodlu fotograf sikici parametresinde en yiiksek
(71) puam alirken, ilging parametresinde en
diisiik(14) puani almistir. Peyzaj mimari dogal ve
yapili ¢evrelerin planlama, tasarim, yénetim, koruma
ve rehabilitasyonuna sanatsal, bilimsel prensipler ve
yeni anlayislar getirmenin yam sira ekolojik
cerceveye odaklanmis Kkaliteli bir yasam olanagi da
sunmaktadir. F15 kodlu fotografta alanin mevcut hali
vardir ve hicbir peyzaj ¢alismasi yapilmamistir. Bu
baglamda sikici parametresinde en yiliksek puani
almistir.

F20 kodlu fotograf silik parametresinde en yiiksek
(58) puami almistir. Kentsel ¢evre tasarimlarinin
vazgecilmez unsurlarindan olan donati elemanlari
imal edildikleri malzemenin cinsi, yapisi, dokusu,
rengi ve cizgisel ozellikleri gibi unsurlarla birlikte
estetiklik kavramini ortaya koyarlar. F20 kodlu
fotografta bulunan donati elemani oldukga sade ve
eski bir tasarimdir, gliniimiiz tasarimlarinin yaninda
silik kalmaktadir bu yiizden silik parametresinde en
yliksek puani almistir.

F22 kodlu fotograf ilging (90), farkh (89)
parametrelerinde en yiiksek puani alirken, ilging
degil (2), monoton (3) parametrelerinde en diisiik
puani almistir. F22 kodlu fotografta bulunan donati
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elemanlar1 modern cizgileri yansitan ve alisilmisin
disinda bir tasarima sahiptir. Bu agidan ilging
parametresinde en yiiksek puani almistir.

F26 kodlu fotograf abartili parametresinde en diisiik
(17) puani almistir. Binalarin dis cephe kaplama
malzemesi ile kaplanmasi binanin tiimiinde 1s1
yalitimi saglamak gibi yaralarinin yaninda estetik
acidan da binanin dis cephe boya renkleri ile boyanip
dekoratif, sik bir goriinim elde edilmesine Kkatki
saglamaktadir. Dolayisiyla da bina cephe kaplamalari
kentlerde hem estetik acidan hem de kentsel kimlik
kazanma ac¢isindan oldukc¢a 6nemlidir. Dolayisiyla
F26 kodlu gorsel abarti parametresinde en diisiik
puani almistir.

F32 kodlu fotograf abartili parametresinde en yiiksek
(71) puam1 almistir. F32 kodlu fotograf abarti
parametresinde en yiiksek puani almistir ama
uyumlu bulunmustur. Heykelin Ulusal Yiikselis Anit1
kimligine sahip olmasi ve alanla biitiinlesmesi
uyumlu bulunmasinda rol oynamaktadir. Dahasi
Antalya ile bitiinleserek degerlenmis ve kimlik
kazanmis heykelin kent estetigine katkisi biiyiiktir.

4. Tartisma ve Sonug¢

Insanlarin ve diger canlhlarin yasamlar1 boyunca
iligkilerini stirdiirdiikleri karsilikli etkilesim icinde
olduklar1  ortamlar c¢evreyi  olusturmaktadir.
Bulundugumuz cevrelerin fiziki, biyolojik, sosyal,
ekonomik ve kiultirel ortamlar1 hayatimizin
sekillenmesinde katk:i saglarken genel goriintimleri
de psikojik ve entelektiiel ihtiyaclarimizin
karsilanmasina katki saglamaktadir. Nitekim F28,
F29 ve F30 kodlu fotograflarda Cumhuriyet Meydani,
Giillik Caddesi ve Kapali Yolda bulunan benzer
kullanimlar kiyaslanmistir. Gorsellerde alanlarin
genel goriinimi degerlendirilmistir. F28 gorseli
Kapali yola, F29 gorseli Giilliik caddesine, F30 gorseli
ise  Cumhuriyet = Meydanmina  aittir. ~ Alanlar
kiyaslandiginda F30 kodlu fotograf begenilerinin F28
ve F29 kodlu fotograflardan daha fazla oldugu
gorilmektedir. F28 ve F29 kiyaslanirsa F28 daha
fazla oy almistir fakat F28 ve F29 kodlu fotograflarin
genel goriiniimlerinin  kent estetigine katkida
bulunabilmesi igin restorasyon, iyilesme gibi
diizenlemeler yapilmasi gerekmektedir.

Kentsel tasarimlarda tasarimcilarin kiiciik bir ayrinti
olarak algiladiklar1 ayrintilar bile kent estetigi
acisindan olduk¢a o6nemli bir yere sahiptir.
Dolayisiyla en kiigiik tasarimlari sekillendirirken bile
kullanilan malzeme renk, doku, tekstiir, bicim-form
yoniinden iyi arastirmali ve yerinde Kkararlar
vermelidir. Nitekim F17,F18 ve F19 kodlu
fotograflarda Cumhuriyet Meydani, Giilliikk Caddesi ve
Kapali Yolda bulunan benzer kullanimlar
kiyaslanmistir. Gorsellerde bitki ve aga¢ c¢evresinde
kullanilan malzeme goriiniimii degerlendirilmektedir.
F17 gorsel Cumhuriyet Meydaninda, F18 gorsel
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Gullik Caddesinde, F19 gorsel Kapali Yola aittir.
Anket katilmcilarinin yanitlart incelendiginde F17
kodlu fotograf daha ¢ok begeni almistir. F18 ve F19
kodlu fotograflara nazaran modern goriintiisiinden
dolay1 kent estetigine katkis1 daha ytksektir.

Peyzaj mimar1 dogal ve yapili ¢evrelerin planlama,
tasarim, yonetim, koruma ve rehabilitasyonuna
sanatsal, bilimsel prensipler ve yeni anlayislar
getirmenin yani sira ekolojik cerceveye odaklanmis
kaliteli bir yasam olanagi da sunmaktadir. Bu
baglamda F15 ve F16 kodlu fotograflara bakildiginda
F15 kodlu fotografta alanin mevcut hali F16
fotografta ise peyzaj diizenlemeleri yapilmis hali
goriilmektedir. Dolayisiyla agik bir sekilde goriliyor
ki F16 kodlu fotograf daha yiiksek puanlar almistir.
Hali hazir projelendirilmesi gerekli olan yerlerde
peyzaj calismalarinin  gerceklestirilmesi  kent
estetigine olumlu katkida bulunmaktadir.

Projelerde kullanilan objeler ¢izgi, sekil-form, doku,
renk agisindan ¢ok 6nemli bir yere sahiptir. Clinki
cevresiyle denge i¢inde, uyumlu, birlik ve biitiinliik
olusturmus objeler kentsel tasarimlarda estetik
acisindan da olumlu katk: saglayacaktir. Nitekim F13
ve F14 kodlu fotograflara bakildiginda F13 kodlu
fotografta yapisal malzemeden olusturulmus bir obje
F14 kodlu fotografta ise topiary sanatini da
barindiran bir obje mevcuttur. Uzman anket
katilmcilarindan F13 ve F14 kodlu fotograflar
kiyaslamalar istendiginde yakin puanlar alsalar da
F14 kodlu fotograf daha ytlksektir. Tasarimlarda
yapisal objelerin bitkilerle birlikte kullanimi kentsel
estetige katki saglayabilir.

Kentsel cevrelerde tasarimlarda kullandigimiz
bitkiler = gerek  sonbahar, gerekse ilkbahar
renklenmesiyle adeta go6zlerimizde renk sdleni
olusturmaktadir. Kentsel estetik hususunda ise bitki
renklenmelerinin mevsimsel olarak
siniflandirilamadigl gorilmektedir. Nitekim F11 ve
F12 kodlu fotograflara bakildiginda yaz goriintiisii ve
kis gorintiisii kiyaslanmistir ancak puanlarda biiyiik
bir fark gorilmemektedir. Bu baglamda yaz
gorintiisii de kis goriintiisii de yakin puanlar almis
kent estetigine etkisi bulunmamistir.

Dogallik dzelliklerine sahip ¢evrenin birgok materyal
ile uyumunun kolay oldugu ve bitki tiirlerinin
duyusal algr  o6zelliklerinin  kombinasyonunun
tasarimlarda c¢ok fazla tercih sebebi oldugu
goriilmektedir. informal cizgiler dogali cagristiran
cizgisel formlara sahip iken, formal c¢izgilerse daha
keskin ve koseli hatlara sahip ¢izgi formundadir.
Nitekim F7 ve F8 kodlu fotograflarda bulunan
alanlarin kiyaslanmasi istenmistir. Giilliik Caddesinde
bulunan F7 kodlu fotografta ¢ok formal cizgilere yer
verilmis, dogalliktan uzak bir tasarimdir. F8 kodlu
fotografta ise daha informal cizgilere yer verilmis ve
daha dogaldir. Dolayisiyla F8 kodlu fotograf daha
yliksek puanlar almistir.
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Su 6gesi, kamusal park ve meydanlar gibi kentsel
cevrelerde insaa edilmis su elemanlar1 olup; kent
peyzajlarimizda suyun roliinii ortaya koymaktadir.
insanlarin suyun 6zelliklerini dokunma, gérme ve ses
yoluyla deneyimlemesine olanak saglarlar dolaysiyla
da bu sekilde yaklasimin arkasindaki gerekce
insanlarin suyun giizellikleri ile iliski kurabilecekleri
stirdiiriilebilir ve glizel kentsel agik alanlar
iretmektir. Bu baglamda F9 ve F10 kodlu
fotograflarda su 6gesinin varlig1 kiyaslanmaktadir. Su
varliginin bulunmadigit F10 kodlu fotograf daha
diisiik puan almistir ¢iinkii stis havuzlari, selaleler,
goletler gibi icinde su barindiran alanlarin susuz ve
atil birakilmasi kentlerde estetik acidan olumsuz
yonde  etkilemektedir ve  gorinti  kirliligi
olusturmaktadir. Bu ac¢idan siis havuzlari, selaleler,
goletler gibi alanlarda suyun varligli kentlere de
estetik agidan katkida bulunacaktir.

Ticari levhalarin cadde ve sokaklarda; renk, doku,
tekstiir, sekil ve bigcim gibi 6zellikleri bulundugu yerin
mevcut yapisina uygun sekilde tercih edilmesi kent
estetigine olumlu katkida bulunmaktadir. Nitekim F3
ve F4 kodlu fotograflarda ticari isletme levhalarina
bakilarak kiyaslama yapilmasi istenmistir. F3 kodlu
fotograf Kapali yolda bulunan karmasik ve goriintii
kirliligi olusturan levhalardan olusmaktayken F4
kodlu fotograf ise Kapali Yolun bir ist caddesinde yer
alan Sarampol Caddesine aittir ve gectigimiz yillarda
cadde de sokak iyilestirilmesi yapilmistir. Dolayisiyla
F3 kodlu fotograf diisiik puanlar alirken F4 kodlu
fotograf yliksek puanlar almistir. Ticari levha kirliligi
insanlar1 ¢ok rahatsiz etmektedir c¢linkii bircok
parametrenin en diisiik oyunu gorintd Kkirliligi
olusturan ticari levhalar1 biinyesinde barindiran F3
kodlu fotograf almistir.

Kent estetigi konusu interdisipliner bir alandir ve
peyzaj mimarlarl, yapr mimarlarini ve sehir
plancilarini  bilinyesinde  barindirmaktadir. Bu
noktada disiplinler birlikte hareket etmeli ve halki
disiinerek  ortak  paydaya  gelebilmelidirler.
Disiplinler arasi ¢alisma sinirlarina saygi gosterilmeli
gerektiginde fikir paylasimi yapilmalidir. Maalesef
gliniimiizde Kent Estegi Konseylerinde genelde yap1
mimarlar1 6n plana ¢ikmakta ve peyzaj mimarlarina
yer verilmemektedir. Nitekim Peyzaj mimarlarina da
bu ve benzeri konseylerde yer verilmelidir. Bunun
degerlendirilmesi mesleki agidan da bir kazanim
olacaktir.

Ticari levha kirligi kent estetigine olumsuz katkida
bulunmaktadir. Bu baglamda isletmeler tek tip levha
kullamimina geg¢melidir. Ayn1 zamanda binalarin dis
cephesinin genel goriiniimlerinin kent estetigine
katkida bulunabilmesi i¢in restorasyon, iyilestirme
gibi  diizenlemeler  yapilmasi  gerekmektedir.
Kimliksiz ya da anlam igerigine sahip olmadan
kullanilan objeler alandan soyutlanmakta ve
yabancilasmaktadir ve zamanla goze hitap
etmemektedir. Bu acgidan kullandigimiz obje ve
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heykellerin alanla entegrasyonunu g6z Oniinde
bulundurulmali ve tercihlerin o ydénde yapmasina
0zen gosterilmelidir.

Kent mobilyalar1 ve donati elemanlari seciminde ¢izgi
ginimuz kosullarina uyan modern, islevsel,
ekonomik ve ergonomik tercihler olmaldir. Kent
mobilyalar1 ve donatilar kentlerin bel kemigini
olusturmaktadir. Dogru tercihlerimiz kent estetigine
olumlu katkida bulunacaktir.

Siis havuzlari, selaleler, goletler gibi alanlar susuz
birakilmamalidir. Su varliginin bulunmadig1 siis
havuzlari, selaleler, goletler gibi icinde su barindiran
alanlarin susuz ve atil birakilmasi kentlerde estetik
acidan olumsuz yonde etkilemektedir ve goriinti
kirliligi olusturmaktadir. Bu ag¢idan siis havuzlar,
selaleler, goletler gibi alanlarda suyun varligi kentlere
de estetik agidan katkida bulunacaktir.

Dogal yakin tasarimlar daha estetik bulunmaktadir.
Tasarimlarimiza dogadaki diizeni takip ederek yon
vermeliyiz. Gereksiz biiylk, sert zemine oturtulmus
tek tip bitki tiirlerinden olusan tasarimlardan uzak
durulmali, daha zengin bitkisel tasarimlara yer
verilmelidir. Tasarimlarda yapisal objelerin bitkilerle
birlikte kullanimi kentsel estetige katki saglayabilir.

Sonug olarak mekana, kente ve kentsel mekana iliskin
begeni diizeyinin ylkseltilmesi, estetik egitimin
kendisi, yalnizca algl diizeyi ile smirlanmis bir
anlayisa indirgenemez. Estetik anlayisimiz, estetigin
bir ‘algl’ ve bir ‘begeni yargist’ ya da ‘hazlar kuramr’
olarak géren Kantql estetigin 6tesindedir. Onemli
olan kentsel yasamin giizelligin alanina sokulmasi
(kentsel estetik) ve doniistiriilmesidir. Yani estetigin
bizzat yasamin, toplu yasamin igine sokulmasidir.
Estetigin alani, yalmizca gercegin estetik yoldan
kavranmasi ve giizelligin bagh oldugu yasalarin
bulunmasi ile sinirh goriilemez, esas olan gergegin
bicimlendirilmesi ve dontstiiriilmesidir. Yani kentsel
estetigi alani edilgen bir etkinlik degildir [5].
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Ekler

Ek A. Kentsel ¢evrede estetik degerlendirmesi: Muratpasa

ili Ornegine iliskin halk ve wuzman kullanici anket
degerlendirmesi
1.Cinsiyetiniz? *
Kadin Erkek
2.Yasmiz ? *
18-25 26-33 34-41 42-49
50-57 58-65 65+
3.Egitim durumunuz ? *
Ollk Ogretim Orta Ogretim (Lise) Lisans
OYiiksek Lisans Doktora
4.Is durumunuz ? *
Calisiyor Calismiyor
5.Mesleginiz ? *
6.Ekonomik geliriniz? *
..<2.500 2.500-5.000 5.000<...
7.Kapali yolu kullanma sikligimz ? *
Hergiin OHaftada iki ©Haftada bir ©Ayda iki-ii¢
“ Ayda bir < >iki ayda bir ©Oilk defa
8.Cumhuriyet Meydanini kullanma sikligimiz ? *
Hergiin OHaftada iki ¢OHaftada bir <Ayda iki-li¢
Ayda bir ki ayda bir ©ilk defa
9.Giilliik caddesini kullanma sikliginiz ? *
Hergiin (OHaftada iki ¢ Haftada bir ©Ayda iki-li¢
“ Ayda bir <>iki ayda bir ©Oilk defa
10.Kapali yolu hangi saat dilimlerinde daha ¢ok
kullaniyorsunuz? (Birden fazla secenek
isaretleyebilirsiniz.) *
07.00-12.00 12.00-18.00
18.00-24.00 24.00-07.00

11.Cumhuriyet meydanini hangi saat dilimlerinde

daha ¢ok kullamiyorsunuz? (Birden fazla segenek

isaretleyebilirsiniz.) *
07.00-12.00
18.00-24.00

12.00-18.00
24.00-07.00

12.Giilliik caddesini hangi saat dilimlerinde daha ¢ok

kullamiyorsunuz? (Birden fazla secenek
isaretleyebilirsiniz.) *

07.00-12.00 12.00-18.00

18.00-24.00 24.00-07.00
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13.Kapali yol sizde nasil bir etki
uyandiriyor? *
Sikint1 ve hayal kirikligi
Mutluluk verici

Rahatlatici

psikolojik

“>Heyecan verici
Korku ve kaygi verici
Giiven verici

14.Cumhuriyet meydani sizde nasil bir psikolojik etki
uyandiriyor ? *
Sikint1 ve hayal kirikligi
Mutluluk verici
Rahatlaticl

Heyecan verici
Korku ve kaygi verici
Giiven verici

15.Gullik caddesi sizde nasil bir psikolojik etki
uyandiriyor ? *

Sikint1 ve hayal kirikligi Heyecan verici

Mutluluk verici Korku ve kaygi verici
Rahatlaticl Giiven verici
16.Kapali yoldaki fonksiyonlar beklentilerinizi

(memnuniyet durumu) karsiliyor mu? *
Hi¢ memnun degilim Memnun degilim
Fikrim yok Cok memnunum Memnunum

17.Cumhuriyet meydanindaki fonksiyonlar
beklentilerinizi (memnuniyet durumu) karsiliyor mu
Wi
Hi¢ memnun degilim Memnun degilim
Fikrim yok Cok memnunum Memnunum

18.Giilliik caddesindeki fonksiyonlar beklentilerinizi
(memnuniyet durumu) karsiliyor mu ? *
Hi¢ memnun degilim Memnun degilim
Fikrim yok Cok memnunum Memnunum

19.Kapali yolda en begendiginiz karakteristik 6zellik
? (Birden fazla segenek isaretleyebilirsiniz.) *

Sokaklar ve cadde kimligi [ Bitki ortiisii - 'Su 6gesi

Mimari yap1 Donatilar Diger
20.Cumhuriyet meydaninda en  begendiginiz
karakteristik  6zellik? (Birden fazla segenek
isaretleyebilirsiniz.) *

Sokaklar ve cadde kimligi [ Bitki ortiisii - 'Su 6gesi

Mimari yap1 Donatilar Diger

21.Gillik caddesinde en begendiginiz karakteristik

ozellik? (Birden fazla secenek isaretleyebilirsiniz.) *
Sokaklar ve cadde kimligi [ 'Bitki ortiisii - 'Su 6gesi
Mimari yapi Donatilar Diger

22.Kapali yolu kullanma amacimz nelerdir ?(Birden
fazla secenek isaretleyebilirsiniz.) *
Temiz hava almak Dinlenmek ve rahatlamak
Birileriyle bulusmak [IGlinlik islerimi halletmek
Alisveris yapmak Etrafi seyretmek Diger

23.Cumhuriyet meydanim1  kullanma amaciniz

nelerdir ?(Birden fazla secenek isaretleyebilirsiniz.) *
Temiz hava almak Dinlenmek ve rahatlamak
Birileriyle bulusmak [ /Glinlik islerimi halletmek
Alisveris yapmak Etrafi seyretmek Diger
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24.Gullik caddesini kullanma amacinmiz nelerdir?
(Birden fazla segenek isaretleyebilirsiniz.) *
Temiz hava almak Dinlenmek ve rahatlamak
Birileriyle bulusmak [ /Giinliik islerimi halletmek
Alisveris yapmak Etrafi seyretmek [ Diger

25.Kapali yolun nasil olmasini isterdiniz ? *
Daha renkli Daha renksiz Daha kompleks
Daha basit Daha biiyiik Daha kii¢tik
Daha dogal Daha yapay

26.Cumhuriyet meydaninin nasil olmasini isterdiniz ?
*

Daha renkli Daha renksiz Daha kompleks
Daha basit Daha biiyiik Daha kii¢tik
Daha dogal Daha yapay

27.Gulliik caddesinin nasil olmasini isterdiniz ? *

Daha renkli Daha renksiz <>Daha kompleks
Daha basit Daha biiyiik Daha kii¢tk
Daha dogal Daha yapay

28.Kapali yolda hangi diizenlemelere yer verilmelidir
? (Birden fazla se¢enek isaretleyebilirsiniz.) *
Su 6geleri [/Plastik objeler [/Bitkiler ['Donatilar

29.Cumhuriyet meydaninda hangi diizenlemelere yer

verilmelidir? (Birden fazla secenek
isaretleyebilirsiniz.) *
Su 6geleri [ /Plastik objeler [ /Bitkiler [ /Donatilar

30.Giillik caddesinde hangi diizenlemelere yer

verilmelidir? (Birden fazla secenek
isaretleyebilirsiniz.) *
Su 6geleri [ Plastik objeler LIBitkiler [ Donatilar

31.Estetik bir meydan sizce nasil olmalidir ? *

Goze hos goriinmeli Bir¢ok kullanim icerme
Cevre icinde farkedilmeli <>Sanatsal degeri olmali
Dogal malzemeler kullanilmali

32.Estetik bir cadde sizce nasil olmahdir ? *

Goze hos goriinmeli OBir¢ok kullanim igerme

OCevre icinde farkedilmeli ©>Sanatsal degeri olmali
Dogal malzemeler kullanilmali

33.Kapali yolda hoslandiginiz seyler nelerdir ? *

34.Cumhuriyet meydaninda hoslandiginiz
nelerdir ? *

seyler

35.Giilliik caddesinde hoslandiginiz seyler nelerdir 7 *
36.Kapali yolda hoslanmadiginiz seyler nelerdir ? *

37.Cumhuriyet meydaninda hoslanmadiginiz seyler
nelerdir 7*

38.Giilliik caddesinde hoslanmadiginiz seyler nelerdir
'_) *
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EK B. Kentsel Cevrede Estetik Degerlendirmesi: Muratpasa
ili Ornegine Iliskin Uzman Kullanicillarin Foto-Anket
Degerlendirmesinde Yer Alan Fotograflar
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