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ABSTRACT

Aim/background: In this study, the validity and reliability studies of the Scale of Severity of Violence Against Women
(SVAWS) were conducted in order to gain the tools for better understanding of the oppressive context of violence. Method:
First of all, the SVAWS was translated from English to Turkish by the researchers and 4 items related to sexual violence
were excluded from the scale.The study included 520 men in the probation system with a mean age of 30.81 (ss = 8.90).
Results: The SVAWS’s Cronbach Alpha internal consistency coefficient was found to be 0.969.The SVAWS’s item-total
score correlations ranged from 0.310 to 0.772. Conclusion:The items that constitute the Scale of Violence Against Women
have the desired characteristics,the high reliability and validity of the scale,shows that the scale can be used in defining the
level of violence of partner, spouse and men against women in individuals living in Turkey.
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OZET

Amag: Bu caligmada siddetin baskict baglammin daha iyi anlagilabilmesine yarayacak araglarin Tiirk¢eye kazandirilmasi
amaciyla The Severity of Violence Against Women Scale/Kadina Yénelik Siddetin Diizeyi Olgegi’nin (KYSDO) gecerlik
giivenirlik ¢alismalar1 yapilmistir. Yontem: Oncelikle KYSDO arastirmacilar tarafindan Ingilizceden Tiirkge’ye cevrilmis ve
cinsel siddet ile ilgili alt boyutta yer alan 4 madde Olgekten ¢ikartilmistir. Caligmaya, yas ortalamasi 30,8 (ss=8,9) olan
denetimli serbestlik sisteminde yer alan 520 erkek birey katilmistir. Bulgular: Kadina Yonelik Siddetin Diizeyi Olgegi’nin
Cronbach Alpha ig tutarlilik kat sayis1 0,969 olarak bulunmustur. Olgegin madde-toplam puan korelasyonlar1 0,310 ile 0,772
arasinda degismektedir. Sonuc: Kadinlara Yénelik Siddetin Diizeyi Olgegi’ni olusturan maddelerin istendik 6zelliklerde
olmasi, 6lgegin giivenirliginin ve gegerliginin yiiksek olmasi, bu 6l¢egin Tiirkiye’de yasayan erkek, partner ve eslerin
kadinlara yonelik siddet diizeylerini belirlemede kullanilabilecegini gdstermektedir.

Anahtar kelimeler: Kadina yonelik siddet, es siddeti, partner siddeti, gegerlik, giivenirlik
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GIRiS

Kadinlar siddetin dogrudan, dolayli, bireysel ve
kolektif olarak yoneltildigi, fiziksel, ekonomik,
sosyal, duygusal, cinsel pek ¢ok farkli boyutta
siddete maruz kalan dezavantajli grup icinde yer
almaktadir.! Kadina yonelik siddet, kadinmn
bedensel, fiziksel, duygusal, ruhsal ve sosyal
yonden iyilik haline zarar veren, bireysel ve
toplumsal  yasaminda  kadinin  Ozgirligiini
kisitlayan her tirli baskict disiince, tutum ve
eylemi  igermektedir.>®  Geleneksel cinsiyet
rollerinin 6nemli lglide degismesi ve iligkideki gii¢
ve kontrol dengesizligi, kadmlar ve erkekler
arasinda yeni gerilim kaynaklar1 iretmektedir.
Boylece daha o©nce kesinlikle i¢ duvarlarin
arkasinda tutulan siddet deneyimleri daha ciddi bir
kapsam ile ele almmaktadir.® Siddet olgusu,
cinsiyet esitsizligine neden olan geleneksel
sOylemler ile mesru kilinarak, kadin1 bask: altinda
tutmanin ve iizerinde tahakkiim kurmanin bir araci
olarak goriilmiistiir. Siddet ve istismar magduru
kadmlar tarafindan ortaya konan klinik siirece
bakildiginda, kadinlarin maddi ihtiyaglari, aile,
g¢ocuk ve arkadas iliskileri, is ve cinselligi gibi
hayatinin tiim alanlarina yayilan siirekli bir
yildirma, izolasyon ve kontrol stratejisine maruz
kaldiklar1 goriilmektedir.’> Bu baglamda, kadma
yonelik siddetin en yogun sekilde meydana geldigi
alanlardan biri de ‘6zel alan’ olarak goriilen ev-
hane olmaktadir® Aile i¢i siddet olgularinda
genellikle fiziksel siddeti uygulayanlarin erkekler
oldugu ve aile i¢i siddete maruz kalanlarin ise
bliyilk oranda kadinlar oldugu goriilmekte ve
erkegin ancak siddet uygulandig: takdirde bir giice
ve denetim alanina sahip olabilecegini diisiindiigii
belirtilmektedir.”%?

Bir siddet eyleminin kritik unsurlar
arasinda fiziksel yaralama veya aciya neden
olabilecek tehdit, tesebbiis gibi davranislar
bulunmaktadir'® Siddetin beden iizerinde yol agtig:
hasar ve zararin goriiniir oldugu fiziksel bileseni
olmakla birlikte!! siddetin sadece bedensel
etkilerine bakilarak zararin ciddiyetinin
belirlenmesi  siddetin dar bir ¢ergevede ele
alimmasina  yol agmustir.'>  Siddetin  kadinin
psikolojik, duygusal ve sosyal yonden =zarar
gormesine neden olan boyutlar1 da sdz konusu
olabilmektedir. Siddet tiirleri birbirleri ile baglantili
ve etkilesimli oldugu i¢in keskin bir ayrimla
tammlanmalan giigtiir. 213

Siddet igeren davraniglarin niyeti ve
algilanan niyeti de arastirmacilar tarafindan
irdelenmistir. Bu baglamda daha hassas Olgme
araglarina sahip olmanm kadma yonelik erkek
siddeti aragtirmalarinin daha hizli ilerlemesinde
fayda saglayacagi disiiniilmiistir. Cok boyutlu
fiziksel olmayan istismarin dikkate alinmasi ve
Olciilebilmesi de alanda ciddi eksikliklerden biri
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Spesifik olarak,
mevcut 6l¢lim araglari, farkli siddet tiirlerinin veya
siddet seviyelerinin farkli etkilerinin
degerlendirilmesinde yeterli olmamaktadir.
Marshall kadinlara karsit erkeklerin uyguladig:
psikolojik siddeti 6lgmek i¢in gelistirdigi tipolojide
siddetin seviyesini, hafif siddet tehdidi, orta diizey
siddet tehdidi ve ciddi diizeyde siddet tehdidi olarak
siiflamaktadir. 14 Gondolf dolayli (bir kadmi
tehdit eden veya refahini kisitlayan eylemler) ve
dogrudan (dogrudan fiziksel veya duygusal zarar
veren eylemler) ele alan bir degerlendirmenin
gerekli oldugunu savunmustur.15 Hafif siddet
tehdidinin ciddi siddet tehdidinde oldugundan daha
farkli degiskenlerle iligkilendirilebilecegi
sOylenebilir. Cesitli aragtirmalar kadina yonelik
siddetin tehdit ve eylem iceren farkli boyutlari
oldugunu ortaya koymaktadir. Kadin Dayanigsma
Vakfi raporundal6 2016 ve 2017 tarihleri arasinda
vakfa bagvuran toplam 355 kadmin %81’inin (286
kadin) hakaret; asagilama; bagirma, nasil
giyinecegine, nereye  gidecegine,  kimlerle
goriisecegine karar verme ve bu konularda baski
yapma; baskalariyla olan iligkisini sinirlama; kadina
ve/veya yakinlarina zarar vermekle tehdit etme;
suclama; c¢ocuklarmi gostermemekle/kagirmakla
tehdit etme vb. bigcimlerde gergeklesen psikolojik
siddete maruz kaldig: ifade edilmektedir.

Farkli iilkelerde yapilan 35 caligma
sonucu, kadinlarin mevcut ya da eski esleri/birlikte
olduklar1 kigiler tarafindan maruz birakildiklar
fiziksel siddet oranmin yiizde 10 ile yilizde 52
arasinda degistigini gostermistir. 17 Arastirma
sonuglarina gore, Tiirkiye’de kadina yonelik siddet
oranlarimin arttig1 ve Tiirkiye’de her yiiz kadindan
42’sinin  siddet gordiigii sonucuna ulagilmstir.
Korkutucu olan, agir siddet bigcimlerinin orta giddet
bi¢imlerine gore daha sik tekrarlaniyor olmasidir.18
Bu baglamda, Tiirkiye’de kadma ydnelik siddetin
sadece yayginliginin degil, bi¢im ve diizeylerinin
de irdelenmesi gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir.19
Literatlirde kadina yonelik siddet konusuna iligkin
aragtirmalarin arttig1 bilinmekle birlikte genellikle
kadinlarin siddet gérme nedenleri, siddet gérme
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sikliklari, siddete maruz kalan kadinlarin
yasadiklar1 sorunlar ve siddeti etkileyen cesitli
demografik degiskenler ile g¢esitli yordayicilar
kapsadig1 goriilmektedir.20 Bu baglamda, kadmna
yonelik  siddet iceren eylemlerin  diizeyini
belirlemeye iligkin arastirmalarin smirli oldugu
goriilmistir. Bu ¢aligmada, eylemlerin tehdit
degeri, ciddiyet, kiifiir, saldirganlik, siddet diizeyini
belirleme ihtiyaci ile gelistirilen 6lgegin gegerlik
giivenirliginin belirlenmesi ve buna iligkin giincel
aragtirmalara temel olusturulmasi amaglanmaistir.

Kadinlara yonelik siddetin  toplumun
genelini etkileyen olumlu ve olumsuz sonuglari
vardir. Ozellikle siddet en &nemli ve yaygin
olumsuz sonuglarindan birisidir. Kadinlara yonelik
siddet nedeniyle olusan psikososyal sorunlarin
¢Oziimlenmesi i¢in hizmet veren kurumlarda ¢alisan
meslek elemanlarinin ve toplumun kadina yonelik
siddet konusunda tutumlarmin da dikkate alinmasi
ve uygun politikalarin gelistirilmesi gerekmektedir.
Bununla birlikte Tirkiye’de insanlarin kadinlara
yonelik siddetin diizeyini giivenilir ve gegerli bir
bigimde ortaya koyacak bir 6lgme aracinin eksikligi
dikkat c¢ekmektedir. Kadinlara Yonelik Siddetin
Diizeyi Olgegi’nin (KYSDO) bu gereksinimi biiyiik
Olciide karsilayacagi diistiniilmektedir.

Bu c¢aligmanin amaci Marshall (1992)
tarafindan gelistirilmis olan KYSDO’niin (The
Severity of Violence Against Women Scale)
kadmnlarla ¢alisan profesyoneller (sosyal hizmet
uzmanlari, psikologlar, psikolojik danigmanlar acil
servis calisanlari, aile hekimleri vb.) igin
uyarlamasini yapmaktir.

YONTEM
Kadinlara Yonelik Siddetin Diizeyi Olgegi

Kadimlara Yénelik Siddetin Diizeyi Olgegi - The
Severity of Violence Against Women Scale
(Marshall 1992) tarafindan partner ya da es
tarafindan kadinlara yonelik siddetin diizeyini
Olcebilmek amaciyla gelistirilmis dokuz boyutlu bir
degerlendirme aracidir. Olgekte kirk iki madde
bulunmaktadir. Maddelerde belirtilen ifadelere,
bireylerden “Asla yapmadim” yanitindan, “Cok kez
yaptim” yanitina kadar degiskenlik gdsteren dortli
likert tipi derecelendirmeyle goriis bildirmeleri
istenmektedir. (Ek 1).

Olgek sembolik tehdit (1-4), hafif diizeyde
tehdit (5-8), orta diizeyde tehdit (9-12), ciddi
diizeyde tehdit (13-19), diisiik diizeyde eylem (20-
23), hafif diizeyde eylem (24-28) orta diizeyde
eylem (29-31), agir diizeyde eylem (32-40) ve
cinsel siddet (41-42) olmak iizere dokuz alt
6l¢ekten olugsmaktadir.

Olgekte yer alan maddeler “0 — Asla
yapmadim”, “1 — Bir kez yaptim”, “2 — Birkag¢ kez
yaptim” ve “3 — Cok kez yaptim” seklinde
puanlanmaktadir. Olgekten alinabilecek puanlar 0
ile 126 arasinda degismektedir. Olcekten alman
yiiksek puan, kadma yodnelik siddetin diizeyinin
daha yogun oldugunu goéstermektedir.

Cahisma Grubu

Olgegin dogrudan kadina yénelik siddet diizeyinin
belirlenmesi ile ilgili olmast nedeniyle ¢alisma
grubunun tamamimi  erkekler olusturmaktadir.
Calisma grubunda yer alan bireyler, madde
kullanim1 ve madde satis1, gasp, cinsel sug, darp,
cebir ve yaralama gibi siddet igeren suglar
nedeniyle haklarinda verilen karar sonucu denetimli
serbestlik sistemine gelen ve ¢esitli yiikiimliiliikleri
yerine getirerek, kapali bir ceza infaz kurumunda
bulunmaksizin sosyal hayatlarindan kopmadan
infaz siireclerini tamamlamaya calisan bireylerden
olusmaktadir.

Adalet Bakanligi Ceza ve Tevkifevleri
Genel Midirligii'nden almnan uygulama izni 3
aylik bir siireyi kapsamis olup bu siire zarfinda
bireysel goriisme ve grup calismalarina katilan
erkek bireyler arasindan aragtirmaya katilma
gonilliligi gosteren 520 kisi olmustur. Denetimli
serbestlik uzmanlariin kontroliinde bilgi formu ve
6l¢eklerin doldurulmasi saglanmistir.

Olgegin Tiirkce formu, yaslar1 18 ile 66
arasinda degisen (ort=30,8; ss=8,9), 1-17 y1l egitim
goren (ort=9,1; ss=4,0) 296’s1 bekar (%56,9) ve
224’4 evli (%43,1) olmak tizere, denetimli
serbestlik sisteminde yer alan toplam 520 erkek
iizerinde uygulanarak giivenirligi ve gecerligi
belirlenmeye calisiimistir.
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BULGULAR
Giivenirlik

Kadmnlara Yonelik Siddetin Diizeyi Olgegi’ni
olusturan maddelerin i¢ tutarliligint veren Cronbach
Alpha Kkatsayis1 hesaplanmistir. SPSS 16.0 ile
maddelerin i¢ tutarlilik katsayist 0.969 olarak
belirlenmistir. ¢ tutarlihk katsayisinin  yiiksek
bulunmus olmasi nedeniyle Kadinlara Yonelik
Siddetin Diizeyi Olgegi’nin giivenilir oldugu kabul
edilmigtir.

Gecgerlik

Dil Gegerligi: Kadinlara Yonelik Siddetin Diizeyi
Olgeginin dil gegerligini belirlemek amaciyla
asagidaki islemler yapilmistir: Orijinali Ingilizce
olan Kadmlara Yonelik Siddetin Diizeyi Olgegi,
Ankara Universitesi’'nden iki, Yildirm Beyazit
Universitesi'nden bir ve Hacettepe
Universitesinden bir akademisyen olmak iizere
toplam dort kisi tarafindan Tiirk¢e’ye ¢evrilmistir.
Daha sonra bu g¢eviriler bir araya getirilerek
hepsinin ortak yonleri aranmis ve farklilik gosteren
ifadeler, geviri yapan kisiler ile goriisiilerek ortak
bir ciimle haline getirilmistir. Kirk alt1 maddelik
Olcegin Tiirkce ¢evirisinde cinsel siddet ile ilgili alt
boyutta yer alan 4 madde, aragtirmacilar tarafindan
anlagilabilirlik ve uygulanabilirlik agisindan

degerlendirilmis ve bu maddeler 6l¢ekten ¢ikarilmis
ve geriye 42 madde kalmistir. Uzman goriisiine
dayanarak olusturulan Tiirkge formu, 6ncekinden
farkli iki kisi tarafindan tekrar Ingilizce’ye
cevrilmistir. Olcegin orijinal hali ile tekrar
Ingilizce’ye cevrilmis hali ncekilerden farkli iki
akademisyene incelettirilerek, ikisi  arasinda
farkliligin ~ olmadigr  yoniinde ortak goriise
vartlmistir. Uzman goriisii referans alinarak elde
edilen 6lgegin Tiirkce formu ile ingilizce formunun
ayni anlami ifade edip etmedigini uygulamada
gorebilmek acisindan, iyi derecede Ingilizce
bilgisine sahip 20 kisiye uygulanmis ve her iki
Oleekten alman puanlar arasinda  Pearson
Momentler Carpimi Korelasyon Katsayist 0.887
(p=0.001) olarak bulunmustur. Elde edilen
korelasyon Kkatsayisina ve uzman goriiglerine
bakilarak 6lcegin ¢eviri agisindan paralelligin
saglandigi kabul edilmistir. Tablo 1 incelendiginde
maddelerin faktor yiiklerinin 0.772 ile 0.310
arasinda degistigi goriilmektedir. Bu bulgular
herhangi bir maddenin veri setinden atilmasina
gerek olmadigini géstermektedir. Ag¢imlayici faktor
analizinin ardindan tek faktorlii yapmin Tiirk
kiiltiiriinde de ayni sekilde olup olmadigini ortaya
koyabilmek i¢in dogrulayici faktor analizi yapilmus,
bu analize iliskin sonuglar Sekil 1°de verilmistir.

Tablo 1. Kadinlara Yénelik Siddetin Diizeyi Ol¢egi’ndeki maddelerin madde-testkorelasyonlar

Madde No Madde-Olgek Madde No Madde-Olgek
S01 ,548 S22 ,697
S02 ,575 S23 ,683
S03 ,557 S24 ,590
S04 ,664 S25 ,508
S05 ,600 S26 ,701
S06 ,652 S27 ,613
S07 ,679 S28 ,524
S08 ,701 S29 714
S09 ,700 S30 ,736
S10 ,661 S31 172
S11 ,604 $32 ,766
S12 ,597 S33 ,749
S13 713 S34 ,750
S14 ,466 S35 714
S15 ,719 S36 753
S16 ,705 S37 ,613
S17 735 S38 ,769
S18 748 $39 716
S19 ,692 S40 ,634
$20 ,585 S41 ,310
S21 ,678 S42 ,361
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Sekil 1. Kadinlara Yonelik Siddetin Diizeyi Olcegi’nin Path Diagrami

Kadinlara Yonelik Siddetin Diizeyi Olgegi’nin
gecerlik caligmasi icin yapilan dogrulayict faktor
analizinden elde edilen diyagram Sekil 1’de
verilmistir. Sekil 1 incelendiginde Kadinlara
Yonelik Siddetin Diizeyi Olgegi’nin dogrulayict
faktor iligkin standartlastirilmis
¢oziimleme degerlerinin .92 ile .59 arasinda oldugu

Gizil  degiskenlerin  go6zlenen
acitklama  durumlarma  iliskin  t
degerlerinin .05 ve .01 anlamlilik diizeyinde
manidar olmadig1 gdzlenmistir. Tim dlgek
maddeleri ait olduklar1 faktor yiikleri ile iliskilidir.

analizine

gOrilmiigtiir.
degiskeni

Kadinlara  Yonelik  Siddetin  Diizeyi
Olgegi’nin dogrulayici faktér analizi sonuglarinin
uyumuna iligkin istatistikler ise Tablo 2’de

verilmigtir.

Cizelge incelendiginde model ve veri
arasindaki uyumun kabul edilebilir oldugu
gorlilmektedir.  Ki-kare  degerinin  serbestlik
derecesine boliimiinden elde edilen 2x/df orani

4.45°dir. Buna ek olarak model-veri uyumu

gostergelerinden olan kargilagtirmali uyum indeksi
(CFI) .86 ve normlanmis uyum indeksinin (NFI)
.84, GFI degeri .83 olmast da model ve veri
uyumunun kabul edilebilir oldugunu
gostermektedir. RMSEA degeri de kabul edilebilir
uyum icinde degerlendirilmektedir.
Kadmlara Yonelik Siddetin Diizeyi Olgegi’nin

indeksleri

dokuz boyutlu yapismin giivenilir ve gecerli
sonuglar verebilecegi sonucuna ulasilabilir. Olcek
icin verilen modifikasyon onerileri dikkate alinarak
32. ve 33. maddelerinin hata indeksleri
iligskilendirilmistir. Model — veri uyumuna iligkin
degerlerin tamami dikkate alindiginda kurulan
modelin veriyle uyum gosterdigi, bu nedenle
Olgegin yapisal gecerlige sahip oldugu sdylenebilir.
Olgegi olusturan maddeler Kadmlara Yonelik
Siddetin Diizeyi ortiik degiskenini 6l¢ebildigi kabul
edilebilir goriilmektedir.
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Indices) iliskin degerler

Tablo 2. Kadinlara Yénelik Siddetin Diizeyi Olcegi icin uyum iyiligi testlerine (Goodness-of-Fit

SONUC

Kadinlara Yonelik Siddetin Diizeyi Olgegi’ni
olusturan maddelerin istendik 6zelliklerde olmasi,
Olcegin gilivenirliginin ve gecerliginin yiliksek
olmasi, bu 6l¢egin Tiirkiye’de yasayan erkeklerin
kadinlara uyguladiklar1 siddetin diizeyini belirmede
kullanilabilecegini gostermektedir.
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EK 1. KADINLARA YONELIK SiDDETIN DUZEYi OLCEGi

Asagida bir baskasina gosterilebilen siddet igeren davranislarin listesi bulunmaktadir. Her ifade i¢in son 12 ay icinde bu davramislart ne siklikta yaptiginiz,

olgekte sizin i¢in uygun olan yere (X) isareti koyarak belirtiniz. Liitfen bos madde birakmayiniz.

No . - E .

Son bir yil icinde yapilabilecek davramslar listesi 'é ‘§- £ E E

= |5 g2 |3

> 2 8 = ==
-]

1 Duvara, kapiya ya da egyalara vurdum ya da onlar1 tekmeledim 0 1 2 3
2 Bir esyay: firlattim, pargaladim ya da kirdim 0 1 2 3
3 Bir baskasi i¢indeyken arabay tehlikeli sekilde kullandim 0 1 2 3
4 Bir baskasina bir sey firlattim 0 1 2 3
5 Bir baskasina parmagimi salladim 0 1 2 3
6 Bir baskasina tehdit eder bigimde baktim 0 1 2 3
7 Bir baskasina yumrugumu gosterdim 0 1 2 3
8 Bir bagkasina zorbalik yaptim 0 1 2 3
9 Bir bagkasina ait bir seye zarar verdim 0 1 2 3
10 Bir baskasin1 deger verdigi seylere zarar vermekle tehdit ettim 0 1 2 3
11 Bir bagkasini esyalara zarar vermekle tehdit ettim 0 1 2 3
12 Bir baskasini sevdigi birine zarar vermekle tehdit ettim 0 1 2 3
13 Bir bagkasini canini yakmakla tehdit ettim 0 1 2 3
14 Bir bagkasini kendimi 6ldiirmekle tehdit ettim 0 1 2 3
15 Bir baskasini onu dldiirmekle tehdit ettim 0 1 2 3
16 Bir bagkasini silahla tehdit ettim 0 1 2 3
17 Bir baskasini sopa gibi bir seyle tehdit ettim 0 1 2 3
18 Bir bagkasina dldiirecekmis gibi davrandim 0 1 2 3
19 Bir baskasini bigakla tehdit ettim 0 1 2 3
20 Bir baskasini sanki yere ¢iviyle ¢akmis gibi tutarak hareket etmesini engelledim 0 1 2 3
21 Bir bagkasini itip kaktim 0 1 2 3
22 Bir baskasini aniden ya da zorla yakaladim 0 1 2 3
23 Bir baskasini sarstim (silkeledim) ya da kaba bir sekilde tuttum 0 1 2 3
24 Bir bagkasini tirmaladim 0 1 2 3
25 Sagini gektim 0 1 2 3
26 Kolunu biiktim 0 1 2 3
27 Kalgasina vurdum 0 1 2 3
28 Bir baskasini 1sirdim 0 1 2 3
29 Bir bagkasina tokat attim 0 1 2 3
30 Bir baskasina elimin tersiyle tokat attim 0 1 2 3
31 Yiiziine ve bagina vurdum 0 1 2 3
32 Bir bagkasina bir seyle vurdum 0 1 2 3
33 Bir bagkasini yumrukladim 0 1 2 3
34 Bir bagkasini tekmeledim 0 1 2 3
35 Bir bagkasini ayagimla ezdim 0 1 2 3
36 Bogazini siktim 0 1 2 3
37 Bir bagkasinin viicudunun bir yerini yaktim 0 1 2 3
38 Bir baskasini sopa gibi bir seyle dovdiim 0 1 2 3
39 Bir bagkasini dovdim 0 1 2 3
40 Bir bagkasini bigak ya da silahla yaraladim 0 1 2 3
41 Isteyip istemedigine bakmadan cinsel iligkiye girmek istedim 0 1 2 3
42 Istemedigi halde cinsel iliskiye girdim 0 1 2 3
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