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THE CLASSIFICATION OF THE HEALTH EXPENDITURE INDICATORS OF
OECD COUNTRIES THROUGH CLUSTERING ANALYSIS
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oz

Gliniimiizin rekabet¢i kosullarinda, tlkelerin saglik harcamalarinin payi, gelisim diizeylerinin 6nemli bir
gostergesidir ve saglik sonuglarint etkileyen en énemli faktorlerden biridir. Bu nedenle, saglik harcamalarindaki
artis ve iilkelerin saglik politikalarinin benzerligi, iilkelerin harcama tiirlerine gore siniflandirilmasini ve benzer
hususlarin belirlenmesini gerekli kilmaktadir. Arastirmanin amaci, OECD iilkelerinin 2003-2017 yillar1 arasinda
gerceklestirdikleri saglik harcamalarini miktar ve oransal bakimdan degerlendirerek, harcama tiirlerine gore benzer
OECD iilkelerini tespit etmek ve Tiirkiye’nin OECD fiilkeleri i¢indeki yerini belirlemektir. Arastirmada, iilkelerin
benzer yanlar1 ve farkliliklarini g6z oniine alarak gruplandirmaya yarayan kiimeleme analizi kullanilmigtir. 36
OECD iilkesinin 2003-2017 yillar1 arasinda saglik hizmetlerinde kullandiklari 14 farkli harcama degiskeni Ward
yontemi kullanilarak analize tabi tutulmustur. Analiz sonucunda iilkeler saglik harcama tiirlerine gore kiimelenmis
ve Tirkiye’nin ¢esitli saglik harcama tiirlerinde en fazla benzerlik gosterdigi iilkeler; Estonya, Letonya, Meksika,
Cek Cumhuriyeti, Liiksemburg, Belgika ve Avustralya olarak belirlenmistir. OECD ilkelerinin
smiflandirilmasinda Tiirkiye’nin konumuna bakildiginda; saglik harcamalarinda gelismis tilkelerin gerisinde

kaldig1 ve nispeten diisiik saglik harcamalarina sahip iilkelerle ayni kiimede yer aldig1 goriilmektedir.

Anahtar Sozciikler: Saglik Hizmeti Finansmani, Saglik Harcamalari, OECD, Kiimeleme Analizi.

JEL Smiflandirma Kodlari: H51, H55, 113, 115, P46.

ABSTRACT

In today's competitive conditions, the share of health expenditures in national economies is an important indicator
of the level of development and is one of the most important factors affecting health outcomes. Therefore, the
increase in health expenditures and the similarity of the countries' health policies necessitate the classification of
the countries according to their expenditure types and the determination of similar issues. The objective of the
study is to determine similar OECD countries according to the type of spending by assessing their medical
expenses realized in the 2003-2017 period in terms of amount and proportion and to determine the position of
Turkey among OECD countries. In the study, clustering analysis is used to group the countries in terms of their
similarities and differences. The 14 different spending variables used by 36 OECD countries between 2003 and
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2017 are analyzed using Ward method. As a result of the analysis, the countries are clustered according to their
health spending and those countries who are similar to Turkey in terms of various types of health spending are
determined to be Estonia, Latvia, Mexico, Czech Republic, Luxembourg, Belgium and Australia. Regarding the
position of Turkey among OECD country classification, it is seen that she falls behind developed countries in

terms of health expenditures and ranks in the same cluster with those countries having relatively low health
expenditures.

Keywords: Health Care Financing, Health Expenditures, OECD, Cluster Analysis.
JEL Classification Codes: H51, H55, 113, 115, P46.

1. GIRiS

Her birey kanunlar ¢ercevesinde garanti altina alinmig bir hak olan saglik hakkina sahiptir. Saglik hakki, iilkelerin
tiretim ve verimlilik diizeyini dogrudan etkileyen 6nemli bir unsurdur (Metin, 2017: 46). Demokratik sistem ve
organizasyonlar ekonomilerini kalkindirmak ve tutarli kararlar alabilen bireyler yetistirebilmek amaciyla saglik
alanina 6nemli yatirimlar yapmaktadir. Saglik alanina yapilan harcamalar iilkelerin sermaye birikimi ve ekonomik
biiytimesine katkilar saglamakta, bireylerin yasam siiresini ve kalitesini artirmaktadir (OECD, 2015: 5-7).

Saglik sistemi; temel amaci dogrudan sagligi gelistirmek, iyilestirmek ya da korumak olan her tiirlii faaliyet, kurum
ve kaynaklar toplamidir. Saglik sistemlerinin bireylerin sagligini iyilestirme ve gelistirme gorevlerinin yani sira
bireylere insani degerler 6l¢iisiinde hizmet verme ve bireyleri hastalik maliyetlerinden koruma sorumluluklari da
bulunmaktadir. Bundan dolay1 saglik sistemleri, iyi isleyen bir finansman mekanizmasina, egitimli isgiiciine,
dogru zamanda elde edilmis giivenilir bilgiye, yeterli donanima sahip tesis ve lojistik destege ihtiyag duymakladir
(WHO, 2000; WHO, 2001). Saghigin insan giicline olan bir yatirim oldugu g6z 6niinde bulunduruldugunda, saglik
hizmetlerinin kalite ve kapsaminin iyilestirilebilmesi i¢in saglik organizasyonlar1 her gecen giin daha fazla
kaynaga ihtiya¢ duymaktadir. OECD fiilkelerinin neredeyse tamaminda saglik harcamalarinin ekonomik
bliyimeden daha fazla artis gosterdigi goriilmektedir. Bu durum ilkelerin biit¢esi iizerinde baskiya sebep
oldugundan, iilkeleri bu yonde tedbirler almaya zorlamaktadir (OECD, 2017a: 3).

Ulkelerin saglik finansmani ve harcama karakteristikleri genel itibariyle iki kutuplu bir tercih gdstermektedir. Bu
kutuplar; evrensel sistemler ve piyasa sistemleridir. Evrensel sistemler, saglik hizmetini bir hak ve devletin bir
gorevi olarak kabul ederken piyasa sistemleri ise sagligi bir mal olarak kabul etmekte ve kisiler saglik hizmetini
bireysel olarak satin almaktadir (Feo, 2008: 225). Saglik sistemleri arasindaki temel ayrim, devletin saglik
hizmetlerinin finansmanina ne oranda katildigyla ilgilidir. Bazi iilkeler saglik hizmetlerini, agirlikli bigimde devlet
eliyle yiiriitiip finansmanin1 saglarken bazi {ilkeler ise, saglik hizmetlerini agirlikla piyasa ekonomisi araciligiyla
finanse etmektedir. Fakat iilkeler, genel itibariyle tek bir finansman sisteminden yararlanmamakta zaman
icerisinde gelisen politika degisiklikleriyle birlikte, pek ¢ok sistemin 6zelliklerini belirli oranlarda biinyesinde
barindiran karma sistemlere ihtiya¢ duymaktadirlar (Berié¢ ve Ulf, 2000: 27).

Ulkelerin saglik gostergelerinin incelenerek gelismislikleri hakkinda bilgi elde edilebilmesi ve iilkeler arasi
karsilagtirmalarin yapilabilmesi igin; objektif, standart olan ve niceliksel birtakim gostergelere ihtiyag
duyulmaktadir. Saglik gostergeleri, temel saglik hizmetlerine iliskin politikalarin belirlenmesi, saglik
hizmetlerinin yonetimi, planlanmasi ve programlanmasi, saglik alanindaki talebin belirlenmesi ve karsilanmasi,
toplumlarin saglik diizeylerinin degerlendirilmesi, saglik sorunlarinin tespiti ve ¢oziimiinde kullanilmaktadir.
Ulkelere iliskin saglik gostergelerinin giivenilir bir bigimde toplanmasi, derlenmesi ve kullanictya sunulmasinda
Diinya Saglik Orgiitii (DSO) ve Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma Orgiitii (OECD) gibi uluslararasi diizeydeki
kuruluslar 6nemli bir rol iistlenmektedir (Celebi ve Cura, 2013: 54).

OECD (Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma Orgiitii), piyasaya ekonomisine bagl ve demokratik temellere dayali 36
iilkeyi biinyesinde barindirmaktadir. Orgiitiin temel amact, iilkelerin siirdiiriilebilir ekonomik biiyiime ve istihdam
ve politikalara tegvik etmektir (OECD, 2018a: 2). OECD, iiye ve ortak iligki i¢erisinde bulundugu iilkelerden
toplamis oldugu ¢ok ¢esitli alandaki verileri periyodik olarak kamuoyuyla paylagsmaktadir. Sagliga iliskin veriler
ise hem OECD veri taban1 hem de “health at glance” gibi raporlarda toplanarak yillik olarak yayimlanmaktadir.
Bu raporlar biinyesinde iilkelerin saglik statiisiinden, risk gruplarina, saglik harcamalarindan saglik sistemlerinin
etkililik diizeylerine kadar pek ¢ok veriyi biinyesinde barindirmaktadir (OECD, 2018a). Veriler incelendiginde
OECD iilkelerinin pek ¢ogu diinya ortalamasina kiyasla bireylerin saglik hizmetlerine bireylerin esit erigim
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saglayabildigi ve bakim kalitesinin genel olarak yeterli seviyede oldugu bir ortalamaya sahip oldugu goriilmektedir
(OECD, 2017h: 5).

Bu aragtirmada OECD iyesi iilkelerin saglik harcama gostergelerine gore 2003-2017 yillari arasinda
gergeklestirdikleri saglik harcamalarini miktar ve oransal bakimdan degerlendirerek, harcama tiirlerine gére benzer
OECD iilkelerini tespit etmek ve Tiirkiye’nin OECD iilkeleri igindeki yerinin belirlenmesi amaglanmaktadir.
Arastirmada, {lkelerin benzer yanlarimi ve farkliliklarini g6z Oniine alarak siniflandirmaya yarayan ve cok
degiskenli istatistik yontemlerden olan kiimeleme analizi kullanilmistir.

Kiimeleme analizi, ¢ok degiskenli analiz yontemlerinden biridir. Gruplandirilmus verilerin benzerlik ve farklilik
gosteren temel ozelliklerini esas alarak siniflandirma yapan bir analiz yontemidir. Biiyiikk veri yigmlarimin
smiflandirilarak ve diizenlenerek daha kolay anlasilmasi ve bilgilerin daha verimli bir sekilde kullanilmasin
saglamaktadir (Everitt, Landau, Leese ve Stahl, 2011: 3). Kiimeleme analizi biyoloji, psikoloji, sosyoloji, arkeoloji
gibi pek ¢ok alanda belirsizlik durumunun mevcut oldugu verileri siniflama yaparak anlamli bir hale getirmektir.
Ozellikle saglik alaninda yapilan calismalarda, kiimeleme analizi sik bir sekilde kullanilmaktadir. Son yillarda
yapilan arastirmalarda kiimeleme yontemlerinin artmasinda bilgisayar teknolojisinin gelismesi ve bilimsel bir
siire¢ olarak siniflandirmanin biitiin bilim dallarinda kullanilma ihtiyaci biiyiik rolii oynamistir. Kiimeleme
analiziyle ilgili ¢aligmalar 1963 yilinda Sokal ve Sneath tarafindan “Principles of Numerical Taxonomy” isimli
kitabin yayinlanmasinin ardindan hiz kazanmis ve yapilan ¢alismalar giderek yayginlagmistir (Cakmak, 1999:
188).

Kiimeleme analizi, yontem itibariyle hiyerarsik kiimeleme analizi ve hiyerarsik olmayan kiimeleme analizi olmak
iizere iki temel gruba ayrilmaktadir. Uygulama igerisinde en sik kullanilan yontem hiyerarsik kiimeleme
yontemidir (Aldenderfer ve Blashfield, 1984: 35; Kalayci, 2014: 358). Hiyerarsik kiimeleme yontemi temel
itibariyle iki temel teknigi biinyesinde barindirmaktadir. Bunlar, toplamsal (agglomerative) teknik, digeri ise
boliicii (divisive) tekniktir. Toplamsal teknik, her bir istatistiki nesnenin tek bir kiime oldugu durumdan baslayip;
birbirine en benzer sekilde en yakin ya da en uzak kiimenin esas alinmasiyla yeni bir kiime olusturup, sonrasinda
kiimeye uymayan aykiri gozlemleri tek tek kiimeden ayirarak bagka kiimelerin olusmasini saglamaktadir.
Baslangigta her bir gézlem bir kiime olarak degerlendirilmekte ve en yakin mesafede yer alan bir diger kiimeyle
birlesmektedir. Olusturulacak kiime sayisi1 yontem gergevesinde belirlenmektedir. Toplamsal teknik yorumlama
ve okuma agisindan kolaylik saglamasi agisindan boliicii teknige kiyasla daha fazla tercih edilmektedir
(Aldenderfer ve Blashfield, 1984: 35). Hiyerarsik kiimeleme yonteminde kiimelerin agiklanmasini kolaylagtirmak
amaciyla aga¢ grafiklerinden yararlanilmaktadir (Celik, 2013: 181). Bdliicii (divisive) teknik ise, toplamsal
teknigin tam tersi bir mantikla hareket etmekte ve tiim gézlemlerin yer aldigi bir kiimeden baslayarak her gézlem
kendi igerisinde kiime meydana getirene kadar devam etmektedir.

Hiyerarsik kiimeleme yontemleri arasinda yer alan Ward methodu, kiimeleme analizinde siklikla kullanilan ve en
iyi sonug veren yontemlerden biri olarak kabul edilmektedir (Everitt vd., 2011; Ferreira ve Hitchcock, 2009). Bu
yontemde klasik kareler toplami kriterine bagli olarak ikili olarak ele alinan her nesne birlesiminin grup igi
dagilimlart minimum diizeye indirilerek bir simiflandirma ve atama yapilmaktadir. Ward yonteminde amag, analize
dahil edilen nesnelerin arasindaki varyansin minimum diizeyde elde edilerek kiimelere yerlestirilmesidir
(Ozdamar, 2010: 273).

Hiyerarsik olmayan kiimeleme yontemi ise k-ortalamalar kiimesi yontemi olup once kiime sayisinin belirlenmesi
gerekmektedir. Arastirmaci deneyimlerine dayali olarak kiime sayisini kendisi belirleyebilmektedir. Ardindan her
kiimenin tipik gézlemleri segilerek siniflandirilma yapilmaktadir. Bu tip kiimeleme analizinde ANOVA testi ile
her kiimeyi olugturan gozlemlerin degiskenlere gore ortalamalari incelenebilmektedir (Kalayci, 2014: 360).

2. MATERYAL VE METOD
2.1. Arastirmanin Amaci

Arastirmanin amaci, OECD iilkelerinin 2003-2017 yillar1 arasinda gerceklestirdikleri saglik harcamalarini miktar
ve oransal bakimdan degerlendirerek harcama tiirlerine gére benzer iilkeleri belirlemek ve Tiirkiye’nin OECD
iilkeleri arasindaki yerini, benzerlik gosterdigi ve ayristig1 tilkeleri ortaya koymaktadir.

2.2. Arastirmada Kullanilan Degiskenler
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Arastirmanin kapsami, 36 OECD iilkesini kapsamaktadir. Ulkelerin sahip oldugu degiskenler 2003-2017 yillari
araliginda sinirlandirilarak analiz edilmistir. Arastirmada kullanilan saglik harcama degigken tiirleri toplam saglik

harcamalari, kamu saglik harcamalari, goniillii saglik harcamalari, cepten saglik harcamalari ve ilag harcamalarini
kapsayan miktar ve oransal olarak 14 harcama degiskenini icermektedir.

Saglik harcama gostergelerine iliskin veriler, ¢evrimici olarak erisilebilen “OECD Saglik Istatistikleri” (OECD
2018b) veri tabanindan elde edilmistir.

2.3. Arastirmanin Kapsam ve Simirhiliklar:

Aragtirmanin kapsamina giren iilkeler, OECD iiyesi olan ABD, Almanya, Avustralya, Avusturya, Belgika, Birlesik
Krallik, Cek Cumhuriyeti, Danimarka, Estonya, Finlandiya, Fransa, Hollanda, Irlanda, Ispanya, Israil, Isvec,
Isvicre, italya, izlanda, Japonya, Kanada, Kore, Letonya, Litvanya, Liiksemburg, Macaristan, Meksika, Norveg,
Polonya, Portekiz, Slovakya, Slovenya, Sili, Tiirkiye, Yeni Zelanda ve Yunanistan’dir. Bu iilkelerin sahip oldugu
degiskenler 2003-2017 yillar1 araliginda sinirlandirilarak analiz edilmistir. Analizde yer alan 14 saglik harcama
degiskeni agagidaki gibidir:

e Toplam Saglik Harcamalarinin Gayrisafi Yurti¢i Hasila I¢indeki Pay1

e Kamu Saglik Harcamalarinin Gayrisafi Yurti¢i Hasila Icindeki Pay1

e Kamu Saglik Harcamalarinin Toplam Saglik Harcamalari igindeki Pay1

e Goniillii Saglik Harcamalariin Gayrisafi Yurti¢i Hasila I¢indeki Pay

e  Goniillii Saglik Harcamalarinin Toplam Saglik Harcamalari igindeki Pay:

e Cepten Saglik Harcamalarinin Gayrisafi Yurtici Hasila Igindeki Pay1

e Cepten Saghk Harcamalarinin Toplam Saglik Harcamalari Icindeki Pay:

e Satin Alma Giicii Paritesi Cinsinden Kisi Bagina Diisen Saglik Harcamasi

e Satin Alma Giicii Paritesi Cinsinden Kisi Bagina Diisen Kamu Saglik Harcamasi

e Satin Alma Giicii Paritesi Cinsinden Kisi Bagina Diisen Goniillii Saglik Harcamast

e Satin Alma Giicii Paritesi Cinsinden Kisi Basina Diisen Cepten Saglik Harcamasi

e ilag Harcamalarinin Gayrisafi Yurti¢i Hasila Icindeki Pay1

e ilag Harcamalarinin Toplam Saglik Harcamalari igerisindeki Pay1

e Satin Alma Giicii Paritesine Gére Kisi Basina Diisen Ilag Harcamalar

Aragtirmanin sinirliliklari, satin alma giicii paritesine gore toplam saglik harcamalari, satin alma giicii paritesine gore
kamu saglik harcamalari ve satin alma giicii paritesine gore goniillii saglik harcamalari aragtirmanin kapsami diginda
birakilmasidir. Bunun sebebi, ABD’nin diger iilkelere kiyasla ¢ok yiiksek miktara sahip olmasindan dolay1 analizi

bozmakta ve yalnizca ABD ile diger OECD iilkeleri olmak iizere iki kiimeye ayrilmasina sebep olmaktadir. Bu durum
iilkeleri incelemekten alikoymakta ve iilkelerin belirtilen harcama tiirlerine gore siniflandirilmasini engellemektedir.

Arastirmanin bir diger sinirlilhigi, “OECD Saglik Istatistikleri” tarafindan paylasilan veri yetersizliklerinden dolayi,
2003-2016 yillar1 arasindaki cepten saglik harcamalariyla ilgili analizlerde 34 iilke yer almaktadir. 2003-2016
yillar1 arasindaki ilag harcamalar1 analizlerinde ise 26 iilke yer almaktadir. Ilag harcamalarina iliskin analizlerde
Tiirkiye de yer almamaktadir.

2.4. Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Arastirmanin bu boliimiinde 2003-2017 yillart araliinda 36 OECD filkesinin saglik harcama gostergelerine gore
kiimeleme analizi uygulannustir. Buna gore, 14 farkli harcama gostergesi baz alinmis ve belirtilen her harcama
degiskenine gore analizler yapilmstir.

Secilmis saglik gostergelerine gore OECD {ilkeleri arasinda Tiirkiye’nin yerinin arastirilmasi amaciyla ¢ok degiskenli
analiz yontemi olan kiimeleme analizi kullanilmustir. Tiirkiye ve diger OECD iilkelerinin saglik harcama verileri
SPSS programina girilerek analize tabi tutulmustur. Kiimeleme analizi yani sira, degiskenlerin grafiksel gosterimi ve
iliski analizleri ile destekleyici yontemler de sunulmustur. Buradaki amag, verilerin belirli 6zelliklerini géz oniine
alarak belli diizeylerde birlestirilmesini saglamak ve Tiirkiye’nin saglik harcamalarinin hangi OECD fiilkeleri ile aym
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kiimelerde yer aldigini saptamaktir. Bu amacin gergeklestirilebilmesi i¢in degiskenler arasi varyans farkini en az
diizeye indirerek giivenilir bir analiz sunan Ward yontemi ve kareli 6klid uzakligi se¢ilmis ve ilgili degiskenler;
dendrogram analizi ve y18is1m (aglomeratif) gizelge yardimiyla agiklanmigtir.

Cok degiskenli istatistik yontemlerinden biri olarak kabul edilen, karmasik haldeki pek ¢ok veriyi gruplandirmak
ve meydana gelen gruplar karsilagtirmak amaciyla uygulanan kiimeleme analizi kolay olmasi, sonuglarinin net
sekilde anlasilabilmesi nedeniyle siklikla tercih edilmektedir. Veri madenciliginin altinda bir tiir olarak kabul
edilen yontemde, verilerin sahip oldugu uzakliklar ve benzerlikleri géz Oniinde bulundurularak kiimeler
olusturulur. Birbirine en ¢ok benzeyen veriler bir araya toplanmaktadir (Tekin, 2015: 390).

Tablo 1. Kargilagtirma Yapilan Calismalarda Kullanilan Saglik Gostergeleri

No Yazar(lar)/Tarih Makalenin Adi Uygulama Alani
G10-Avrupa Birligi ve OECD Aragtirmada G10, Avrupa Birligi ve OECD iilkelerinin
Sahin ve Hamarat Ulkelerinin Sosyo-Ekonomik meydana  getirmis _olduklar grup 1§r1_n sosyoekonomik
. .. . oOstergelere ore enzerlikierinin elirienmesi
! (2002) Benzerliklerinin Fuzzy Kiimeleme gostergel g0 b likl belirl
Analizi ile Belirl}é nmesi amaglanmaktadir. Yatay kesit veriler kullanilarak fuzzy
kiimeleme analizi yapilmistir.
Calismada, Avrupa Birligi’ ne iiye ve iiyeligine aday iilkelerin
. s saglik diizeyi 6lgiitlerini ve tilkelerin ilgili saglik géstergeleri
Sisirlt ve Turkgfkgeﬁrgg ?lilglagzlen? Uye bakimindan birbirlerine gore sahip olduklari konumlarinin
2 arl%a daslar1 (2006) Olgitlerinin gok Boyut}Iu incelenmis, Arastirma sonucunda; Tirkiye, Slovakya,

Olgekleme Analizi ile Incelenmesi

Macaristan ve Cek Cumhuriyeti digindaki diger iilkelerden,
saglik harcamalar1 ve milli gelirden sagliga ayrilan pay
bakimindan farklilik gésterdikleri tespit edilmistir.

3 Ersoz (2009)

OECD’ye Uye Ulkelerin Segilmis
Saglik Gostergelerinin Kiimeleme
ve Ayirma Analizi ile
Karsilastirilmasi

OECD iilkelerini saglik diizeyleri ve harcamalarini analiz
ettigi caligmasinda analize tabi tutmus ve Tirkiye’'nin, Kore
Cumbhuriyeti, Meksika, Polonya ve Slovakya ile on dort saglik
degiskeni acisindan benzer olduklari, ABD’nin biiyiik 6l¢iide
diger iilkelerden ayristig1 tespit edilmistir.

4 Barlin (2010)

Tiirkiye’de Saglik Harcamalarinin
Ekonomik Kalkinma Uzerine
Etkileri

Tiirkiye’nin OECD iilkeleri arasindaki yerini, hangi iilkelerle
benzerlik gosterirken hangi iilkelerden uzak degerlere sahip
oldugunu ortaya koymak amaciyla kiimeleme analizi
uygulamistir. Arastirmada Tiirkiye’nin Cek Cumbhuriyeti,
Macaristan, Kore, Meksika, Polonya ve Slovakya ile benzer
oldugu tespit edilmistir.

5 Altintag (2012)

Tiirkiye ve Avrupa Birligi’ne Uye
Ulkelerin Saghk Gostergeleri
Agisindan Cok Degiskenli Istatistik
Yontemlerle Karsilastirilmast

Calismada, 2008 yili verilerini kullanarak Tiirkiye ve AB
iilkelerinin saglik gostergelerini ¢ok degiskenli istatistik
yontemlerden faydalanarak smiflandirmigtir.  Arastirma
sonucunda Tiirkiye’nin Avrupa iilkelerinden geri kaldig1 tespit
edilmistir.

6 Girginer (2013)

Cok Boyutlu Olgekleme ve
Kiimeleme Analizi ile Saglik
Gostergeleri Bakimindan
Tiirkiye’nin AB Uyesi Ulkelerle
Karsilastirilmasi

Arastirmada ¢ok boyutlu oOlgekleme analizi kullanmus,
Tiirkiye’nin AB tiyesi lilkeler igindeki konumunu belirlemeyi
amaglamigtir.  Aragtirma  sonucunda, Tirkiye, saglik
gostergeleri bakimindan Estonya, Macaristan, Litvanya,
Slovakya, Polonya, Romanya, Letonya, Bulgaristan ile
benzerlik gostermektedir.

Alptekin ve
Yesilaydin (2015)

OECD Ulkelerinin Saglik
Gostergelerine Gore Bulanik
Kiimeleme Analizi ile
Siniflandiriimasi

34 OECD iilkesinin saglik gostergelerini bulanik kiimeleme
analizine tabi tutulmus, Sonu¢ olarak, kiime sayisinin 5
oldugunu ve Tirkiye ile ayni kiimede yer ala iilkelerin;
Estonya, Macaristan, Meksika, Polonya ve Sili oldugunu tespit
etmistir.

8 Songur (2016)

Saglik Gostergelerine Gore
Ekonomik Kalkinma ve Igbirligi
Orgiitii Ulkelerinin Kiimeleme
Analizi

Calisma sonucunda, Tiirkiye’nin Israil, Meksika ve Sili ile
birlikte bir kiimede yer aldigi tespit edilmis, ayrica bu
tilkelerin Bismarck finansman modeli kullanmalarinin ortak
yanlar1 oldugu sonucuna vartlmigtir.

Mut ve Akyiirek
(2017)

OECD Ulkelerinin Saglik Harcama
Gostergelerine Gore Kiimeleme
Analizi ile Siniflandirilmasi

OECD iilkelerinin saglik gostergelerine gore kiimeleme analizi
ile siniflandirmay1 amaglamaktadir. Arastirma sonucunda hem
Ward yontemi hem de k ortalamalar yontemi ile Tirkiye,
Meksika ve Sili’nin ayr bir kiime olusturdugu goriilmiistiir.
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Literatiirde yapilan kiimeleme analizinin kullanilarak siniflandirma ve karsilastirmanin yapildigi ¢aligmalarda,
genel itibariyle ortak ¢ikarilabilecek yargi Tiirkiye’nin Cek Cumhuriyeti, Macaristan, Estonya, Letonya, Kore,

Meksika, Polonya ve Slovakya vb. gibi iilkelerle benzerlikler tasidigi ve aym kiime igerisinde toplandigi
yoniindedir. Ayrica, Meksika ve Sili’nin ayri bir kiime olusturdugu ¢ikarimi yapilabilmektedir.

3. BULGULAR

Yapilan analiz sonucunda; OECD’ye iiye iilkelerin 14 saglik harcama gostergesine iliskin hiyerarsik kiimeleme
analizine iliskin sonuglar incelendiginde {ilkelerin genellikle bes kiimede toplandigi, yalnizca kamu saglik
harcamalarinin toplam saglik harcamalar1 icindeki pay1 ve goniillii saglik harcamalarinin toplam saglik harcamalari
icindeki payina iliskin analizlerde iilkelerin alt1 kiime icerisinde yer aldig1 goriilmektedir. Tablo 2 incelendiginde
saglik harcama gostergelerinin meydana getirmis oldugu kiimelerin belirgin ortak ozellikler tagidig:
goriilmektedir. ABD neredeyse tiim harcamalar tiirlerinde diger OECD iilkeleri ile farkli bir konuma sahip olan
tek ilkedir. En fazla ayrigsma gostererek kiimelenmesi agisindan ve en az benzerlik gosteren ikili karsilagtirmalar
acisindan OECD diilkeleri arasinda farkli bir konuma sahiptir.

ABD, 2003-2017 yillar1 araliginda diger OECD iilkelerine kiyasla daha yiiksek bir kamu saglik harcamasina sahip
oldugundan dolay: diger iilkelerden ayristig1 goriilmektedir. Dikkat ¢eken bir diger kiime ise, Meksika’nin yer
aldig1 alti numarali kiimedir. Bu kiimede de Meksika diger OECD iilkelerine nispeten daha diisiik paya sahip
oldugundan dolay1 diger iilkelerden ayristig1 goriilmektedir. Iki numarali kiimede; Bismarck sisteminin en sik
ornek gosterilen lilkesi Almanya ve Beveridge sisteminin en sik drnek gosterilen iilkesi Birlesik Krallik, ayni kiime
igerisinde yer almaktadir. Bu kiimede yer alan diger iilkelere de bakilirsa, iilkelerin kamu harcamalarini olusturan
paylar, direkt olarak finansman modellerine gore sekillenmemektedir.

Tablo 2°de OECD iilkelerinin saglik harcama tiirlerine ayr1 ayr1 yapilan hiyerarsik kiimeleme analizi sonuglar her
bir kiimeleme sonucu i¢in bir arada 6zetlenmektedir. Harcama degiskenlerine gore kiimelerin bir arada goériilmesi
benzer kiimelerin ayirt edilebilmesi agisindan kolaylik saglamaktadir.

Kamu saglik harcamalarinin GSYH igerisindeki paylarina iligkin olarak, hiyerarsik kiimeleme analizi sonucunda
bes farkli kiime elde edilmistir. GSYH igindeki toplam saglik harcamalarinin paylarina iliskin hiyerarsik
kiimeleme analizi sonucunda, meydana getirdigi bes kiime olusumu incelendiginde en dikkat ¢eken kiime yalnizca
ABD’nin yer aldigi bir numarali kiimedir. Tiirkiye’nin de i¢ine bulundugu bes numarali kiime ise, GSYH igindeki
toplam saglik harcamalarinin paylarina gore diger OECD iilkelerine nispeten diigiik paya sahip olan tilkelerdir.

Bahsedilen harcama tiiriinde iki numarali kiimeye bakildiginda, yer alan iilkeler (Almanya, Danimarka, Fransa
vb.) GSYH i¢indeki kamu saglik harcamalarimin paylarina gore 36 OECD iilkesi igerisinde tamami ortalama
lizerinde yer alan yiiksek paya sahip tlkelerdir. Dikkat ¢eken bir diger kiime, Tiirkiye’nin de yer aldig1 bes
numarali kiimedir. Bu kiimede yer alan iilkelerin (Estonya, Israil, Kore, Letonya vb.) 2003-2017 yillar1 bazinda
GSYH i¢indeki kamu saglik harcamalarinin paylarinda g¢esitli yillarda istisnalar1 olmak tizere, GSYH i¢indeki
toplam saglik harcamalarinin paylarina benzer karakteristik 6zellikler gosterdigi goriilmektedir.
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Tablo 2. OECD Ulkelerinin Saglik Harcama Gostergelerinin Kiime Aidiyetleri

Harcama Degiskeni Kiime-1 Kiime-2 Kiime-3 Kiime-4 Kiime-5 Kiime-6
Avustralya
Birlesik Krallik
Almanya Finlandiya Cek Cumbhuriyeti Estonva
. Avusturya frlanda Israil y
Toplam Saghk . ; : Kore
Belgika Ispanya Isveg
Harcamalarinin - ; i Letonya
. .. Danimarka Italya Isvigre -
1  Gayrisafi Yurtici ABD ; . Litvanya -
Hasila icindeki Fransa Izlanda Liiksemburg Meksika
asra eince Hollanda Norveg Macaristan,
Pay1 . Polonya
Japonya Portekiz Slovakya Tiirkive
Kanada Slovenya Sili y
Yeni Zelanda
Yunanistan
Avustralya
Cek Cumbhuriyeti
Finlandiya Avusturya, Eis;S;)l/a
o Almanya frlanda Belgika
Kamu Saghk Danimarka Ispanya Birlesik Krallik Kore
Harcamalarimn Fransa italya isvicre Letonya
2 Gég::ls:? Ill:lztlkfl ABD qulanda Liiksemburg izlanda k)lt(evlfs r;zg .
¢ fsveg Macaristan Kanada
Pay1 . Polonya
Japonya Portekiz Norveg sili
Slovakya Yeni Zelanda Tiickive
Slovenya ¥
Yunanistan
Almanya Avusturya
Birlesik Krallik Belgika
Cek Cumbhuriyeti Estonya -
Kamu Saghk Danimarka Avustralya Finlandiya ~Isr.all
Kanada Isvigre
Harcamalarimin Hollanda Litvanva Fransa Kore
3 Toplam Saghk ABD Isveg ny Irlanda Meksika
: Macaristan : Letonya
Harcamalar Izlanda Pol Ispanya 5
I¢indeki Pay1 Japonya olonya italya Sili
¢ . Portekiz Yunanistan
Liikksemburg Slovakya
Norveg Slovenya
Yeni Zelanda Tiirkiye
Almanya
Birlesik Krallik
Cegg%ﬁgﬁglem Avustralya
Estonya Avusturya
S
Goniilli Saghk fsveg Fransay Kanada
Harcamalarinin Italya frlanda ) Meksika
4 Gayrisafi Yurtigi ABD Izlanda ispanva Isvigre Portekiz -
Hasila I¢indeki Japonya Ip ) i}ll Sili
Pay1 Litvanya Pioa:'e Yunanistan
Liiksemburg
Norve Letonya
Polonyca Macaristan
Slovakya Slovenya
Tiirkiye
Yeni Zelanda
Almanya Avusturya
Birlesik Krallik Belgika
Cek Cumbhuriyeti Estonya -
Goniillii Saghk Danimarka Avustralya Finlandiya _Isr'all
Kanada Isvigre
Harcamalarimin Hollanda Litvanya Fransa Kore
5 Toplam Saghk ABD Isveg Macaristan ]r]anda Letonya Meksika
Harcamalan Izlanda Ispanya o
s X Polonya ; Sili
I¢indeki Pay1 Japonya Portekiz Italya Yunanistan
Liikksemburg Slovakya
Norveg Slovenya
Yeni Zelanda Tiirkiye
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Harcama Degiskeni Kiime-1 Kiime-2 Kiime-3 Kiime-4 Kiime-5 Kiime-6
ABD
Amava
Birlesik Krallik bt
Cek Cumbhuriyeti ¢
. - Estonya :
Cepten Saghk Danimarka - f Isvigre
Finlandiya -
Harcamalarinin Fransa ispanva Litvanya Kore
6 Toplam Saghk Hollanda spany Macaristan Letonya Meksika -
: Israil . -
Harcamalari Irlanda ; Portekiz Sili
Q. X ; Italya
I¢indeki Pay: Isveg ; Slovenya
Izlanda
Japonya
Polonya
Kanada
. Slovakya
Liiksemburg Tiirkive
Norveg ¥
Almaya
Avustralya Birlesik Krallik
ABD Belgika L
- Cek Cumbhuriyeti
Avusturya Danimarka Estonva
Cepten Saghk Ispanya Finlandiya Frans).; ) Kore )
Harcamalarimin Israil sveg Hollanda Isvigre Letonya
7 GSYH i¢indeki Italya Izlanda irlanda Meksika Portekiz
Pay1 Litvanya Japonya . Sili
Macaristan Kanada Liksemburg
Slovenya
Norveg Tirkiye
Polonya Y
Slovakya
Almanya
Avustralya
Avusturya Cek Cumbhuriyeti
Belgika Estonya
- Birlesik Krallik Kore Ispanya
Satin Alma Giicii Danimarka Letonya Israil .
Paritesi Finlandiya Litvanya italya Isvigre
8 %’:S:l:‘:g‘ﬁ]?sl ABD Fransa Macaristan Portekiz Lu;fg:urg )
sina iy Hollanda Meksika Slovenya ¢
Saghk ; .
Harcamas: Irlanda Polonya Yeni Zelanda
s Isveg Slovakya Yunanistan
izlanda Sili
Japonya Tiirkiye
Kanada
Almanya
Avusturya Avustralya Esitscrlzi){a,
Belgika Birlesik Krallik Kore
Satin Alma Giicii Danimarka Cek Cumbhuriyeti
o . - Letonya
Paritesi Hollanda Finlandiya -
- - ; ; Litvanya .
Cinsinden Kisi Irlanda Ispanya - Liiksemburg
. ABD : Macaristan
Basina Diisen Fransa Italya - Norveg
1 . . Meksika
Kamu Saghk sveg Portekiz Polonva
Harcamasi Isvigre, Slovenya Slovaky a
izlanda Yeni Zelanda Sili 4
Japonya Yunanistan Tiirkive
Kanada Y
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Harcama Degiskeni Kiime-1 Kiime-2 Kiime-3 Kiime-4 Kiime-5 Kiime-6
Almanya
Belgika
Birlesik Krallik
Danimarka
Finlandiya
Fransa
Hollanda
Ispanya Cek Cumhuriyeti
Satin Alma Giicii Israil Estonya
Paritesi Isveg Avusturalya Letonya
Cinsinden Kisi italya Avusturya Litvanya - )
10 Bagina Diisen ABD izlanda Irlanda Meksika Isvigre
Goniillii Saghk Japonya Kanada Polonya
Harcamasi Kore Slovakya
Liiksemburg Tiirkiye
Macaristan
Norveg
Portekiz
Slovenya
Sili
Yeni Zelanda
Yunanistan
Birlesik Krallik
Danimarka
Almanya Ispanya
Avustralya Israil Cek Cumhuriyeti
- Avusturya Isveg
Satin Alma Giicii . : Estonya
- Belgika Italya
Paritesi inlandi ; Letonya
Cinsinden Kisi Finlandiya 1zlanda Litvanya :
11 . ABD Fransa Japonya . Isvigre -
Basina Diisen Meksika
z Hollanda Kore
Cepten Saghk : - Polonya
Harcamas: Irlanda Macaristan Slovakva
amas Kanada Norveg Tiirki Y
Liiksemburg Portekiz urikiye
Yunanistan Slovenya
Sili
Yeni Zelanda
Almanya
Belgika
ila¢ ABD Cek Cumbhuriyeti Ag usturya
stonya . .
Harcamalarimn Japonya Fransa Finlandiva Danimarka Macaristan
12 Gayrisafi Yurtigi Kanada Ispanya irlan day Liiksemburg Slovakya -
Hasila icindeki Meksika Italya fsve Norveg Yunanistan
Pay1 Portekiz Kore -sveg
Izlanda
Polonya
Slovenya
Almanya
Belgika
. Cek Cumbhuriyeti Avusturya
Ilac Fransa Estonva
Harcamalarimin ABD ispanya Finland); a Danimarka Macaristan
13 Toplam Saghk Japonya Italya ; Y Liiksemburg Slovakya -
Irlanda ;
Harcamalar Kanada Kore isve Norveg Yunanistan
Icerisindeki Pay1 Meksika Tz]anga
Polonya
Portekiz
Slovenya
Almanya
Belgika Avusturya
Satin Alma Giicii ABD Cek Cumbhuriyeti Eston Z
Paritesine Gore Japonya Fransa Finlan d); a Danimarka Macaristan
14 Kisi Bagina Kanada Ispanya ; Y Liiksemburg Slovakya -
M H . i Irlanda -
Diisen Ilag Meksika Italya fsve Norveg Yunanistan
Harcamalar: Portekiz Kore . s
Izlanda
Polonya
Slovenya
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Kamu saglik harcamalarmin toplam saglik harcamalar1 igerisindeki paylarma iligkin hiyerarsik kiime analizi
sonucunda, sonucunda alt1 farkli kiime elde edilmistir. Alti numarali kiimede Meksika diger OECD {ilkelerine nispeten
daha diisiik paya sahip oldugu Meksika diger OECD f{ilkelerine nispeten daha diisiik paya sahip oldugundan dolay1

diger iilkelerden ayristig1 goriilmektedir. Tki numarah kiimede; Bismarck sisteminin en sik 6rnek gosterilen iilkesi
Almanya ve Beveridge sisteminin en sik 6rnek gosterilen iilkesi Birlesik Krallik, ayni kiime icerisinde yer almaktadir.

Gonillii saglik harcamalarinin GSYH igindeki paylarina iliskin saglik harcama gostergeleri bes kiimede
toplanmaktadir. Tiirkiye iki numaral kiime icerisinde yer almaktadir. Ulkelerin kiimelerde gdstermis oldugu
dagilimlar incelendiginde, kamu saglik harcamalar1 i¢in yapilabilecek yorumlarin pek ¢ogu, goniillii saglik
harcamalari igin gegerli durumdadir. Isvigre tercih etmis oldugu saglik finansman yéntemi ve sigortacilik anlayist
acisindan gerceklestirmis oldugu harcamalarla bes numarali kiimede tek iilke olarak siniflanmaktadir. Goniilli
saglik harcamalarinin toplam saglik harcamalari igerisindeki paylariyla ilgili analiz neticesinde alt1 kiime olugumu
dikkat c¢ekmektedir. Goniillii harcamalarin toplam saglik harcamalari igerisindeki paylarin, kamu saglik
harcamalarinin toplam saglik harcama paylarinin bir tamamlayicisi olarak ayni kiime olusumlarina sahip olmasidir.

Cepten saglik harcamalarinin GSYH igerisindeki payiyla ilgili yapilan hiyerarsik kiimeleme analizinde olusan
kiime sayis1 bestir. Analize bazi iilke verilerinin yetersiz olusundan dolayr 34 OECD iilkesi dahil edilmistir.
Tiirkiye ti¢ numarali kiime igerisinde yer almaktadir. Tablo 2°de de goriilebilecegi gibi, ilk dikkat ¢eken detay,
ABD’nin pek ¢ok harcama kaleminde goriildiigii gibi tek bir kiimeye ayrigmamasidir. Bunun sebebi, veri
tablosundan da goriilebilecegi gibi ABD cepten saglik harcamalarinin ortalamanin biraz iizerinde yer altyor
olmasindan kaynaklanmaktadir. Dért numarali kiimede, Isvigre’nin ve Meksika’nin sahip olduklar1 paylar diger
OECD iilkelerine nispeten yiiksek oldugundan dolay: bir arada kiimelenmelerine sebep olmaktadir. Cepten saglik
harcamalarinin toplam saglik harcamalar1 igerisindeki payiyla ilgili olarak, analiz sonucunda bes kiime elde
edilmistir. Tiirkiye iki numarali kiime i¢eresinde yer almaktadir. Ozet olarak en dikkat cekici kiime olusumunun
Meksika’nin tek bagina yer aldigi bes numarali kiime oldugu goriilmektedir. Meksika’nin yillar itibariyle sahip
oldugu cepten saglik harcamalar1 diger OECD iilkelerine gore yiiksek, ancak azalan bir egilimdedir. Bundan dolay1
Meksika diger tilkelerden ayrigsmaktadir.

Satin alma giicii paritesine gore kisi bagina diisen saglik harcamalariin analizi sonucunda, bes farkli kiime elde
edilmigtir. Tiirkiye {i¢ numarali kiime igerisinde yer almaktadir. ABD’nin diger iilkelere kiyasla sahip oldugu yiiksek
kisi basina diisen saglik harcamalarindan dolayr diger tlkelerden ayristigi goriilmektedir. Tiirkiye nin de iginde
bulundugu li¢ numarali kiimede yer alan iilkelerin ortak 6zelligi, bu iilkelerin kisi bas1 saglik harcamalarinda OECD
iilkeleri igerisinde ortalama altinda yer alan iilkeler olmasidir. Satin Alma Giicii Paritesi cinsinden kisi bas1 kamu
harcamalarina iliskin analiz sonuglarinda bes kiime elde edilmistir. Tiirkiye dort numarali kiime igerisinde yer
almaktadir. Kiime iki ve kiime tigte diger kiimelere nispeten birbirleriyle daha iliskili iki kiime grubudur. ABD’nin
bulundugu bir numarali kiime de Litksemburg ve Norveg’in yer aldig1 bes numarali kiime ile iliskilidir. Satin alma
giicii paritesine gore kisi bagia diisen goniillii saglik harcama paylariyla ilgili analizde olugan kiime sayist bestir.
Tiirkiye dort numarali kiime icerisinde yer almaktadir. En dikkat ¢eken kiime olusumlari; diger tilkelerden ayristigt
goriilen ve tek basina bir numarali kiimede yer alan ABD ve yine diger iilkelerden ayristig1 goriilen ve tek basina
bes numarali kiimede yer alan Isvigre’dir. Tiirkiye’nin yer aldigi dort numarali kiime, pek ¢ok harcama tiiriinde
benzer géziiken Cek Cumhuriyeti, Estonya, Letonya, Litvanya, Meksika gibi tilkelerden olugsmaktadir.

flag harcamalari ile ilgili yapilan hiyerarsik kiimeleme analizinde, 26 OECD iilkesi dahil edilmistir. Geriye kalan
10 iilke veri yetersizliginden dolay1 kapsam dis1 birakilmistir. Tiirkiye analizde yer almayan iilkeler arasindadir.
Gergeklestirilen analiz sonucunda bes farkli kiime elde edilmistir. ilag harcamalarindaki genel kiimeleme
karakteristigi incelendiginde, den fazla dikkat ¢eken 6zellik ABD’nin diger saglik harcamalarinda goriildiigi gibi
tek bir kiime igerisinde yer almamasidir. ABD, Japonya, Kanada gibi saglik harcama pay: diger tilkelere nispeten
yiiksek iilkelerle birlikte kiimelenmektedir.
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Tablo 3. Kareli Oklid Mesafesine Gore Birbirlerine Benzerlik Gosteren OECD Ulkeleri

En Fazla Benzerlik

En Fazla Ayrisma Gosteren

Tiirkiye ile En Fazla

No Harcama Degiskeni GOSt(’:!'ell. Ulkeler/ Karell Ulkeler/ Karel} Oklid Benzerlik Gosteren Ulkeler
Oklid Mesafesi Mesafesi
Toplam Saghk Harcamalarinin . 3 . s
1 Gayrisafi Yurtici Hasila Danimarka-Kanada/ 0,11 ABD- Cek Cumbhuriyeti/ Tiirkiye-Estonya /143,78
‘. . 2385,93
Icindeki Pay1
Kamu Saghk Harcamalarimin )
2 Gayrisafi Yurtici Hasila Israil-Polonya/ 0,35 ABD-Avustralya/ 1635,93 Tirkiye-Letonya/ 3,6
icindeki Pay:
Kamu Saghk Harcamalarimn
3 Toplam Saghk Harcamalari Danimarka-Norveg/0,35 ABD-Almanya/ 1635,95 Tiirkiye-Belcika/ 64,29
icindeki Pay1
Goniillii Saghk Harcamalarimin Tiirkiye-Cek Cumhuriyeti/
4 Gayrisafi Yurtici Hasila Danimarka-Japonya/ 0,03 ABD-Almanya/656,07 Y 1270 Y
icindeki Pay1 '
Goniillii Saghk Harcamalarimin
5 Toplam Saghk Harcamalari Danimarka-Norveg/ 4,22 ABD-Almanya/ 51377 Tiirkiye-Belgika/ 1714,52
icindeki Pay1
Cepten Saghk Harcamalarimin )
6 Gayrisafi Yurtici Hasila Avusturya-Italya/ 0,02 ABD-Almanya/ 159,01 Tiirkiye-Litksemburg/ 2,18
icindeki Pay1
Cepten Saghk Harcamalarimin
7 Toplam Saghk Harcamalari Avustralya-Avusturya/ 3,23 ABD-Kore/ 39854,66 Tiirkiye-Avustralya/ 604,96
icindeki Pay1
Satin Alma Giicii Paritesi S
8 Cinsinden Kisi Bagina Diisen Estonya-Litvanya/ 8679,60 ABD- Cek Cumhuriyeti/ Tiirkiye-Meksika/ 106160,4
< 12752432
Saghk Harcamasi
Satin Alma Giicii Paritesi
9 Cinsinden Kisi Basina Diisen  Tiirkiye-Letonya/ 14715,75 ABD-Avustralya/ Tiirkiye-Letonya/ 14715,75
< 843898885,4
Kamu Saghk Harcamasi
Satin Alma Giicii Paritesi . . L
10 Cinsinden Kisi Basina Diisen Cek Cumhuriyet-Estonya/ ABD-Almanya/ 181709005,7 Tiirkiye-Cek Cumhuriyeti/
A 6427,86 1607781,5
Goniillii Saghk Harcamasi
Satin Alma Giicii Paritesi s . A
11 - . . Cek Cumbhuriyeti-Estonya/ ABD-Almanya/ Tiirkiye-Cek Cumhuriyeti/
Cinsinden Kisi Basina Diisen 5478 173891361,80 1167609
Cepten Saghk Harcamasi
Ila¢ Harcamalarimin Gayrisafi Cek Cumbhuriyeti- ~ )
12 Yurtici Hasila icindeki Pay1 Danimarka/ 0,02 ABD-Avustralya/ 70,23
ila¢ Harcamalarimin Toplam —
13 Saglik Harcamalari Cek Cumburiyet ABD-Avusturya/ 1659114,9 -
P . Danimarka/ 5479
Icerisindeki Pay1
Satin Alma Giicii Paritesine :
14 Gore Kisi Bagina Diisen flag Danimarka-Hollanda/ ABD-Avusturya/ 8212934 -

Harcamalan

1736,1

Tablo 3’te OECD iilkelerinin saglik harcama tiirlerine ayr1 ayr1 yapilan hiyerarsik kiimeleme analizi sonuglari on
dort farkli dendrogram tablosu ve aglomeratif tablolardan elde edilen bilgiler anlasilmay1 kolaylastirmasi agisindan
Ozet halinde gosterilmektedir.

GSYH ig¢indeki toplam saglik harcamalariin paylarna iligkin birbirine en ¢ok benzerlik gosteren iki {ilke,
Danimarka ve Kanada’dir. Bu iki tilke arasinda 0,115 kareli 6klid uzakligi bulunmaktadir. Birbirine en az benzerlik
gosteren iilkeler ise, ABD ve Cek Cumhuriyeti’dir. Bu iki tlilke arasinda 2385,93 kareli oklid uzakligi
bulunmaktadir. Tiirkiye’nin GSYH i¢indeki toplam saglik harcamalari igerisindeki payinda en benzer oldugu iilke
ise dokuzuncu iilke olan Estonya’dir. Bu iki iilke arasinda 143,78 kareli 6klid uzakligi bulunmaktadir.

Yigisim (aglomeratif) cizelgede elde edilen bilgiler dogrultusunda, kamu harcamalarmin toplam saglik
harcamalar1 icerisindeki paylarina iliskin birbirine en ¢ok benzerlik gosteren iki iilke, iilke Danimarka ve
Norveg’tir. Bu iki iilke arasinda 0,355 kareli 6klid uzaklig1 bulunmaktadir. Birbirine en az benzerlik gosteren
iilkeler ise, ABD ve Almanya’dir. Bu iki iilke arasinda 1635,93 kareli 6klid uzaklig1 vardir. Analizde Tiirkiye’nin
kamu harcamalarinin toplam saglik harcamalar1 igerisindeki payinda en benzer oldugu iilke ise Belgika’dir.
Aralarinda 64,296 Kkareli 6klid mesafesi bulunmaktadir. Kamu GSYH igerisindeki paylarina iliskin birbirine en
¢ok benzerlik gdsteren iki iilke, Israil ve Polonya’dir. Aralarinda 0,35 kareli 6klid mesafesi bulunmaktadir.
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Birbirine en az benzerlik gosteren iilkeler ise, ABD ve Avustralya’dir. Aralarinda 1635,93 kareli Oklid mesafesi

bulunmaktadir. Tiirkiye’ye en fazla benzerlik gosteren iilke ise Tiirkiye ve Letonya’dir. Aralarinda 3,6 kareli oklid
mesafesi bulunmaktadir.

Goniilli saglik harcamalarimin GSYH igindeki paylarina iliskin birbirine en ¢ok benzerlik goésteren iki iilke,
Danimarka ve Japonya’dir. Aralarindaki Kareli 6klid uzaklig: 0,035°dir. Birbirine en az benzerlik gosteren tilkeler
ise, ABD ve Almanya’dir. Aralarindaki kareli oklid uzakligni 656,07°dir. Analizdeki Tiirkiye’nin kamu
harcamalarinin toplam saglik harcamalar igerisindeki payinda en benzer oldugu iilke ise yedinci iilke olan Cek
Cumhuriyeti’dir. Aralarinda 12,705 kareli 6klid mesafesi bulunmaktadir. Goniillii saglik harcamalarinin toplam
saglik harcamalar1 icerisindeki paylarina iligkin birbirine en ¢ok benzerlik gosteren iki iilke, Danimarka ve
Norveg’tir. Aralarindaki kareli 6klid uzakligi 4,225°tir. Birbirine en az benzerlik gosteren iilkeler ise, ABD ve
Almanya’dir. Aralarindaki kareli 6klid uzakligr 51377°dir. Analizde Tiirkiye’nin kamu harcamalarinin toplam
saglik harcamalar1 igerisindeki payinda en benzer oldugu iilke Belgika’dir. Aralarinda 1714,52 kareli 6klid
mesafesi bulunmaktadir.

Cepten saglik harcamalarimin GSYH igerisindeki payiyla ilgili analiz sonucunda; birbirine en ¢ok benzerlik
gbsteren iki iilke, Avusturya ve lItalya’dir. Bu iki iilke arasinda 0,020 kareli 6klid mesafesi bulunmaktadir.
Birbirine en az benzerlik gosteren iilkeler ise, ABD ve Almanya’dir. Aralarinda 159,014 kareli oklid mesafesi
bulunmaktadir. Tiirkiye’nin en fazla benzerlik gosterdigi iilke ise, Liiksemburg olarak belirlenmistir. Bu iki {ilke
arasinda 2,184 kareli 6klid mesafesi bulunmaktadir. Cepten saglik harcamalarinin toplam saglik harcamalar
icindeki paylar1 analiz sonucunda; birbirine en ¢ok benzerlik gosteren iki iilke, Avustralya ve Avusturya’dir. Bu
iki lilke arasinda 3,23 kareli 6klid mesafesi bulunmaktadir. Birbirine en az benzerlik gosteren lilkeler ise, ABD ve
Kore’dir. Aralarinda 39854,66 kareli 6klid mesafesi bulunmaktadir. Tiirkiye’nin kamu harcamalarinin toplam
saglik harcamalari icerisindeki payinda en benzer oldugu iilke Avustralya’dir. Aralarinda 604,963 Kareli 6klid
uzaklig1 bulunmaktadir.

Satin alma giicli paritesine gore kisi basma diisen saglik harcamalarinin analizi sonucunda; birbirine en ¢ok
benzerlik gosteren iki iilke, Estonya ve Litvanya’dir. Aralarinda 8679,60 kareli 6klid mesafesi bulunmaktadir.
Birbirine en az benzerlik gosteren iilkeler ise, ABD ve Cek Cumhuriyeti’dir. Aralarinda 12752432,00 kareli oklid
mesafesi bulunmaktadir. Analizde Tiirkiye’nin saglik harcamalari igerisindeki payinda en benzer oldugu iilke olan
Meksika’dir. Aralarinda 106160,6 Kareli 6klid mesafesi bulunmaktadir. Satin Alma Giicii Paritesi cinsinden kisi
bast kamu harcamalarina iligkin birbirine en ¢ok benzerlik gosteren iki iilke, veri Letonya ve Tirkiye’dir.
Aralarindaki Kareli 6klid mesafesi 14715,755 dir. Birbirine en az benzerlik gdsteren iilkeler ise, veri siralamasinda
birinci Ulke olan ABD ve ye veri siralamasinda yeri iiciincii iilke olan Avusturalya’dir. Aralarindaki kareli 6klid
mesafesi 843898885,471 dir.

Satin alma giicii paritesi cinsinden kisi basina diisen goniillii saglik harcamasina iligkin birbirine en ¢ok benzerlik
gosteren iki iilke, veri siralamasinda yedinci iilke olan Cek Cumhuriyeti ve veri siralamasindaki dokuzuncu iilke
olan Estonya’dir. Aralarindaki Kareli 6klid uzakligi 6427,86’d1r. Birbirine en az benzerlik gosteren tilkeler ise, veri
siralamasinda birinci iilke olan ABD ve ye veri siralamasinda ikinci lilke olan Almanya’dir. Aralarindaki kareli
oklid uzakligr 181709005,7°dir. Analizdeki otuz dordiincii iilke olan Tiirkiye’nin kamu harcamalarinin toplam
saglik harcamalar1 igerisindeki payinda en benzer oldugu iilke Cek Cumhuriyeti’dir. Bu iki {ilke arasinda
1607781,5 kareli 6klid mesafesi bulunmaktadir. Satin alma giicii paritesi cinsinden kisi basina diisen cepten saglik
harcamasinin analiz sonucuna gore en fazla benzerlik gosteren iki iilke Cek Cumhuriyeti ve Estonya olarak
belirlenmistir. Aralarinda 5478 kareli 6klid uzakligi bulunmaktadir. En az benzerlik gosteren iki iilke ise ABD ve
Almanya’dir. Aralarinda 173891361,8 kareli oklid mesafesi bulunmaktadir. Tiirkiye’nin bu tiir saglik harcama
gostergesinde en fazla benzerlik gosterdigi iilke Cek Cumhuriyeti’dir. Aralarinda 1167609 kareli 6klid mesafesi
bulunmaktadir.

[la¢ harcamalarinin ilag harcamalariin toplam saglik harcamalar1 igindeki payina iliskin birbirine en cok benzerlik
gosteren iki lilke, veri siralamasinda yedinci tlilke olan Cek Cumhuriyeti ve veri siralamasindaki sekizinci iilke
olan Danimarka’dir. Aralarinda 5479,0 kareli 6klid uzakligi bulunmaktadir. Birbirine en az benzerlik gosteren
iilkeler ise, veri siralamasinda birinci iilke olan ABD ve ye veri siralamasinda yeri iglincii iilke olan Avusturya’dir.
Bu iki iilke arasinda 1659114,9 kareli 6klid uzakligi bulunmaktadir.
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Asagidaki tabloda arastirmanin en genel harcama gostergesi kabul edilebilecek olan degiskeni, toplam saglik

harcamasinin GSYH igerisindeki payina iliskin dendrogram tablosu ve aglomeratif tablo ayrintili olarak
incelenmekte ve iilkelerin siniflara ayrilma asamalar1 goriilmektedir.

Tablo 4. Toplam Saglik Harcamalarmin GSYH Igindeki Payina iliskin Dendrogram Tablosu

Dendrogram using Ward Linkage
Rescaled Distance Cluster Combine

Danimark
Kanada
Belika
Hollanda
Isveg
Japonya
Almanys
Fransa
Isvigre
Porteki
Finlanch
ispanya
Slovenya
Yeni Zel
Birlegik
Morveg
Irlanda
Gek Cumh
Slovakya
Liksembu 2

8 B
< B

Kore

OECD iilkelerinin 2003-2017 yillar1 araliginda GSYH igindeki toplam saglik harcamalarinin paylarina iliskin
kiime olusumlar1 Tablo 4’te gosterilmektedir. Analize 36 OECD {ilkesi dahil edilmis ve sonucunda bes farkli kiime
elde edilmistir. Tiirkiye bes numarali kiime igerisinde yer almaktadir. GSYH i¢indeki toplam saglik harcamalarinin
paylarina iligkin hiyerarsik kiimeleme analizi sonucunda, meydana getirdigi bes kiime olusumu incelendiginde en
dikkat ¢ceken kiime yalnizca ABD’nin yer aldig1 bir numarali kiimedir. ABD, diger OECD iilkelerine kiyasla sahip
oldugu yiiksek harcama payiyla diger iilkelerden ayrilmaktadir. iki numarali kiimede yer alan iilkelerin (Almanya,
Avusturya, Belgika, Danimarka vb.) GSYH igindeki toplam saglik harcamalarinin paylart 2003-2017 yillar
itibariyle gesitli istisnalar1 bulunmak kaydiyla ortalamann {izerinde yer alan iilkeler oldugu gériilmektedir. Ug
numarali kiimede ise, vergiler yoluyla finansman modeli olan Beveridge modelini benimsemis olan (Portekiz,
Yunanistan, Izlanda, Avustralya, Italya vb.) iilkelerin toplandig1 gériilmektedir. Dikkat ceken bir baska kiime;
Israil, Sili, Cek Cumhuriyeti, Slovakya, Liiksemburg ve Macaristan gibi {ilkelerin toplanmis oldugu dért numarali
kiimedir. Burada bulunan iilkelerin ortak 6zelligi, Bismarck temelli sosyal saglik sigortaciligini benimseyen
iilkeler olmasidir. Tiirkiye’nin de icine bulundugu bes numarali kiime, GSYH igindeki toplam saglik
harcamalarinin paylarina gore Tiirkiye ile en sik karsilagtirilan ve diger OECD iilkelerine nispeten diisiik paya
sahip olan iilkelerdir.
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Tablo 5. GSYH igindeki Toplam Saglik Harcamalarinin Paylarina liskin Aglomeratif Tablosu

Yigisim (Aglomeratif) Tablosu Kiime Aidiyet Tablosu
Kiime Bileseni 6 Kiime 5 Kiime 4 Kiime
Safha Katsay1

Kiime 1 Kiime 2 1:ABD 1 1 1
1 8 21 ,115 2:Almanya 2 2 2
2 24 29 ,860 3:Avustralya 3 3 3
3 3 18 1,615 4:Avusturya 4 2 2
4 10 14 2,425 5:Belgika 4 2 2
5 2 11 3,340 6:Birlesik Krallik 3 3 3
6 23 27 4,295 7:Cek Cum. 5 4 4
7 8 5,340 8:Danimarka 4 2 2
8 5 6,478 9:Estonya 6 5 4
9 16 20 7,688 10:Finlandiya 3 3 3
10 3 10 8,955 11:Fransa 2 2 2
11 9 22 10,695 12:Hollanda 4 2 2
12 15 33 12,570 13:irlanda 3 3 3
13 15 14,542 14:Ispanya 3 3 3
14 12 16,616 15:1srail 5 4 4
15 32 19,148 16:1sveg 4 2 2
16 17 21,899 17:Isvigre 2 2 2
17 30 36 24,894 18:italya 3 3 3
18 3 35 28,319 19:1zlanda 3 3 3
19 19 30 32,824 20:Japonya 4 2 2
20 7 31 37,677 21:Kanada 4 2 2
21 23 24 42,692 22:Kore 6 5 4
22 25 26 48,762 23:Letonya 6 5 4
23 3 6 55,128 24:Litvanya 6 5 4
24 7 25 62,128 25:Liikksemburg 5 4 4
25 3 28 69,296 26:Macaristan 5 4 4
26 9 23 77,985 27:Meksika 6 5 4
27 4 16 97,934 28:Norveg 3 3 3
28 3 19 119,264 29:Polonya 6 5 4
29 9 34 143,789 30:Portekiz 3 3 3
30 3 13 168,525 31:Slovakya 5 4 4
31 2 4 211,951 32:Slovenya 3 3 3
32 7 9 286,598 33:Sili 5 4 4
33 2 3 448,567 34:Tirkiye 6 5 4
34 1 2 1060,366 35:Y.Zelanda 3 3 3
35 1 7 2385,912 36:Yunanistan 3 3 3

Tablo 5’te yer alan yigisim (aglomeratif) ¢izelgesinde bulunan bilgiler dogrultusunda, 2003-2017 yillar1 arasinda
GSYH igindeki toplam saglik harcamalarinin paylarina iliskin birbirine en ¢ok benzerlik gosteren iki iilke, veri
siralamasinda sekizinci iilke olan Danimarka ve veri siralamasindaki yirmi birinci iilke olan Kanada’dir. Bu iki
iilke arasinda 0,115 kareli 6klid uzakligi bulunmaktadir. Birbirine en az benzerlik gosteren iilkeler ise, veri
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siralamasinda birinci iilke olan ABD veri siralamasinda yedinci iilke olan Cek Cumbhuriyeti’dir. Bu iki iilke
arasinda 2385,93 kareli 6klid uzaklig1 bulunmaktadir.

Hiyerarsik kiimeleme analizine gore, GSYH i¢indeki toplam saglik harcamalarinin paylarina iliskin olusan kiime
sayis1 bes olarak tespit edilmistir. Ancak analizde olusan kiime sayisi ii¢ kiime ya da bes kiime olsaydi baz: iilkeler
ayni kiime icerisindeki konumunu korurken, baz1 iilkeler farkli kiimelere konumlanacaktir. Oncelikle, ABD diger
OECD iilkelerine nispeten sahip oldugu yiiksek harcama payiyla kiime sayisi ii¢ olsa da bes olsa da diger
iilkelerden ayrismis olarak bir numarali kiimede konumlanmaktadir. Sosyal saglik sigortaciliginin en bilinen
iilkeler arasinda gosterilen Almanya ve Fransa ise kiime sayist ii¢ olarak ya da bes olarak alinsa da iki numarali
kiimede yer almaktadir. Vergi temelli saglik finansmanini benimseyen {iilkeler olan; Avustralya, Birlesik Krallik,
Finlandiya, irlanda, Ispanya, italya ve izlanda kiime sayis1 ii¢ olarak ya da bes olarak belirlenseydi ii¢c numarali
kiimede yer alacagi gortilmektedir.

Analizdeki otuz dordiincii iilke olan Tirkiye’nin kamu harcamalariin toplam saglik harcamalari igerisindeki
payinda en benzer oldugu iilke ise dokuzuncu iilke olan Estonya’dir. Bu iki iilke arasinda 143,78 kareli 6klid
uzaklig1 bulunmaktadir. iki {ilkenin sahip oldugu benzerligin daha iyi anlasilabilmesi adina Sekil 1°de Tiirkiye ve
Estonya’nin yillara gore sahip oldugu paylar gosterilmektedir.
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50 +————— —

4.0 Estonya

3.0 Tiirkiye
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Sekil 1. Tiirkiye ve Estonya’nin 2003-2017 Yillar1 Arasinda Saglik Harcamalarinin GSYH Igindeki Paylar
Kaynak: (OECD 2018b).

Sekil 1.’de Tiirkiye ve Estonya’nin 2003-2017 yillar1 arasinda toplam saglik harcamalarimin GSYH igindeki
paylar1 goriilmektedir. 2003-2007 yillar1 arasinda Tiirkiye ve Estonya’nin sahip oldugu paylarin yaklasik %5
oldugu ve yillar igerisinde benzer hareketler gosterdigi goriilmektedir. 2009 yili sonrasinda Tiirkiye’nin sahip
oldugu toplam saglik harcamalarimin GSYH i¢indeki payinin diisiise gegtigi, Estonya’nin ise dalgali bir sekilde
yiikselise gectigi goriilmektedir.

4. TARTISMA VE SONUC

Bu arasgtirmada 36 OECD iilkesi 14 saglik harcama gdstergesine kiimeleme analizine tabi tutulmus ve
benzerliklerine gore siiflandirilmistir. Caligmanin yapisi geregince kiimeleme analizinin sonug¢larini harcamalar
bazinda ¢gikarimlar yaptiktan sonra genel bir degerlendirmede bulunmak faydali olacaktir. OECD iilkelerinin saglik
harcamalarinin kiimeleme analizi ile siniflandirilmasi sonucunda elde edilen sonuglar su sekildedir:

Analiz neticesinde, ABD neredeyse tiim harcamalarda diger OECD iilkeleri ile farkli bir konuma olan iilkedir. En
fazla ayrigma gostererek kiimelenmesi agisindan ve en az benzerlik gosteren ikili kargilagtirmalar agisindan OECD
iilkeleri arasinda farkli bir konuma sahiptir. GSYH i¢indeki toplam saglik harcamalarinin 2003-2017 yillar
arasindaki paylarina iliskin olarak, OECD iilkeleri arasinda en fazla ayrigan iilke ABD’dir ve 36 OECD iilkesi
arasinda tek bir sekilde kiimelenmektedir. Veri tablosunda da goriilebilecegi tizere ABD, yillar igerisinde biiyiik
bir marjla diger tilkelerden yiiksek harcama kalemine sahiptir.
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GSYH i¢indeki toplam saglik harcamalarinin paylari igerisinde en ¢ok benzerlik gosteren iki iilke, Danimarka ve
Kanada’dir, en az benzerlik gosteren iki iilke ABD ve Cek Cumhuriyeti’dir. Tiirkiye ile en benzer iilke ise
Estonya’dir. OECD’ye iiye olan iilkemizin saglik harcama gostergeleri ile diger OECD iilkelerinin saglik
gostergeleri arasinda var olan 6nemli farkliliklarin azaltilmasi ve saglik hizmetlerinin etkinliginin ve verimliliginin
artiritlmasi igin; toplam saglik harcamalarinin GSYH igindeki orani, kisi basina diisen saglik harcamasi ve toplam
harcama igerisindeki ilag harcama oraninin azaltilmasi1 6nem tasimaktadir. Ayrica uygun ekonomik politikalarimin

gelistirilmesi saglanarak Tirkiye’de saglik sektoriiniin performansinin iyilestirmesi, kaynaklarinin bosa
harcanmamasi i¢in dnlemlerin alinmasini gerekmektedir.

[lag harcamalarinin toplam saglik harcamalar1 igerisindeki paylarina iliskin olarak, iilkeler arasinda tek basina kiime
olusturan bir iilke bulunmamakta, ABD’nin diger pek cok saglik harcama gostergesindeki gibi tek basina
kiimelenmedigi, Japonya ve Kanada’nin ABD ile benzer ila¢ harcamasina sahip oldugu goriilmektedir. lag
harcamalarinin toplam saglik harcamalari igerisindeki paylarinda birbirine en fazla benzerlik gosteren iki lilke Cek
Cumhuriyeti ve Danimarka’dir. En az benzerlik gdsteren iilkeler ise, ABD ve Avusturalya’dir. [lag Harcamalarinin
GSYH i¢indeki pay1yla ilgili olarak, OECD iilkeleri arasinda en fazla ayrisan iilke ABD’dir. 36 OECD iilkesi arasinda
tek bir sekilde kiimelenerek ayrismaktadir. En fazla benzerlik gosteren iki iilke, Cek Cumhuriyeti ve Danimarka’dur.
En az benzerlik ise, ABD ve Avustralya arasinda bulunmaktadir. Kisi basina diisen toplam saglik harcamalarina
iliskin birbirine en ¢ok benzerlik gosteren iki iilke Estonya ve Finlandiya’dir. Birbirine en az benzerlik gdsteren
iilkeler ise ABD ve Avustralya’dir. Satin alma giicii paritesine gore kisi basina diisen ila¢ harcamalarinda diger ilag¢
harcama gostergelerinde goriildiigii gibi ayirt edici olarak kiimelenen iilke ABD’dir. Birbirine en fazla benzerlik
gosteren lilkeler Danimarka ve Hollanda’dir. Birbirine en az benzerlik gosteren iilkeler ise ABD ve Avustralya’dir.
[lag harcamalariyla ilgili analizlerde Tiirkiye ila¢ harcama verilerinin eksik olmasindan dolay1 dahil edilememistir.

Ozet olarak, bu calisma Tiirkiye ve diger OECD iilkelerinin saglik harcamalariyla ilgili degiskenlerini bakimindan
smiflandirilmasini amaglamakta ve mevcut durumunun ortaya konmasi amacglanmigtir ve benzer filkeler
belirtilmistir. Tiirkiye ise analiz sonucunda, iilkeler saglik harcama tiirlerine gore kiimelenmis ve Tiirkiye nin
cesitli saglik harcama tiirlerinde en fazla benzerlik gosterdigi iilkeler; Estonya, Letonya, Meksika, Cek
Cumhuriyeti, Liiksemburg, Belgika ve Avustralya olarak tespit edilmistir. OECD iilkelerinin sosyoekonomik
gelismisliklerini gosteren saglik harcama verileri géz oniinde bulunduruldugunda Tiirkiye’nin GSYH igerisinde
saglik harcamalarina ayirmis oldugu pay ve kisi basina diisen saglik harcamasi bakimindan diger iilkelere kiyasla
oldukga diisiik bir seviyede oldugu goriilmektedir. Analiz sonucunda, Tiirkiye’nin gelismis OECD iilkelere kiyasla
diisiik harcama verilerine sahip oldugu belirlenmistir.

Son olarak ise, Tiirkiye’nin saglik ekonomisinde {ilkeler arasi karsilagtirmalara olanak saglayabilecegi bir veri
tabaninin olusturmas1 gerekmektedir. Ulkelerin sahip olduklari ayirt edici dinamik 6zellikleri belirlenerek, uygun
ekonomik politikalarinin gelistirilmesi dnerilmektedir.
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