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Muhafazakar Disilince ulusal hakemli bir bilimsel dergidir. Her sayida farkli dosya
konulari islenir; bunun yani sira dosya disi 6nemli calismalara da yer verilir.

Gonderilecek calismalarda sosyal bilimlerde yaygin ve kabul edilmis kaynak
gosterme yontemlerinden (APA) herhangi biri, kendi icinde tutarli olmak kosuluyla
kullanilabilir. Calismalarin mutlaka kaynakcasi yapilmalidir.

Calismalarla birlikte, 250 kelimeyi asmayan Tiirkce ve ingilizce zet, 10 kelimeyi
gecmeyecek sekilde Tlrkce ve ingilizce anahtar kelimeler iletilmelidir. Ayrica
yazarla irtibat icin gerekli iletisim bilgileri de gonderilmelidir.

Muhafazakar Duslince’ye gonderilen calismalar, Times New Roman tipinde, bir
bucuk aralikli olarak A4 boyutunda 22 sayfay! (En az 3.500 en fazla 6.500 kelime,)
gecmeyecek sekilde dizenlenmelidir.

Muhafazakar Dislince’de yayinlanacak calismalarin imla ve noktalamasinda
yazarin tercihleri gecerlidir; ancak sehven yapildigi varsayilan hatalar duzeltilir.

Gonderilen calismalarin yanitlama suresi 60 gundur. Bu slre icerisinde
yanitlanmayan calismalar ulasmamis demektir. Calismalarla ilgili, hakemlerden
edinilen olumlu ya da olumsuz gorus, ¢calismanin yazarina bildirilir; gerekli
duzeltmeler istenir.

Muhafazakar Disilince’de yayinlanan calismalarin fikri sorumlulugu yazarlarina
aittir. Yayin icin kabul edilen calismalarin yayin hakki Muhafazakar Disiince’ye
aittir.

Muhafazakar Duslince’de yayinlanan polemik konusu olan calismalarda yazarlara
en fazla 2 kez cevap yazma hakki taninir.

Muhafazakar Duslince’de yayinlanan calismalarin yazarlarina yazilarin
bulundugu sayidan iki adet; yayin ve danisma kuruluna ise her sayidan birer adet
gonderilecektir.

Muhafazakar Dislince’ye yazi gondermek icin su adresler kullanilacaktir:
slmnkesgin@gmail.com - muhafazakardd@gmail.com

Gelecek sayinin dosya konusu Web sitesinde yayinlanacaktir.
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MUHAFAZAKAR DUSUNCE’DEN

es'um darbe girisiminin ardindan istikbaline ve istikla-
line sahip ¢ikanlar1 Tiirk halkinin durusunu tarithe not
diismek, darbeye giden siireci sosyolojik olarak degerlendirmek
ve 15 Temmuz’u kavramsallagtirmak amaciyla duyurdugumuz
yazi ¢agrisina ¢ok sayida hocamiz kiymetli galigmalariyla destek

verdiler.
15 Temmuz sehitlerine ithaf ettigimiz bu sayida;

Faruk Karaarslan, “15 Temmuz Darbe Girigsimi ve Muha-
fazakirhgin Tirkiye Baglami -Tiirkiye’de Muhafazakarlig: Ye-
niden Diigiinmek-" baglikli makalesinde 15 Temmuz gecesi
darbeye direnen kitle tizerinden Tiirk muhafazakirhiginin yeni
dénemini tartigtyor. Karaarslan ¢alismasinda muhafazakirlik
kavramimin kullanimimna dair tartigmalardan hareketle Tiir-
kiye’de sosyal bilimlerin tekrar tartisilmasini gerektigini iddia
ediyor.

Mahmut Hakki Akin, “Tirkiye Siyasi Kiiltiiriinde Laiklik
Meselesi ve 15 Temmuz Sonrast Laiklik Tartigmalari ve FETO”
baglikli makalesinde cumhuriyet tarihi boyunca devlet tarafin-
dan takip edilen laiklik anlayisinin ve uygulamalarinin Ttirki-
yede dini hayat iizerindeki etkileri ve FETO tiirii bir érgiitlen-
menin ortaya ¢ikisindaki roliinii tartigmaya acryor. Akin’a gore
kat1 laiklik politikalari, dini cemaatlerin ve gruplarin 6énemli
bir doniisiim yasamasina sebep olmustur. Cok partili hayata
gecilmesi sonrasinda dini cemaatlerin 6nemli bir figiir haline

muhafazakardistnce « yil:13 - sayi:49 « eylul-aralik 2016 . 9



gelmesi, siyasiler ile aralarinda bir fayda iligkisi kurulmasina ze-
min hazirladi.

“15 Temmuz Sivil Direnisi: Demokrasiyi Yeniden Kurmak”
baslikli makalesinde Alim Yilmaz demokratik yollarla is bagina
gelen iktidarlarin demokrasi ve hukuku, ayricalikli gruplar ve

bu gruplarla kurulan isbirligiyle degil, toplumdan sagladigi des-
tekle koruyabileceginin goriildiigiinii ifade etmektedir. Yilmaz’a
gore devletin biitiin kurumlariyla yeniden kurulmasi, liyakat
esasina gore istihdam siyaseti izlenmesi ve toplumsal ¢esitliligin
devlet kadrolarina yansimasi, muhtemel darbe tesebbiislerini
engelleyecektir.

“Sessiz Yigin”larin Sosyal Teoride Ele Gel(e)meyisi: 15 Tem-

NIA.3D2NNSNA ¥YYNVZY4VYHNNW

muz Ornegi“ baslikli caligmasinda Tbrahim Nacak, “sessiz yigin”
kavramindan hareketle kitle, sosyal yigin, kalabalik kavramla-
r1 tartigtyor. Nacak makalesinde 15 Temmuz darbe girisiminin
sessiz y1gin kavramsallagtirmasini nasil donistiirdigiinii de ele
aliyor. Ttrkiye’de toplumu ya da halki sessiz ¢ogunluk olarak
gormeyi elegtiren Nacak’a 15 Temmuz ve sonrasinda yasananlar
sadece “sessiz yigin”larin kendisini siirii ya da koyun diye tanim-
layanlara karg1 bir cevap degil, ayn1 zamanda sessiz olmasindan
istifade edip, sessizligini siirdiirmesi i¢in miicadele eden kesim(-
ler)e karg1 bir cevaptir.

Mehmet Zeki Duman “15 Temmuz Askeri Darbe Girigimi-
nin Sosyolojik Okumas1” basliklt makalesinde darbe girisimini,
gerek nedenleri ve olusumu gerekse sonuglart itibariyle 6nceki
darbelerin tiimiinden farklilagan yonlerini sosyolojik olarak de-
gerlendiriyor. Duman’a gore 15 Temmuz darbe girisiminin en
onemli iki 6nemli sonucu Tiirkiye’de bir gelenek halini almaya
baslayan darbelerin artik kolay bir bi¢imde yapilamayacaginin an-
lagilmas1 ve FETO’nun iilkede yillardir adeta bir korku impara-
torlugu gibi hareket etmesinin 6niine gegilmesidir.

Mustafa Said Kursunoglu “Gnostik Diisiince Kurumsal Ya-
pilara Karsi: Yeni Kolonyalizmin Sofistik Silah1” baglikli makale-
sinde FETO’yii gnostikyap1 kavramsallagtirmast {izerinden analiz
ediyor. Kursunoglu’na gore gnostik diisiinceler ve bu diisiincele-
re dayal: tegkilatlanmalar 6znel ve ezoterik yapilart ile toplumsal
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sagduyuya ve agikliga dayali kurumsal rasyonalitenin kargiti bir
konumda yer almaktadirlar

“Bat’'nin Demokrasi Paradoksu, ‘Demokratik Darbe’ Kav-
ramsallagtirmasi ve 15 Temmuz Darbe Kalkismas1” baglikli ma-
kalesinde Gokhan Bozbag demokrasinin bayraktarlig: iddiasinda
olan iilkelerin bazi darbelere verdigi destegi analiz ediyor. Boz-

bag’a gore Bati iilkeleri reeelpolitik geregi kiiresel ve ulusal medya
tizerinden se¢ilmisg iktidart diktator ilan etme; miimkiin mertebe
halki sokaklara dokme, iktidara istifa ¢agrisi yapma; ¢ekilmezse
askeri géreve ¢agirma ve bu yagananlar1 demokratik darbe olarak
adlandirarmakta ve bu durumu kendince mesrulagtirmaktadir.

“15 Temmuz Darbe Girisimi Sonrasinda Gerilen Tiirkiye-Al-

NIQ.3IDNNSNA YYANVZVYAVHNNW

manya lliskilerinde Gogmen Meselesi” baglikli makalesinde Me-
tin Aksoy Tiirkiye-Almanya iligkilerini darbe girigsimi acisindan
degerlendiriyor. Aksoy’a gére halihazirda gogmen ve entegrasyon
sorunlar1 sebebiyle inigli ¢ikigl bir seyir izleyen Tiirkiye-Alman-
ya iligkileri Almanya’nin 15 Temmuz darbe girisimini Ttirkiye
aleyhtir1 ve tek tarafli olarak yorumlamasi sonucu bir krizin esi-
gindedir. Stiphesiz bu durumun Almanya’da yasayan Tiirk gog-
men niifus tizerinde de etkileri olacaktir.

Mevliit Ozben tarafindan kaleme alinan “McCemaat ve Yeni
Dini Hareketten (YDH) Teror Orgiitiine: FETO “ baglikli ma-
kale bir dini cemaat olarak zamanin ve {ilke kosullarinin kendi-
sine sagladigi kolayliklarla biiyiiyen bir yapinin, sonralar1 kiiresel
diinyanin da bir realitesi olan Yeni Dini Hareketlere (YDH) 6zgii
niteliklerle donanmasini ele aliyor.

“27 Mayis ve 12 Eyliil Askeri Darbelerinin Ttiirk Sinema Sek-
tortine Etkileri” baglikli makalesinde Yalgin Liileci 27 Mayis 1960
ve 12 Eyliil 1980 Askeri Darbelerini Tiirk sinema sektoriine et-
kisi agisindan tartistyor. Liileci’ye gore, 1980 ve 1960 darbeleri
Tiirk Sinameast tizerinde farkl etkiler birakmustir.

Miilakat kisminda darbeyi ve darbenin sosyolojisini Uludag
Universitesinden Prof. Dr. Hiisamettin Arslan’la konustuk.
Hiisamettin Hoca kendine has tislubuyla darbe gecesi hissiyatin
ve analizlerini bizlerle paylasti.

Degerlendirme bolimiinde Besim Dellaloglu “Darbenin
Sag1 Solu Olmaz” baglikli caligmasinda 15 Temmuz gecesini ve
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direnigini sol siyaset acisindan elestirel yorumluyor. Tiirkiye’deki
demokrasi kiiltiirii ve birlikte yasama diistincesine dair tespitler-
de bulunan Dellaloglu’nun degerlendirmesi muhatazakir camia
icin de elestiriler ve cevaplanmasi gereken sorular barindiriyor.

Murat Cemrek “Prematiire Dogum/Rugeym Oliim: 15 Tem-

muz Darbe Tesebbiisiiniin Anatomisi” baglikli degerlendirme-
sinde Ozgiirlitklerin teminati olan devlet yapisinin bundan sonra-
ki olas1 darbe tesebbiislerinin 6niine gegebilecek yegine giivence
oldugunu belirtiyor. Cemrek ¢alismasinda 15 Temmuz askeri
darbe tesebbiisiiniin 1960 sonrasindaki bagarili ve basarisiz diger
onctilleriyle iliskisini sosyo-ckonomik bir temel tizerinden dev-
letin ontolojisi gergevesinde degerlendirmekte.

NIA.3D2NNSNA ¥YYNVZY4VYHNNW

“Tiirkiye - Bat1 Iligkilerinin Ontolojik Derinligi” bashkl1 ca-
lismasinda Tahsin Gorgiin Tiirkiye ile Avrupa’nin saglikli bir ze-
minde ilerlemesi i¢in birbirlerini ihmal ve inkar etmeden, birbir-
lerini kargilikli olarak tanimalart gerektigini belirtiyor. Gorgiin’e
gore hem Batili devletler hem de digerleri sémiirgecilik donemi-
ninin bittiginin bilincine varmali ve buna gére politikalar gelistir-
melidir. Tirkiye de, teaviin {izerinden itidali yasayarak somiirge
olmadigimin farkinda olarak kararlar almanin ve uygulamanin
imkanini biitiin diinyaya gostermekle miikelleftir.

Ipek Coskun ve Hazal Duran tarafindan kaleme alinan “Top-
lumsal Algida 15 Temmuz Darbe Girisimi” baglikli ¢aligma,
SETA tarafindan gergeklestirilen, demokrasi nébetinde meydan-
larin tutumunu inceleyen saha arastirmasinin sonuglarini analiz
ediyor.

Bu sayida FETO’niin sosyolojik dinamiklerini anlamak agi-
sindan ¢ok 6nemli olan bazi kitaplara dair degerlendirmeler me-
raklisini bekliyor.

Georg Simmel’in “Gizliligin ve Gizli Toplumlarin Sosyolo-
jsi” adli eseri Ruhi Can Alkin, Eric Hoffer’in “Kesin Inanglilar”
isimli eseri Ali Minarli, Hannah Arendt’in “Kotiiltgiin Siradan-
11g1” adl eseri Akif Kemal Kog ve Niliifer Oztiirk Aykag tarafin-
dan degerlendirildi.

Derkenar kisminda ti¢ ¢aligmay: sunuyoruz sizlere:

1728 muhafazakardistince ¢ 15 temmuz’un 1si1ginda Tirkiye



Cemil Aydin ve Burhanettin Duran tarafindan Ingilizce orjina-
li Comparative Studies of South Asia, Africa and the Middle East
dergisinde yaymlanan “Soguk Savag Doénemi Ttirkiye’sindeArnold
J. Toynbee ve Islimcilik Sezai Karakog'un Yazilarinda Medeniyet-
cilik” baglikli ¢alismayr sizlere sunuyoruz. Aydin ve Duran’a gore
Ozcli soylemin, yani Avrupa somiirgeciliginin dayandigi soylem

diizeni ile ona karg1 tiretilen milli ve kiiresel sdylemlerin artik yer
degistirdigi savi tizerine diisinmek ve geride birakmak zamani
gelmistir.

Nesrin Aydin Satar tarafindan kaleme alman “Miisliiman Ka-
dinin Sesi:Islimc1 Romanlarin Kadin Yazar ve Anlaticilar1” baglikli
makalesi 1970 ve 1980 yillar1 igerisinde kadin yazarlar tarafindan ka-
leme alinan iki Islimci roman ve bu romanlarin kadin kahramanlari

N3IA.3D2NNSNA ¥YYNVZY4YHNNW

tizerinden sosyo-politik ve sosyo-kiiltiirel konjonktiirii ele aliyor.

Giilsen Yayl tarafindan kaleme alinan “Mevlana Diistincesinde
Hikmet” baglikli ¢alisma Mevlinanin hayati ve eserlerinde hikmet
ve hikmet arayiginin nasil bir yeri oldugunu degerlendiriyor.

15 Temmuz Darbe Girisimini ele aldigimiz bu sayida konuya
entellektiiel bir katki yaptigimizi diigtiniiyoruz.
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TURKIYE-BATI ILISKILERININ
ONTOLOJiK DERINLIGI

ONTOLOGICAL DEPTH OF TURKEY-WEST RELATIONS

TAHSIN GORGUN"

Modern medeniyetin iginde bulundugu kriz derinlesereck devam edi-
yor. Bunu ister Badiou’nun veya Habermas’in ifadesi ile kapitalizmin
krizi olarak ifade edelim, ister Diinya Sisteminin krizi olarak ifade edelim
fark etmiyor. Bu krizi biz ¢ok canli bir sekilde yasadigimiz ve bizim igin-
de bulundugumuz bélge ile irtibathi olarak hayatimizi dogrudan etkileyen
bir stirecin, somiirge yapilarinin ¢oziilme stirecinin farklr bir ifadesi olarak
Sykes-Picot antlagmasinin iglerligini yitirmesi olarak da ifade edebiliriz. Bu
durum agik bir sekilde, Batt Avrupa’da form ve muhteva kazanarak kiire-
sellesen modern medeniyetin krizini ifsa ediyor: artik higbir sey planlandig:
gibi ve simdiye kadar oldugu gibi devam etmiyor; ne bilim alaninda, ne siya-
set alaninda, ne ekonomide ne de toplumsal hayatta aligkanliklar, alisilagel-
mis olan karar ve davranig yollary/tarzlart gegerliligini muhafaza edemiyor.
David Hume’un, alemin diizeninin gerisi olmayan esasi olarak kabul ettigi,
insanliga iki yiizyildir tahakkiim eden Bati Avrupa’da yasayan insanlarin ve
kurumlarin aligkanliklar: artik kurallagsma 6zelligini yitirdi. Kisaca higbir sey
arttk eskisi, mesela 20 yil 6ncesi, gibi degil. Bat1 Diinyasi kendi gelecegi
hususunda oldugu kadar insanhigin gelecegi hususunda da ufkunu ve umu-
dunu yitirmige benziyor. Bu aslinda dayandig: ilkenin gerisinde duran ve
onu anlamli kilan esas ile irtibatini koparmasi, onu yok sayarak, kendini her
yonden “otonom”/basibos saymasi, kendisi disinda bagka bir iist otoriteye
baglilik ve hesap vermeye ihtiyaci olmayan, bu manasiyla “otonommug gibi”
davranabilecegini varsaymasi ile alakali goziikmektedir. “Mis” gibi olmak,
gercek olmamak ve gergekte olmamak demek oldugu igin, bu kriz sadece
hakikatin kendisini ifsa etmesinden ibaret goziikmektedir.

Krizi biz son zamanlarda daha ¢ok Bati diinyasinda, 6zellikle Bat1 Av-
rupa ve Amerika’daki ekonomik sorunlar ile irtibath olarak gordiik, duy-
duk ve yasadik. Krizin en 6nemli alameti, biitiin hayatin risk yonetimine

*  Prof. Dr., Istanbul 29 Mayis Universitesi
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dontigmesidir. Ulrich Beck aslinda giintimiiz toplumunun risk toplumu
oldugunu séylerken veya Niklas Luhmann hayatin ¢ift yonla bir “kontin-
genz”/imkan esasinda devam ettigini sdylerken, kriz halindeki bir medeni-
yeti tasvir ediyorlardi. Gliniimiiz modern toplumunun alameti, risk yone-
timi olarak beliriyordu. Bu alamet ayn1 zamanda krizin sebebi olarak zuhur
ediyor. Krizin sebebi ve alameti bir ve ayni sey: risk. Risk yonetimi, kesin ve
glivenilir bir zeminin bulunmadigi, her seyin ihtimaliyet hesaplarina dayali
olarak ytiriittildiigii bir kavrayig ve davranis tarzini isimlendiriyor. Diinya-
nin sadece miimkiinlerden olustugu, zorunlulugun ve buna dayali kesinli-
gin anlamsizlasty/rildy/g: sartlarda, hakikat da anlamsizlastigi igin, dogruluk,
adalet, iyilik, hayir gibi temeller de, sadece bir sadakat ¢ergevesinde anlam
kazaniyor ve mutlak ile irtibatin1 koparmig olan insanlar, itibari olan1 mut-
laklastirarak, sadece irtibat halinde olduklar: ¢evre ve gergeveye sadakat ger-
cevesinde diistiniip, kararlar veriyorlar. Mutlak’in ve Mutlak ile irtibatin terk
edildigi sartlarda insanlarin artik giivenebilecekleri bir siginagi, bir limani
yoktur. Daha dogrusu artik insanlar biitiin insanlarin siginabilecekleri bir
siginak ve bir limani diistinemedikleri gibi, kendilerini ait hissettikleri sig1-
nagin sadece sinirl bir insan grubu i¢in s6z konusu olabilecegini; onlarin di-
sindakiler igin burasinin bir siginak teskil etmeyecegini/etmemesi gerektigi
varsayimi iizerinden hadiselere bakiyorlar. Insanlar sadece kendi sigmaklari
icinde bulunanlara —o da yine oldukga sinirli bir sekilde- sinirlt bir giiven
duyuyor ki, bu Mutlak ile irtibatin1 koparmig insanlarin eman ve imandan
mahrumiyetinin de esasini tegkil ediyor.

Bu esas itibariyle bir varolussal giivensizlik olusturuyor ki, son zaman-
larda Tirkiye'nin Bati ile iligkilerinde yasadigimiz sorunlarin esasini bu
giivensizlik tegkil ediyor. Bati diinyasinin, daha bagindan, (yani 17. Yiizyil
Sonu ve 18. Yiizyil bagindan) itibaren tesekkiil ederken “insanin insana kurt”
veya “insanin insanin kurdu oldugu” (homo homini lupus) esasi tizerinden
bir ¢atigma ilkesine dayandig1 ve buna bagli olarak ta hayatta 6ngordiigi te-
mel ayrimin “ben ve 6teki” veya “dost-diigman” oldugu dikkate alinacak
olursa, ulus devletler tizerinden hayat1 ve yeryiiziinii parselleyen ve buna da
antlagmalarla form ve muhteva kazandirarak, 19. Yiizyilda biitiin diinyay1
istila eden batt medeniyetinin konumu daha agik bir sekilde ortaya ¢ikar.
Ancak bu istila, yine bu giivensizlik esasiin etkin olmasimin son ucunda
insanlik tarihinin bilinen en kanli ve acimasiz hadiseleri olan iki diinya sa-
vagt ile birlikte, etkin giictini kaybetti. Ama ayni1 zamanda Bati1 Avrupa’da
daha farkli bir antlasma yoluyla, saglam bir liman, gtivenli bir siginak olarak
Avrupa Birligi projesi devreye girdi; ancak AB projesi ekonomi esasli siyasi
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ve formel bir yapr olarak insanlara sadece ekonomik anlamda bazi imkanlar
sunmakla birlikte, insanligin gelecegi ile ilgili bir hayat tarzi ve bir diinya
goriigii sunamadi. Habermas ve Touraine gibi diisiintirler yaninda Katolik
kilisesinin, -bu isimler sadece bazi 6rnekler vermek igindir- bir hayat tarzi ve
bir diinya goriisii sunma gayretlerinin itibari basarisi, bu basar1 yukarida ifa-
de edilen, smirlt bir insan grubuna siginak olarak diistintilebilmekte oldugu
icin, gerekli olan tiimellikten mahrum kaldi. Benzer bir durum Amerika i¢in
de gegerlidir. Huntington ve Rawls’un yazilar1 bu konularda yeterince fikir
verecek durumdadir. Bat1 Avrupa’da 6zellikle Katolikler tarafindan sekillen-
dirilen bu tavrin Tirkiye’yi ilgilendiren tarafi, Bat1 Avrupalilarin Tiirkiye’ye
bu siginakta bir yer 6ngor/e/memeleri sebebi ile Tiirkiye ile ne yapacaklarina
uzun siire karar veremeyigleri; ama son zamanlarda 6zellikle Arap Bahart adi
verilen sosyal hareketler sonrasinda, Tiirkiye’nin bu hareketlerin bir yap1 ve
istikrar kazanmasina 6rnek ve destek olabilecek bir imkani icinde tagidigi-
nin fark edilmesi ile birlikte farkli bir muhteva kazandi: perspektif ve tavir
19. Yiizyil parametrelerine miiracaatla, bu “paradigma” i¢inde diisiinme ve
davranma geklinde ta’ayyiin etti. Arap Bahar1 6z{inde, yani ona istirak eden
insanlarin biiyiik cogunlugunun goziinde Tiirkiye 6rneginde bir demokra-
si arayist idi; bu arayigin istikrar kazanmasimnin engellenmesi, aslinda Islam
Diinyasinin 6nemli bir pargasi olan Arap diinyasinin sahip oldugu imkanlar1
—simdilik- “gii¢” haline déniistiirmesi yerine, kendi kendisini tahrip ederek,
sahip olunan imkanlar1 bir zaaf haline getiren bir stirece doniigsmesi gibi bir
durum arz ediyor. Olup bitenin farkinda olan ve bunu engellemeye ¢alisan
Ttrkiye, iste tam da bu gergevede, kendi giivenini “bagkasinin istikrarsizli-
gina” baglayan bir perspektif igin, problem haline geliverdi. Istikrar icinde
ekonomik olarak gelisen Tiirkiye’nin siyasi olarak da etkin olmasi ve bu ¢er-
cevede ¢evresindeki tilkelere de istikrar cihetinden ufuk ve destek olustur-
mast ithtimali, Tirkiye’deki istikrar1 hedef haline getirdi. Bat1 Avrupa’nin
once medya {izerinden yiiriitt{igii siyasetinin amaci, Tiirkiye’de veya Islam
Diinyasinin diger bolgelerinde insanlarin daha huzurlu yagamalari degil, ak-
sine onlarnn huzursuzlugu ve perisanhigi iizerinden itibari giiven duygusu kazan-
mak gibi gézitkmektedir. Islam diinyasindaki istikrarsizlik ve periganlik, Bati
Avrupa’lilar1 ve Amerikalilar1 kendi limanlarindaki huzur ve istikrar hissine
esas olarak kurguland: ve takdim edildi. 30 Temmuz 2016 tarihli Der Spie-
gel’in web sayfasindaki bir haberin alt baghigi, -yiizlercesinin temsil giicii
yiitksek bir 6rnegi olarak- epeyce fikir vermektedir: “Almanlar, terér saldi-
rilarina ragmen korkmamakta, Istanbul’da (ise) insanlar, defedilmis bir dar-
be tesebbiisii sonrasinda korku i¢inde yagamaktadirlar”. Yine Der Spiegel’in
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—miisliiman isimli besleme- yazarlarindan birisinin, Tiirkiye’de farkl: dii-
stinen insanlarin ne kadar zor sartlarda (!) yasadigin1 vurgulayan benzer bir
ifadesi de ilgi ¢ekicidir: “su anda Tiirkiye’de bulunmadigim igin ne kadar
memnun oldugumu anlatamam”.! Halbuki bu soz, son yillarda sistematik
bir sekilde yiiriitiilen Islam diigmanlhiginin her Miisliimani “olagan siiphe-
1i” haline getiren séylemlerinin olusturdugu baski ile irtibath olarak, mese-
la Almanya’da veya Fransa’da uzun siire kaldiktan sonra Tiirkiye’ye donen,
ozellikle akademik egitim almis ve Bati medyasini takip edebilen, hemen
herkesin séyledigi bir sézdiir: “iyi ki Almanya’da/Fransa’da/Ingiltere’de ya-
samiyoruz.” Bu durum Bati Avrupa’da havanin Misliimanlar i¢in ne kadar
“zehirli” bir hale geldiginin agik bir alameti olmakla birlikte, Batt Avrupa’da
yasayan Miisliitmanlarin hissiyatinin, Istanbul ve Tiirkiye ile alakali olarak
soylenmesi, modern dénemdeki sdylemin ironikliginin sadece bir numu-
nesi olarak 6nem arz etmektedir. Bir adim sonrasini, -Bat’'nin engizisyon
Ozli “muhtesem” “hiimanist” tarihini dikkate aldigimizda,- diisiinmek bile
titylerimizi tirpertiyor. Mesela farkliliklara saygr anlamina gelen “gok kiiltiir-
liltik” fikrinin ve bu tezi savunanlarin “diisman” kategorisine itilerek, ¢cok
kiltiirliliigh savunanlarin nasil susturuldugunu dikkate aldiginizda, mese-
lenin mahiyeti konusunda en azindan cevaplanmasi gercken bazi sorular ve
miizakere edilmesi gereken bazi sorunlar oldugunu gérebilirsiniz. Sorun ki-
saca Tirkiye veya bagka bir Miisliiman iilkesinde, istikrar1 bozmak i¢in her
tiirlii yalan ve yapmacik faaliyeti yiirtitmenin bir hak, hatta vazife; Fransa,
Ingiltere veya Almanya’da farkli kiiltiirlerin barig igerisinde birlikte yasama-
sin1 savunmanin nasil bir sug haline getirildigi ile alakalidir. Bu durum zaten
krizin kendisi olarak degil, neticelerinden birisi olarak ciddiyetle tizerinde
durulmayr hakketmektedir.

Batr’'daki krizin, artik alameti degil, neticelerinden birisi finans alaninda
yaganan sikintilar olarak zuhur etti. Ancak mesele esasinda psikolojik veya
sosyal olmadig: gibi ekonomik de degil; mesele insanlarin mutlak ile olan
irtibatin1 koparmasi neticesinde, bu irtibatsizligt bir tiir “6zgiirlik” olarak
kavrayarak, kendi kendine yeterli oldugu varsayimu ile kendi nefsine zulmet-
mesi gercevesinde kavranabilir. Insana, iistesinden gelemeyecegi bir yiikii,
mutlak tayin ve tahakkiim tevehhiimiinii yiiklediginiz zaman, ilk bakigta
her seyin miimkiin oldugu ve insanin 6niindeki biitiin engellerin kalktigini

“enr

1 Son zamanlarda, 15 Temmuz 2016 sonrasi, neredeyse her Alman gazetesinin “misafir ettigi” boylesi
bir “besleme”si var; kendilerinin sdylemek istediklerini, muhtemelen daha inandina olacagi umuduy-
la, boylesi beslemelere soyletmeyi tercih ediyorlar. Beslemeler de “kahramanca” Tiirkiye diismanligim
besliyorlar.
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vehmedebilirsiniz. Bu vehim, insana bogluktaki bir nesnenin 6zgiirliigii ka-
dar 6zgtirliik hissini vermekle birlikte, insanin 6ztindeki bagimlilik ve bagli-
lik, yok olmadigt i¢in, sadece Mutlak ile olan irtibatin tizerini Orterek, sahte
bir 6zgiirliik/serbestiyet zanni ortaya gikarmaktadir. Iste bu zann, insanin
felaketinin de baglangicini tegkil eder. Bat1 diinyasinda, en azindan 18. Yiiz-
yil deizminin bile inkar edilerek, batililarin yerytiziiniin “mutlak hakimleri”
olarak zuhur ettigi donemle birlikte, “mutlak hakimler” sadece kendi sinirh
siginaklarinin smirli ¢ikarlarini esas alarak, etkin bir varolus sergilediler. Son
iki ylizyilin esas ideolojisi, bati merkezci faydacilik olarak ta’ayyiin etmis ve
batililar bunun artik “tarihin sonu” oldugunu, bundan sonra insanligin ar-
tik hep ve her zaman batililar tarafindan, liberal bir sekilde (bati merkezci
faydaciliga bagl olarak) yonetilecegine inanmuiglardir. Esas kriz tam da bu
noktada ortaya ¢ikmaktadir: kendinde siyasi olmayan hayati, bati gikarlar
cergevesinde, tanzim, hayati siyasallagtirdi; hayatin siyasallasmasi mutlak de-
geri yok sayarak, her seyi batinin muhtevast degisen ¢ikarlarma bagladi; bu
cikarlar da zaman igerisinde degiserek farklilagtigi icin, tam da Nietzsche’nin
zamaninda soyledigi gibi, degerlerin stirekli deger degisimine maruz kaldi-
g1 ve kiilli ahlakin anlamsizlagtigi, yani nihilizmin her seye hakim oldugu
bir dénem yasanmaya baslandi. Tiirkiye’den bakildiginda Batililarin ahlaki
ilkesi olmayan, ikiytizlii siyasetin arkaplanini kisaca bu sekilde tespit edebili-
riz. Artik ahlaki iyi ve kétiintin ne oldugu, kimin ¢ikarlaria hizmet ettigine
bagli olarak kavrandigi ve bunun zemini de séylem olarak gortildiigii igin,
miisahhas ¢ikarlari miicerred séylemle dile getirmek, hem diisiincenin hem
de haberciligin asli isi haline geldi. Haber vermek, bir eylem oldugu i¢in, sa-
dece pasif bir tasvir olmanin 6tesinde, tasvir {izerinden tayini ihtiva etmekte;
bu da, habercileri muhbir ve muhrif konumuna getirmektedir. Artik haber,
siyasetin bir araci ve yolu olarak sadece —olabildigince- olani dile getirmek
ve insanlara haber vermek olmuyor; bunun 6tesinde, olmamist olmug gibi
gostermek, olmusu da, tizerini 6rterek olmamis gibi gostermeyi kendisine
vazife edinmis olmaktadir. Halbuki, Ismet Ozel’in dedigi gibi, “olmus olma-
mig olmaz; olmamig olmus olmaz.” Batr’daki krizin esasi, tam da bu noktada,
mutlak ile olan irtibati kopardiktan sonra, itibari gergeklik ile olan irtibatin da kopa-
nilmast; gercekligi tek boyutlu olarak, yani kademeli bir sekilde bat1 merkezci
bir sekilde algilamak olarak ta’ayyiin etmektedir. Hakikat ile irtibati1 kopa-
rarak, hakikatin sabit olmayip, degistigini varsayarak, hakikati insanin icat
ettigini; dolayist ile hakikatin giictin/iktidarin bir fonksiyonu oldugunu dii-
stinmek, varlik ile irtibat1 da esasindan tahrip etmektedir. Bu bir adim son-
rasinda en kaba haliyle gerceklik kargisinda da bir korliik ve sagirlik ortaya
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¢ikarmaktadir. Batt medyasinin nasil olup ta ¢ok acik hadiseleri algilamakta
zorluk gektikleri, hatta algilayamadiklarii, ancak bu cihet dikkate alindi-
ginda anlagilabilir. Ahlaki kistaslarini yitirmisg Bat'nin ger¢eklik hakkindaki
korliigii de buna eklenince, bu irtibatsizlik zemininde zuhur eden riskleri ve
bu riskleri koordine etmekten ibaret hale gelen bilim ve siyasetin kendine
olan giivensizligi, 6nemli bir huzursuzluga sebep olmaktadir. Ve Bati, risk
yonetiminin ortaya ¢ikardigi varolussal huzursuzlugun iistesinden gelmenin
bir yolunu bulamamaktadir. Alternatif; batida goriintiste kalan yegane deger
gibi goziiken titketim imkanlariin muhatazasi olarak karsimiza ¢gikmakta ve
buna ilging bir sekilde “6zgiirliik” adin1 vermekte, daha dogrusu 6zgiirliigii
bu cihetten suiistimal etmektedirler. Hakiki veya mizansen biitiin tehditler,
insanlara “Ozgiirlitklerine” yonelik olarak takdim edilmekte, alternatif olarak
da “giivenlik” ve “giivenli sartlarin saglanmasi” i¢in “6zgiirliiklerin sinirlan-
mas1” 6n plana ¢ikarilmaktadir. Varolugsal giivensizlik, siyasi ve polisiye ted-
birlerle, hayati daha fazla kontrol yoluyla ikame edilmeye ¢alisilmaktadir, ki
bunun diger adi, 6zgiirce yasamanin 6n sartt olarak ifade edilen giivenligin
saglanmasi i¢in 6zgiirliiklerden vazge¢mek gibi bir paradokstur.

Bati digindaki istikrarin, Batililar tarafindan kaygi verici bulunmasinin, oldukga
ilging ve anlasilmasi gereken bir hal oldugunu fark edebilirsek, son zaman-
lardaki hadiseleri anlamakta ve onlar1 dogru teshis etmekte de fazla zorluk
¢cekmeyiz gibi goziikiiyor. Dikkat edilecek olursa Batililarin etkin oldugu
biitlin Bat1 dig1 bolgelerde istikrarsizlik esastir. Ve Batililar istikrarin oldu-
gu her yeri istikrarsizlagtirmak i¢in ne gerekiyorsa onu yapiyorlar. En basit
hadise: Bat1 dig1 toplumlardaki muhalif unsurlar, ne olurlarsa olsunlar fark
etmez, Batililar tarafindan himaye ediliyorlar. Bunun en meshur 6rnegi,
1970’li yillarda Iran’t istikrarsizlagtiracagn umuduyla Humeyni’nin himaye
edilmesi idi. Buradaki 6zellik, herhangi bir ideolojiye mensup olmak degil,
sadece mevcut ve itibari bir sekilde istikrarin séz konusu oldugu bir devlete
ve yonetime muhalif olmak, desteklenmek igin yeter sebep olarak kabul gor-
mektedir. Bu husus 6zellikle Islam diinyasi i¢in gegerlidir. Islam diinyasin-
da, ideolojisi ne olursa olsun, istikrarli ydnetimlerin olmasi, Bati diinyast i¢in
kaygi sebebidir. Bunu biz kabaca modernitenin icine diistiigii kriz ve bu cercevede
zuhur eden varolugsal giivensizligin tizerini ortmek icin, insanlarn dikkatini uzak-
larda bir yerlerde olusturulan istikrarsizliga yoneltmek ve bunun iizerinden Bat diin-
yasinda yagayan insanlann icinde bulunduklar halde yasadiklar varolugsal giivensiz-
ligin dizerini orterek, kendi hallerine razi olmasini saglamak olarak ifade edebiliriz.
Bu, insanlara uygulanan bir tiir goriintii ve soz tizerinden zorbalik olarak
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gergeklesmektedir. Islam diinyasinin herhangi bir yerinde olan herhangi bir
olumsuz olayin goriintiisii, bir kanalda ¢ok defa veya bir ¢ok kanalda tekrar
tekrar gosterildiginde, ortaya arzulara uygun bir islam diinyas1 goriintiisii
¢ikmakta; buna kargilik Bat1 kendisini istikrarli ve huzurlu, hatta “6zgiir ve
mutlu” insanlarin yasadig1 bolge olarak takdim edebilmektedir. Bat1 diinya-
s1 i¢in ideal Misir, demokratik bir diizen igerisinde, se¢im yoluyla iktidara
gelmis olanlarin yonettigi bir Misir degil, insanlarin kamplara boliindtigii ve
birbirine diistiigii, darbecilerin insanlar1 katlettigi ve insanlari silah zoruyla
zabt i rabt altinda tuttugu; buna kargilik zulme ugrayan insanlarin, zulme-
denlerle catigtigi, herkesin birbirine diigman oldugu ve diismanca davran-
dig1; insanlarin yasadiklar1 ekonomik ve siyasi zorunlar sebebi ile Batr'ya
imrenerek baktiklart bir Misir’dir. Boylece Batililar darbe yoluyla iktidar:
gasb etmis olanlara, muhalifler konusunda uyarilarda bulunarak, kendilerine
onlarin hukukunu koruyormus gibi bir goriintii ve “konum” da saglayabil-
mektedir. (15 Temmuz aksamu Batr’li yetkililerin taraflar1 sitkunete ve kan
dokmemeye ¢agirmalari, bdylesi bir tavrin Tiirkiye igin de gegerli oldugunu
gostermekteydi.) Bu durumda bu rejimle istedikleri antlagmalart istedikleri
sartlarda yapabilecekleri gibi, insanlarin kendi imdnlariyla eman iginde yagama-
lar1 da engellenmis olmasi tahakkuk etmig olmaktadir ki, bu, kendi iyilikleri
tizerinde duramayan, bagkalarinin kétiiliiklerini isaret ederek, bunun tize-
rinden kendi varolus diizenine mesruiyyet saglayan, patolojik bir durumu
isaret etmektedir. Bu durum ise kisaca, ifade edecek olursak, artik sorunlart
kesfetme ve halletme konusunda umudunu yitirmis, kendisine giiveni sarsilmus, insan-
lik adina iddiasin yitirmig olan bir medeniyetin, ¢okiis asamasint izhar eder.

Tirkiye’de son yillarda yakalanan itibari istikrar konusunda Batililarin
tavri, bu hususta acik oldugu kadar agiklayicidir da. Tiirkiye ¢ok gesitli yon-
lerden 6zel bir konuma sahip oldugu i¢in, Bat1 diinyasindaki tavrin bu se-
kilde gelismesi, takip ve tespit edilebilirligi kolay oldugu kadar, anlagilmasi
ve kabul edilebilirligi o oranda zordur. Ttirkiye her seyden 6nce modernlesg-
meyi batililagma olarak algilamig ve bunu kemal-i ciddiyetle en azindan bir
asirdan beri siirdiirmiistiir. Bu durum sadece toplumsal bir program ola-
rak kalmamus, siyasi olarak ta Tiirkiye, Bat1 diinyasinin bir pargasi olmustur.
Tirkiye’de tiniversite Bati tiniversitelerinin programlarini iistlenmis, hukuk
bat1 hukuku ile esitlenmis, edebiyat ve sanat bat1 edebiyat1 ve sanati ile esas-
I1 bir gekilde irtibatlanmigtir. Hatta Tiirkiye Avrupa Birligine, istiklal harbi
yaparak sagladig istiklalinden vazgegmeyi goze alarak, tiye olmayi ciddiyetle
talep etmis ve bu ¢ergevede kendisinden beklenen her seyi yapmustir. Tiir-
kiye’nin biitiin bunlar1 yaparken bekledigi bir sey vardir, o da, diger “Batili”
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iilkeler gibi taninmak ve bu iilkelerle esit ortaklar olarak birlikte etkin ola-
bilmek. Bunun diger sekilde ifadesi, Tiirkiye'nin Batili “dostlarindan” bek-
lentisi, istikrar1 cihetinden batidan bir tehdit gelmemesidir. Ancak durum
zaman igerisinde hi¢ te boyle gelismedi; mesela Alman istihbarat orgiitii
BND Tirkiye’yi, Alman hiikiimetinin karariyla, diisman tilke kategorisin-
de degerlendigini agikladi. (Hos ABD’nin Almanya’yr 4+2 antlagmalarina
ragmen, hala diisman iilke kategorisinde gorerek, biitiin tavirlarini ve ted-
birlerini bu ¢ercevede aliyor olmasi, devletler arasi iligkilerin, bati “ittifaki”
iginde de, ilging 6zellikleri arasinda kabul edilebilir. Ancak burada ufak bir
farka da dikkat etmek gerekir: ABD’nin Almanya’y1 yakindan takip etmesi,
orayl istikrarsizlagtirmak i¢in gayret sarf etmesi anlamina gelmemektedir.
Belki bu “simdilik” boyledir) Tiirkiye’nin istikrarsizlagtirilmasi hususu, son
zamanlarda Bati diinyasinin 6ncelikleri arasina girmise benzemektedir. Bu-
nun nasil cereyan ettiginin belgeleri (hem PKK ve PYD cihetinden, hem
Gezi hadiseleri cihetinden, ama bunun 6tesinde ¢ok farkli kanallardan bu
isi nasil yaptiklart meghur ve) her yerde mevcut oldugu i¢in, bunu tespit
etmek kolay, ancak Tiirkiye'nin Bati diinyasi ile girdigi bu derin ve yaygin
iligki cihetinden bakildiginda, anlagilmasi ve kabul edilmesi zor bir durum
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bati Diinyasi ni¢in Tiirkiye’yi hala “diigman”
kategorisinde gorebiliyor? Meselenin sadece dar anlamiyla “siyasi” veya
“ekonomik” oldugunu diisiinmek, yukarida kisaca isaret ettigimiz gibi, ¢cok
sathi olacaktir. Meselenin varolugsal bir boyutu oldugunu dikkate almadan
anlagilmasi, daha dogrusu varolussal boyuttaki huzursuzlugun adim adim
nasil Bat1 dig1 diinyay: ve bu arada da Ttrkiye’yi ilgilendirdigini fark etmek
miimkiin olmayacak gibi géziikmektedir.

2013 Mayis-Haziran Gezi Parki hadiselerinin canli yayinlar yoluyla nasil
kortiklenmeye ¢alisildigini, sosyal medya tizerinden yalanlarin yayilarak, in-
sanlarin nasil tahrik edildigini; bu yalanlarin yayilmasini engellemek isteyen
ve bu yonden tedbirler alarak istikrar1 muhafaza etmek isteyen yonetimin
nasil “fikir ve haber alma 6zgiirliigii” diismani ilan edildigini, yakindan ya-
sadik. Bu ¢ergevede istikrar1 bozmak i¢in gayret sarfetmek 6zgiirliik, istikrar
muhafaz etmek i¢in tedbir almaya gayret etmek, zorbalik ve baskict olmak
olarak tanimlaniverdi. Bat1 diinyasi hala, gezi hadisesini “bir efsane” hareket
olarak lanse etmeye devam ederken, bunu ayni zamanda Tiirkiye diigman-
ligin1 tahkim etmenin bir araci olarak kullanmaktadir. En azindan Sultan II.
Abdulhamid’den bu yana ayni sablon tatbik edilmektedir: zarar vermek iste-
diginiz memleketin basinda bulunani despot, otokrat veya diktator ilan ede-
rek, o iilkeyi isgal etmeyi, en azindan istikrarsizlagtirmayi sokaktaki insanin
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goziinde mesru hale getirmek. Gezi’'nin ilk giintinde Tiirkiye genelinde in-
sanlarin ¢adirlarin yakilmasini protesto etmek ve bu konuda hiikiimeti eles-
tirmek i¢in sokaga ¢ikmasi, ama meselenin anlasilmasindan sonra, insanlarin
bu hadise ile olan irtibatlarini sorgulamasi hicbir zaman Bati medyasi icin
haber degeri olan bir husus olmadi; onlar i¢in, gogu mizansen olan, Kirmizi
Elbiseli Kadin veya Taksim’de Piyano Konseri gibi, goriintiiler tizerinden
Tirkiye aleyhine kullanilmaya devam edildi. Bati medyast icin gerekli olan
gortintiilerdi ve bu goriintiiler alindiktan sonra, bunun tizerinden Tiirki-
ye diismanhigi genis kitlelere yayilabilirdi; bunu “istikrarlt bir sekilde” stir-
diriirken, Tirkiye’den de, su veya bu oranda, onlarin arzularina denk dii-
sen sozler ve agiklamalar yapanlardan da istifade ettiler. Son zamanlarda bu
konuda, onlar1 da fersah fersah gecen, goniilli Tiirkiye diismanlar tiiredi
ki, bunlar Tirkiye'nin ekmegini yemekle birlikte, acimasizca ve iz’ansizca
Ttrkiye’ye diismanlik ettiler. Bunun ne anlama geldigini ve muhtevasiny/
icerigini tam olarak gorebilmek igin Today’s Zaman’1 incelemek yeterlidir.
Tirkiye diigmanhginin en masum goriintiisii, Tirkiye ile mevcut yonetimi
birbirinden ayirmak ve Ttirkiye’ye veya Tiirk halkina —6yle diyorlar- zarar
vermeden veya asgari zarar vererek, mevcut yonetime kargi her tiirlii yolla
savagmak. Avrupa Birligi’'indeki “Tiirkiye dostlar1” (!) nin argtimani benzer
bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir: onlara gére AB ile miizakereleri askiya almak,
mevcut yonetim ile miicadele ederken, Tiirkiye’yi cezalandirmak olur ki,
bu dogru olmaz. Bir taraftan Ttirkiye’yi istikrarsizlagtirmak igin her imkani
ve firsatt ganimet bilmek, diger taraftan da miizakerleri siirdiirmek uygun
bir yoldur. Kabaca séylem, Tiirkiye de yasayan insanlari, megru bir sekil-
de secilmis yonetime karst miicadeleye gagirmakta, bu ¢ercevede iyi niyet
gostergesi olarak miizakerelerin devamuni telaftuz ederek, aslinda meselenin
Tirkiye’nin demokrasi standartlar ile alakali oldugunu iddia ederek, bu-
nun {izerinden agik¢a Tiirkiye’yi kamplara bolmek, devlet ile halk, iktidar
ile diger kesimler arasinda kapanmaz ugurumlar olugturmayi, mevcut bazi
problemleri de 6n plana gikararak ¢oziilemez hale getirmeyi hedeflemek-
tedir. Tirkiye’de bir ¢ok insan, bunun farkinda olarak veya olmayarak, 15
Temmuz 2016 tarihine kadar bu tavri onaylamaya tesne idi. 15 Temmuz
darbe tesebbiistinden sonra, darbecileri Tiirkiye’de iktidarmn mubhalifi ola-
rak goren tavir, darbecileri himaye etmeyi kendilerine vazife olarak gérmeye
devam etti. Ancak altlarindaki zemin tamamen bosaldigi i¢in, birden ortalik-
ta, boslukta Sylece kalakaldilar. Tiirkiye’de yasayan hemen herkes sunu bir
anda fark etti: Bati medyasi ve siyasetinin hedefinde Ttirkiye’nin birligi ve
istikrar1 vardir. Bu istikrar1 ve birligi kim saglama konumunda olursa, o ayni
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diismanhgin muhatabi olacaktir. Yonetimde bulunanin ideolojisinin belir-
leyici bir konumu yoktur. Bu durum meselenin basit sayilabilecek siyasi ve
ekonomik miilahazalarla da alakali olmadigini gostermektedir; ¢iinkii mesele
Bati diinyasindaki varolugsal giivensizlikle dogrudan alakalidur.

Bati diinyasinin giivenliginin genel olarak Islam diinyasinda, 6zel olarak ta
ozellikle son yillarda Tiirkiye’de, istikrarin bozulmasinda oldugu bir inang degil,
inanglar1 ve biitiin gozlemleri, hadiseleri kavrarken kullanilan ana cergeve-
yi belirleyen bir esas haline gelmise benzemektedir. Bu esas, diinyay1 giic
sahibinin irade ve tasavvuru olarak kabul eden modern tavra denk diigmek-
tedir. Buradaki “gii¢ sahibi”nin, kendisini her seyin 6lgiisii ve sahibi olarak
goren ve Batida yasayanlar da dahil olmak tizere, biitiin insanlara tahakkiim
etme konumunu kendisine layik géren Batili kiigiik bir insan grubu olarak
taayyiin etmektedir. Bu yonelis tam da 19. Yiizyil yoneligidir. Daha dogrusu
giintimiizde bat1 diinyasi, biiyiik felaketlerle dolmus olan bir 20. Yiizyil ya-
sandigini, daha farkli ve dogru ifadeyle, insanliga biiyiik felaketler yasattigini
unutmus olarak, yeniden 19. Yiizy1l diisiince sablonlari, parametreleri iginde
diisiinmeye ¢alismaktadir. Ellerinde bulunan medya ve propaganda giicii-
ni kullanarak, siyahi beyaz olarak gosterebileceklerini; agik segik belli olan
alanlar1, karmagik gostererek, bunun tizerinden insanlarin hayatlarina mii-
dahale edebileceklerine inanmaktadirlar. Burada soz konusu olan, gercek kar-
sisinda soylem, hakikat karsisinda goriintii, hayat karsisinda imajin konumu olarak
durmaktadir. Guintimiizdeki sorun, tam da séylemin/diskurun gergegi tahrif
edip edemeyecegi, goriintiiniin hakikate tstiin gelip gelemeyecegi, imajin
hayata baskin ¢ikip ¢ikamayacagi ile alakalidir ve 21. Yiizyilda esas tartisma
ve miicadele tam da bu noktada cereyan etmektedir. Acaba insanlar 19. Yiiz-
yilda oldugu gibi séylemleri tercih ederek gercegi ihmal mi edecektir? Acaba
insanlar goriintiiye inanarak, hakikat ile irtibat kurma arayigint anlamsiz bir
gayret olarak m1 kabul edecek? Yine ayni sekilde insanlar diretilerek yayilan
goriintiiler/imajlara inanarak hayati, kendi yagadiklarini dikkatleri diginda mi1
tutacaklar? Yoksa soylemin, goriintiiniin ve imajin mahiyeti iizerinden hakikatini
sorgulama yolunu mu tercih edecekler? Tiirkiye 15 Temmuz’dan sonra tam
da bunu yasadi. Ttiirkiye’de yasayan herkes, imaj yerine hayati, sdylem yeri-
ne gergegi, goriintii yerine hakikati fark ediverdi. Bu ayni zamanda imajin,
soylemin ve gériintiiniin mahiyeti {izerinden hakikatini sorgulamaya bir yol
olusturursa, esas dontistim gerceklesmis olacaktir.

21. ylizyilda, 6yle goziikiiyor ki, Bat1 Avrupa ve Amerika’da yeniden, ak-
lin terk edilerek, Hume’un isaret ettigi ve Max Weber’in modern putperestik
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olarak niteleyerek, basta birinci diinya savast olmak tizere, biitiin sorunlarin
esas1 oldugunu teshis ettigi iradenin ve tutkularin akli kendisine kole haline getir-
mesine ve bunun etkin oldugu 19. Yiizyila geri donme, bir yol olarak yeniden
denenmeye calisiliyor. Aslinda takip edilen haber siyasetinde, olanin oldugu
sekliyle degil de, olmasi arzu edilenin olmus gibi anlatilmasi, iradenin akla
tahakkiim ettiginin agik bir 6rnegini teskil ediyor. Insanlar olup biten hak-
kinda bilgilendirilmeye degil de olmasini arzu ettikleri seylere inandirilmaya
caligiliyor. Tirkiye’deki hadiselerin bati medyasindaki takdimi, bu yénden
paradigmatik bir konuma ve 6zelliklere sahiptir. Tiirkiye hakkinda yapilan
hemen her haberde, inanilmasi arzu edilen seyler tekrar edilerek, sanki sii-
rekli olarak orada bulunan bir vakiadan haber verilmekte; olup biten seyler
arasinda, ya 6zellikle olusturulmasi arzu edilen imaja uygun yoruma elverisli
olanlar tercih edilmekte veya tercih edilen konular, arzu edilen imaja uygun
eklemelerle ve yorumlarla verilmektedir. Mesela Tiirkiye’de ekonomik bir
kriz olmasi arzusu, ekonomik krizin olmadigr gercegine ragmen, sartls ifa-
delerle eger sunlar sunlar gerceklesirse, ekonomik kriz olabilir veya olacak
veya olmasi beklenebilir gibi ifadelerle verilmektedir. Hatta daha ileri gidile-
rek mesela TL'nin darbe tesebbiisiinden sonra tigte bir oraninda deger kay-
bettigini, insanlarin artik alig veris yapmaktan kagindiklar1 vb. acikga yalan
seyleri, hi¢ ¢ekinmeden yazabiliyorlar.? Yaziyi, haberi okuyan birisi herhalii-
karda -Ttirkiye’de bir ekonomik kriz olmadigi halde-, Tiirkiye’yi ekonomik
kriz tasavvuru gercevesinde diisiinmektedir. Benzer bir durum 15 Temmuz
darbe tesebbiistinden sonra yasanmaktadir. Haberlerin igerigi, siyasetgilerin
beyanlari, yapilan tasvir ve analizler, kendisini askeri darbeye kars1 koruyan
bir milletin demokratik sistemi savunmasi ile nerdeyse hig bir alakasi olma-
yan, sanki darbe yapilmis ve bagarili olmusg ta darbecilere neler yapmalary/
yapmamalar1 gerektigini sOyleyen iislupta ortaya konulmustur. Bu kurgu,
Tirkiye hakkinda olmasini arzu ettikleri darbe sartlari tizerinden, bir soyle-
me denk diigmektedir. Boyle bir sey ger¢eklesmedigi, yani gergek olmadigi
halde, 6nceden diistiniilmiis ve hazirligi yapilmis haber ve analizler, Tiirkiye
hakkinda belirli bazi tavirlart gerekgelendirmek ve tahkim etmek igin ke-
sintisiz bir sekilde siirdtirilmektedir. Bu durum aslinda Bati diinyasindaki
siyaset ve istihbaratin gergeklik ve gergeklerle ne kadar irtibatsiz olduklariny/
kaldiklarini gostermektedir. Arzu ettikleri haberleri, bu haberleri vermeye
miiheyya haberciler/kaynaklar tizerinden alarak, bunu ihbar eden muhbir ve
muhabirlerin bu kadar etkin olabilmesi, aslinda, iradenin inanci belirledigi

2 Bu satirlar 2016 Adustos ay ortalaninda, o donemdeki bati medyasindaki haberler dikkate alinarak
yazilmistr.
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disiincesiyle, olup bitende olmasini arzu ettigini gorerck hadiselere bakan
bir tavrin oldugu kadar, iradenin akli ve duyular1 yonettigi yonelisin bir ne-
ticesi gibi goziikmektedir. Bat'nin muhbirleri ve muhabirlerinin miigterek
tavri, siyaset ve medyanin miisterek agiklamalari ile a¢iga ¢iktign igin, oldukga
zahir bir durumdur. Bu durum, daha farkl bir ifade ile, bir sizofreniyi de
izhar etmektedir.

Bu sizofren durum yeni ortaya ¢ikmus, belli bir siire sonra gececek bir
hadise olarak goriilebilir mi? Bu tavir uzun bir ge¢misi olan, yerlesik bir adet
oldugu i¢in, terkedilmesi de kolay degildir. Batr’'nin boylesi bir sizofreniye
diismesi, gegici bir hal olarak gozitkmemektedir; bu hal, daha esaslt bir yone-
lisin zuhurunun iginde gerceklestigi temel bir varolug kategorisi olarak durmaktadir.
Gergek artik olan degil, elde edilmesi arzu edilen siyasi ve ekonomik ¢ikar
olarak, su anda mevcut olan degil, gelecekte saglanacak olan olarak 6ngoriil-
mektedir. Kisaca hakikat, olan degil, icad edilecek olan olarak kavraninca, boylesi
bir sizofreni miimkiin olabilmektedir. Bu durumu Batililarin fark ederek,
iistesinden gelmeye yonelmesini beklemek ne kadar gercekgidir? Insanlarin
umutlarini sermaye haline getiren bir yonelisin bundan vazge¢mesi miim-
kiin madiir? Bunu séylemek oldukga zor gozitkmektedir.

Gergeklikten kopuk ve gergeklere dayanmayan bir siyaset, ilk bakigta hem
Batr'nin hem de Tiirkiye’nin aleyhine bir durum sergilemektedir. Bati'nin
dost diigman ayrimina ve Ttirkiye’yi de diisman kategorisine yerlestiren tav-
r1 agisindan bakilacak olursa, gerceklikle irtibatsiz ve gergeklere dayanma-
yan bir diismanligin amacina ulagmasi miimkiin olmayacaktir ki bu durum,
ilk bakista, Tirkiye agisindan sevinilmesi gereken bir durum olarak kabul
edilebilir. Ciinkii oldugu varsayilarak kullanilan seylerin ve oldugu varsa-
yilarak saldirilan hedeflerin mevcut olmayisi, biitiin bu saldirilart bagindan
bosa ¢ikaracaktir; saldirlar bogsuna ve “bos yere” yapilacaktadir/yapilmakta-
dir. Ancak bu saldirilarin hig te zararsiz oldugu, hicbir etkisinin bulunmadi-
gin1 sdylemek te dogru degildir. Bu saldirilar tabii ki, ciddi tahribatlar, ciddi
sorunlar tiretecektir. Ancak bunlarin tayin edici olabilecegini diistinmek te
dogru degildir. Bir taraftan bu saldirilarin, Tiirkiye’de yasayan insanlar ta-
rafindan, mahiyetlerine uygun bir sekilde kesfedilmesi, hem kisa hem de
uzun vadede, iliskilere, belki iligskilerin hakiki mahiyetini dikkate alan bir gii-
vensizlik boyutu katacaktir. Bu durum, aslinda Bat1 Avrupa agisindan, yeni
bir sey degildir; zaten onlar varolussal bir giivensizlik konumunda/modunda
yagtyorlar. Bu durum Tiirkiye acisindan, siyasi anlamda, bir giivensizlik ile
yiizlesmek anlamina gelirken, bagka bir taraftan da, kendi hali ve konumunu
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diistincenin konusu haline getirerek, bunun tizerinden her seyi yeni bagtan
kavramaya yoneltecektir ve yoneliyor da. Bu durum ayni zamanda Ttirki-
ye’ye kendi kendisini, imkan ve zaaflari ile birlikte yeniden kesfetme i¢in bir
firsat ta sunabilecektir. Tiirkiye bu imkani ne kadar ve nereye kadar kullana-
caktir? Bu sorunun cevabini zaman igerisinde bulacagiz. Burada tartigmasiz
olarak duran sey, bu sorgulama ve aragtirmanin, Tirkiye’nin 6niindeki zo-
runlu yol, alternatifsiz bir konum olmasidir.

Bugiin artik yavag yavas, 6zellikle 15 Temmuz sonrasinda Tiirkiye’deki
neredeyse herkes bunu anlamig durumdadir. Herkes sunu gayet iyi gordii
ki, Batt medyasinda konu edilen ve Bat1 siyasetinin elestirdigi Tiirkiye mev-
cut degil. Bat1 medyasi ve siyaseti, kendi arzuladiklari, olmasini umdukla-
r1, varmis gibi inanmay1 tercih ettikleri bir yerden bahsediyorlar ve burayi
elestiriyorlar; boyle bir yer mevcut degil. En azindan Tiirkiye burasi degil.
Herkesin kafasindaki temel soru su: Peki batililar bunu ni¢in boyle yapiyor-
lar? Bu soruya herkes kendi imkanlari ile cevap arayacak ve herkes kendi ce-
vabini bulmakta gecikmeyecektir. Bu cevaplarin hemen hepsinde miisterek
olan taraf, Batr’'nin Tiirkiye’yi bayag bir siireden beri diigman kategorisinde
gormeye bagladigi ve bunun giderek artan bir yogunlukta devam ettiginin
tespiti olacaktir.

Bat1 diinyasmin yeniden 19. Yiizyil kategorileri i¢inde diisiinmeye yo-
nelmesi, bir taraftan bakildiginda, 20. Yiizyilin felaketlerle dolu bir yiizyil
olmasi ve Bati1 Avrupa’nin bu yiizyilin esas kaybedeni olmasi ile alakali g6-
zitkmektedir. Bir Ttirk atasozii, miiflis tiiccarin eski defterleri karistirmaya
yoneldigini, sdyler. Hakikati bir insan kurgusu olarak kabul ederek inkar
eden ve herseyi aragsal aklin bir fonksiyonu haline getiren modernitenin son
ucunun zorunlu olarak nihilizm olmasi hasebiyle artik insanhigin gelecegi
ile ilgili bir proje olamayacaginin ortaya ¢ikmasina, bu yaklagimin dayandigi
esasin bir varlik ilkesi olamayacaginin farkina varilmasina ragmen, ¢okme-
sini kabullenmek, zannedildigi kadar kolay goziikmemektedir. Batililarin
bunu kabullenmek ve buna gore ortaya ¢ikan yeni sorunlara uygun ¢6ziim
yollar1 bulmayi, en azindan yapilan tesebbiislerin bagar1 umudu vermemesi
yiiztinden, belli 6lctide terk ederek, eski yontemleri ihya tizerinden yeni
sorunlar1 ¢ézmeye galigmalari ¢ok ta garip karsilanmamalidir. Bir donemde
Osmanli devleti i¢inde de, benzer bir sekilde, ortaya ¢ikan sorunlart ¢oz-
mek i¢in “nizam-1 kadim”i ihya etmek veya nizam-1 kadime dénmeyi teklif
eden yeterince miellif mevcuttu. Ancak yontemler gegerliliklerini ortaya
cikis sartlarina medyundur. Sinirl sartlara bagl olarak ortaya ¢ikmug olan
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yontemler, sartlar degisince, gegerliliklerinin de sinirlarina ulagmig/sinirla-
rin1 gormiis olurlar. Batililarin hem kendilerine hem de diinyaya biiytik fe-
laketler yagatmis olsalar da, bu felaketleri “onlarin” yasatabilmis olmalarini
da bir bagar1 olarak kabul ederek, bunu “basarma” yollarini yeniden etkin
kilmaya galigmalarini anlamak gerekir. 19. Yiizyil yontemleri, varmis gibi
kabul edilen “uluslar”in nihai hakikat oldugu varsayimina dayaniyorlards;
bu “mug gibi” yaklagim, sinirlarimi ve temsil giici en yiiksek “bagar1” 6rnek-
lerini birinci ve ikinci diinya harbinde gordii. Bu, insanlarin asirlar stiren
gayretleri ile olugturduklari, imar ettikleri yerkiirenin bir kisminin tahrip
edilmesi idi. Bu tahribin farkli bir neticesi daha oldu: Bat1 Avrupa anlaminda
“ulus”/nation olmayan toplumlar, kendilerini ulus olarak kabul edenlerin
birbirlerini tahrip etmeleri ile de irtibath olarak, daha etkin ve kalic1 bir go-
rlintii ortaya koydular. Bugiin Almanya veya Fransa cihetinden bakildiginda
“ulus”tan bagka her seye benzeyen Amerika veya 1990’1ara kadar Sovyetler
Birligi, Almanya ve Fransa yaninda daha bir¢ok Bat1 Avrupa ulusunun kade-
rine hitkm etmekte idi veya hala hitkmetmektedir. Benzer bir durum Cin ve
Hindistan icin de gecerlidir. Ancak her seye ragmen, Bat1 Avrupa yiikseligini
varmus gibi kabul ettikleri “ulus”luklarina ve onlarin ¢ikarlarini en yiiksek
amag olarak gérmelerine baglidir; bu ayn1 zamanda Bat1 Avrupa’nin ¢okiisii-
niin de sebebidir: Alman ve Italyan uluslar kendi cikarlarini gézetmek igin
Ingiliz ve Fransiz emperyalist gii¢lerine/uluslarina meydan okuduklarinda,
sadece Alman ve Italyanlar degil Ingiliz, Fransiz, Hollanda gibi emperyalist
“ulus”lar da, en iddiali olduklar1 alanda, “askeri ve ekonomik gii¢” alaninda,
neredeyse sifirlandi. Bu ayni zamanda Bati Avrupa’nin entellektiiel olarak
da giictinii kaybetmesi anlamina geliyordu. Birinci diinya savasindan sonra
Bat1 Avrupa da fenomenoloji bir ufuk olusturmaya caligirken, esas belirleyi-
c1 olan, entellektiiel manada ciddi bir derinlikten ve biitiinliikten mahrum
olan ve hatta bununla 6giinen pozitivizmin muhtelif tiirleri etkin oldu. Tkin-
ci diinya savasindan sonra ise Bat1 diinyasinin entellektiiel manada en fakir
oldugu dénemi yasandi. Buradaki tavir, “yapan ve tahrip eden biz oldugu-
muza gore, tekrar imar da edebiliriz” seklinde ifade edilebilir. Tkinci diinya
savagl sonunda biitiin sorun, en iyi ihtimalle zevahiri kurtarmak, insanlara
islerin yolunda gittigi hususunda bir “intiba” olusturmak; bunu yaparken
de biitiin bir hayati mtimkiinlerin miimkiinlerle muhtemel irtibat sekilleri
tizerinden irtibatlandirilmasi ve bunun {izerinden insanlarin hayatlarina yon
verilmesi, yani sabit ve degismez bir hakikatin varliginin inkari tizerinden,
hem ahlak, hem hukuk, hem siyaset, hem ekonomi, hem egitim, kisaca-
st biitiin alanlarin “idare edilmesi” olarak kurguladilar. Imajlardan olusan
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seylerin, tiyatro ve sinema, ama ayni zamanda televizyon yaninda, son za-
manlarda daha da yayginlagan internet ve diger a/sosyal medyanin mahiyeti
tizerinden hakikatini konusmak yerine, onlar1 hakikat olarak kabul etmek,
benzer bir sekilde sanat ve edebiyat eserlerini de, hakikatin ifadesi olarak
degil de, hakikat olarak kabul etmek, hakikatle irtibati koparmanin siradan
neticeleri arasindaydi. Artik sanal diinya, kendi bagina bir hakikat olarak ka-
bul edildigi, hakikat dilin ve diskurun/séylemin bir fonksiyonu olarak kabul
edildigi i¢in, bir gazetecinin verdigi haber, vakia mutabik olsun veya olmasin
(vakia mutabakat bir ifade i¢cin miimki{in mii? sorusu, dil ile diinya arasin-
da bir tekabiiliyetin olamayacag: iddia edilerek, menfi olarak cevaplanmus;
dilin ve séylemin, varligin evi olarak, varlig1 bir anlamda belirledigi yaygin
olarak kabul edilmis gibi gozitkmektedir) kendi bagina hakikat olarak kabul
edildi. Eger bir konuda ¢ok sayida haber benzer bir igerige sahipse, soziin
performatif/ingai giiciiyle, hakikati kurabilecegi/kurdugu varsayildi. Aslinda
hemen biitiin Batt medyasinin fiitursuzca Tiirkiye hakkinda, vakia mutabik
olup olmadigina bakmaksizin, diismanca haber yapmalar1 boyle bir arkap-
landa anlamli gozitkmektedir. Burada su kadarimi soyleyebiliriz: bu yontem
19. Yiizyilda oryantalizm olarak gelistirilirken ve uygulanirken, bu hususta
bunlari tekzib edecek bir merci maalesef yoktu; bati medyasi ne diyorsa, hele
hele ittifakla ne diyorsa, (hakikat teorilerinden birisinin iist baghg “tutarlilik
teorisi”dir), birbiriyle tutarl olduklari igin, hakikati ifade ediyor olarak kabul
ediliyordu. Insanlarin sadece yasadiklari fiziki mekanlarin petrol gibi yeralt:
zenginlikleri istismar edilmedi; insanlarin hayalleri ve umutlar1 da sémii-
riildii. Daha dogrusu insanlarin goziinde onlarin soyledikleri tizerinden bir
imaj insa edilerek/kurularak hakikat bununla ikame ediliyordu; bu faaliyetin
en onemli 6zelligi, Gst ilke olarak Bati ¢ikarlarini gozetmesi ve buna uy-
gun bir “dogu” tasavvuru inga etmesi idi. Burada dogrulugun bir tane krite-
r1 vardi, o da, sylenenlerin birbirleri ile tutarli olmasi idi. Tutarliligin test
edilerek tahkim edildigi 6nemli araglardan birisi, “sarkiyatcilar kongreleri”
olarak meshur olan toplantilardi. Oryantalizmin mahiyeti izerinden hakika-
tini Edward Said Oryantalizm’de ortaya koydugu i¢in burada tizerinde daha
fazla durmaya gerek gormiiyorum. Ziya Paga’nin ifadesi ile yapilan sadece
“elfaz ile tagyir-i hakikat” idi. Ik defa birinci diinya harbinde séylem (ve
daha ileri seviyelerde ikinci diinya savaginda), batili “ulus”lar arasinda, bir-
birlerine karg1 radikal bir sekilde kullanildi. Bu dénemde nasil bir sdylem
kullanildiginin bir 6rnegini Toynbee’nin Amerikan Kongresi igin hazirladig
1917 yilinda negredilen “The Murderous Tyranny of Turks” baglikli “memoran-
dum” tegkil eder ki, bu metin ile, son {i¢ dort yildir Tiirkiye hakkinda Bati
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medyasinda ¢itkan haberlerin mukayesesi, bize nelerin olup bittigi ve nelerin
ne kadar degistigi veya degismedigi hususunda agik se¢ik fikir verebilir.

Ama Batililarin unuttugu 6nemli bir sey var: artik diinya 19. Yiizyilin
diinyasi degil. Ne biitiin diinyayz istila etmis, her yeri askerleri ile dogrudan
kontrol eden bir bat1 Avrupa s6z konusu, ne de, onlarin bir sekilde insanligin
hayrina bir seyler yapabilecek bir insan grubu olduguna inanan sémiirgeles-
tirilmis bolgelerin kandirilmig, hayal ve umutlar istismar edilen insanlar
mevcut. Emperyalizm olarak en tist formunu kazanan modernite artik yapa-
bileceginin hepsini yapti; diitnyanin higbir yerinde insanlar artik modernite-
den, hele hele Bat1 Avrupa’dan, simdiye kadar gordiiklerini degistirebilecek
herhangi bir anlamda bir “iyi”lik beklemiyor; olsa olsa bazi insanlar oralar-
da ikinci diinya savast sonunda olusan refaha imreniyorlar, hepsi o kadar.
19. Yiizyilin meshur ideolojisi, evrim ve ilerleme, bizzat kendileri tarafin-
dan terk edilmek zorunda kalds; su anda yasayan batililarin kendilerini, daha
sonra gelecek bir “iist insan”/tibermensch tarafindan ikame edilebilecegini
kabullenmeleri olduk¢a zor oldugu igin, -bu konuda yine de, bir taraftan
genetik, diger taraftan yapay zeka caligmalar: gibi farkli farkli gayretler olsa
da,- evrimin zorunlu olmadigy; ilerlemenin sinirsiz olmadigi, nitekim tari-
hin sonunu liberalizmin olusturdugu gibi séylemler ile mevcudu muhafaza
etme yoniinde, muhafazakar bir séylemi tercih ettiler. Hatta son zamanlarda
insanlar1 mevcut sartlarin zorunluluguna ikna etmek i¢in noroloji alaninda
caligmalar yaptirarak, bunun tizerinden insanin 6zgiirliigii ve ihtiyarinin an-
lamsiz laflar oldugu noktasinda daha farkli bir séylem gelistirme yoluna gidi-
yorlar. Her seye ragmen, artik insanlar Bati’da herhangi bir ideal gérmedik-
leri gibi, bunun aksine onlarin hayatlarini muhtelif cihetlerden ibretlik olarak
kavramaya yoneliyorlar. Batililarin kendilerinin de biitiin insanlara degerli
olarak soyledikleri seyler de, bir taraftan tamamen itibari olarak gegerli ola-
bilen, ama ayn1 zamanda kendilerinin iki yiizlii siyasetlerinin kurbani olan,
insan haklar1 sdyleminden ibarettir. Bati diinyasinin biitiin insanliga su anda
kiymetli olarak takdim edebildigi sey, kendilerinin uymadigy, insan hakla-
rindan ibaret géziikmektedir. Sorun da tam burada zuhur etmektedir: Bati
digindaki toplumlar insan haklarini talep ettiklerinde, bu talep, batililarin
haklarimin/refahlarinin smirlanmasi olarak kavranarak, insanlarin ne kadar
hakka sahip olabileceginde, onlarin yagadiklar1 bolgelerin belirleyici oldugu-
nu, John Rawls 6rneginde gordiigiimiiz gibi, acik¢a savunabilmektedirler.
Uygulama zaten hep bu sekilde gerceklestigi igin, herkesin her giin karst
karstya oldugu uygulamadan bahsetmenin zaten ¢ok da fazla bir anlami yok-
tur. En azindan séylem olarak biitiin insanlarin insan olarak sahip olduklari
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devredilemez, almamaz haklarinin bulundugunu dile getirmek bile, Batili-
lara liizumsuz goziikiiyor. Halbuki bugiin insanlar kendi memleketlerinde
kendileri olarak yagamak istiyorlar ve batililar tarafindan rahatsiz edilmek is-
temiyorlar. Daha farkli bir ifade ile insanlar artik kendi yagadiklar1 bolgelerde
huzur ve istikrar istiyorlar. Bat1 diinyasini rahatsiz eden, Bat1 diginda yagayan
insanlarin huzur ve istikrari; Bati digindaki bélgelerde yagayan insanlarin, ozellikle
de miisliimanlarin huzur ve istikrar icinde kendi hayatlarini diizenlemeleri ihtimali,
Bati diinyasint huzursuz ediyor.

Bat1 diinyasinin kendisini yeni sartlara uygun diistinmeye aligtirmasi ge-
rekiyor. Bu, kabaca insanligin vahdetini kabul etmek ve biitiin insanlarin,
ister doguda, ister batida, ister kuzeyde, ister giineyde, ister kutuplarda is-
terse ekvator bolgesinde yagasin, insan olduklarini kabul etmek demek. Ayni
sekilde Afrika’da yagayan insanlar ile Avrupa’da yasayanlarin, Amerika’'nin
kuzeyinde yasayanlar ile Meksika ve Giiney Amerika’da yasayanlarin, Cin
ve Hindistan’da yasayanlarin, ama ayni zamanda Islam diinyasinda yasayan-
larin hepsinin 6ncelikle ve 6zellikle insan oldugunu kabul etmek anlamina
gelmektedir. Bu ayni zamanda Bat1 diinyasinda yasayan insanlarin huzur ve
istikrar talepleri ve bu konuda tedbir almalart ne kadar gerekli ve 6nemli ise,
diinyanin diger bolgelerinde de en az o kadar gerekli ve 6nemli, en az o ka-
dar mesru ve makbul olmast demektir. Almanya’da elinde bir ¢aki bulunan
¢iplak bir insan1 tek kursunla vurmanin, veya elinde pala olan ve iddiaya gore
bazi insanlara saldirarak yaralamig olan 17 yasindaki bir genci, acik arazide
infaz etmenin mesruiyetini savunanlarin, bunu biitiin bir diinyanin giiven-
lik giigleri i¢in de savunabilmesi veya bunu reddettikten ve bunu yapanlari
cezalandirdiktan sonra, -kendilerinden bdyle bir sey bekleniyorsa tabii ki-,
bundan sonra bagka toplumlar hakkinda konusmaya yonelmesi demektir.
Benzer 6rnekleri Fransa, Bel¢ika, Amerika gibi batili tilkelerde hemen her
zaman bulmak mimkiindiir. Mesele herkesin boyle davranmasini savun-
mak degil; sadece Batililarin kendi kendilerini biitiin dogrularin 6lgiisii ola-
rak gormeleri ve Ol¢iilerin nasil uygulanacagina da, kendi ¢ikarlarini koru-
mayt {ist ilke olarak kabul ederek, karar vermeleri olarak ortaya ¢ikmaktadr.
Daha dogrusu, batililanin perspektifinden kendilerinin istikrart igin gerekli olanlarin
yapumast dogru iken, mesela Tiirkiye icin dogru, Tiirkiye’nin istikrarsizlagtirilmasi-
dir. Tiirkiye'yi istikrarsizlagtiran her sey dogru olarak kabul edilerek, bunun iizerinden
soylemler gelistirilmekte; bunun iizerinden hem muhabirler hem de muhbirler faaliyet-
lerini yiiriitmektedirler. Bir iilkeyi ve bolgeyi diigman olarak gormenin pratikte bagka
bir sekli de yoktur. Temel mesele Bat1 diinyasinin zaman zaman kullandiklar:
bir tabirle, “radikal koti” veya “diisman” kavramu {izerinden diigiinme ve
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yagamay1, diismanliga bir hayat ilkesi olarak dayanmay1 terk edip edemeye-
cekleri ile alakalidir.

Batr'nin en 6nemli 6zelligi, en azindan Hobbes’tan beri, ¢atisma kavrami
tizerine, insant insanin kurdu (homo homini lupus) olarak gérme iizerine,
kendilerini ve diinyalarini inga etmis olmalaridir. Esasini Hiristiyanlarin Ya-
hudileri 6tekilestirmesinin tegkil ettigi ¢atisma ve diismanlik tezi, Marx gibi
bazi diisiintirler tarafindan kapitalizmin i¢inde yeniden kest edilerek sinif
catigmasi olarak; Freud gibi diistiniirler fert ile toplum ve toplumun kiil-
tiirdi arasindaki bir ¢atigma olarak yeniden tanimlayarak, gatisma tezini bir
bumerang gibi batiya yoneltmis olsalar da; tarihi bir uluslar ¢atigmasi olarak
goren tavir, son ucunda iki biiytiik, insanlik tarihinin en acimasiz ve kanli, en
tahripkar savagini buldu; bu aslinda, diigmanlik tizerine kurulu bir diinyanin
kendi kendisini nasil tahrip edecegini de géstermektedir. Batinin ¢Skmesi
icin kendi kurucu ilkesini ciddiye almast yeterli géziikmektedir. Temel so-
run batinin kurucu ilkesi ile irtibatini gbzden gegirip gecirmeyecegi; daha
dogrusu boyle bir “glicti”niin olup olmadigr ile alakali gbziikmektedir.

Artik herkesin daha agik bir sekilde gordiigii bir hakikati agikca séylemek
gerekmektedir: bat1 diinyasi ve modernite, kendi kendine, kendi igine diis-
ttigii bu durumdan kurtarma potansiyelini haiz degil gibi gozitkmektedir.
Bu durum bizi bunun disinda farkli ne gibi imkanlar oldugunu aragtirmaya
yoneltmektedir. Bu yoneliste dikkat edilmesi gereken 6nemli hususlardan
birisi, her seye ragmen son iki yiizyilda yayginlasan, basta bilim, teknik ve
teknolojik alandaki basarilar olmak tizere, demokrasi ve insan haklar1 gibi
kazanimlarin muhafaza edilmesinin gerekli oldugudur. Bunu yaparken far-
kinda olunmas: gereken en 6nemli nokta, yaygin sdylemin aksine, batili-
larin sahip olduklar: iyilikleri kendilerinin kest etmedikleri, sadece bagka
medeniyetlerden, 6zellikle de islam medeniyetinden tistlenerek, bir cihetten
—mesela matematik ve empirik aragtirma alanlarinda- inkisaf ettirirken basgka
bir cihetten de —mesela hukuk ve siyaset alanlari ile hitmanizm alanlarinda-
tahrif ve dejenere ederek, asl ile irtibatindan kopararak gayesinden saptir-
diklar1 gercegidir. Imkanlar aragtirilirken bu hususlara, yani batida bugiin
mevcut olanin alelitlak batiya ait olmadiginin ve bunun keyfiyetinin, tarihi
ve sistematik olarak farkinda olmak zorunludur. Bunun farkinda olmadan
batida olan her seyi, iyi veya kotii, batililara aitmis gibi gérmek hem bati-
y1 ve batililar1 olduklarindan daha 6nemli gostermek anlamina geldigi gibi,
ayni zamanda orada higbir iyilik bulunmadigr gibi hilat-1 hakikat bir yonelige
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kapilmak anlamina da gelmektedir. Bunu tefrik etmeden atilacak adimlardan
fazla bir sey beklememek gerekir.

Bu ¢ergevede bizim ilk olarak bakmamiz gereken nokta, ilke ile alakalidir.
Modern batinin ilkesi, dost-diisman ayrimina dayali ¢catigma ilkesi ise, o za-
man bizim bulmamiz gereken ¢6ziimde, diigmanhigin bir varlik ve diizen il-
kesi olarak kabul gérmemesi esas olacaktir. Diismanlik esas itibariyle negatif
bir yonelis oldugu i¢in, adem ve idamu intag eder. Radikal kotii ve diigman,
aslinda “hi¢” olarak kavranir; ancak bu hig, varligin zuhuru icin gerekli ola-
rak kabul edilir. Bir tiir golge gibi. Ancak buradaki diistince biraz tersten yii-
riimektedir: golge tizerinden nesnenin tanimlanmasi. Buradan platonik bir
diigiinme tarzina da yol bulmak miimkiin ise de, bunu burada ele almak bizi
amacimizdan uzaklastiracaktir. Biz diigsmanlik, dolayist ile, yokluk ve kotii-
liik tizerinden degil, varlik ve iyilik tizerinden bakmak ve buradan hareketle
neler yapilabilecegini aragtirmaya yonelmek zorundayiz. Bu tabii ki batiya
veya moderniteye bir alternatif olmasi veya alternatif olmak amaciyla degil,
aksine batinin bu konuda ne yaptigini bilmekle ve ibretle dikkate almakla
birlikte, onu esas almamak, kars1 ¢ikarak bile onun belirleyici hale getirme-
mek hususunda tedbirli olmak acisindan 6nemlidir. Daha farkli bir ifade ile
bizim igin batinin iki yiizyillik tarihi, kendinde miimkiin bir ¢ok hadisenin
bir araya gelmis olmasindan ibarettir. Bin tane, onbin tane, bir milyar tane,
....... ilh. miimkiini bir araya getirdiginizde bir zorunlu ¢itkmaz. Bu demek
oluyor ki biz bat1 olsa da olmasa da nasil diisiiniip davranacaksak, oyle dii-
stintip davranmak durumundayiz. Batinin arizi varligr bizim tarafimizdan
sadece miimkiinlerden bir miimkiin anlaminda bir 6rnek olarak dikkate
almabilir. Bizim, 18. Yiizyila kadar, yani bati olmadan 6nce nasil diisiintip
davrandik ise, bugiin de, 6ylece diisiiniip davranmay1 basarabilmemiz ge-
rekmektedir. Aradaki fark, sadece yaganan tecriibelere son iki yiizyildakilerin
de eklenmis olmasidir. Biz son iki yiizyili yasanmus gercekler olarak dikka-
te almak zorundayiz. Bu anlamda son iki yiizyil kesinlikle ithmal edilemez,
edilmemelidir.

Modern diinya ve bati ile iligkiler a¢isindan Tiirkiye’nin 6nemli bir yeri
vardir. Ttirkiye, daha 6nce de ifade ettigim gibi, biitiin gayreti ile bat1 kiiltiir
ve medeniyetini Gistlenmek i¢in ¢aligmis, bu hususta, 1yi veya kotii, nemli
bagarilar elde etmigtir. Bugiin artik Tiirkiye’yi Istanbul iizerinden, mesela
18. Yiizyil'in Tiirkiye’si ile mukayese ettiginizde ortaya ¢ikan farkin, me-
sela 18. Yiizyildaki Fransa/Paris ile gintimiizdeki Fransa’yi, yine 18. Yiiz-
yildaki Ingiltere/Londra ile giiniimiizdeki Ingiltere’yi mukayese ettiginizde
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ortaya ¢ikan farktan ¢ok biiyiik oldugunu tespit edebilirsiniz. Gliniimiiziin
Tiirkiye’si/Istanbul’u 18. Yiizyilin Ingiltere/Londra ve Fransa’sina/Paris’i-
ne ayn yiizyilin Tiirkiye’sinden/Istanbul’undan daha fazla benzemektedir.
Yani Tirkiye, kim ne derse desin, kim nasil degerlendirirse degerlendirsin,
Batililagmustir. Ve bugtin Tiirkiye’de yasayan insanlarin bununla, -teferru-
atta problemler olsa da-, esasa miiteallik bir sorunu da yoktur. Tiirkiye bati
kiiltiirtinii i¢sellestirmistir. Bu, bir taraftan bakildiginda bir yabancilagma,
bagka bir kiiltiire benzeyerek kendi olmayi terk etme gibi gozitkmekle bir-
likte, bagka bir taraftan bakildiginda durum daha farkli gézitkmektedir; ni-
tekim bu taraftan bakildiginda Bat1 kiiltiirtintin bir kismini benimseyerek
Ttrkiye'nin yabancilasmayi bir kenara birakin, Bati’y1 da olabildigince i¢ine
aldigini, bu yolla zenginlestigini séylemek de miimkiindiir. Bu durum bir
taraftan yine ilk bakista ¢ok ta anlagilabilir bir durum degildir; ancak vakia
bu yonden oldukga agik ve seciktir. Bu agik ve segikligi anlamak i¢in, bazi
kliseleri terk ederek, bunlar esash bir elestiriye tabi tutmak gerekli ve yeter-
lidir. Klise dedigim en 6nemli husus, Batr’'nin esi ve benzeri olmayan biricik
bir “basar1 hikayesi” oldugu ve kendisinden 6nceki medeniyet ve kiiltiirlerle,
onlardan mahiyet olarak farkli olmasi, dolayisi ile 6ncesi ile herhangi bir ge-
netik istiraki mevcut olmadigr inancidir. Bu inanca gore Bat1 her seyiyle yeni
ve biriciktir; bu haliyle kendisinden 6ncekilerden belki bir canlinin bir bit-
kiden istifade ettigi gibi istifade etmis olabilir ve bu istifade gerceklestikten
sonra, o kiiltiir ve medeniyet ile irtibati, alinarak tiiketilmis, hazmedilmis bir
“g1da” ile bir insanin irtibatindan mahiyet olarak farkli degildir. Bu klise ile
bakildiginda Tiirkiye’nin nasil olup ta Bat1 kiiltiir ve medeniyetini bu kadar
ciddi bir sekilde tistlenmis olmasina ragmen, hala nicin “batili” olamadiginin
agiklamasi yoktur.

Vakia Tirkiye bati kiiltiir ve medeniyetini tistlenmis olmasina ragmen,
batili degildir; bunu hemen herkes ittifakla sdyleyecektir. Ancak ilging bir se-
kilde Ttirklerin bat1 kiiltiirtinden tistlendigi bati kiiltiiriine ait oldugu kabul
edilen unsurlar Ttirkiye’de garip ve yabanci degildir. Alt1 ¢izilmesi gereken
6nemli bir husus vardir: Tiirkiye bati kiilttirtintin tamamini tistlenmemistir;
onun istlendigi sadece bir kismudir Bati kiiltiiriintin. Batililarin Tiirkiye’de
gormek, gorenlerin anlamak, anlayanlarin da kabul etmekte zorlandigi hu-
sus, tam da burada zuhur etmektedir. Tiirkiye bat1 kiiltiirtinii olabildigin-
ce almus, tistlenmis ve hazmetmis; ancak batili olmamugtir. Bu bir anlamda
Turkiye'nin “tiirklesme, islamlagma ve muasirlasma” idealini gerceklestir-
digi anlamina gelmektedir. Bu sorunun cevabini bulmaya dogru bir adimi
biz kisaca s6z konusu klisenin, yani Bati medeniyeti’nin biricik ve istisnai
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bir durum tegkil ettigi varsayiminin dogru olmadigini fark ettigimizde atmig
oluruz. Cilinkii Bat1 genetik olarak islam medeniyeti ile ayn1 kiiltiirel genlere
sahiptir ve bu genlerin bir kismi, zaman igerisinde, itidali yitirerek daha 6n
plana ¢ikmugtir. Bu durum kisaca su sekilde ifade edilebilir: Bir insan diisii-
niin, onun gozleri agir1 biiyiik, dili agir1 uzun, buna karsilik kulag kullanil-
maya kullanilmaya daha az hassas hale gelmis ve bu insan dokunma duyusu-
nu aklindan daha fazla kullanmayu itiyad haline getirmis olsun. Bu insanin,
goziini, dilini, kulagini, ve diger duyularini itidal iginde kullanan insan ile
genetik bir faklilagmasindan bahsedilemez; burada sadece bazi -6nemsiz sa-
yilmayacak- agiriliklar ortaya ¢ikmistir; bu agiriliklarin asly, itidal halindeki
insandadir. Itidal halindeki insan, bu asiriliklarla farklilasmis ve bunu bir
mahiyet farkliligr olarak takdim etmeye ¢alisan insanin her halini anlayip,
degerlendirerek, hem agiriliklart hem de duruma gore eksiklikleri tespit ede-
rek, onunla irtibat kurabilir. Bizim bati medeniyeti olarak isimlendirdigimiz
hadise, itidalini yitirmis islam medeniyetinden bagka bir sey gibi goziikme-
mektedir. Bunu gérmek igin bati toplumlarinin 16-19. Yiizyilar arasindaki
tarihlerini, Osmanli toplumu ile irtibati icinde okumak gerekli ve yeterlidir.
[slam medeniyetinin bir mensubu, hatta tagtyicist olarak Tiirkiye’nin Bati
medeniyeti ve modernite karsisindaki durumu bundan ibarettir. Demek
oluyor ki, Tiirkiye’nin nasil olup ta Bati kiiltiiri ve medeniyetini Ustlenmekle
birlikte Batili olmadigini, 6ziindeki itidal ile anlamak ve aciklamak miimkiindiir.

Biitiin bunlar Tiirkiye’de radikal bir Bat1 kiiltiirii ve medeniyeti diigman-
liginin, Tirkiye’'nin Misliimanhgindan vazge¢gmeden bati medeniyetini
icsellestirmis olmasi hasebiyle, hem imkansiz, hem de anlamsiz oldugunu
hem agiklamakta hem de gostermektedir. Tiirkiye’de Bati medeniyeti diis-
manligi, kendi kendine diigmanliktan baska bir anlama gelmez. Tiirkiye’de
Bati medeniyeti diismanligl anlamsiz ve sagmadir. Yani 19. Yiizyihin kiiltiir
ve medeniyet farkinda esasini bulan “dost-diigsman” ayirimina dayali siyaseti,
giintimiizde, 6zellikle Tiirkiye ile Bat1 arasinda kiiltiirel ¢ergevede anlamli
gozitkmemektedir. Bu durum tabii ki devletler (mesela Almanya ile Ingil-
tere ve Fransa) arasindaki ihtilaflar ve bunun tizerinden baz1 devletlerin di-
gerleri ile diismanca iligkiler kurmadig1 veya kurmayacagi anlamina gelmez;
ancak buradaki diigmanlik, tabir caizse iyi ile radikal k6tii arasindaki mahiyet
farkindan kaynaklanan, uzlagilamaz bir diigsmanlik degildir. Kisaca Tiirkiye,
bat1 kiiltiirii ile o kadar igli dish oldu ki, “Bat1 ve Ttirkiye” gibi bir ayrim artik
¢ok ta anlamli g6zitkmemektedir.
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Diger taraftan Islim medeniyetinde insanlar arasindaki iligkiler diigman-
lik tizerine degil, teaviin/yardimlagma tizerine kurulur. Diismanlik asli degil
fer’i bir iligki seklidir. Varlik diigmanlikla degil dayanigmayla siibut bulur.
Batidaki sorun da zaten, fer’i olan bir iligki seklini asli olanin yerine ikame
etmeyle alakalidir. Batililar agisindan zor olan tam da burada ortaya ¢gikmak-
tadir. 19. Yiizyihin aligkanliklart ile distinmenin ¢ok cesitli cihetlerden ne
kadar problemli oldugunu kavramakta ciddi sikintilar1 bulunmasina ragmen,
-belki garesizlikten-, yine ona siginmaya ¢alisiyorlar. Halbuki diinya artik
19. Yiizyihn diinyas1 degil; Fransizlar Cezayir'i isgal edemeyecekleri gibi,
Ingilizler Hindistan’a sahip olabilecek giicii kaybedeli bir asir oldu. Sémiir-
gecilerin kurduklart diizeni yonetme konusunda Amerika, zamaninda asil
somiirgecilerin yaptigi kadar bile, basarili degil; girdigi ve miidahale ettigi
her yeri tahrib ediyor. Batr'nin 6nde gelen miimessili, bir ytkim makinasi
gibi; dokundugu higbir yer, onunla irtibat halinde oldugu miiddet, iflah ol-
muyor. Iflah olmak, ancak onunla irtibat1 koparmak ile diisiiniilebilir hale
geliyor. Kisacasi somiirge sartlar1 belli 6l¢iide, farkinda olunarak ve olunma-
yarak bazi besleme somiirge aydinlari tarafindan stirdiiriilmeye ¢aligilsa da,
somiirgecilik bitti. Diinya tarihinin son iki asrina damgasini vurmus olan s6-
miirge donemi bitti; Batililarin artik, varligin sesine kulak vererek, somiirge
donemi aligkanliklarini terk etmesi gerekiyor. Batililarin 6nlerinde sémiir-
ge donemi aligkanliklarini terk etmekten bagka bir alternatif bulunmuyor.
Diger taraftan bat1 dis1 toplumlar da, artik sémiirge olmadiklarinin gittik-
¢e daha fazla farkina vararak, buna uygun davranabilmeyi disiinebilmeleri
gerekmektedir. Bu hususta Tiirkiye, somiirge olmadiginin farkinda olarak
kararlar almanin ve uygulamanin imkanim biitiin diinyaya gosterecek, bir
“tisve-1 hasene” olmak; bu hususta sadece bati dig1 toplumlara degil, batilila-
ra da “mabihilistishAd” olmak durumundadir. Bunun yolu aslinda bellidir:
yeniden varlig1 esas alip, teaviin tizerinden itidali yasayarak géstermek.

Bundan sonra Tiirkiye ile batt Avrupa toplumlar1 birbirlerini thmal ve
inkar etmeden, birbirlerini kargilikli olarak taniyarak, daha 6nemlisi ayn1 ge-
mide bulunduklarinin farkinda olarak gelecegi esit ortaklar olarak sekillen-
dirmeyi basarmanin yollarini aramalar1 gerekmektedir. Gelecegi bagka bir
esas tizerine kurmak, imkan dahilinde goziikmiiyor.
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