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OZET

6/7 Evliil olavlart, Cumhurivet tarihinde énemli bir yer mtmaktadir. Olaylarmn faillerinin kim
oldugu hakkinda tartigmalar giiniimiize kadar devam etmistir. Olaylarn sebepleri, ic ve dig
baglantdart sivasete etkileri uzun zamandir tartigihiyor ve daha da tavigpilacaga benziyor.
Dénemin iktidart DP ve Adnan Menderes, 6/7 Eyliil olaylarinn neresindedir? Olaylara bakisi ve
tavre nasil olmugtur? Olaylar, Yunanistan Selanik'teki Atatiirk iin evine bomba konulmasiyla
bagstanugur. Tirk halki Atatiirk ‘iin evine konulan bomba iizerine sokaklara dékiilmiis ve protesto
yiiriiyiigleri kontrolden ¢ikii. Protesto kisa stirede Rumlara karst yagma ve yakma eylemine
doniistii. Olaylar hakkinda 1955-1957 viinda gériilen mahkemelerde tutuklanan biitiin zannilar
beraat etti. 27 Mayis 1960 sonrast Yassiada mahkemelerinde 6/7 Eyliil olaylart davast iekrar
agildi. Bir dénemin yargilandig Yasswada 6/7 Eyliil davasinda, DP ve Adnan Menderes suglu
bulundu...

Anahtar Kelime: 6/7 Eylil, Demokrat Parti, Azinliklar, Olay, Mahkeme

ADNAN MENDERES AND THE EVENTS OF THE 6th/7th SEPTEMBER
ABSTRACT

The events of the 6th/7th September has a major importance in the history of Republic.The
debates about who the agents of those events were have been continued up to now.The reasons,
interior and exterior connections, the impacts on politics on those events have been argued and
it seems they will be argued in the future. In which part of the events of 6th/7th September the
Democrat Party, the government of that period, and Adnan Menderes are? How were Adnan
Menderes’ point of view and manner? The event began when a bomb was set into Atatiirk’s
house in Selanik. On the grounds of the bomb set into Atatiirk’s house, Turkish people rushed to
the streets {o protest and those indignation meetings could not be controlled.In a short period of
time, the indignation turned into the actions of plunder and destruction towards the Greek. All
the suspects arrested in the courts about those events in the years of 1955-1957 were acquitied.
After the 27th March 1960, the events of 6th/7th September were brought a suit again in
Yasstada courts. In the 6th/7th September case of Yassiada, in which the whole period was
Judged. the Democrat Party and Adnan Menderes were found guilty.

Key words: 6ih/7th September, Democrat Party, Minorities, The event, The court.
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Temelleri Atatiirk ve Venizelos tarafinda atilan Tirk-Yunan dostlugu,
1930’larda hizla geliserek bir ittifaka déniistii. Her iki iilke arasindaki iyi niyete
dayali komsuluk iliskileri II. Diinya Savas1 sonrasinda da devam etti. 1952
yilinda Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskan1 C. Bayar ile Yunanistan Kral’
Pavlos birbirlerinin iilkelerini ziyaret ettiler. 1953’te Yugoslavya ile birlikte
Balkan Pakti’mi kurdular. Komsuluk ve dostluk iligkilerinin gelismesi, Bati
Trakya’daki Tiirklerle, Istanbul’daki Rum azinh@n yasamma olumlu etki

yaptt'.

DP, azinlhiklara karsi dostga, 1limhh ve son derece hosgériilii yaklasti.
Azinliklar igersinde 6zellikle Rumlara karsi, Yunanistan ile iliskilerin daha da
gelistirilmesi i¢in daha fazla ilgi gosterildi. Rumlarn mutlu etme adina;
Heybeliada Ruhban Okulu agildi, okula Yunanistan’dan ve diger Hiristiyan
iilkelerden Ogrenci kabul edilmeye baslandi, belirli sayidaki &gretmenin
Yunanistan’dan gelerek, Istanbul’daki Rum o6grencilere ders vermesine izin
verildi. Hiikiimet, Rumlan ve Yunanlilara kars1 o kadar dikkatliydi ki; Istanbul
fethinin 500. yili kutlamalarinin iptal edilmesi ve basin organlan ikaz edilerek
Rumlari incitici haberler yapilmamas: talep edildi’.

Fener Patrigi, 27 Temmuz 1950’de C. Bayar ve A. Menderes’i, 1952’de
Menderes’i tekrar ziyaret etti. Menderes 1953°de Patrigi, Atatiirk’iin
Anitkabir’e nakledilmesi térenine davet etti ve 1954’te Bagbakan A. Menderes
Cumbhuriyet tarihinde ilk defa Fener Patrikhanesi'ne giderek iade-i ziyarette
bulundu’. Tiirklerle Rumlar arasinda giivene dayal iliskiler gelismeye baslad.
DP Hiikiimetlerinin azinliklara kars: bu politikalarina, azinliklar da aym sekilde
olumlu yaklasarak DP iktidarim1 sonuna kadar desteklediler. TBMM'ye DP
saflarindan pek ¢ok milletvekili génderdiler®.

! “Olaylar” Tarih ve Toplum, VI/ 33, 1986,s. 11

Hiikiimet'in agiklamasi; “Yunanli dostlarimizla kardegge iliskilerimiz her gegen giin gelisiyor.
Bu yakinlagmayi sarsacak ve dostlarimizi rahatsiz edecek bir yayindan kaginmak gerekir”.
Fatih Akin, Tiirkiye’de Azinhik Politikalari (6/7 Eyliil 1955 Olaylan), istanbul
Universitesi, Atatiirk Tlkeleri ve Inkildp Tarihi Enstitiisii, Atatiirk ilkeleri ve Inkilap Tarihi
Anabilim Dali, (Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), istanbul 1999, s. 85-86

*  H. Emre Oktay, Yash Ada, istanbul, BRT Yayinlari, 2006, s. 195; Dilek Giiven, 6-7 Eyliil
1955 Olaylari, Istanbul, letisim Yaymlan, 2009, s. 156

1950 Segimlerinde DP’den milletvekili olarak; Salamon Adato, Vasil Konos, Ahilya Moshos
ve Andre Vahram secgildi. 1954 Secimlerince DP kadrolarinda; Rum koékenli Aleksander
Hatzopulos ile Henri Soryano milletvekili olarak yer aldi. Rumlar, 1957 segimlerinde de
tercihlerini DP"den yana kullandilar. Rumlar, DP’nin 1954 yilindan itibaren izledigi azinhk
politikasindan rahatsizhk duysa da CHP’nin segimleri kazanma ve iktidara gelme
ihtimalinden duyduklan korkuyla DP’yi sonuna kadar desteklemeye devam ettiler. D. Giiven,
a.g.e.,s. 182

[F]
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DP ile Rum azinlik arasinda ki sicak iliskiler, Kibris meselésinin sorun
olarak ortaya ¢ikisiyla sogumaya basladi. Hitkiimet gostermis oldugu iyi niyet
ve jestlerini sonlandirdi ve Rumlar’a belirgin bir mesafe koyarak, degisen
politikasint iyice hissettirdi. Hiikiimetin degisen azinlik politikasina paralel
olarak kamuoyunda, Rumlar’a yonelik bir tepki olugmaya basladi. Ozellikle
basinda Kibris iizerinden Rum azinhga yonelik sadakatsizlikle baslayan
suclamalar, Patrik Athenagoras’in  Megali Idea taraftarhfindan,
Kibris’taki terériin Istanbul’daki Rumlar tarafindan finanse edildigine
kadar pek ¢ok agir itham yer almaktaydi. Basinda yaymlanan hakaretler
Tiirk halkinin Rumlar’a 6fke ve tepki duymasina sebep olurken’, Kibris sorunu
Tiirk-Yunan iligkilerinde ve {iilkemizdeki Rum azmliklara karsi izlenecek
politikalarda yeni bir dénem agti.

1. Tiirk — Yunan iliskileri ve Kibris

Yunanistan, 1951°de Ingiltere’den adanmin gelece@ine ada halkinm karar
vermesini talep etti. Istekleri karsilanmayan Yunanistan, BM nezdinde
diplomatik girisimlerde bulundu. Ozellikle 1954’ten itibaren, Yunanistan
Kibris’t uluslararas: giindeme tasiyarak, Kibris’a sahip olmanin yollarim
aramaya basladi. Aymi wyillar Tirkiye’nin, Balkanlarda Yunanistan ve
Yugoslavya ile bolgesel bir ittifak kurma c¢abalarina tesadif ettiginden, Tiirkiye
Yunanistan’la iliskilerini bozmadan sorunun barigg: yollarla ¢éziimlenmesine,
yani mevcut statiiniin aynen korunmasina taraftardi. Fakat Yunan girigimleri de
kaygi ile izlenmekteydi. Yunanistan’m Kibnis politikasindan duyulan
rahatsizhi@ Menderes, Yunan tarafim uyararak, bu durumun iliskilere
yansimamas: igin, “Siikunet ve itidalin buglin her zamandan daha zaruri
oldugunu dost ve miittefik Yunan millet ve hiikiimeti tarafindan takdir”
edilmesini istemekteydi’.

Yunanistan’in BM’deki girigimleri 14 Aralik 1954’te Genel Kurul'da
goriisiildii. BM’de Yunanistan’in Kibris halkina self-determinasyon hakkmim
verilmesi  teklifinin, adadaki huzur ve bolgedeki baris1 tehlikeye
diigiireceginden, giindem dis1 birakilmas: kararlagtirildi’. Tiirk tarafi konunun
tamamen kapandigin1 diisinerek, BM’nin aldigi karardan son derece
memnundu. Basbakan Menderes, “Yunan resmi makamlarinin bu mesele

5

Olgun Gokeal, 6/7 Eyliil Olaylar: ve Tiirk Basini, Dokuz Eylil Universitesi, Atattirk ilkeleri
ve Inkildp Tarihi Enstitiisti, (Yaymnlanmanus Yiiksek Lisans Tezi), izmir 2006, s. 25; Foti
Benlisoy, “6/7 Eyliil Oncesinde Basinda Rumlar”, Toplumsal Tarih, XIV/ 81 (Eylil 2000),
ST

Cumbhuriyet, 22 Agustos 1954

" Ulus, 15 Aralik 1954
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dolayisiyla ortaya ¢ikan hadiselerden aramizdaki dostlugun haleldar olmamasi
icin gayret sarf ettiklerini ve tedbirler aldiklarin1 belirten ifadelerini
memnuniyetle kaydetmekteyiz. Bu mesele tamamiyle kapandifi igin artik
miittefikimiz Yunanistan ile aramizdaki dostlugun hatta golgelenmemesine
dikkat ve itina gostermek zamani gelmis bulunuyoruz. Esasen ilk giinden beri
itidalini muhafaza etmis ve dostluk hisleriyle ittifakimizin manevi vecibelerine
riayette asla kusur etmemis bulunan Turk hiikiimeti, bu goriis ve inangla iki
memleket miinasebetlerinin yeni yeni inkisaflarina mazhar olmas1 yolundaki
gayretlerine samimiyet ve azimle devam eyleyecektir” dedi®. Tiirkiye, 1srarla
Tirk-Yunan dostlugunun zarar goérecegini ileri strerek konunun a¢ilmamak
lizere kapatilmasin istedi.

BM’de alinan karar, adadaki Rumlari ve Yunanli gengleri hi¢c memnun
etmedi. Atina’da Ingiltere, ABD ve Tiirkiye konsolosluklarma saldirilar
diizenlenerek, BM kararim1 protesto eden mitingler yapildi. BM’e karan
sonrasinda Rumlar Kibris’taki Ingiliz yonetimine ve Tiirk azmhga kars1 terér
hareketi baglatarak, adaya tek basina hakim olma miicadelesini hukuk dis1
yollardan siirdiirdiiler. Bu durum dogal olarak Tiirk Hukiimetinin ve Tiirk
milletinin tepkisini ¢ekti.

Kibris’ta akan kana ve her glin tirmanan terére ¢6ziim bulamayan
ingiltere, Kibris’taki Rumlardan iyice bunaldi. Ingiltere, Tiirkiye'nin de
katilacagi bir konferansta, Yunanistan ile birlikte sorunu diplomatik yollarla
¢ozmek igin harekete gecti. Ingiltere bdylece sorunun; Ingiliz yonetimiyle
Kibrisli Rumlar arasinda olmaktan ¢ok, aslinda Tiirkiye ile Yunanistan’in iki
uzlasmaz taraf oldugu uluslararasi bir sorun oldugunu “kanitlamayi” bu ana
kadar Kibris ile ilgili uluslararasi goriismelerde konunun disinda kalan
Tiirkiye’yi konferansa davet ederek, kendi tezlerinin konferansta kabul ettirmeyi
amaglamaktayd:’.

Konferansa katilacak Tiirk Heyeti Londra’ya hareket etmeden once
Basbakan Menderes; Yunan dostluguna verdigi onemi ozellikle vurgulayarak,
Tiirkiye’nin 1955’e kadar izledigi “sogukkanli ve ihtiyatli” Kibris politikasinin
6ziinde ve bundan sonra takip edilecek politikalarin temelinde “Tiirk-Yunan
dostluguna ve ittifakina aynt kiymet ve ehemmiyeti vermek” bulundugunu
belirtti'’. Kibris’ta ¢tkmis ve muhtemelen ¢ikacak olaylar karsisinda ingiltere’yi

Ay Tarihi, Aralik 1954, S. 253, 5 109

?  Siikrii S. Giirel, Kibris Tarihi (1878-1960), c. I1, istanbul, Kaynak Yayinlari, 1985, s. 107

1 1955 yilina kadar Tiirkiye'nin Kibrish Tiirklerin hakkim miidafaa adina bir sey yaptigi
goriilmez. DP'nin Disisleri Bakam Kopriilii, 20 Haziran 1950'de "Tiirkiye'nin Kibris diye bir
meselesi yoktur" diyordu. Mehmet Arif Demirer, 6 Eyliil 1955 Yassida 6/7 Eyliil Davasi,
istanbul, Baglam yaynlari, 1995, s 21; Melek Firat " Kibris Sorununun Tiirk Dis Politikasina
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ikaz eden Menderes, Kibrishh Tiirklere sahip ¢ikarak, “Silahlandirilmis bir
ekseriyet karsisinda masum, hareketsiz ve silahsiz bulunabilir. Onlarin bir an
icin dahi miidafaasiz kalacaklari manasini tazammun etmez. Bu bakimdan
biiyiik bir endise ve heyecan i¢inde bulunan Kibrish wrkdaslarimizi tatmin ve
miisterih kilmak isteriz”. Londra’da adanin kaderi self-determination yapilarak
belirlenmeye calisilmasi ihtimaline de deginen Menderes, Kurtulus Savasi ve
Bat1 Trakya’nin kaderinin belirlenme seklini drnek gostererek Yunan iddialarina
sert gikti. Kibris’in cografi ve jeopolitik agidan Tiirkiye igin 6neminden s6z
eden Menderes, Londra’ya gidecek Tiirk heyetinin, *“Statiikonun muhafazasini
asgari sart olarak miidafaa edecegini” agikladi''.

Menderes’in konusmasi; kamuoyunda yerinde ve zamaninda bulunarak
basinda olumlu ifadelerle takdir gordii'>. Ana Muhalefet lideri ve CHP Genel
Baskani I. Inénii 25 Agustos’ta; “Kibris’taki kardeslerimizin can ve mallarini
tehlikeden korumak igin hiikiimetin alacagi biitin tedbirlerde beraberiz.
Konferansta haklarimizi korumak ve kurtarmak yolunda hiikiimeti biitiin
gayretlerimizle destekleriz” dedi". Ulkede iktidar ve muhalefet her tiirlii ic
kavgay bir tarafa birakarak Kibris konusunda ortak hareket etmekteydi.

Londra’ya ulasan Tiirk Heyeti once Ingiltere Disigleri Bakamyla bir 6n
goriismede bulundu ve Tiirk Heyeti, Yunanlilara verilebilecek olas: higbir tavize
onay vermeyeceklerini kararlilikla vurguladi. F. R. Zorlu bu gériisme ve
Londra’daki hava hakkinda Menderes’e durumu detayli olarak sifre telgrafla
bildirdi'*.

29 Agustos’ta Londra Konferans: basladi. Once Tiirkiye ardindan
Yunanistan bilinen goriislerini tekrarladi. Disisleri Bakami F. R. Zorlu,
Ingiltere’'nin  Kibris’taki egemenliginin devamina taraftar olundugunu

Etkileri (1955-1997), Cagdas Tiirk Diplomasisi: 200 Yillik Siire¢, Yay. haz. Ismail Soysal,
Ankara, Tiirk Tarih Kurumu, 1999, s 555
""" Zafer, 25 Agustos 1955; Vatan, 25 Agustos 1955
- A. §. Esmer bagyazisinda; “Bu beyanat muhalefet partileri tarafindan desteklendigi gibi, Tiirk
Milletinin duygularim da ifade etmektedir.” Ahmet Siikrii Esmer, “Bagbakanin Kibris
Demeci”, Ulus, 28 Afustos 1955
" Ulus, 26 Agustos 1955
Zorlu'nun goénderdigi sifre telgrafin son béliimiinde; “ifadelerimizle haklarimizda musir
davranacagimiza kendilerini teyakkun ettirdigimizi zannediyorsak da bu sahada ¢ok
calisilmas: icap ettigini anlamaktayiz. Bu sebeple gerek biz, gerek gazetecilerimiz bu yolda
gayret sarf ediyoruz. Tarafi devletlerinden bu husustaki ilgililere verilecek emirlerin pek
faideli olacagim saygilannmla arz  ederim”  bilgileri gegmektedir. *Yassiada'da
Okutturulmayan §ifre Telgraf’, Mehmet Arif Demirer, 6 Eyliil 1955 Yassida 6/7 Eyliil
Davasi, istanbul, Baglam Yayincilik, 1995, s. 401-404.
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belirtirken'”, Yunanlilar, Kibris’ta yasayanlarin yani Rumlar’in adamn kaderini
tayin etmesini talep ettiler. Her iki tarafin iddialarmi dinleyen Ingiltere, adaya
kontrolii altinda 6zerklik verilmesini teklif ettiyse de Tiirkiye ve Yunanistan
ingiltere’nin énerisini ret ettiler. 6 Eyliil aksarm Disisleri Bakam F. R. Zorlu ile
tren garindan telefonla goriisen Menderes, Zorlu'nun bes yillik moratoryum
yapalim teklifine kizarak, “Fatin Bey, ne sOyliiyorsunuz. Bu artik milletin
sorunu olmustur. Istanbul yaniyor, ben ne moratoryum kabul ederim, ne baska
bir sey kabul ederim. Terk edin gelin konferansi” dedi. Istanbul, [zmir ve
Ankara’daki olaylar Konferansin dagitilmasina, goériismelere son verilmesine
sebep oldu'®.

2. Olaylarmn Cikis1 ve Menderes

5 Eyliil 1955 gecesi Atatiirk’iin evinin bulundugu bahg¢enin yakininda
bomba patladi'’. Radyo’dan saat 13.00 biilteninde Atatiirk’iin Selanik’teki

'S Londra Konferansinda Tiirkiye adina konusan Disisleri Bakani F. R. Zorlu; adanin Tiirkiye

igin stratejik 6neminden s6z eder ve Kibris'in statiistinde bir degisiklige lizum olmadigim
savundu. Eger Ingiltere adadan mutlaka ayrilacaksa adanin eski sahibine iade edilmesini aksi
takdirde adanin taksim edilmesini talep etti. Serif Demir, Tiirk Siyasi Tarihinde Adnan
Menderes (1930-1960), Marmara Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisii Tiirk Tarihi
Anabilim Dali, Cumhuriyet Tarihi Bilim Dal, (Yaymnlanmamis Doktora Tezi), istanbul 2009,
5. 385
' Hiiseyin Agun, Demokrat Parti iktidarimin Kibnis Politikasi 1950-1960, Ankara, imge
Kitapevi, 1997, s 20-21; H. Fikret Alasya, Kibris ve Rum Yunan Emelleri, Lefkosa, Kuzey
Kibris Tiirk Cumhuriyeti Milli Egitim ve Kiltiir Bakanhigr Yayim, 1992, s 31; Ahmet Yildiz,
intilalin iginden Amlar Degerlendirmeler, Istanbul, Alan Yayincilik, 2001, s. 93; Melek
Firat, "1945-1960 Yunanistan'la iligkiler", Tiirk Dis Politikasi Kurtulus Savasindan
Bugiine Olaylar, Belgeler, Yorumlar, Edt. Baskin Oran, I, Istanbul, iletisim Yaynlari 2001,
s. 600; Londra’dan doniiste ucakta ¢ok diisiinceli ve iiziintiilii olan F. R. Zorlu, Biiyiikelgi
Mahmut Dikerdem’e “Bir gecede, biitiin ¢abalarimiz zayi oldu, ne yapayim simdi ben?” dedi.
Mehmet Ali Birand- Can Diindar-Biilent Capli, Demirkirat, Istanbul, Dogan Kitapgilik,
1999,s. 110
Yunan Mahkemeleri olaymn faili olarak Selanik Hukuk Fakiiltesi 2. Simf 6grencisi Oktay
Engin ve Selanik Konsoloslugumuzda ¢aligan Hasan Ugar’t suglu bularak cezalandirdi. O.
Engin daha sonra Tiirkiye'ye sigindi. Egitimini Tirkiye’de tamamlayarak Kaymakamlik,
Emniyet iist diizey yoneticiligi ve Valilik gorevlerinde bulunan Oktay Engin, Yunan
mahkemelerinin kasitl olarak yanhs karar verdigini iddia ederek, hakkindaki suglamalan ret
etmektedir. Engin’e gére; bombanin son derece ilkel ve basit olarak hazirlanarak patlatildigini
ve olayin gergek faillerinin Atatiirk’iin evi ile Selanik Tiirk Konsoloslugu etrafina yerlesmis
olan Tirkiye'den zorunlu gelen Rum gégmenlerin oldugunu séylemektedir. Faruk Mercan,
“Bombact da, mit eleman: da degildim”, Aksiyon, S. 457, 8 Eylil 2003; Yasisada
mahkemelerinde O. Engin’in MAH mensubu ve bombayi azmettiren oldugu anlagilmugtir.
Yassiada Zabitlar-I1 6/7 Eyliil Olaylarnn Davasi, haz. E. G. Naskali, Istanbul, Kitapevi,
2007, s. 172-73; D. Giiven, a.g.e., s. 93
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dogdugu ev” ile Tiirk Konsoloslugu arasmda bir bomba patladigini agiklandi'®.
[stanbul Ekspres® gazetesinin 16.00’da ikinci baskiya giderek haberi bilyiik
puntolarla ve detaylandirarak “Atamizin Evi Bomba ile Hasara ugradi”
mansetini atmasi, siyaset tarihimize "6-7 Eyliil olaylar" olarak gegen kitle
hareketinin kivileinu oldu'.

Olaylarin oldugu giin dis politika ve i¢ politika bakimindan ilging bir
zamana denk geldi. Hitkiimet ekonomik sorunlarla ve parti i¢i muhalefetle zor
glinler yasarken, Kibris sorunu nedeniyle de dis politika oldukga sikintiliydu.
Ayrica aymi giin de Istanbul pek ¢ok uluslararast kongreye ev sahiplii
yapmaktaydi. Ytzlerce yerli ve yabanci gazetecinin gozleri oniinde olaylar
meydana geldi*’, :

Istanbul’daki 6grenci dernekleri, Kibris Tiirk Cemiyeti ¢atist altinda,
Taksim  Meydaninda  Yunanhlarin  Selanik’teki  Atatlirk’iin =~ evinin
bombalamasini protesto i¢in toplandilar’'. Insanlar, ellerinde bayraklar ve
Atatlirk posterleriyle “Kibris Tuktir Tirk kalacaktir” temposu tutmaya
basladilar. Taksim Meydam1 Cumhuriyet amt1 6niinde duran kalabalik, istiklal
Marsini okuyarak géndere Tiirk Bayragini gekti®®. Sanki gizli bir el, bir anda
kitleleri sokaga dokmiistii. Saat 20.30 siralarinda Rumlara ait diikknlar1 ve

Atatiirk’tin Selanik’te dogdugu ev, Selanik Belediyesince Atatiirk’e hediye edilmistir. C.
Bayar’in istegiyle 1950’de onarimdan gegerek, 10 Kasim 1953’te Atatlirk Miizesi olarak
torenle hizmete agildi. Yassiada Zabiatlar, s. VIII

Giirhan Giircan, 6 Eyliil 1955 Olaylar1, Ankara Universitesi, Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisi,
(Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Ankara 2006, s. 74; Radyo’dan okunan metinde,
“Selanik’te Aziz Atatiirk’iin doddugu ev ile Tiirk Konsoloslugu binasi arasinda bahgede saat
gece yarisini dort gege bir bomba patlamig ve bu infilak neticesinde Aziz Atatiirk’iin dogdugu
evin pencereleriyle Konsoloshanenin camlari hasara ugramistir.”” Yunanistan igisleri bakani
yapmis oldugu ilk basin toplantisinda; “Bu isi hakiki bir Yunanhmin yaptigini
zannetmiyorum” seklinde olmugtur. M. A. Demirer, 6 Eyliil, s.412

Gazete DP yanlisi Mithat Perin’e aittir. Gazete Ust diizey sorumlularindan Géksin Sipahioglu,
yillar sonra yapilan roportajinda 6/7 Eyliil Olaylarmin Milli Emniyet Hizmetleri tarafindan
organize edildigini sdylerken, M. Perin’inde yillar sonra Milli Emniyet Hizmetlerine ¢alistig
anlasildi. D. Giiven, a.g.e., 5. 93-94

istanbul Ekspres, 06 Eylil 1955; Ali Gevgilili, Yiikselis ve Diisils, istanbul, Baglam
Yayiwnlari, 1987, s 136; M. A. Birand-C. Diindar-B. Capli, a.g.e., s 109

Uluslararast Kriminologlar ve Polisler Kongresi, Uluslararasi Karsilastirmali Hukuk Bilimler
Kongresi, Bizans Tarihgileri Kongresi, Uluslararasi Universite Dernekler Kongresi ve Diinya
Bankasi baglantili kongreler diizenlenmisti. M. Hulusi Dosdogru, 6/7 Eyliil Olaylar,
istanbul, Baglam Yaynlari, 1993, s. 28

D. Giiven, a.g.e., s. 25; Hiikiimetin Taksim’de miting diizenleneceginden haberi vardir. Fakat
mitingin denetimden ¢ikarak bu tarz bir yagmaya dontismesini beklememektedir. Diindar
Soyer, Cumhuriyet’te Adim Adim Olaylar, Amilar..., istanbul, Biitke Yaynlari, 2001, s. 41
** Emin Karakus, iste Ankara, istanbul, Hiirriyet Yaymlari, 1977, 5. 277

il
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evleri yikip yagmalama olaylari basladi®. Eylemde, kalabaliklar istanbul'un
farklh semtlerinde ama gayrimiislimlerin ikamet ve is g¢evresi olarak bilinen
Sisli, Nisantagi, Beyoglu, Karakdy, Beyazit, Kumkap1 ve Yedikule civarinda
azinliklara ait ev, diikkan ve kiliselere dogru yoneldiler™,

Olaylarin hazirhklan birkag giin evvelden basladi. Insanlar, Eskisehir’den
trenlerle, Istanbul’un digmndan kamyonlarla Istanbul’a tasindi. Yagmacilarin
ellerindeki sopalar bile ayni1 boyut ve sekildeydi. Hepsi aym tornadan g¢ikmus
gibi bir goriiniime sahipti. Rumlarin adresleri énceden tespit edildi ve olay
baglamadan evvel her sokagin basinda Kibris Tarktlir Cemiyetinin bir gorevlisi
beklemekteydi. Olaylar yirmi ile otuz kisiden olugsan organize olmus Oncii
birliklerin y6nlendirmesi ile gergeklestirildi. Bunlar aralarinda “kigkirticilar,
onderler, tahripgiler” olarak siiflandirilmisti. Gérevliler isaret beklemekteydi.
isaret gazetenin ikinci baskisimi yaparak Selanik’teki asilsiz olayr duyurmakti®.
Kiskarticilar Tiirk bayraklar yaninda Atatiirk ve Bayar resimleri tasiyarak, halki
Kibris sorununu kullanarak tahrik ediyor ve gayrimiislim antipatisini
koriiklityorlardi®.

Gayrimislimlere yonelik, yagma ve yakma olaylar1 basladiginda polis
giicleri olaylara duyarsiz kaldilar. Polisin bu pasif tavri; “emir bi¢iminde
verilmeyen, ancak hadiselere géz yumulmasmi bir prensip olarak o6ngéren
talimatin” varhifina dayandirilmaktaydi. Polis gibi itfaiye teskilati da yanginlara
miidahalede son derece agir dayranmaktaydi’’. Asker®, Polis ve Zabita
kuvvetlerinin hadiseye miidahale etmemesi kalabalig1 daha da ciiretkér yapti™.

Oysa Istanbul’da boyle bir olayin olmasi yetkililer tarafindan
beklenmekteydi ve bir takim onlemler de daha evvelden alinmugti. Kibris’ta

M. A. Demirer, 6/7 Eyliil, s. 78; Ahmet Emin Yalman olayin tamamen planh bir hareket

oldugunu soyler ve "Zaten sag ve sol gizli eller ortalig1 karistirmak icin bahane ariyorlardir.
Kaylerden getirilen eli sopali insanlar Rumlara ait evleri ve diikkénlari yagmalamaya
baglarlar" der. Ahmet Emin Yalman, Yakin Tarihte Gordiiklerim ve Gegirdiklerim, Haz.
" E.S. Erding, 11, istanbul 1997, s 1647

3 Sina Aksin, Ana Cizgileriyle Tiirkiye'nin Yakin Tarihi, 11, istanbul 1997, 127; Metin
Toker, ismet Pasa’yla 10 Y1l, I, Ankara 1966, s. 105

# @G, Giircan, a.g.t., s. 75-77

% D, Giiven, a.e., s. 26

2 D, Giiven, a.e., s. 35-37

% Birinci Ordu Komutan’s Org. Vedat Garan’a “Pasam neden karsi koymuyoruz?” diyenlere
“Ben ikinci bir Mustafa Muglali olmak istemem” diyordu. [Van Ozalp’te gérev yapan Org.
M. Muglah simirdan kagak gegenlere karsi silahli miidahalede bulundu. DP ddéneminde
yargilanarak gereksiz yere agiri gii¢ kullanmaktan cezalandirildi ] E. Karakus, a.g.e., s. 278;
Bu iddiay1 Yassiada mahkemelerinde ret eden Org. Garan kesinlikle oyle bir ifade
kullanmadigimi  soyledi. Yassiada Zabitlan, s. 404; 9 Eyliilde Sorumlu Generaller
gorevlerinden alindilar. M. A. Demirer, 6 Eyliil, s 78

¥ Rafki Salim Bur¢ak, On Yilin Amlari (1950-1960), Ankara, Nurol Matbacilik, 1998, s. 315
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yasanabilecek olasi bir tatsiz hadiseye karsi- lilkemizde meydana gelebilecek -
tagkinliklara mani olmak igin 28 Agustos’tan itibaren giivenlik kuvvetleri alarm
durumundaydi. istanbul’daki Emniyet giiglerine 3 Eyliil’den itibaren gevre
vilayetlerden takviye polisler getirildi. Hilton Oteli, Fener Patrikhanesi ve
Yunanistan Konsoloslugu gibi uluslararasi prestije sahip yerler de polis
tarafindan kordon altina alinarak {ist diizey giivenlik saglandi. Fakat biitiin bu
tedbirler olay giiniinde yeterince basarili olamadilar.

[stanbul’daki biiyiik yagma, 22.00’de askeri birliklerin harekete gegerek,
Beyoglu’na girmesi ve biitiin ulagim yollarim kontrol altina almasiyla yavasladi.
Gece 00.00°da Sikiyonetim ilan edildi*’. Gece 00.00-05.00 arasi sokaga ¢ikma
yasag ilan edildi. Askeri birlikler 02.30°da Istanbul’a tamamen hakim oldular.
6/7 Eyliil olaylar1 sonucunda birkag Rum 6ldii, 35 kisi yaralandi, 5622 bina
tahrip edildi. Sadece Istanbul’da 5104 kisi tutuklandi. Beyoglu tanmnmaz hale
geldi. Yagmalanmadik yer kalmad:®'.

Menderes, Istanbul’da olagan digi gelimelerin yasandigimi istanbul
valisinin 16.30-17.00 arasinda kendisini aramas1 sonucunda égrendi. Menderes;
istanbul valisine, “Hacet hininde askeri kuvvetlere miiracaat etme liizumu sizce
maltldiir, tahmin ve tasavvurlarimza gore arzu ettiginiz miktarda bes kisinin
dahi 13)’11' arada toplanmamasina sureti katiyede miimanaat edeceksiniz” diye emir
verdi™".

Bayar ve Menderes 19.00 dolaylarinda Taksim’den gegerken toplanmakta
olan kalabah@ gormiisler fakat siipheli herhangi bir durumu fark

** Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde Demokrat Parti (1946-1960), Ankara, Phoenix
Yaymevi, 2004., s. 433; Feroz Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tiirkiye (1945-1980), cev.
Ahmet Fethi, istanbul, Hil Yayincilik, 1994, s 74; 1924 Anayasasinin 86. Maddesine gore,
“Harp halinde veya harbi gerektirecek bir durum bas gosterdikte veya ayaklanma oldugunda
veya vatan ve Cumhuriyet’e karst kuvvetli ve eylemli bir kalkigma oldugunu gésterir kesin
belirtiler goriildiikge Bakanlar Kurulu, siiresi bir ay1 agmamak iizere yurdun bir kesiminde
veya her yerinde sikiyonetim ilen edebilir”. Fakat Bakanlar Kurulu sikiydnetimin siiresini
belirlememisti. Sikiyonetim ayni giin uygulamaya girerken yasa meclisten 12 Eyliil'de
gegirildi. Zafer Uskiil, Siyaset ve Asker Cumhuriyet Doneminde Sikiydnetim
Uygulamalar, Ankara, Imge Kitapevi, 1997, s. 126. Bu durumda olaylar tamamen bittiginde
vasa yeni gikarilmug oluyordu ve 7-12 Eyliil arasinda yasal dayanak olmadan sikiyénetim ilan
edilmistir.

Olenlerin sayisi kaynaklarda farkli gegmektedir. Basina gore 11 can kayb1 varken
Cumbhuriyet, 8 Eyliil 1955; Yabanci kaynaklar 15 kisiden séz etmektedir. D. Giiven, a.g.e., s.
55; Gece Istanbul’u dolasan Toker, “Varoslar, Sehre inmisti” der. M. Toker, a.g.c., s. 105;
M.A. Birand-C.Diindar-B.Capli, a.g.e., s 109; Hiiseyin Cahit Yalgin, Olayin siyasi degil,
tamamen sosyal ve ekonomik nedenlerden kaynaklandigini soyler. Hiiseyin Cahit Yalgin, "En
Tehlikeli Cephe", Ulus, 14 Eyliil 1955: M. Firat, "Yunanistan", s 601; F. Akin, a.g.t., s. 122-

123; G. Giircan, a.g.t., s. 89
2 TBMM, ZC, D.10, i. 23, c. IX, s. 83
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etmemislerdi®’. Bayar ve Menderes olaylarm basladigindan habersiz, Ankara’ya
donmek i¢in Haydarpasa’dan 20.20 treni ile hareket ettiler. Menderes’e
olaylarin tehlikeli bir boyuta ulastifi haberi, Izmit Valisi kanahyla izmit’te
ulagtirildi. Menderes askeri birliklerin basindaki komutam arayarak asayisin
saglanmast igin gerekirse ates edilmesi emrini verdi’’. Menderes Sapanca’dan
yaptig1 telefon goriismesiyle olaylarin kontrol altina alimamadigini 6grenince,
derhal Istanbul’a geri déndii ve 01.00°da bizzat niimayisgilerin arasmna katilarak
olaylar1 engellemeye ¢alist:™.

Bu olaylar gergeklesirken istanbul’da bulunan igisleri Bakam N. Gedik
ve Emniyet Gn. Miid. Ethem Yetkiner olaylar engelleyememis yagmacilar
dagitamamslardi. Igisleri Bakani N. Gedik istifa ederken, izmir Valisi, istanbul
Emniyet Genel Miidiirii ve li¢ general gérevinden alindi. Bunun yaninda pek
¢ok memurun, olaylar esnasmda gorevlerini ihmal ettikleri igin, gérev yerleri
degistirildi. Kibris Tiirktiir Cemiyeti kapatildr®®. Hiikiimet yapmus oldugu ilk
agiklamada, “Istanbul ve memleket esas itibariyle bir komiinist tertip ve
tahrikine ve agir bir darbeye maruz kalmistir’’. Hiikiimet ve askeri yetkililer
olaylarin sorumlulugunu tamamen Komiinistlere yiiklediler.

Mallar1 yagmalanan ve olaylardan zarar géren Rumlara tazminatlar
6dendi. Ayrica vergi muafiyeti, ucuz insaat malzemesi tedariki ve banka borcu
olanlara kolayliklar saglandi. Menderes yardim faaliyetlerinin bagarili olmasi ve

M. A. Demirer, 6 Eyliil, s. 77; D. Giiven, a.g.e., s. 98

F. Akin, a.gt. s. 113; D. Giiven, a.g.e., s. 44; Komutan mahiyetindekilere emri intikal

ettirirken, “Her ne kadar ates ediniz seklinde emir aldimsa da, siz gene dipgikle falan idare

ediniz” demistir. Istanbul Valisi de askeri birliklere ates agmasi emrini vermis fakat o emirde

infaz edilmemistir. R.S. Burgak, a.g.e., s.317

Adnan Bey’'i bir giin sonra Valilikte goren S. Agaoglu o giinii sdyle anlatmaktadir,

“Istanbul’da valinin odasina girdigim zaman Adnan Bey ayakta duruyordu. Saglari

karmakarigik, tagsizdi. Dudaklarinda hiiziinlii bir giilimsemeyle bana bakti.” Samet Agaoglu,

Arkadasim Menderes, istanbul 2004, s. 57

3¢ Cumbhuriyet, 09 Eyliil 1955

& Ayin Tarihi, Eyliil 1955, 8. 262, s. 17; R. S. Burgak, a.g.e., s. 314; E. Karakus, a.g.e., s. 279;
Istanbul Orfi idare Kumandani N. Aknoz, istanbul’daki gazetecileri toplayarak, 6 Eyliil
olaylartyla ilgili tiim yayinlarda Komiinistlerin suglanacagim aksi bir tez ileri siiriildiigiinde
gazetenin derhal kapatilacagini s6yledi. D. Giiven, a.g.e., s. 188; Yassiada’da N. Aknoz
Paga’min Idareyi Orfiye Hakimlerini 15 giinde bir toplayarak olaylarin komiinistler tarafindan
yapildigia ve komiinistlerin mutlaka cezalandirilmast yolunda telkinler yaptigi anlagildi.
Yassiada Zahtlan, s. 114; Olaylar sonrasinda Siyasi polisge fislenmis 45 asiri sol goriislii
evlerinden ahlnarak olaylardan sorumlu tutuldu. (Yazar da bu kisilerden birisidir) M. H.
Dosdogru, a.g.e., s. 24; Tutuklananlar arasinda yer alan A. Nasin; “Faciadan sonra
Menderes’in istei Gedik’in emriyle Emniyet Miidiirii 6/7 Eyliil’den sorumlu tutulacak ve
suglanmalari kamuoyunda tepki yaratmayacak 50-60 kisilik bir komiinist listesi hazirlanarak”
tutuklandigimi anlatmaktadir. Aziz Nesin, “Aziz Nesin’in 6/7 Eyliil (Hapishane) Anilani”,
Tarih ve Toplum, VI/ 34, 1986, s. 48

35
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ihtiya¢ sahiplerine ulagmas1 igin bilyilk c¢aba gosterdi. 6/7 Eyliil olay:
magdurlan igin Menderes, “Biitiin vatandaslar bir araya gelerek ¢alisacagiz.
Tahribattan iz birakmayacagiz. Manevi zararlann telafisi igin milli bir tesaniit
gostermeli, sefkat elimizi uzatmali onlara kardesce yasamak istedigimizi
anlatmaliyiz. Mabetleri ve mektepleri siiratle tamir edecegiz. Biitiin magazalari
kisa zaman da agacagiz”® demistir. Cumhurbaskamin himayesinde Bagsvekil
Menderes’in fahri baskanliginda énde gelen sanayicilerden olusan bir komite
aracihgiyla yardim kampanyasi baslatild™. Yardim kampanyasina biiyiik destek
veren Menderes, Basbakanlik adina 50.000 TL, sahs1 adina da 5.000 TL
yardimda bulundu®. Yardim kampanyas: sonucu 31 Aralik 1957°ye kadar 8,7
milyon TL bags toplandi*'.

3. Olaylarn I¢ Politikaya Etkisi

9 Eylil’de Cumhurbaskan: Bayar, TBMM’yi 12 Eyliil’de acele konuyu
gorliismek lizere toplantiya ¢agirdi™. 11 Eyliil aksam Cankaya koskiinde
toplanan DP kurmaylari, olaylari ¢nce kendi aralarinda miizakere ederek DP
Meclis Grubunda ve TBMM’de izlenecek stratejiyi belirlemeye galistilar, 12
Eyliil saat 10.00°da toplanan DP Meclis Grubu, 6/7 Eyliil Olaylarim1 gériismek
lizere bir araya geldi.

Bagbakan Menderes uzun bir konusma yaparak DP’li milletvekillerinin
sorularin1 yanitladi. Menderes 6/7 Eyliil olaylarinin detaylarmi veya olaylara
yonelik alinacak tedbirleri konusmaktan ziyade daha evvel Hiikiimetin almis
oldugu orfi idare kararmin, DP grubunca tasdik ve tasvip edilmesini istedi.
Menderes, “Kibris meselesinden dogan bir milli galeyanin ortaya koydugu
birtakim tahribattan ibaret degildir. Katiyetle ifade ediyorum ki, sekilleriyle
hazirlanmus olan biiyiik bir komiinist darbesinin karsisinda bulunmaktayiz. (....)
Miisait olan zemini fevkalade tistadane maharetle ve sogukkanhlikla istismar
eden komiinistler birer milli felaket diyebilecegimiz fevkalade agir bir vaziyet
viicuda  getirmiglerdir” diyerek, olaylarin miisebbibi olarak 1srarla
“Komiinistleri” gdstermekteydi. Hatta Menderes; “Diinya komiinistleri
faaliyetlerini Tirkiye {izerinde tekasiif ettirmistir. Tiirkiye’yi en cazip bir hedef

* F. Ak, a.gt, s. 125; Halkimz istanbul’un yaralarini ok giizel bir yardimlagma gabasi
icinde basariyla sardi. Pakize Bagaran, Ben Yasarken 27 Mayis 1960 ve Oncesi, Istanbul
2008, s. 126

Uygur Kocabagoglu, “6/7 Eyliil Olaylarindan Sonra ‘Hasar Tespit Calismalart’ Uzerine
Birkag Ayrint1”, Toplumsal Tarih, XI1V/ 81 (Eyliil 2000), s. 45

“Olaylar” Tarih ve Toplum, VI/ 33, 1986, s. 13-14

*' D. Giiven, a.g.e, s. 56-57; O. Gokeal, a.g.t., s. 129

** Ulus, 10 Eyliil 1955; M. Albayrak, a.g.e., s. 434
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olarak ele almiglardir. Ciinkii zemini miisait gérmektedirler. Takip ettikleri
umumi politika bakimindan takip ettikleri usul de Tiirkiye’yi mutlaka bir
kargasalifa maruz birakmaktir”. Olaylarin tekrarlanmamas: i¢in Menderes’te
kendinden emin, “akla gelecek, hatta gelmeyecek biitiin tedbirler alinmistir ve
alinmaktadir” dedi. Menderes milletvekillerinin israrli sorularina karsi, “Ben
meselenin burada kapanmasini ve daha ileri gidilmemesini rica edecegim. Milli
menfaatlere uygun degildir” dedi. Menderes ayrintilara girmekten o6zellikle
kaginarak, sikiyonetimin grupga tasdikini istedi.

DP’li Milletvekillerinin 1srarli sorularmin devam etmesi karsisinda
Menderes, olaylar hakkinda bir takim bilgiler vermeye mecbur kaldi. Menderes
olaylardan sorumlu gordiigii komiinistleri suglamasmin sebeplerini agikladi.
Ona gore; “Selanik’te bombayr patlatan menhus ve mesum el Istanbul
hadisesini ika eden elin ta kendisiydi”. Olaylarin baslamasindaki zamanlamaya
dikkat geken Menderes, “Bugiin Istanbul’da muhtelif memleketlerin 38 Maliye
vekili bulunmaktadir. Bunlarim meyaninda birgok eski Bagbakanlar mevcuttur.
Amerikan Heyeti biiyiik bir adettedir. O bomba giiniinde patlatilmigtir. Bizi
kendi fikirlerince diinya nazarinda riisva edecek, bizi garptan koparip
miidafaasiz birakacak ve kolayca elde edilebilir bir sikar haline gotiirecek zalim
darbe tam zamanini segmek suretiyle bize havale edilmis bulunuyor”. Ayrica
Menderes; “Sadece kiliselerin tahribine biiyiik ehemmiyet ve dikkat atfedilmis
olmasi ve hatta &liilerin kemiklerinin muhkem mermerler altinda sokiiliip ortaya
¢ikarilip hakarete maruz birakilmasi keyfiyeti, damgas iistiinde komiinist eseri
oldugunu apagik ifade etmektedir”. Olaylar1 “Milli felaket” olarak tammlayan
Menderes, “Béyle bir seni eser Tiirk milletinin mali olamaz. Bu gibi hareketler
milli heyecanin galeyam neticesi olarak kabul edilemez. Bunu Tiirk gengligine
dahi atfetmek gayrimiimkiindiir” dedi. Olaylar esnasinda gorevini yapmayan
memurlar hakkinda amire itaatsizlikten dava agilmasini da elestiren Menderes,
olaylarin siradan olmadifim ve ortada “bir ayaklanma” bulundugunu iddia
etmekteydi®’. Hiikiimetin talep ettigi 6rfi idarenin onaylanmasi ve uzatilmasi
istegi grup tarafindan kabul edildi. DP grup toplantisindan istedigi destegi kolay
alan Menderes, TBMM Genel Kuruluna rahat girdi.

12 Eyliil 15.00°da toplanan TBMM *nin giindeminde, “Istanbul, izmir ve
Ankara vilayetlerinde Orfi Idare ilammna dair Basvekalet tezkiresi” vardi. Ne
olup bittiginin farkina varamayan muhalefet, hiikiimetten meclisi
bilgilendirmesini talep etti. Muhalefet adina ilk konusmay: yapan CHP Genel
baskani I. In6nii; “Hadisenin her tarafi karanhktir. Bu kadar tertipli ve teghizath
bir tecaviiz ne vakitten beri, nasil hazirlanmigtir?” dedi. Istanbul, Ankara ve
jzmir gibi merkezi yerlerde bu kadar biiyik olaylarin olmasma anlam

4 TBMM, DPMG, D.10, 12 Eyliil 1955
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veremeyen Inonii “6/7 Eyliil faciasinin” bir an 6nce aydinlatilmasini talep etti*.
Muhalefetin istek ve elestirilerine karg1 bagbakan yardimeis1 Fuat Kopriilii, “Bu
hadiseden Hiikiimet evvelce haberdardi. Ona gore bazi tertibat da almust1. Fakat
bu hadisenin giinii ve saati muayyen degildi ve bu biitiin gayretlere ragmen
adeta bir baskin geklinde her tarafta birden tecelli etmistir” dedi®. Olaylarin faili
olarak, “Komiinist unsurlar hadiseyi evvelce tertipledikleri gibi sevki idareyi ele
gegirmislerdi. Zemini aylar ve aylarca evvel hazirlanus olmasalardi béyle bir
hadise vukua gelmezdi” dedi. Kopriilii konusmasimin devamunda Tiirk dig
politikasindan, olaylarin olus sekline kadar pek ¢ok detayda komiinistlerin
neden béyle bir hadiseyi gergeklestirmeye ¢alistiginin izahim yapti*.

Menderes sikiyonetim igin Meclis’ten yetki istedi. Menderes, “Hadisenin
sebepleri lizerinde fazla durmanin ve tedbirler iizerinde konusmanin, alacagimiz
tedbirleri ifsa etmek ve hakikatleri tebelliir ve tenevviir etmeden hitkme
baglamak gibi mahsurlar1 vardir” dedi. Bunun igin konunun ileride
gﬁrﬁsﬁlmesini ve Hiikiimetin talep ettigi sikiyénetim kanunun kabul edilmesini
istedi*’. TBMM Hiikiimetin 6rfi idarenin tasdikini ve alt: ay siireyle istanbul,
Ankara ve izmir’de devam etmesine y6nelik istegini kabul ederek onayladi.

Menderes konunun gériisiilmek iizere Meclisten &rfi idare talebinde
bulunmustu. Fakat iizerinden aylar gectigi halde gercek suglular agiklanamadigi
gibi, kamuoyunu ikna edecek bilgilendirmeler de yapilamamaktaydi. CHP
Genel Bagkani 1. inénii, IV. Menderes Hiikiimetinin gliven oylamasi
goriismelerinde 6/7 Eyliil olaylarini tekrar giindeme getirdi. inénii, olaylarmn
tizerinden ¢ ay gegtigi halde hiikiimetin kamuoyunu tatmin edecek agiklamalar
yapmamasin: elestirerek, Hiikiimetin daha evvel haberdar oldugunu agikladig
olaylann neden engellemedigini israrla sormaktaydi. Olaylarin hazirlamsi ve
baslangicinin hiikiimetin bilgisi dahilinde oldugunu fakat zamanla hiikiimetin
kontrolii kaybederek, olaylarin bu hale gelmesine neden oldugunu iddia eden
Inénii; “6/7 Eyliil vukuatindan vahim bir surette mesul olan Bay Adnan
Menderes’in Hiikiimetin basindan ayrilmasi lazimdir” dedi. Inénii’niin bu
iddialarina tepk1 gosteren Menderes oturdugu yerden inénii’ye “Hepsi yalan!”
diye bagirdi®. Inénii’niin konugmasini iiziilerek dinledigini belirten Menderes
6/7 Eylil Olaylar1 ve hiikiimete yonelik elestiriler hakkinda “Tertiplenmis
niimayisler devri goktan ge¢mistir. Mazide dahi olsa; ben her hangi bir Tiirk

* TBMM, ZC, D.10, I. 80, c.VII s. 669

* Kopriili bu sozle; “Hiikiimetin bir hareket ve bir niimayis bekledigini, hatta bu maksatla
tertipler de almis oldugunu, ‘Hiikiimetin haberi vardi’ séziiyle iste bunu kastettigini” fakat
alman dnlemlerin neden uygulanamadigim merak ettigini sdyledi. R.S.Burgak, a.g.e., s. 323

* TBMM, ZC, D.10, i. 80, c.VII 5. 684-85

7 Ae.,s. 689

e ) 15, c.VIIL, s.270-271
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Hukiimetinin bdylesine tedbirlere girisebilecegine ihtimal vermiyorum... Ve
higbir delile, hi¢bir akli ve mantiki esasa istinat etmeyen bu iddialar1 ve sayialari
hatta nefretle telakki etmekteyim” dedi. Menderes’i tizen, inonii gibi Devlet
Bagkanhgl ve Basbakanlik yapmis bir zatin bdyle bir elim olaym T.C.
Bagsbakaninin yapabilecegine ihtimal vermesiydi*’. Menderes, olaylarin failleri
hakkinda hi¢bir agiklama yapmazken, muhalefetin ima yollu da olsa hiikiimete
yonelik elestirilerine sert tepki gostermekteydi.

26 Aralik 1955’te muhalefet, TBMM’ye Basbakan A. Menderes ile
i¢isleri Bakam N. Gedik igin 6/7 Eyliil olaylarinda hakkinda tahkikat agilmas:
igin Onerge verdi. Muhalefet olaylardan hiikiimeti sorumlu tutmaktaydi.
Menderes’de muhalefeti ve kamuoyunu, olaylarda Hiikiimetin dahli olmadigina
ikna etmekte giiclik ¢ekmekteydi. Cilinkii Komiinist oldugu iddiasiyla dava
agilan kisiler, olaylarla bag1 olmadig1 anlasildig: igin serbest birakildilar.

13 Ocak 1956’da 6/7 Eyliil hadiseleri dolayisiyla Bagbakan Menderes ve
eski Igisleri Bakami N. Gedik hakkinda verilen tahkikat 6nergesi TBMM de
goriisiilmeye baslandi. Menderes tahkikat tezkeresinin higbir delil 1ileri
siiremedigini, olaylarin oldugu istanbul’da bulunmasinin gérevi geregi ve
tamamen tesadiif oldugunu ifade etti®’. Mecliste muhalefet milletvekillerinin
israrla  “Bagvekilden siiphe ediyoruz” seklindeki satagmalarma sinirlenen
Menderes, “Huzurunuzda biitiin vazifelerini yapmus bir insanmin vicdan huzuru
ile konusmaktayim. Higbir seyden korkum yoktur. Hususiyle Istanbul hadiseleri
hakkinda sdyleyeceklerim, bu gilin degil yarin kati konusmalar siras1t geldigi
zaman dolayisiyla kimlerin manen bu islerden mesul oldugunu sdylemek
imkénini mutlaka bulacagim™' dedi. Muhalefetin sert elestirilerinden bunalan
Menderes, “Biitiin unsur ve meseleleriyle 6-7 Eyliil hadiseleri uzun bir hazirlik
neticesidir, biz bunun bir tertip eseri oldugunu ifade suretiyle belirtmis
bulunuyoruz. Simdi deniyor ki: Ekipler ayri ayri saatte, Istanbul’'un her
tarafinda goriiliiyor, aletleri var ellerinde, harekete geciyorlar, polis emir
almistir, miidahale etmiyor, ordu emir alnustir, harekete gegmiyor, hatta o kadar
ki, Izmir’de de aym saatte baslanustir. (....) Hadise ile irtibat ve alakamzi
milyonda bir ihtimalle de olsa tespit etmeye imkén bulurlarsa her tiirlii cezay:
kendimize tertibe kendimiz raziyiz. Yalandir arkadaslar. Yalandir, yalandir,
yalan soyliiyorlar” dedi. Tutuklanan kisilerin ifadelerine bakildiginda
Hiikiimetin higbir sekilde ilgisinin olmadiginin anlagilacagim soyleyen
Menderes askerin neden miidahale etmedigine bir anlam veremeyerek,
“Basvekil olarak ne yapacaktim. Gidip boliigtin basma m gececektim? Sonra

¥ Age., s 299
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kim bilir, yiiz binler harekete gegecek bizim diisman: karsilayabilecek derecede
kuvvetli bir ordumuz istanbul ve civarinda mevcut iken elbette bir hadisenin
zuhur etmesi esasen aklen miistabat idi. Kaldi1 ki, o ordu harekete ge¢mek igin
de kuvvetlerinden bir miktarini tefrik etmek suretiyle haberdar edilmis”
oldugunu sdyledi. Muhalefet milletvekillerinin sahsi satasmasina iyice
sinirlenen Menderes; “Adnan Menderes eger Adnan Menderes olsaydi, Adnan
Menderes eger Bagvekil olmamis bulunsaydi, eger Adnan Menderes Hiikiimet
Reisi olarak Tirk Hiikimetini temsil etmiyor olsaydi, Adnan Menderes agin
tahkikati bakayim, nasil haibii hasir olacaksiniz derdi ve hissiyatinin icabina
gbre hareket ederdi. Fakat ben, miicerret Adnan Menderes degilim ve size
- beklediginiz firsati avucunuzu yalayin, katiyen vermeyecegini” belirtti. Mecliste
son derece gergin gegen goriismeler sonucunda muhalefetin talep ettigi tahkikat
onergesi ret edildi™.

28 Subat 1956’de Hiikiimetin Meclise gonderdigi “6/7 Eylil tarihinde
istanbul ve Izmir’de vuku bulan hadiselerde zarar gorenlerin zararlarinin
6denmesi” hakkindaki kanun layihasi’nin goriismelerine baglandi. Muhalefet
milletvekilleri hiikiimetin gorevini yerine getiremediginden olaylarin bu kadar
biiytimesinden sorumlu oldugunu iddia ettiler ve Hiikiimet ile Menderes’in
sahsina yonelik elestirilerde bulundular. Her firsatta 6/7 Eyliil olaylar: sebebiyle
Hiikiimetinin elestirilmesine tepki gosteren Menderes hicbir delil olmadan
hiikiimetinin elestirilmesi karsisinda “memleketin menfaatleriyle kabili telif
olmaz” dedi. Muhalefetin olaylarla ilgili Hiikiimete yonelik iddialarina karsin
Menderes, “Bu ithamin altinda bulundurmus olduklar insanlarin yiizde 100,
yiizde 1000 ithamlarla, bu kotii isnatlarla zulim yapmakta olduklarim
kendilerine hatirlatmak isterim” dedi. Yargiya intikal etmis bir konunun siyasi
nedenlerle giindeme getirilerek, hiikiimetin elestirildigini sdyleyen Menderes,
“Uzaktan yakindan Hiikiimete mensup olan herhangi bir sahsin zerre kadar
ilgisi oldugu hitkmiinii verdirecek bir tek delil bile mevcut olacak olursa,
Hiikiimet olarak Hiikiimetten istifa degil, insanliktan istifa etmeye hazirz.
Ayiptir arkadaslar, yeter artik! ... Biz yalmiz Hiikiimetimiz, yalmz iktidarmmiz
icin degil bundan sonra gelecek Tiirk Hiikiimetleri aleyhine en kiigiik bir iltibas
hasil etmeyecek tarzda vicdani hareket etmeye azmetmis insanlariz,
vicdanlarimizin emri sadece bundan ibarettir. Bunlari sdyleyenler higbir zaman
davalarim ispat edemeyeceklerdir. Ondan sonra zuliim yapmus olmakla
kalacaklardir...” dedi”. CHP Genel Baskam I. inoni’niin Menderes’e cevap
vermek i¢in kiirsiiye ¢ikma talebi DP’li Meclis Baskani tarafindan ret edildi.
Fakat muhalefet milletvekilleri, Menderes ve Hiikiimete yonelik elestirilerine

2 SAe. 5 105
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devam ettiler. Goriismeler neticesinde Hiikiimetin talep ettigi 6/7 Eyliil
Olaylarindan magdur olanlara, 60 milyon liralik yardim tahsisat 6684 sayili
kanunla kabul edildi.

Uzerinden bir yildan fazla siire gegtigi halde, Hiikiimet 6/7 Eyliil
olaylarmin failleri hakkinda bir agiklama yapamanusti. 6/7 Eyliil Hadiseleri
nedeniyle tutuklananlar hakkinda agilan davalar beraatla sonuglandr®. istanbul,
Ankara ve Izmir gibi sehirlerde bu ¢apta bir olayin gercek failleri bulunamadh.
Hiikiimetin Komiinistleri suglayan beyanatlar1 seyreklesti ve zamanla bu
iddiadan tamamen vazgegildi’’. Uzerinden bir yildan fazla siire gectigi halde,
Hiikiimetin kamuoyunu tatmin edici agiklama yapamamasi, muhalefet ve
basinda hiiktimete yonelik siiphelerin artmasina ve elestirilerin yogunlasmasina
sebep oldu.

Kamuoyu gibi DP’li milletvekilleri de olaylarn kimler tarafindan
diizenlendigini merak etmekteydi. DP Meclis Grup toplantisinda Menderes’e,
hadisenin gergek failinin kim oldufu soruldu. Hikiimetin ilk giinlerde
olaylardan Komiinistleri sorumlu tutarken, hala faillerin agiklanmamig
olmasindan kaynaklanan siiphenin Menderes tarafindan giderilmesi istendi.
Menderes olduk¢a zor durumda kalmisti kamuoyu baskisimin iizerine kendi
partisi de bir agiklama beklemekteydi. Bagbakan, “istihbarat vasitalarimizla
vasil bulundugumuz neticeleri kisaca arz etmek isterim. Bir defa
memleketimizde bu capta genis bir hareketin degil kiiclik bir hareket dahi
komiinist tertibi olarak ¢ikarilmasi gayri miimkiindiir. Komiinistlerin bizim
memleketimizde ciddi bir takibe maruz bulunduguna Yiiksek Grubunuzun
itimat buyurmasini temenni ederim” dedi. Boyle biiyiik olaylarm Komiinistlerin
tarafindan neden gikarilamayacagini gerekgesini Menderes, DP iktidarimin 1950
yilindan itibaren Komtinist diigtince ve mensuplariyla yapmis olduklar1 basarih
miicadele sayesinde oldugunu iddia etti. Menderes’e gore olaylar; “Bir senelik
miitemadi nesriyat, ondan sonra karsi tarafin namiitenahi tahrikleri mazinin
hatiralari, bir sene daha uzun zaman devam eden bu tahrikatin milli heyecan ve
hisleri tamamen galeyan haline getirmis oldugunu kimse redde inkar edemez”.
Olaylarin “milli heyecan” sonucu ¢iktigimi diisiinen Menderes Komiinistleri de
itham ederek, “bundan istifade etmeyi diistinen koministler olmamis midir?

% 24 Ocak 1957°de lstanbul 1. Ceza Mahkemesi, Savcimin beraat istegine; “Ne Polis

incelemelerinden ne Orfi idare Mahkemesi ve sivil mahkemedeki yargilamalardan ne de
saniklarin  birbirleriyle tutarh ifadelerinden, mahkemenin adil bir takdire dayanarak
mahkimiyet kararin1 gerekgelendirebilecegi deliller ortaya ¢ikmamustir. Saniklar sug igleme
kastiyla harcket etmemislerdir. Bu nedenle hakimler oybirligiyle, sanmiklar hakkinda agilan
tiim davalardan beraat etmelerine karar vermislerdir.” D. Giiven, a.g.e., s. 91-92

% Biilent Ecevit, “Bagbakan ve Komiinizm”, Ulus, 14 Mays 1956
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Olmustur™®. Boylece Menderes baslangigta ortaya koydugu faillerle ulagilan
noktay: birlestirerek konuyu kapatmaya ¢ahigti. Menderes sonugta olaylarin
gercek failini ortaya koyamadi ve o giiniin sartlarinda, olay1 Kibris meselesinin
iilkemizde yarattigi tahriklere karsi, milli hissiyat igerisinde meydana gelen
galeyan olarak tarif etti. Fakat o kadar biiyiik kalabaliklarm bu derece organize
hareket etmesi gergegi nedeniyle, agiklanan gerekge DP’li milletvekillerini de
ikna edemedi.

4. Yassida’da 6/7 Eyliil Olaylar: Davasi

27 Mayis ihtilali sonrasinda basinda Menderes ve DP liderleri hakkinda
one siiriilen cesitli itham ve iddialar giinlerce yaymlandi. Bu iddialarin en
ciddisini F. Kopriilii sarf etmigtir. Kopriilit 6/7 Eyliil Olaylar1 hakkinda basmna
vermis oldugu beyanatta “Hadiseler Fatin Riistii Zorlu’nun ilham ile Menderes
ve Gedik tarafindan tertiplenmistir. Ata’nin Selanik’teki evini Menderes
bombalatmustir. Meselenin tahkik edilmesini, mesullerini bir an evvel meydana
¢tkartilmasii istedikge Menderes’in isi kapatmaya c¢alistifim gérdim” dedi”’.
Olaylarin oldugu zaman dilimi igersinde Basbakan yardimcis1 olan F.
K 6priilii’niin agiklamalar1 kamuoyunda saskinlik ve hayret yaratti.

F. Koprili'niin basin agiklamast iizerine Atina, DP ileri gelenlerini
yargilamak igin Ankara’dan talepte bulundu. Milli Birlik Komitesi Yiiksek
Sorusturma Kurulu Atina’min talebi ve basinda yaymlanan agiklamalar: da
dikkate alarak Yassiada’da A. Menderes, C. Bayar, F. R. Zorlu hakkinda “6/7
Eyliil Olaylari Davasi’nin” agilmasim, olaylarin gergeklesmesinde, tahrik,
tesvik ve aktif rol aldig: iddiasiyla sekiz kiginin (Fuat Kopriilii, Fahrettin Kerim
Gokay, Alaettin Eris, Kemal Hadimh, Mehmet Ali Balin, Mehmet Ali Tekinalp,
Hasan Ugar, Oktay Engin) daha yargilanmasini istedi’®.

% TBMM, DPMG, D.10, 31 Aralik 1956

57 Yeni Sabah, 5 Haziran 1960; Kopriilii bir hafta sonra; yabanct basimin daha evvel vermis
oldugu beyanati degisik maksatlarla kullandigmt ileri siirerek, “6/7 Eyliil hadiseleri hakkinda
bildiklerimi ve bu mevzuda bilahere akla gelebilecek baz tahminlerimi ezciimle Selanik’teki
bomba hadisesine miitedair tahminlerimi séylemis oldugumu bu hadiselerin yetkili mercilerce
tahkik mevzuu yapilinca meselenin tam bir vuzuha kavusacagmin muhakkak oldugunu
belirtmek isterim”, Ulus, 12 Haziran 1960

Konu ile ilgili @i¢ eser yayinlandi. M. H. Dosdogru’nun, 6/7 Eyliil Olaylar eserinin 272
sayfasim dava goriismelerine ayirmugtir fakat kendisi bu bilgileri giinlik gazetelerden
derledigini belirtmektedir. M. A. Demirer, 6 Eyliil 1955 Yassiada 6/7 Eyliil Davast adli
eserinde 229 sayfayi TBMM kiitiiphanesinden temin ettigi bir niishaya dayanarak
yayinlamistir. Fakat TBMM nde Yassiada mahkeme dokiimanlarinin 6zensizligi siipheye yol
agmaktadir. Inceledigimiz kaynaklar igersinde en saglikli ve detaylisi Emine Giirsoy Naskali
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Yassiada 6-7 Eyliil Olaylar1 Davasi, 19 Ekim 1960’da Salim Basol
Baskanhiginda ilk oturumuyla basladi. Adnan Menderes’in savunmasimi Av.
Burhan Apaydin ile Av. Talat Asal {istlendi.

Yassiada Mahkemesi Bagsavci A. O. Egesel, Menderes’e yénelik olarak;

1. 24 Agustos 1955 Liman lokantasinda Kibris meselesiyle alakali olarak
basina vermis oldugu sert beyanat ile halk: tahrik etmek

2. Kibris Tiirktiir Cemiyetini himaye ile olaylari tesvik etmek

3. F. R. Zorlu'nun 28 Agustos 1955’te Londra’dan gonderdigi sifreli
telgraf ile olaylarin baglamasim tertip etmek

4. Kopriilii’niin 5 Haziran 1960 tarihli Yeni Sabah gazetesindeki iddialar

5. DP iktidarimin, olaylardan gergek sorumlu oldugu iddiasiyla
suglamalarda bulundu®.

Mahkeme heyeti, ilk oturumda Menderes’i sorgulayarak, yukaridaki
iddialara cevap vermesini istedi. Menderes 24 Agustos Kibris hakkindaki nutku
igin, o giiniin sartlan iginde degerlendirilmesi gerektigini, 28 Agustosta Kibris
Tirklerinin  katliama ugrayacagina yonelik bilgi geldigini, bu amagla
Yunanistan ve Kibris Rumlarmi béyle bir katliamdan alikoymak i¢in o sdzleri
soyledigini belirtti. Ayrica Londra’ya giden Disisleri Bakani F. R. Zorlu’nun
Londra miizakerelerinde “manen takviye etmek ve Kibris davamuzi takviye
etmek i¢indir” sozleri dolayisiyla Menderes, nutkun o zamanin matbuati ve
muhalefeti tarafindan tasvip gordiigiinii hatirlatarak, nutkun hakli gerekgelerinin
kamuoyunca kabul edildigini ifade etti.

Kibris Tiirktiir Cemiyeti’nin, 1955-1956 yillarindaki mahkeme siirecinde
sugsuz oldugunun anlasildigini hatirlatan Menderes, sahsinin hala Kibris
Tirktiir Cemiyeti’ni himayeden dolayr su¢lanmasinin anlamsiz oldugunu
belirtti®.

Selanik’te patlayan bomba hakkinda “evvel ve ahir hi¢bir haberim yok”
diyen Menderes, bu yollu ithamlan ciddiye almadigini, yalniz iddia makanmunm
suclamalarinin “Yunan hiikiimetinin ve mahkemesinin verdigi karara istinat
ettirildigini” iddia etti.

Menderes, Kibris’taki olaylar ve Selanik’te patlayan bomba nedeniyle,
“Efkéari umumiyenin biiyiik hassasiyet igcinde bulunmasi neticesinde bir tezahiire

tarafindan hazirlanan  Yassiada Zahitlari-II 6-7 Eyliil Olaylann Davasi eseridir.
Calismamizda kaynak olarak E. G. Naskali’nin ¢alismasini tercih ettik.

*  Yiiksek Adalet Divamt Kararlan, istanbul, Kabala: Yayinevi, 2007, s. 409-413

" Yassiada Zabitlary, s. 12-14
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vesile tertip, usul dairesinde bir niimayis, tertip talebi karsisinda
bulunacagimz” bekliyorduk dedi. Olay giinii Istanbul’dan ayrilirken higbir
endise duymadan goéniil rahathiiyla tren istasyonuna gittigini belirten
Menderes, Istanbul’da yeterli giivenlik kuvvetlerinin bulundugunu ve Istanbul
Valisinin gerekli tedbirleri aldigimi sdyledi. Olaylarin gelismesi hakkinda
Menderes, “baslangigta tamamen nezih bir talebe ve genglik toplulugu seklinde
cereyan etti. (...) Fakat hadise bir anda dylesine inbisat etti ve yaratilmis psikoz
o derece miiessir bir sekilde biitiin zabita kuvvetlerini, ilk anda hareketsiz
birakti ki, Milletge milli bir felakete maruz kalindifina, hakikaten baskina
ugranildigini kabul etmek lazim gelir” dedi.

6/7 Eyliil Olaylar1 sonrasinda Kibris Tiirktiir Cemiyeti’ni ve Komiinistleri
neden sucladigim agiklayan Menderes, “Istanbul’a izmit’ten otomobil ile
geldim. Hatta bizim otomobili durdurdular ve Kibris Tiirktiir rozetini koymaga
calistilar. Bir taraftan Kibris Tiirktiir Cemiyeti var, onun yaninda Kibris Tiirktiir
diye niimayis yapiliyor. Bu sebeple Kibris Tiirktiir Cemiyeti’nin bu hususta bir
dahli oldugu kanaati bizde uyandi. Komiinistlerin ifade edilmis olmasi ise bu
gibi hadiselerden daima istifade edecekleri melhuz bulundugundan ve bunlardan
baz;]zlmmn da hadise mahallerinde bulunduklar tespit edildiginden dolayidir”
dedi®'.

Hiikiimetin olaylarda telkin ve tertip gibi rolii oldugu iddiasina sert ¢ikan
Menderes, “Hiikiimet ne yapmis? Hangi vasita ile yapmgtir? Kiminle
yapmustir? 4 kisi cemiyet kurmus, nasil yapmustir? Hangi teskilatla yapmigtir?”
dedi. Menderes 1srarla, “Bu, bir milli galeyanla Tiirkiye’nin her tarafindan husul
bulmus bir harekettir. (...) Kibris’ta insanlar oldirtiliiyor. Matbuat bununla
mesguldiir. Istanbul’un zengin Hiristiyan Rumlarindan para toplamp bu dava
icin gonderilece@i sayias1 gazetelerde miitemadiyen yer alir, biitiin bunlarin
karsisinda karsilayict olan kuvvetlerin hig olmazsa kollarinin takatinin bir nebze
kesildigini, azimlerinin bir derece kirildigin1 kabul etmek lazim gelir”
demekteydi®.

Yassiada’da Coskun Kirca, Disisleri Bakani F. R. Zorlu’nun 28 Agustosta
Londra’dan gonderdigi sifreli telgrafin son kisminda yer alan “Tarafi
devletlerinden bu husustaki ilgililere verilecek emirlerin pek faideli olacagin

o A.e., s. 17-21; Hiikiimet neden Komiinistleri sugladi sorusunu Képriilii; Olaylarin ertesinde
toplanan Bakanlar kurulunda umumiyetle komiinistlerin tertibi goriistintin hakim oldugunu,
Emniyet yetkililerinin Hiikiimete olaylarin Komiinistler tarafindan yapildigma yénelik
telkinleri ve o zaman Istanbul’da bulunan Amerikan Istihbarat Sefi, “tahribat sekillerinin
tamanuyla komiinist teknigi ve usullerine uygun oldugunu ifade etmistir” dedi. A.e., s. 105; 1.
Ordu Komutani Org. V. Garan’da ayni giinlerde olaylarin *“komiinist tertibi” oldugunu
agtkladi. A.e., s. 412-413

©  Yassiada Zabitlari, s. 34-35
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saygilarimla arz ederim” ciimlesiyle 6/7 Eylil olaylarimin Zorlu'nun talebiyle
Menderes tarafindan gergeklestirildigini iddia etti®. Aym konuda Kibris Tiirktiir
Cemiyeti Bagkan1 H. Bil, Menderes’in olaylardan bir giin 6nce kendisini davet
ederek Kibris konusunu sordugunu ve Londra’dan gelen sifreli telgraftan da soz
ederek, “Londra’dan yeni bir sifre geldi. Fatin’in, zayif durumdayim, Tirk
kamuoyunu zapt edemiyoruz diyebilmeliyim seklinde sikdyetleri var. Daha aktif
olmamzi istiyoruz” dedigini anlatti®. Menderes s6z konusu olan sifre telgrafi
hahrlan:ad:gml fakat H. Bil’in baz1 agiklamalariyla mahkemeyi yaniltthFin
belirtti®.

Sanik olarak kiirsiiye ¢ikan F. Kopriili daha evvel gazetede yaymlanan
agiklamalarindan farkhi bir savunma yapti. Oncelikle Disisleri Bakanhg:
déneminde yapmis oldugu tahkikat neticesinde Selanik’te patlayan bomba ile
hiikiimetin ilgisinin bulunmadigimi séyledi. Olaylarin baslama gseklinden ve
olaylar sonrasi yargilama siirecinden herhangi bir netice elde edilemedigi igin
“Hiikiimetin bir tertibidir” kanaatine vardigim agikladi®. Menderes’in sahsina
yonelik daha evvel yapmis oldugu agiklamalari hakkinda herhangi bir bilgi
vermedi.

Sahitler olaylarin hiikiimetin tertibi oldugunu, ‘“askeri birliklerin,
cemselerin, tanklarin, kaza emniyet memurlar1 gibi hadiseye bigane ve seyirci
kalmalarini” tertibin bir delili olarak kabul ettiler. Menderes 1srarla bu konuda
daha fazla bilgi ve kanit istedi fakat sorularina yanit alamadi.

Donemin Valisi F. K. Gokay’in ve Istanbul Emniyet Miidiirii Alaeddin
Erig’in 1. Ordu Komutani Org. V. Garan’a 1srarla durumu 16,45 te bildirdikleri
ve ¢ok evvel Valiligin talebiyle ordunun 28 Agustos’tan beri alarm durumunda
bulunmasi gerektigi iddialarini ret eden Garan Pasa, olaylardan ge¢ haberi

% F. Kopriili’niin damad ve olay zamaninda NATO Daimi Delegeligi gorevini yiiriiten Coskun

Kirca, “Tiirk Hiikiimeti Kibris Meselesinde birden bire siyaset degistirmistir. Degistirdigi bu
siyasetin Tiirk efkari ve milleti tarafindan da desteklendigini diinya efkarina, Ingilizlere ve
Yunanhlara gostermek ihtiyacim duymus olabilir. Bu itibarla bazi niimayislerin tertip
edilmesini arzu etmis ve tesvik etmis olabilir” dedi. Yassiada Zabitlari, s. 131-132
D. Giiven, a.g.e., s. 81-82; M. H. Dosdogru, a.g.e., s. 28; Selanik’te patlayan bomba haberini
ikinci baski ile yayinlayan istanbul Ekspres gazetesinde, Kibris Tiirktiir Cemiyetinin Genel
Sekreteri Onal’in “Mukaddesata el uzatanlara bunu gok pahali édetecegiz” demeci cikti.
Istanbul Ekspres, 6 Eyliil 1955 (ikinci baski)
Yassiada Zabitlar, s. 288-289; H. Bil daha sonra yayinladig eserinde; Florya’da Menderes,
Bayar, Igisleri Bakani ve Emniyet Genel Midiiriiniin oldugu toplantida hadiselerin
planlandigini fakat olaylarin kontrolden gikarak bu kadar biiyiik bir tahribata sebep olacagini
" diisinemediklerini iddia etmektedir. Hikmet Bil, Kibris Olayi ve Igyiizii, Istanbul, itimat
Kitapevi, 1976,s. 110-113
% Yassiada Zabitlari, s. 301-302
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oldugunu ve miidahale emri 23,00-00,00°da kendisine ulastigini sﬁylcdim.
Menderes askeri birliklerin ge¢ miidahale etmesine neden olan sebeplerin
aragtirilmast igin verdigi dilekge ve olaylar hakkinda Ismet Inénii’niin
dinlenmesi talepleri mahkeme heyeti tarafindan ret edildi.

Menderes’in avukatlari; 6 Eyliil’de Menderes’le birlikte tren yolculugu
yapan Atif Benderlioglu ile Ramiz Eren’in, DP’nin hadise zamanindaki il idare
kurul bagkan ile ikinci baskaninin dinlenmesi, AA. memurlarmdan Erdogan
Ulus’'un Basm Yaymn Genel Miidirliigii'ne konuyla ilgili olarak verdigi
dilekgesinin tahkiki, Ahmet Emin Yalman’in ve Hikmet Bil’in Orfi Idare
Mahkemesi durusma tutanaklarina gegen ifadelerinin getirilmesi ve dénemin
I¢isleri Bakant Namik Gedik’in el yazisiyla olaylarla ilgili notlarinin tahkik ve
tetkik edilmesi talebinde bulundular. 9 Kasim 1960°ta mahkemenin aldif ara
kararla, Menderes’in avukatlar tarafindan yapilan biitiin talepler ret edildi®.

Olaylar hakkinda Mahkeme heyetine miitalaasi sunan Altay Omer
Egesel, “olaylarin baglangicindan itibaren planli, diizenli ve tertiplenmis bir
hareket oldugunu, bu biiyiikliikkte bir olayr Komiunistler ve Kibris Tiirktiir
Cemiyeti’nin diizenlemediginin daha evvelki mahkemelerce sabit oldugundan,
CHP’nin de bu tertiple ilgisinin bulunmadii anlagilmistir” dedi. Bdoylece
olaylar1 “DP’nin ika ettigini kabul etmekten baska bir yol kalmadigim” iddia
eden Bassavci; emniyet giicleri olaylara miidahale etmedi. 6/7 Eyliil olaylar
esnasinda gorev yaparken gorevlerinden alinan memurlar daha sonra eski
gorevlerine iade edildiler. Menderes radyodan bomba haberinin yaymlanmasina
izin verdi. Menderes ile Bayar’in olaylarin baslamasiyla birlikte Istanbul’dan
ayrilmalarim kamt olarak ileri siirdii. Bagsavel ayrica, Menderes’in 12 Eyliil
1955 giinii grupta olay hakkinda konusmak istememesini ve daha sonra
muhalefetin 26 Aralik 1955°te sahsi hakkinda tahkikat agilmas: talebini siyasi
niifuzunu kullanarak engellemesini de sugluluguna kanit oldugunu iddia etti®.

Olaylar hakkinda iddialara yamit vermek ig¢in séz alan Menderes; 6/7
Eylil Olaylarinin Kibris meselesiyle birlikte distiniilmesi gerektigini, o
zamanin sartlar1 gz Oniine alinarak, “Tirk milleti igin tahammiilii gii¢ bir
tazyik sekline gelmis bulundugunu kabul etmek lazim gelir” dedi. Kibris
Turktlir Cemiyeti'ne yardim ettiini ve gorlstiigiinii kabul eden Menderes,
“Milli menfaatlerimizi miidafaasi mevzuunda vazife almis bir cemiyet”e ilgisiz
kalamayacagimi sdyledi. 24 Agustos konusmasim savunan Menderes,

7 1. Ordu Komutam Org. Vedat Garan’in agiklamalari tutarh olmayip, ordunun miidahale

etmekte neden ge¢ kaldigi sorusuna ikna edici bir cevap vermemistir. Bkz. Yassiada
Zabitlaru, s. 398-413

8 Yassiada Zabitlan, s. 442-443

®  A.e.s. 576-589
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Kibris’taki irkdaglarimizin ve milli menfaatlerimizin korunmasi igin gerekli
oldugunu ifade etti. Radyodan Atatiirk’iin evine bomba atildigi haberinin
yaymlanmasina izin vermesinin normal oldugunu aksi takdirde ‘“hadiseyi
gizlemek adeta bir hiirmetsizlik, biiylik Afatiirk’e karsi bir hiirmetsizlik”
olacagim soyledi. Polisin miidahale etmemesinin kanit olarak gosterilmesine
itiraz eden Menderes’e gore; olaylar Ordu birliklerinin yakininda cereyan ettigi
halde, askeri yetkililere en az bir hafta evvelden yapilan bir miiracaat olmasina
ragmen miidahale etmemeleri dikkat ¢ekicidir. Menderes, ortada bir tertip
mevcutsa askeri birliklerin bu tertiple vuku bulacak olaylar1 kisa siirede
rahathkla engelleyebilecegini belirtti’.

5 Ocak 1961°te mahkeme C. Bayar hakkinda takibat yapilamayacagma,
Menderes ve Zorlu hakkindaki iddialarin sabit oldugundan Anayasay: ihlal
Davasiyla birlestirilmesine diger saniklarinda serbest birakilmasina oybirligiyle
karar verdi’.

Davanin gerekgesinde, “Kibris dava ve ihtilafinin cereyan ettigi ve hadise
had bir safhaya girdigi sirada Rum vatandaslara Anayasanin tamdigi kamu
haklarini 1rk miilahazasi ile kismen kaldirmayi hedef tutan bir cemiyet halinde
birlestikleri ve Kibris olaylari dolayis1 ile hassas bir durumda bulunan Tiirk
vatandaslarim Rumlarm mallarim tahrip i¢in niimayis tertip ve harekete
gegirdikleri” igin cezalandirildilar’.

Yassiada’da 6/7 Eyliil Olaylar1 Davasi, 19 Ekim 1960- 5 Ocak 1961
tarihleri arasinda 11 kisinin yargilandifi 20 oturumda goriisiildii. Davalarda
olaylarla ilgili 98 tanik dinlendi”. Mahkeme yargilama siirecini DP ileri
gelenleri tlizerinden yiiriittii. Olaylarda aktif rol alan Kibris Tirktir Cemiyeti,
Ogrenci Dernekleri ve Milli Emniyet Hizmetleri’nin faaliyetleri yargilama
siirecinin disinda tutuldu™. Mahkeme sonrasi Menderes ve Zorlu’nun olaylarm
dﬁzen};’mmesi ve planlanmasindan sorumlu oldugu genel kanaat olarak kabul
edildi”.

T Ase.s. 614-627

' Ae.s. 680

2 Adalet Divam, s. 407; Yassiada Zabitlan, s. 681

7 Yassiada Mahkemeleri olaylara taniklik eden; DP iktidarina ve Menderes’e yakmn oldugu
bilinen st diizey diplomatlarimizdan Melih Esenbel, Settar ksel, Muharrem Nuri Birgi,
Mahmut Dikerdem, ‘Ramiz Eren gibi sahitler biitiin 1srarlara ragmen zellikle

> diplcnilmgmistir. Mehmet Arif Demirer, Sosyalizm —Anarsi-Teror, istanbul 1995, s. 21
Dilek Giiven, “6-7 Eyliil Olaylari ve Failleri”, Toplumsal Tarih, S. 141 (Eyliil 2005) , s. 49

™ Konu iizerinde fikir bildiren arastirmacilar ve kamuoyu olaylarin tamamen Zorlu’nun ilham
(Zorlu béyle bir iddiayr higbir zaman kabul etmedi. Londra’dan dénerken son derece iizgiin
bir sekilde yaninda bulunan diplomatlara, “Biitiin cabalanmiz, Londra’'da elde ettigimiz
bagari, bir gecede heba olup gitti” der. Semih Giinver, Fatin Riistii Zorlu’nun Oykiisii,
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Sonug

6/7 Eyliil olaylar; Kibris meselesinin kamuoyunda yarattig: gerginlige,
hiikiimetin baslangigta hosgoriilii yaklasimiyla siradan bir protesto eylemi
olarak basladi. Giivenlik kuvvetlerinin sessiz kalmasi, sivil toplum orgitlerinin
iyi organize olmasi olaylarin kontrolden ¢ikmasma sebep oldu. Bombanin
patlamasiyla birlikte protesto amagh géziiken kalabaliklarm toplanmasi masum;
yakma ve yagmalama hareketi ise profesyonelce bir eylemin sonucudur.

Olaylarin gergeklesme zamani dikkat gekicidir. Bir yanda Londra’da
Kibris Kibris goriismeleri devam ederken diger tarafta diinya medyasi
istanbul’dadir. Diinyanin ve Cumhurbaskani1 Bayar, Basvekil Menderes, I¢isleri
Bakam N. Gedik ile Emniyet Genel Miidiirii Ethem Yetkiner’in Istanbul’da
bulundugu bir anda olaylar meydana geldi.

Menderes baslangigta Kibris igin  bir dizi protesto eylemleri
diizenlenmesine sicak bakmis hatta Kibris Tiirktiir Cemiyeti’ni bu amagla
himaye etmistir. Menderes’i Atatiirk’iin Selanik’teki evinin bah¢esinde patlayan
bomba ile baslayan olaylarin Taksim’deki yagmaya kadar gegen silsile igersinde
gérmek miimkiin degildir. Hatta izmit’ten karayoluyla dénerken Pendik’ten
Taksime kadarki yol giizergdhindaki kalabaliklarin tagkinligini 6nlemek igin
bityiik caba sarf ettiini goérmekteyiz. Menderes olaylardan biiyiik iiziintii
duydu.

Menderes, olaylardan ilk komiinistleri sorumlu tuttu. Zamanla
komiinistlerin sugsuzlugu anlasildi ve hiiktimet gercek suglulari higbir zaman

Ankara, Bilgi Yaymevi, 1985, s. 70) ile Menderes ve Igigleri Bakani Gedik tarafindan
organize edildigini kabul etmektedir. F. Akin, a.g.t., s. 108; E. Karakus, a.g.e., s. 281-283;
Olaylarin sorumlulari arasinda gosterilerck tutuklanan yazar Aziz Nesin anilarinda; olaylardan
tamamen DP iktidarinin sorumlu oldugunu, Rum azinliga gévde gésterisi yapmak isterken
olaylarin kontroliiniin kaybedildigini iddia etmistir. Aziz Nesin, Salkim Salkim Asilacak
Adamlar, istanbul, Adam Yaymcilik, 1994, s. 31-33; Yassiada da Fatin Riisti Zorlu ve
Adnan Menderes birinci dereceden suglu bulunularak, 6/7 Eyliil olaylarindan hiikiim giydiler.
M. A. Demirer, a.g.e., s. 342; F. Akin, a.g.t., s. 157; G. Giircan, a.g.t,, s. 131; Haydar
Tungkanat, 27 Mayis 1960 Devrimi, istanbul, Cagdas Yaymlari, 1996, s. 94-95. Ozal Harp
dairesinde tist diizey yoneticilik yapmis Org. Sabri Yirmibesoglu yillar sonra; “6/7 Eyliil’de,
bir Ozel harp isiydi. Ve muhtesem bir Grgiitlenmeydi. Amaca da ulast” demistir. Fatih
Giillapoglu, Tanksiz, Topsuz Harekat: Psikolojik Harekat, istanbul 1991, s. 103; Fakat
Yirmibesoglu amlarinda olayr kisa ve yorumsuz anlatmayi tercih etmis, Ozel Harp
dairesinden de s6z etmemistir. Sabri Yirmibesoglu, Askeri ve Sivasi Amlarim, c.I, Istanbul
1999, s. 153-154; Bu konuda bir baska iddia da olaylarin ingilizler tarafindan tertiplenmis
oldugudur. O giinkii kosullarda Kibris konusunda Yunanllarla ihtilafli olan Ingilizler
Tiirklerle Yunanhlarin igbirlifinden rahatsiz olduklari ve her iki toplumu birbirine diistirmek
icin boyle bir olay planladiklarnina dair arsiv belgelerinin bulundugu iddia edilmistir. G.
Giircan, a.g.t., s. 133-134; D. Giiven, a.g.e., s. 198-202;
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tespit ve teshir edemedi. Fakat Kibris Tirktir Cemiyeti’'ni cezalandirdi.
Menderes, 6/7 Eyliil olaylan1 sonrasinda kurulan Sikiy6netim mahkemelerin
saglikli calismasim ve gergek suglularm bulunarak cezalandinlmasina da
yeterince yardimcr olmadi. ilk giinden olaylan kapatarak, kamuoyunun
dikkatinden uzak tutmaya calisti. Gergek suglular tespit edilerek kamuoyuna
ikna edici cevaplar verilemeyince siipheler Menderes ve Hiikiimeti iizerinde
yogunlasti. 6/7 Eyliil olaylarinin baslamasiyla ortaya ¢gikan olaganiistii durum
iyi yonetilemedi. Menderes olaylarin agikliga kavusturulmasinda ihmalkarlik
gosterdi. Olaylarin gergek sorumlularinin bulunmasi igin gerekli siyasi irade
ortaya konulamadi.

Yassiada’nin kosullari DP ve Menderes’in suglanmasini kolaylastirmistir.
Yassiada’da olaylarin hazirlanisi, sahnelenmesi ve sonuglari hakkinda detayh
bir tahkikat yapilmadi. 1955-1956 yillarindaki Sikiy6netim mahkemelerinde
devam eden 6/7 Eylil Olaylann davasinin tutanaklarindan yeterince
faydalanmilmadi. Guivenlik kuvvetlerinin ve istihbarat birimlerinin arsiv bilgileri
goz ardi edildi. Sahitler olaylara tek tarafli bakan, iktidar muhalifi ve hiikiimeti
suclayan kisilerden segildi. Bu sartlar altinda Menderes’i 6/7 Eyliil olaylarinin
faili olarak gormek ve cezalandirmak kolay oldu.

Menderes gerek iktidar1 zamaninda, gerekse Yassiada mahkemelerinde
1srarla hakkindaki iddialar1 ret etti. Menderes mahkeme sartlarina ve davanin
isleyis sekline 1srarla itiraz etti. Menderes’in ¢abalari;; gahitlerin
yonlendirmesine, siyasi baski ve basmmin etkisini engellemeye yetmeyince
Yassiada mahkemesinde Adnan Menderes ve Fatin Riistii Zorlu hakkinda
“suglu” karar verildi. Béylece 6/7 Eyliil Olaylar1 tamamen kapatildi.
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