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ISLAM-OSMANLI ESYA HUKUKUNDA MUSTEREK
MALIN TAKSIMI*

Ars. Gor. Naci CEVIK™
OZET

Islam-Osmanl esya hukukunda miilkiyeti kazanma yollarindan biriyle ya da
en az iki malin ayrilmasi miimkiin olmayacak bir sekilde birbirine karigmas: suretiyle
meydana gelen miisterek miilkiyet, belli bir mal varlig: tizerinde birden fazla kisinin
miilkiyet hakkina sahip olmalari anlamina gelmektedir. Bu kapsamda miisterek olarak
bir mala sahip olan pay sahipleri o malin belli bir béliimii {izerinde hisseleri oraninda
malik olmayip, pay sahiplerinin miilkiyet hakki malin tamamui tizerinde kendi hissesi
oranindadir. Miisterek miilkiyeti sona erdiren sebepler ise séz konusu malin yok
olmasi, istimlak edilmesi, cebri satist ya da malin fiziki yapisinin veya menfaatlerinin
taksim edilmesidir. Dolayisiyla miisterek miilkiyeti sona erdiren sebeplerden taksimin
esyanin fiziki yapisinin paylagtirilmasi ve bu esyadan elde edilen menfaatlerin
bolistiiriilmesi  seklinde ikiye ayrilarak incelenmesi miimkiindiir. Ote yandan
misterek malin taksim edilebilmesi i¢in boliinebilir olmasi ve taksim islemi sirasinda
pay sahiplerinin miilkiyetinde olmasi gerekmektedir. Keza usuliine uygun ve adil
olarak yapilan taksim iglemi taraflar agisindan baglayici nitelikte olup, bundan riicu

etmek miimkiin degildir.

Literatiirde her ne kadar Islam-Osmanli esya hukukunda miisterek malin
paylastirilmas: hususunda fazlaca bir ¢aligma olmasa da ilgi ¢ekici bir kisim ¢aligma
bulunmaktadir. Bununla birlikte bu ¢alismalarda konu teorik agidan Islam hukuku
gercevesinde ele alinip incelenmistir. Bu ¢alismay1 6ncekilerden farkli kilan husus ise
konuyu Islam hukuku hiikiimleri gergevesinde ele alip incelemenin yani sira Osmanl
uygulamasina da yer vermesidir. Bu sebeple calismamizda miisterek malin taksimi
hususunu biitiinciil bir gekilde ele alip konuya iliskin Islam hukuku teorisi

incelendikten sonra Osmanli uygulamasindan bazi 6rnekler verilmistir.
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DISTRIBUTION OF JOINT GOODS
IN THE ISLAMIC-OTTOMAN THINGS LAW

ABSTRACT

Joint ownership, which occurs in one of the ways of gaining ownership
in Islamic-Ottoman property law or by mixing at least two properties in a way
that cannot be separated, means that more than one person has the right to
property on a certain property. In this context, shareholders who have a
jointly owned property do not own a certain portion of that property in
proportion to their shares, and the ownership right of the shareholders is in
proportion of their shares over the entire property. The reasons that terminate
joint ownership are the disappearance, expropriation, forced sale or
distribution of the physical structure or interests of the property in question.
Therefore, it is possible to examine the division into two as dividing the
physical structure of the goods and dividing the interests obtained from this
item for reasons that terminate joint ownership. On the other hand, the joint
good must be divisible in order to be divided and it must be the property of
the shareholders during the distribution process. Likewise, it is not possible to
revoke this from the binding procedure for the parties, which is done properly
and fairly.

Although there is not much work in the literature regarding the
distribution of common property in Islamic-Ottoman property law, there are
some interesting studies. In these studies, the subject has been handled and
analyzed in the framework of Islamic law from a theoretical perspective. What
makes this study different from the previous ones is that it includes the
Ottoman practice as well as examining the subject within the framework of
the provisions of Islamic law. For this reason, in our study, some examples
from the Ottoman practice are given after considering the issue of the division
of the common property in a holistic manner and examining the Islamic law
theory.

Key words: Joint Property, Joint Ownership, Owner, Distribution,
Share.
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GIRI$

Insanin diger insanlarla olan iliskileri hukukun konusu oldugu gibi,
insanin esya ile olan iligkisi de hukukun konusunu olusturmaktadir. Zira
insanin esya ile arasinda kurmus oldugu bag, dogrudan ya da dolayl olarak
baskalarini da ilgilendirebilmektedir. Dolayisiyla bireysel, sosyal ve ekonomik
hayatin devamliligi, diizeni ve gelisimi agisindan insan ile esya arasindaki
bagin hukuki temellere oturtulmasi zorunluluk arz etmektedir. Dogas:1 geregi
esyalar1 sahiplenme ve miilk edinme arzusu insanin fitratinda oldugundan
insan hayati i¢in zaruri olan egyalarin paylasimi, miilk edinilmesi, tizerinde
tasarruf edilmesi ve nihayetinde bu tasarrufun mahiyeti tarih boyunca
tartisma konusu olmustur. Bu kapsamda tarih boyunca her toplumda esya ve
miilkiyete iligkin hukuki esaslar benimsendigi gibi Islam hukuku da bu
konuyla ilgili olarak orijinal esaslar benimsemistir'. Keza Osmanli Devleti de
hukukun diger alanlarinda oldugu gibi esya hukuku sahasinda da esasen Islam
hukukunu tatbik etmis oldugundan Islam hukukundaki miilkiyet anlayisi,
Osmanli hukukunda da hemen hemen aymi sekilde kabul edilip
uygulanmigtir’.

Sozlik anlami olarak “bir seye hakim olma ve onu ele gegirme”
anlamlarina gelen miilkiyet hakki, hukuki bir engel bulunmadig: siirece
sahibine esya lzerinde tasarruf yetkisi verdigi halde ayni esya iizerinde
bagkalarinin  tasarrufunu engelleyen bir hakimiyet hakkidir * . Islam
hukukgularina gore maddi bir varliga sahip olan esyalar miilkiyet hakkinin
konusunu tegkil edebilecegi gibi maddi bir varlia sahip olmamakla birlikte
maddi varliga sahip esyalardan yararlanma anlamina gelen menfaatler de
miilkiyetin konusunu olusturabilirler. Glintimiiz esya hukukunda oldugu gibi

! Yaka, Zeki (2014) “Islam Hukukunda Zilyedlik ve Miilkiyet Arasindaki Farklar”, Biilent
Ecevit Universitesi Hahiyat Fakiiltesi Dergisi, C: 1, S: 2, s. 36; Ozdemir, Recep (2019) “Islam
Hukukuna Gore Miilkiyet ve Miilkiyetin Temellendirilmesi”, Adiyaman Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, Y: 11, S: 31, s. 260.

2 Cin, Halil (1992) Osmanli Toprak Diizeni ve Bu Diizenin Bozulmasi, 3. Baski, Konya,
Selcuk Universitesi Basimevi, s. 9.

3 Tiirk Hukuk Kurumu (1991) Tiirk Hukuk Liigaty, 3. Baski, Ankara, Bagbakanlik Basimevi,
s. 255.
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Islam-Osmanli hukukunda da prensip itibariyle miitemmim ciizler, teferruat
ve her cesit semere miilkiyetin kapsamina dahildir*. Bununla birlikte islam
hukukgular1 miitemmim ciiz ve teferruat tabirlerini kullanmak yerine
“zevaid” ibaresini kullanmayi tercih etmislerdir®.

Ote yandan egya iizerindeki mutlak haklarin en giicliisti olan miilkiyet
hakki, giiniimiiz hukuk literatiirinde daha ¢ok Roma hukuku temeline
dayanan ve bazi Bati dillerinde “property” ya da “propriété” kelimeleriyle
ifade edilen terimin karsilig1 olup, miilkiyetin bu anlamda Islam hukukunda
tek kelimelik bir karsiigi bulunmamaktadir. Fikih terminolojisinde ayni
haklar1 ifade etmek {izere kullanillan “milk” kavrami ise gliniimiiz
hukukundaki miilkiyet hakkini da kapsayan bir iist kavram olup, bu anlamda
miilkiyetin Islam hukukundaki tam kargilig1 ise “milkii’l ayn ve’l-menfaa, el-
milki’l-kamil,  el-milki’'l-mutlak,  el-milki’t-tam”  terimleriyle ifade
edilmektedir. Bununla birlikte miilkiyet hakki milkin en o6nemli 6rnegi
oldugundan, bir tist kavramin mutlak kullanilmasinin da onun en mitkemmel
tiiriine yorumlanacag kaidesinden hareketle yalnizca milk ya da milki'l-ayn
tabirleri ile de milkiyet hakki ifade edilebilir®.

Diger taraftan Islam hukuku miilkiyetin kazanilmasi ve kullanilmastyla
ilgili olarak ahlaki agidan onemli yenilikler getirmis olmakla birlikte ozel
miilkiyetin temeline de dokunmamustir’. Nitekim Kur’an-1 Kerim’de yer alan
cesitli ayetler ve Hz. Peygamber’in bazi s6z ve uygulamalari Islam hukukunda

» <o

“Viicutta bir seye tabi olan, hiikiimde dahi ana tdbi olur.”, “Tdbi olan seye ayrica hiikiim
verilemez.”, “Bir seye malik olan kimse anmin zaruriyetinden olan seye dahi malik olur.”,
Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye (MAA), m. 47-49.

> Cin, Halil/Akgiindiiz, Ahmed (2011) Tiirk Hukuk Tarihi, Istanbul, Osmanlt Aragtirmalar1
Vakfy, s. 673; Ali Haydar Efendi (2014) Diireri’l-Hukkdm Serhu Mecelleti’l-Ahkam, C. I,
(Ceviren: Giindogdu, Rasit/Erdem, Osman) Istanbul, Giil Nesriyat, s. 142; Aydin, Mehmet
AKkif (2014) Tirk Hukuk Tarihi, 12. Baski, Istanbul, Beta Basim Yayim, s. 337; Tiirkmen,
Ali (1996) Islam Esya Hukuku, Samsun, s. 28.

6 Hacak, Hasan (2005a) “Islam Hukuk Diisiincesinde Ozel Miilkiyet Anlayis1”, Marmara
Universitesi Hahiyat Fakiiltesi Dergisi, C: 29, S: 2, s. 100-101; Hacak, Hasan (2006a)
“Miilkiyet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C: 31, s. 543.

7 Armagan, Servet (2015) Islam Hukukunda Temel Hak ve Hiirriyetler, 8. Baski, Ankara,

Diyanet sleri Bagkanlig1 Yayinlari, s. 174-178.
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ozel miilkiyetin mesrulugunun dayanag olarak gosterilebilir. Bu kapsamda
Kur’an’da miilkiyet ile ilgili olarak yer alan ayetler incelendiginde bu ayetlerin
bir biitiinlik teskil edecek sekilde birbirine bagli ve biitiinliik icerisinde
milkiyetin Allah’a®, topluma® ve 6zel kisilere' ait olabilecegini belirten
nitelikte oldugu goriilmektedir. Zira her seyi yoktan var eden Allah, aym
zamanda yarattigi her seyin gerek anlamda sahibidir. Bununla birlikte Islam
inancina gore imtihan igin bu diinyada bulunan insan, bu imtihanin bir
parcasi olarak Allah tarafindan yaratilmis olan seylerin bir kismina sahip ve
malik olabilecektir. Ote yandan Islam hukukunun asli kaynaklarindan ikincisi
olan Hz. Peygamber’in siinnetinde ise dogrudan 6zel miilkiyete iliskin bir
hadis bulunmamakla birlikte, zekata ve mirasa iligkin hadislerden yola ¢ikarak
0zel miilkiyetin Hz. Peygamberin siinneti ile de desteklendigini
soyleyebiliriz". Zira Mislimanlar tarafindan verilecek zekatin nasil ve ne
oranda olacag ile ilgili hitkiimlerin yer aldig1 bu hadislerden zekatla yiikiimlii
olmanin gartinin da oncelikle bir mala malik olmak oldugu anlasilmaktadir.
Keza miras paylarindan soz edilen bir diger hadiste ise 6len kisinin geride
biraktigt malvarliginin mirasgilar1 arasinda Kur’an-1 Kerim’de belirtilen
oranlara uygun olarak paylastirilmasindan séz edilmekle birlikte kisinin
olimiinden sonra geride mirasgilarina intikal edecek bir malvarliginin
bulunmas1 i¢in Oncelikle sagliginda o malvarligina malik olmasi
gerekmektedir. Bununla birlikte 6nemle belirtmek gerekir ki Hz. Peygamber,

8 “(Onlara) ‘Goklerde ve yerde olanlar kimindir? diye sor. ‘Allah’indir.” de.”, En’am, 4/12;
“Musa kavmine dedi ki: Allah’tan yardim isteyin ve sabredin. Stiphesiz ki yeryiizii
Allah’indir.  Kullarmmdan ~ diledigini  ona  varis kilar.”, Araf, 7/128, Karaman,
Hayrettin/Ozek, Ali/Dénmez, Ibrahim Kafi/Cagrici, Mustafa/Giimiis, Sadrettin/Turgut,
Ali (2014), Kur’an-1 Kerim ve A¢iklamali Meéli, 27. Baski, Ankara, Tirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlar1.

“Hor goriiltip ezilmekte olan o kavmi (Yahudileri) de, icini bereketle doldurdugumuz yerin
dogu taraflarina ve bati taraflarina miras¢t kildik.”, Araf, 7/137; “Andolsun Zikir'den sonra
Zebur’da da: Yeryiiziine iyi kullarim varis olacaktir.” diye yazmistik.” Enbiya, 21/105.
“Yetimin malina, riistiine erinceye kadar, ancak en giizel bir niyetle yaklasin. Verdiginiz sozii
de yerine getirin. Ciinkii verilen soz, sorumlulugu gerektirir.”, Isra, 17/34; “Ey iman edenler!
Allah’a ve ahiret giiniine inanmadigi halde malim gosteris icin harcayan kimse gibi, basa
kakmak ve incitmek suretiyle, yaptiginiz hayirlarinizi bosa ¢ikarmayin.”, Bakara, 2/264.

11 Miislim, “Zekat”, 1,7; Miislim, “Feraiz”, 2.
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sahibinin izni olmadan bagkasina ait mala el uzatilmamasi gerektigi ilkesini
sik sik vurguladig: gibi mesru miidafaa sartlar1 icerisinde malini korumaya
calisirken oldiirillen kisinin de sehit mertebesinde sayilacagini haber
vermistir'?,

[slam-Osmanli hukukunda miilkiyet hakki gesitli acilardan farkl
siniflandirmalara tabi tutulabilir. Bu kapsamda konusu bakimindan miilkiyet
hakk: ayn, deyn, ve menfaat miilkiyeti olmak tizere {ice ayrilir. Rakabe
miilkiyeti ad1 da verilen ayn miilkiyeti, bir seyin bizzat kendisine, dolayisiyla o
seyin kullanma ve vyararlanma hakkina da sahip olmak anlamina
gelmektedir®. Islam hukuku literatiiriinde esasen ayn miilkiyeti bagkasina ait
olan bir malin yalnizca yararlanma hakkina sahip olmaya menfaat miilkiyeti
ad1 verilmekte olup, miilkiyetin bu tiirii kira, ariyet, vakif ve vasiyet gibi
hukuki islemlerden biriyle kurulabilir'#, Deyn miilkiyeti ise Islam hukukunda
kiginin bagkalarindan olan alacak haklarina verilen isimdir. Ote yandan
sahibine bagisladig: yetkiler bakimindan miilkiyet hakk: kamil (tam) ve nakis
(eksik) miilkiyet olmak {izere ikiye ayrilmaktadir. Bu kapsamda bir malin ayn
miilkiyeti ile birlikte menfaat miilkiyetine de sahip olmaya tam miilkiyet adi
verilirken, malin yalnizca ayn miilkiyetine ya da yalnizca menfaat miilkiyetine
sahip olunmasina ise eksik miilkiyet adi verilmektedir. Son olarak Islam-
Osmanli hukukunda hak sahiplerinin sayisina gore miilkiyet hakki miistakil
miilkiyet ve miisterek miilkiyet olmak tizere ikiye ayrilmaktadir. Bir malin
miilkiyetine bir kisinin tek bagina sahip olmasi halinde miistakil miilkiyet s6z
konusu oldugu halde malin miilkiyetinin birden fazla kisiye ait olmas1 halinde
ise musterek miilkiyet s6z konusu olur®.

12 Buhari, “Ilim”, 9, 37; Miislim, “Iman”, 226.

3 Calis, Halit (2007) “Rakabe”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C: 34, s. 427-428;
Fendoglu, Hasan Tahsin (1994) Hukuk Tarihimizde Temel Haklar, Konya, Mimoza, s.
144-145.

4 Hacak, Hasan (2004) “Menfaat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, C: 29, s. 131-
134.

5 Ekinci, Ekrem Bugra (2017) Osmanli Hukuku: Adalet ve Miilk, 5. Basim, Istanbul, A1
Sanat Yaynevi, s. 475-478; Ekinci, Ekrem Bugra (2016) islam Hukuku: Umumi ve Hususi
Hikiimler, 2. Basim, Istanbul, Ar1 Sanat Yayinevi, s. 443-445; Avci, Mustafa (2018) Tiirk
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[slam-Osmanli esya hukukunda miisterek malin paylastiriimasi
hususunda ogretide fazlaca bir ¢aligma olamamakla birlikte ilgi ¢ekici bir
kistm ¢alisgma bulunmaktadir. Bu baglamda “Islam Fikih Doktrininde
Miisterek Miilkiyetin Taksiminde Muhdesatin Durumu (Istirak ve Miisterek

16 jsimli makalede miisterek malin taksimi hususu Islam

Araziler Ornegj)
hukuku teorisi agisindan ele alinip incelendikten sonra paylasimi yapilacak
miisterek mal tizerindeki miitemmim ciiz, teferruat ve semerelerin durumu
irdelenmektedir. Ote yandan “Islam Hukukunda Miisterek Miilkiyet”"” isimli
yiiksek lisans tezinde Islam hukukunda miisterek miilkiyeti meydana getiren
sebepler, paydaslarin miisterek maldaki tasarruflar1 ve miisterek miilkiyeti
sona erdiren sebepler teorik agidan bir bitin olarak ele alinip

incelenmektedir. Yine “Islam Hukukunda Muhaye’e”!s

adli ytiksek lisans
tezinde miisterek miilkiyet ve miisterek miilkiyetin taksimi hakkinda genel
bilgiler verildikten sonra miisterek maliklerin zaman siralamas: ya da parca
belirlemek suretiyle miisterek maldan yararlanma usulii hakkinda anlagmalar1
anlamina gelen muhéaye’e hakkinda Islam hukuku teorisi ele alinip
incelenmektedir. “Islam-Osmanli Esya Hukukunda Miisterek Miilkiyetin
Taksimi” ismini verdigimiz bu c¢alismay1 Oncekilerden ayiran husus ise
konuyu yalnizca Islam hukuku gercevesinde teorik olarak ele alip incelemek

yerine Osmanli Devleti uygulamasinin da tebariiz ettirilmeye ¢aligilmasidir.

Bu kapsamda calisjmamizda oncelikle Islam-Osmanli hukukunda
miisterek miilkiyetin tanimini yaparak kurulusu ve sona ermesi hakkinda bilgi
verecegiz. Sonrasinda ise miisterek miilkiyeti sona erdiren sebeplerden taksim
hususunu ele alip inceleyecegiz. Calismamiz esnasinda miisterek miilkiyet ve

Hukuk Tarihi, 7. Basi, Konya, Atlas Akademi, s. 509-513; Aydin (2014), s. 337-341;
Cin/Akgiindiiz, s. 674-677; Hacak (2006a), s. 545-546; Fendoglu, s. 44.

16 Saglam, Hadi (2012) “Islam Fikth Doktrininde Miisterek Miilkiyetin Taksiminde
Muhdesatin Durumu (Istirak ve Miisterek Araziler Ornegi)”, Cumhuriyet Universitesi
Hahiyat Fakiiltesi Dergisi, C: 16, S: 2, s. 365-415.

7" Celen, Cevdet (2010) “Islam Hukukunda Miisterek Miilkiyet” (Yiiksek Lisans), Marmara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi.

18 Kahya, Ozlem (2009) “Islam Hukukunda Muhaye’e” (Yiiksek Lisans), Marmara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiist.
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miisterek miilkiyetin taksimi hususunda bir taraftan Islam hukuku teorisini
incelerken, diger taraftan ise Osmanli uygulamasindan 6rnekler verecegiz.

I. ISLAM-OSMANLI HUKUKUNDA MUSTEREK MULKIYET

Bu baghk altinda miisterek miilkiyetin tanimi yapilarak miisterek
miilkiyeti meydana getiren sebepler, miisterek maliklerin mal tzerindeki
tasarruflart ve misterek miilkiyeti sona erdiren nedenler {izerinde
durulacaktir.

A. GENEL OLARAK

Islam hukuku literatiiriinde “sirket-i milk” kavramiyla ifade edilen
misterek miilkiyet; satin alma, hibe, vasiyeti kabul veya miras gibi miilkiyeti
kazanma yollarindan biriyle ya da birden fazla malin ayrilmasi miimkiin
olmayacak bir bicimde birbirlerine karigarak birlesmesi suretiyle en az iki
kimsenin bir mal tizerinde birlikte malik olmalaridir. Miilkiyetin bu ¢esidinde
belirli mal tizerinde 1/3, 1/4, 1/5 gibi belirli oranda bir hisseye sahip olan sahis,
o malin tamaminda pay1 oraninda miilkiyet hakkina sahip olur. Bu sebeple
malin miisterek maliklerinden herhangi birisi mal iizerinden kendi hissesi
kadar bir yer veya pargay1 belirleyerek yalnizca ona malik olamaz. Misterek
miilkiyete konu teskil eden mal {izerinde pay sahiplerinin belirli orandaki
paylarina miisd’, soz konusu malda bulunan ve malin tamamini kapsayan paya
ise hisse-i gayi’a ad1 verilmektedir".

[slam hukukgular1 miisterek miilkiyeti cesitli acilardan farkl
siniflandirmalara tabi tutmuglardir. Bu kapsamda miisterek miilkiyetin
olusumunda pay sahiplerinin irade ya da fiillerinin olup olmamasina gore

¥ MAA, m. 138-139; m. 1060; Ali Haydar, C. I, s. 145; Cin/Akgiindiiz, s. 676; Ekinci (2017),
s. 477; Ekinci (2016), s. 444; Aydin (2014), s. 341; Celen, s. 59; Bilmen, Omer Nasuhi (t.y.)
Hukuk-1 Islamiyye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, C. VII, istanbul, s. 65; Karaman,
Hayrettin (2012) Mukayeseli Islam Hukuku, C. I, Istanbul, Iz Yayimcilik s. 51; Kahveci,
Nuri (2015) Mukayeseli Islam Borglar Hukuku, 1. Baski, Istanbul, Hikmet Yayinevi, s. 278;
Hacak, Hasan (2006b) “ Miisa” 7, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C: 32, s. 151-
152.
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miisterek miilkiyet, sirket-i ihtiyariye ve sirket-i cebriye olmak tizere ikiye
ayrilmaktadir. Giiniimiiz esya hukukundaki miisterek miilkiyet kavraminin
[slam-Osmanli hukukundaki tam karsihig olan sirket-i ihtiyariye, pay
sahiplerinin kendi fiil ya da iradeleri sonucu meydana gelen ortaklik tiiriidiir.
Pozitif hukukumuzda elbirligi miilkiyeti seklinde ifade edilen sirket-i cebriye
ise pay sahiplerinin kendi fiil ya da iradeleri sonucu degil de baska bir sebebe
bagl olarak ortaya ¢ikan ortaklik seklidir. Sirket-i cebriye birden fazla malin
ayrilmast miimkiin olmayan bir sekilde birbirine karigmasi veya bir
malvarliginin miras yoluyla birden fazla mirasgiya intikal etmesi seklinde
ortaya ¢ikabilir®.

Misterek miilkiyete konu olan malin esya veya alacak hakki olmasi
bakimindan miisterek miilkiyet, sirket-i ayn ve sirket-i deyn olmak tizere ikiye
ayrilmaktadir. Sirket-i ayn, iki veya daha fazla kisinin belirli ve fiziki bir
varliga sahip olan esya iizerinde ortak malik olmalaridir. Sirket-i deyn ise iki
veya daha fazla kisinin bir bagkasinin zimmetinde bulunan alacaga ortak
olmalarina verilen isimdir*'.

Bu cercevede Islam hukukunda miisterek miilkiyetin tanimi ve
ozelliklerinin pozitif hukukumuzla benzerlik gosterdigi sdylenebilir. Ote
yandan c¢alismamizin bir sonraki baghgi altinda Islam-Osmanli egya
hukukunda miisterek miilkiyeti olusturan sebepler hakkinda bilgi vermekte
yarar vardir.

B. MUSTEREK MULKIYETIN KURULUSU

Islam-Osmanli esya hukukunda miisterek miilkiyet; satim sézlesmesi,
bagislama, miras, vasiyet, sadaka, ganimet ve iki ya da daha fazla malin
ayrilmasi miimkiin olmayan sekilde karigmasi veya birlesmesi gibi yollardan
biriyle meydana gelmektedir. Giiniimiiz hukukunda miilkiyeti nakledici

2 MAA, m. 1045, 1060-1064; Ali Haydar Efendi (2014) Direri’l-Hukkam Serhu Mecelleti’l-
Ahkam, C. III, (Ceviren: Giindogdu, Rasit/Erdem, Osman) Istanbul, Giil Negriyat, s. 141-
144; Cin/Akgiindiiz, s. 676; Aydin (2014), s. 341; Avc, s. 513; Kahveci, s. 278.

21 MAA, m. 1066-1068; Ali Haydar, C. I, s. 145-146; Kahveci, s. 278; Celen, s. 60; Kahya, s.
18.
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<

sozlesmelerden olan satim sdzlesmesi Islam-Osmanli hukuk literatiiriinde *
bey’ ” kavramu ile ifade edilmistir. S6zliik anlami olarak “miibadele” anlamina
gelen bey’, bir hukuk terimi olarak da sozliik anlamui ile baglantili olarak “mali
mal ile degistirmek” anlamina gelmektedir. Satim sozlesmesinde alici, tek kisi
olabilecegi gibi birden fazla kisinin ayn1 mali ortaklasa satin almalar1 da
mimkiindiir. Boylece iki veya daha fazla kisinin ortaklasa aldiklar1 mal
tzerinde mali satin alan alicilar arasinda miisterek miilkiyet meydana
gelmektedir®.

Miisterek miilkiyetin kurulmas: yollarindan biri olan bagislama ise
I[slam-Osmanli hukuk literatiiriinde “hibe” olarak isimlendirilmis olup, bu
kapsamda kisinin maliki oldugu bir malvarligini heniiz hayatta iken karsiliksiz
olarak bir bagkasina temlik etmesine hibe ad1 verilmistir. Bagislamanin kurucu
unsurlar1 icap ve kabul olmakla birlikte kendisine bagis yapilan taraf,
bagislanan seyi teslim almadik¢a bagislama islemi gergeklesmis sayilmaz. Keza
bagislamada kendisine bagis yapilan taraf bir kisiden olusabilecegi gibi birden
fazla kisinin de birlikte bagisi kabul etmeleri miimkiindiir. Boylelikle
kendilerine yapilan bagisi kabul ederek bagislanan mali teslim alan kisilerin
s0z konusu mali teslim aldiklar1 anda miisterek miilkiyet ortaya ¢ikmig olur®.

Ote yandan miigterek miilkiyeti meydana getiren sebeplerden biri olan
miras sozliik anlami olarak “bir seyin bir kisi veya topluluktan digerine
gecmesi, bagkasindan kalan, tevariis edilen sey” gibi anlamlara gelmekte olup,
hukuk terimi olarak ise dlen bir kisinin (muris) geride biraktig1 malvarliginin
akibetini diizenleyen kurallar toplulugudur*. Murisin geride biraktigi

2 MAA, m. 105; Ali Haydar, C. I, s. 134-135; Bardakoglu, Ali (1992) “ Bey’ ”, Tirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C: 6, s. 13-14; Bilmen, Omer Nasuhi (t.y.) Hukuk-1
Islamiyye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kdmusu, C. VI, Istanbul, s. 14; Cin/Akgiindiiz, s. 645-646;
Kahveci, s. 186-187; Celen, s. 60-61.

2 MAA, m. 833, 837-838; Ali Haydar Efendi (2014) Diireri’l-Hukkdm Serhu Mecelleti’l-
Ahkam, C. II, (Ceviren: Giindogdu, Rasit/Erdem, Osman) Istanbul, Giil Nesriyat, s. 374-
386; Bardakoglu, Ali (1998) “Hibe”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C: 17, s.
421-423; Bilmen, Omer Nasuhi (t.y.) Hukuk-1 Islamiyye ve Istilahat-1 Fikhiyye KAmusu, C.
IV, istanbul, s. 501; Cin/Akgiindiiz, s. 651; Ekinci (2017), s. 523; Ekinci (2016), s. 522-523.

2 Aktan, Hamza (2005) “Miras”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C: 30, s. 143;
Cin/Akgiindiiz, s. 541; Avcl, s. 465.
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malvarligina tereke adi verilmekte olup terekenin kapsamina dahil olan ve
olmayan mal ve haklarla ilgili olarak Islam hukukgular1 arasinda goriis ayrilig
mevcuttur. Safii ve Hanbeli mezheplerine mensup hukukgulara gére murisin
geride biraktig1 mal ve haklarin tamamu terekeye dahil oldugu halde Malikiler
haklarin terekeye dahil olmasi igin boliinebilir olmasi sartini ararlar. Buna
karsin Hanefi mezhebine mensup hukukgulara gore ise kira, ariyet gibi hukuki
islemlerden dogan menfaatler; velayet, vekalet, hidane” gibi gahsa siki sikiya
bagl haklar; giifa®® hakk: ile sart muhayyerligi, gérme muhayyerligi gibi
dogrudan hukuki iglemin tarafi olan sahsin kisisel tercihleriyle ilgili
mubhayyerlikler terekeye dahil degildir. Ancak ayip muhayyerligi ve vasif
muhayyerligi gibi kisisel tercihlerle ilgili olmayip dogrudan mal ile ilgili olan
mubhayyerlikler ise terekeye dahil olup mirascilara intikal eder. Ote yandan
irtifak haklar1 sahistan ziyade mala bagl bir hak oldugundan, dlenin lehinde
tahakkuk eden diyet ve diger alacak haklar1 da zimmete sabit olan bir hak
olarak kabul edildigi i¢in tereke kapsamina dahil sayilir”. Bu baglamda
Osmanli uygulamasinda Osmanli Devleti'nin resmi mezhebi olan Hanefi
mezhebine ait goriglerin uygulamaya da yansidigini sdyleyebiliriz*®.

% Kigiik ¢ocuklarin yetkili bir kimse tarafindan belirli bir siire i¢in gézetim ve terbiye

edilmesi anlamina gelen “hid4ne” hakkinda ayrintili bilgi i¢in bakiniz: Bardakoglu, Ali

(1998) “Hidane”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C: 17, s. 467-471; Kiylik,

Mustafa Harun (2016) “Aile L;i Egitim Agisindan Islam Hukukunda Hidane”, Yurt,

Mehmet Emin/Bayrktutan Osman (Editorler), Igdir Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi

Uluslararas: Aile I¢i Egitim Caligtayy, Igdir, s. 143-178.

Satim sozlesmesi veya benzeri bir akitle alinmig taginmaz veya taginmaz mahiyetindeki 6zel

miilkiyete konu bir mali alictya mal oldugu bedelle cebren alip miilkiyetini elde etme hakk:

olan “siifa” hakkinda ayrintili bilgi i¢in bakiniz: Dénmez, ibrahim Kafi (2010) “Siifa”,

Tirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C: 39, s. 248-252; Yildirim, ilyas (2018) “Siifa-

Onalim Hakkr: Mecelle ve Tiirk Medeni Kanunun Merkezli Bir Mukayese”, {slam Hukuku

Aragtirmalar1 Dergisi, S: 31, s. 317-336.

27 Aydin (2014), s. 300; Cin/Akgiindiiz, s. 552; Cin, Halil/Akyilmaz, Giil (2013) Tiirk Hukuk
Tarihi, 5. Baski, Konya, Sayram Yayinlari, s. 463; Aktan (2005), s. 144; Avcl, s. 466; Bilmen,
Omer Nasuhi (t.y.) Hukuk-1 Islamiyye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kdmusu, C. V, Istanbul, s. 209
vd.

2 “Medine-i Hazret-i Ebi Eyyib el-Ensari -dame fi ridvani’l-Bari-’de Otak¢ibasi mahallesi
sakinlerinden olup bundan akdem fevt olan Ibrahim b. Turgud ndm miiteveffanin verdseti
sulbiye kebire kizlar1 Fatima ve Torbayise ve Bdse ndm hdtunlara miinhasira olup ba‘dehti
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Miisterek miilkiyeti meydana getiren sebeplerden birisi olan vasiyet
sozlikk anlami olarak; “bir isin yapilmasini bir kimseye 1smarlamak, siparis
vermek, baglamak, bitistirmek” gibi anlamlara gelmektedir. Vasiyet bir hukuk
terimi olarak ise kisinin sahibi oldugu belli bir mal ya da menfaati 6liimiinden
sonra gecerli olmak iizere bir sahsa veya hayir cihetine karsiliksiz olarak
bagislamasini ifade etmektedir. Bu gercevede hukuki agidan gerekli sartlar
biinyesinde bulundurmak kaydiyla lehine mal veya menfaat vasiyet edilen
tarafin birden fazla kisiden olugmasi mimkiindiir. Dolayisiyla gegerli bir
vasiyet ile birden fazla kisi lehine vasiyette bulunulmasi ve boylelikle vasiyete

kable’l-kisme merkiame Bdse Hatun dahi miiteveffat olup verdseti sadri kebir oglu Ishak
Halife b. () ile sadri kebire kizi Asir ndm hatuna miinhasira oldugu ser‘an zdhir ve
miite‘ayyin oldukdan sonra merkiim Ishak Halife husis-1 ati’z-zikri da‘vaya kendi tarafindan
asdleten ve karindasi mersiime Agsir Hatun tarafindan vekili olup nehc-i ser‘iyy-i mu‘teber
iizre ser‘an vekaleti sabite olmagla vekdleten meclis-i ser“i serif-i ldzimii’t-tesrifde isbu
rafi'ii’l-kitab Isa b. Budak ndm kimesne husiis-1 ca’i’z-zikre kendi kibelinden asil ve zevcesi
mezbiire Fatima Hdatun canibinden vekil-i serisi olmagla muvdcehesinde bi’l-asile ve bi’l-
vekale iizerine takrir-i da‘va edip miiteveffa-y1 evvelin muhallefitindan olup mahalle-i
mezbiirede vaki‘ lede’l-ciran ma‘limetii’Thudiid olan menzil irs-i serle mezbiiretan Fatima ve
Torbayise’ye ve vilide ve miiteveffa-y1 mersiimeye intikal etmisiken mezbiire Fatima Hatun
ve zevci merkiim Isd otuz sene mikddr: ctimle menzili zabt ve tasarruf etmislerdir, halen
validemiz vefat etmekle menzil-i mezbiirdan ii¢ sehimden bir sehim hisse bana ve kiz
karindasim merkiime Asir Hatun’a intikal etmegin hisse-i mersiimenin icare-i mislini asalet
ve vekalet ve verdset-i mahkiyem hasebiyle merkiiman Fatima Hatun ve zevci Isd’dan taleb
ederin mezbir Isa’dan sudl olunup () dedikde gibbe’s-sudl mezbir Isd cevabinda fi’l-vaki‘
menzil-i merkiimda bu kadar zaman miiteveffat-1 mezbiire muvdcehesinde sdkini oldugumuz
mukarrer ldkin miiteveffat-1 mezbiire hdl-i haydtinda iicret-i ser olmamagla bizden bir sey
da'va etmemisdir deyt halen seyhiilislam ve miifti’l-endm sellemehii’s-selam hazretlerinden
yedinde olan fetvay: serifesini ibraz ve mezbiir Ishak Halife mahzarinda kird’at olundukda
mazmiin-1 serifinde Zeyd fevt olup kebire kizlar: Hind ve Zeyneb ve Aise’yi terk e[t]dikde
tereke[-i] Zeyd'den olan bir miilk menzilde Hind zevci Amr ile birkag sene sdkin olup halen
Zeyneb ve Hatice bizim hissemizde sikin oldun deyii Amr’dan iicret talebine ser‘an kadir olur
mu deyii istiftd olundukda cevib-1 ba-savablarinda olmazlar deyit buyrulmagin ber miiceb-i
fetva-yr serif mezbiir Ishak Halife bi-vech mu[‘4]razadan me[n]‘ olunup ma hiive’l-vaki‘ bi’l-
ibtiga ketb olundu.” Yilmaz, Coskun (editér) (2011) Istanbul Kadi Sicilleri Eyiib
Mahkemesi (Havass-1 Refla) 61 Numaral Sicil (H. 1065-1066 / M. 1655), C: 27, Istanbul,
ISAM, s. 256-257, Hiikiim No: 287 [58b-1].
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konu olan malin vasiyetten yararlanacak olan kisilere intikali ile miisterek
miilkiyet kurulmusg olur®.

Keza goniillii olarak ya da dini bir vecibeyi yerine getirmek {izere ihtiyag
sahiplerine yapilan maddi yardim anlamina gelen sadaka da bazi Islam
hukukgular: tarafindan miisterek miilkiyeti olusturan sebeplerden biri olarak
kabul edilmektedir®.

Diger taraftan sozlik anlami olarak “bir seyi zorluk ¢ekmeden elde
etmek” anlamina gelen ganimet, Islam hukuku literatiiriinde “Miisliimanlarin
savag yoluyla gayrimiislimlerden ele gecirdikleri her tiirli mal ve esirler”
seklinde tanimlanmistir. Bununla birlikte bazi Islam hukukeular1 ganimeti
yalnizca savagsan diisman askerlerinden ele gegirilen menkul mallardir
seklinde tanimlamiglardir. Islam hukukgularinin ¢ogunluguna gére ganimet
tzerinde ele gecirildigi andan itibaren miilkiyet hakki sabit oldugu halde
Hanefi mezhebine mensup hukukgulara gore ise miilkiyet hakkinin sabit
olmasi icin oncelikle dariilislam (Islam iilkesi) topraklarina ulagmak gerekir.
Ancak 6nemle belirtmek gerekir ki Islam hukukgularinin goriis ayriliginda
oldugu husus ganimet {izerinde miilkiyetin nerede ve ne zaman tesis
edilecegine iligskin olup, her haliikarda miilkiyetin olusacagi hususunda Islam
hukukgular ittifak etmiglerdir. Dolayisiyla ganimet {izerinde miilkiyetin sabit
olmasiyla birlikte meydana gelen miilkiyet tiiri miisterek miilkiyet olup,
savaga katillan gazilerin tamaminin ele gegirilen mallar tizerinde paylar1 soz
konusu olur. Bununla birlikte Hanefilere gore gazilerin miilkiyet haklarinin
sabit olabilmesi igin zilyetligin Islam iilkesinde de devam etmesi
gerektiginden, savasa katildigi dartilharpte iken Olen askerlerin ganimetten
pay almalar1 miimkiin olmadig1 gibi bunlarin paylarinin ayrilarak
mirascilarina intikal ettirilmesi de s6z konusu degildir. Keza Hanefi
mezhebine mensup hukukgulara goére ganimet mallar1 taksim edilirken

¥ MAA, m. 1063; Ali Haydar, C. I1I, s. 144; Cin/Akgiindiiz, s. 542-544; Aydin (2014), s. 305-
306; Avc, s. 481-482; Cin/Akyilmaz, s. 465; Ari, Abdiisselam (2012) “Vasiyet”, Tirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C: 42, s. 552-554; Bilmen, C. V, s. 115 vd.

3% MAA, . 835; Ali Haydar, C. I, s. 377-378; Duman, Ali (2008) “Sadaka”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi, C: 35, s. 383-384; Celen, s. 63-64.
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piyadelere birer, siivarilere ise ikiser hisse verildigi gibi komutan da gazilerden
biri olarak ganimetten pay alir’’.

Birden fazla malin birbirinden ayrilmasi miimkiin olmayacak veya
ayrilmas1 ¢ok zor ve masrafli olacak sgekilde birbirine karistirilmasi
durumunda ortada bir karigtirma veya birlesme ya da Islam-Osmanli hukuk
literatiiriindeki ismiyle halt ve ihtilat-1 emval var demektir. Bu durumda
karistirilan ya da birlesen mallar1 birbirinden ayirmak miimkiin olmadigindan
halt ve ihtilat-1 emval kaginilmaz olarak miilkiyeti kazanma yollarindan biri
olmaktadir. Bununla birlikte karistirma ve birlesme ile ortaya ¢ikan malin
miilkiyetinin kime ait olacag1 karigan veya birlesen mallarin degerine ya da
misterek milkiyetin mimkin olup olmamasma gore degisiklik
gosterebilmektedir. Birden fazla tasginmazin kimsenin miidahalesi olmaksizin
bir araya gelmesi halinde degeri fazla olan tasinmazin maliki, degeri az olanin
bedelini O0deyerek ortaya ¢ikan malin mistakil milkiyetine sahip olur.
Tasinirlarda ise iki farkli durum s6z konusudur ki bunlardan ilkine gore
birden fazla kisiye ait bugday veya musir gibi cins mallarin birbirine
karistirilmasi halinde oldugu gibi miisterek miilkiyet imkéan: varsa karigan
mallarin malikleri meydana gelen mala kendi paylar1 oraninda miistereken
sahip olurlar. Ancak bir tavugun bir inciyi yutmas1 durumu gibi ortaya ¢ikan
karigtirma veya birlesme hallerinde ise degeri fazla olan malin sahibi, az olanin
degerini 6deyerek ona da sahip olur®.

[slam esya hukuku ve Osmanl uygulamasinda miigterek miilkiyetin
olusumuna iligkin verdigimiz bu bilgilerin ardindan ortaklarin miisterek mal
tizerindeki tasarruf haklarindan da s6z etmekte fayda vardir.

31 Erkal, Mehmet (1996) “Ganimet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C: 13, s.
351-354; Bilmen, Omer Nasuhi (t.y.) Hukuk-1 Islamiyye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kdmusu, C.
111, Istanbul, s. 337, 397; Ekinci (2016), s. 270-271; Ekinci (2017), s. 292-293; Celen, s. 66-
67.

2. MAA, m. 902, 1060-1061; Ali Haydar, C. II, s. 510-511, C. III, s. 141-143; Aydin (2014), s.
346; Cin/Akgiindiiz, s. 679; Ekinci (2016), s. 447-448; Ekinci (2017), s. 479-480.
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C. MUSTEREK MALDA PAY SAHIPLERININ TASARRUFLARI

Miistakil miilkiyete konu olan bir esyaya yalnizca bir kisi sahip oldugu
halde miisterek miilkiyete konu teskil eden bir esyanin birden ¢ok maliki
bulunmaktadir. Bununla birlikte miisterek olarak bir mala sahip olan pay
sahipleri o malin belli bir bolimii tizerinde hisseleri oraninda malik olmayip,
pay sahiplerinin miilkiyet hakki malin tamami {izerinde kendi hisseleri
oranindadir. Bu nedenle bir malin miistakil miilkiyetine sahip olan gahis o mal
tzerinde diledigi gibi tasarruf edebildigi halde, miistereken bir mala sahip
olan ortaklarin o mal tizerinde tasarruf yetkileri bazi kisitlamalara tabidir. Bu
kapsamda miisterek miilkiyete konu olan bir malvarlig1 {izerinde miisterek
maliklerden her biri kendi paylarina iliskin olarak bazi tasarruflari tek
baslarina yapabildikleri halde bir kisim tasarruflari ise sinirlandirilmistir.
Nitekim miisterek malin tamamuni ilgilendiren tasarruflar ise pay sahiplerinin
ittifakiyla miimkindar®.

Miisterek malikler uzlasmak suretiyle miisterek olarak sahibi olduklar:
mal1 birlikte satabilecekleri gibi ortaklardan her birisi sahibi oldugu hisseyi
diger ortaklarin muvafakatine ihtiya¢ duymaksizin pay sahiplerinden birine
veya bir bagkasina satabilir’*. Ancak onemle belirtmek gerekir ki miisterek

3 MAA, m. 1069; Ali Haydar, C. IIL, s. 147; Hacak (2006b), s. 151; Cin/Akgiindiiz, s. 676;
Ekinci (2017), s. 477; Ekinci (2016), s. 444; Aydin (2014), s. 341; Kahya, s. 19; Tiirkmen, s.
36.

“Vilayet-i Anadolu’da Arabkir Sancagi’na tabi‘ Egin ndm kasaba siikkdnindan olan Kumru
v. Ahi nam Ermeni meclis-i seri hatir-i ldzimii’t-tevkirde isbu bd'isii’l-kitdb Hortik v.
Umurcan ndm Ermeni mahzarida bi't-tavis-sif ikrar ve takrir-i keldm ediip silk-i
miilkiimde miinselik olup kasaba-i mezbiirede vaki‘ bir tarafi Mehmed Bey miilkii ve bir
tarafi Ramazan Celebi miilkii ve bir tarafi Yusuf Bey miilkii ve bir tarafi tarik-1 hds ile
mahdiid ve miimtdz olan miilk menzilimi babam hdlik-i mezbiirdan karindasim Ahi ndm
Ermeni ile ale’l-istiraki’s-seviy miisterek oldugumuz miilk menzilden ve miilk bagdan nisf
hissemi mezblir Kumru’ya [Hortik’e] iki yiiz aded riydli gurusa ve bir kaftan bin akge
kiymetli ve bir ¢uka ferdceye bey“1 batt-1 sahih-i ser ile bey‘ ediip kabz-1 semen-i ma‘did,
mezbiiru mahdllinde kabz, taslit eyledim. Ol dahi vech-i miibeyyen iizre istird ve
teslim[teselliim] eyledi. Ba‘de’l-yevm zikrolunan menzil ve baglar mezbiir Hortik[‘in] miilk-i
miisterdsidir. Keyfe ma yesd ve yahtdr mutasarrif olsun dedikde mukirr-1 merkimun ikrar-1
mesrithunu el-mukarru lehu’l-mezbiir Hortik bi'l-muvdcehe tasdik ve bi’l-miisdfehe tahkik
edicek ma hiive’l-viki‘ bi’t-taleb ketb olundu.”, Yilmaz, Coskun (editér) (2019) Istanbul
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miilkiyetin konusu gayrimenkul ise diger ortaklarin sufa hakk: vardir®®. Keza
miisterek miilkiyetin birden fazla malin karistirilmasi ya da birlesmesi ile
olusmas: halinde ortaklardan biri kendi payini digerlerine satabildigi halde
diger ortaklarin rizasi olmaksizin #giincii kisilere satmasi hukuken caiz
degildir™®.

Diger taraftan miisterek miilkiyete konu teskil eden bir malin
maliklerinden birinin kendi hissesini bagis, rehin veya kiraya verip
veremeyecegi ya da pay sahiplerinin kendi hisseleri iizerinde vakif kurup
kuramayacagi konularinda Islam hukukgular: arasinda gériis ayriligi vardur.
Ozellikle Hanefiler ortaklardan birinin miigterek maldaki hissesini bagis, rehin
veya kiraya verip veremeyecegi ya da kendi payu1 ile vakif kurup kuramayacag:
noktasinda soz konusu hissenin miistakil bir bi¢imde teslimi miimkiin
olmadigindan ve islemin sonucu yalniz bu hisseyi degil malin tamamini
ilgilendirdiginden diger mezheplerden farkli goriisler ortaya koymuslardir.
Buna karsin Maliki, Safii ve Hanbeli mezhepleri ise genel olarak ortaklardan
birinin kendi paymni rehin veya kiraya vermesini, bagislamasini ya da
vakfetmesini hukuki agidan caiz gormislerdir”.

Bu kapsamda Hanefiler pay sahiplerinden birinin miisterek maldaki
hissesini bagis olarak vermesini malin paylastirilmast mimkiin degilse
zaruretten dolayr kabul ederler®. Ancak paylastirilmast mimkin olan
miisterek malin oOncelikle paylasilip sonra bagislayana diisen hissenin

Kad: Sicilleri 52 Haskéy Mahkemesi 3 Numarali Sicil (H. 1023-1081 / M. 1615-1670),
Istanbul, Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir A.$ Yaynlari, s. 75, Hitkiim No: 68 [29-2].
3 “Bir menzilin ikiser sehmi Zeyd ve Hind’in, iki sehmi Amrin bir sehmi Bekirin olub
mezbiirlar bu vechile a’le’l-istirdk malikler iken Amr, menzilden hissesini semen-i ma’liime
Begsir’e bey’ ve teslim eylese Hind ve Bekir hisse-i merktimeyi sufa ile ne vechile alurlar? El-
cevab: Berdber.”, Catalcali Ali Efendi/Demirtas, H. Necati (2014) Agiklamali Osmanl
Fetvalar: Fetava-y1 Ali Efendi, cild-i sini, 1. Baski, Istanbul, Kubbealt, s. 362.
3% MAA, m. 215, 1088; Ali Haydar, C. I, s. 211-212, C. IIL, s. 165-166; Hacak (2006b), s. 151;
Bilmen, C. VII, s. 69; Kahya, s. 19.
¥ Hacak (2006b), s. 151.
¥ “Karindagslar olan Zeyd ve Amr birbirine muttasil olub kabil-i kismet olmayan ii¢ goz
degirmene a’le’l-istirak malikler iken Zeyd, ol degirmenlerden hisse-i sdyidsint Amr’a hibe ve

teslim eylese hibe-i mezbiire sahih olur mu? El-cevab: Olur.”, Catalcali/Demirtas, s. 234.

186



YBHD 2021/1 Naci GEVIK

bagislanana teslim edilmesi gerektigi goriisiindedirler”. Bununla birlikte
Maliki, Safii ve Hanbeli mezheplerine mensup hukukgulara gore ise taksimi
miimkiin olsun ya da olmasin pay sahiplerinin miisterek maldaki hisselerini
diger pay sahiplerinden birine ya da dglincii kisilere bagislamalari
mimkindir®.

Ote yandan Maliki, Safii ve Hanbeli mezheplerine gore miisterek malin
taksime elverisli olsun ya da olmasin rehin olarak verilmesi de miimkiindiir.
Clnkéi bu mezheplere mensup hukukgulara gore bir malin rehin
verilmesinden maksat, gerektiginde rehin malin satilmasiyla alacaklinin
alacaginin 6denmesidir. Dolayisiyla miisterek malin satilmasi da miimkiin
oldugundan rehin olarak verilmesi de caizdir. Buna karsin Hanefilik
mezhebinde miisterek malda pay sahiplerinden birinin kendi hissesini
digerlerinden ayirip alacakliya teslim etmesi miimkiin olmadigindan rehin
olarak da verilmeyecegi kanaati hakimdir*'.

[slam-Osmanli egsya hukuku hiikiimleri ¢ercevesinde miisterek
miilkiyetle malik olunan bir mali ortaklardan birinin kendi payini digerlerine
kiraya vermesi Islam hukukgularinin tamamina gére caiz oldugu halde,
¢iincli sahislara kiraya verilmesi hususunda ise goriis ayriligi vardir. Zira
Hanefi ve Hanbeli mezheplerine mensup hukukgulara goére ortaklardan
birinin miisterek maldaki hissesini tigiincii sahislara kiralamasi caiz degildir.
Ciinkii menfaatin teslimi miimkiin olmadigindan s6z konusu hissenin de
tciincil kisilere teslim edilmesi miimkiin degildir. Ancak bu hissenin diger
ortaklara kiraya verilmesi halinde hissenin teslimi miimkiin oldugu icin
kiralamasi da miimkiin olur*.

“Hind, kabil-i kismet olan menzilinin nisfin1 sdyian zevci Zeyd'e hibe ve sdyian teslim eylese

hibe-i mezbiire sahih olur mu? El-cevab: Olmaz.”, Catalcali/Demirtas, s. 236.

4 MAA, m. 55; Ali Haydar, C. I, s. 79-81; Hacak (2006b), s. 152; Ekinci (2017), s. 477; Ekinci
(2016), s. 444; Bilmen, C. IV, s. 244; Kéhya, s. 21.

4 Ali Haydar, C. II, s. 164; Hacak (2006b), s. 151-152; Hacak, Hasan/Calis, Halit (2007)
“Rehin”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C: 34, s. 539; Kahya, s. 20-21.

2 MAA, m. 429; Ali Haydar, C. I, s. 432-433; Hacak (2006b), s. 151; Celen, s. 72-73;

Tiirkmen, s. 36; Kahya, s. 20.
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Ote yandan miisterek bir malin vakfi hususunda Hanefi mezhebine
mensup hukukeular arasinda da goriis ayrilig vardir. Zira imam Muhammed
vakifta teslimi sart kostugundan miisterek maldaki hissenin vakfedilebilmesi
icin soz konusu malin taksime elverisli olmamas: gerekmektedir. Ciinkii
misterek malin taksimi mimkin ise Oncelikle taksim isleminin
gerceklestirilip sonrasinda pay sahibinin kendi hissesini vakfetmesi gerekir.
Buna karsin Ebu Yusuf, taksimi mimkiin migsterek maldaki hissenin de
vakfedilebilecegi kanaatindedir®. Taksimi elverisli olmayan miisterek maldaki
hissenin vakfi ise Hanefilere gore ittifakla caizdir*’. Bununla birlikte Malikiler
taksimi miimkiin olan miisterek maldaki hissenin vakfini caiz gordiikleri
halde, taksimi miimkiin olamayan miisterek maldaki hissenin vakfini ise caiz
gérmezler. Buna karsin Safii ve Hanbeli mezheplerine mensup Islam
hukukgular ise taksimi mimkiin olsun ya da olmasin miisterek maldaki
hissenin vakfedilmesini sahih kabul ederler®.

[slam-Osmanli esya hukukunda miigterek maliklerden her birinin
miisterek maldaki hissesi diger maliklerin elinde vedia*® hiikmiinde olup pay
sahiplerinin birbirlerine karsi sorumluluklar1 vedia akdi g¢ergevesinde

8., menzil-i mezkiir kabil-i kismet olup ve hazret-i Imam Muhammed b. Hasan es-Seybani
mezheb-i serifleri iizere ba‘zi mesdyih-i kirdm katlarinda kabil-i kismet olan akar-
1 miisd‘in miisd‘an vakfi cdiz olmamagla vakf-1 mezbirdan riici® ve menzil-i mezkiirdan
hisse-i mezkiiremi miilkiime istirddd ederim, miitevelli-i mezblirun kasr-1 yedine tenbih
olunmak matlitbumdur dedikde miitevelli-i mezbiir cevdb-1 bd-savdba siirii‘ edip gergi akar-
1 miisd‘ kabil-i kismetin miisd‘an vakfi ba‘zi mesdyih-i kiram katinda cdiz degildir, ldkin
fazil-1 samaddni Ebli Yusuf es-sehir bi’l-imdmi sani hazretleri mezheb-i serifleri iizere ba‘zi
mesdyih-i miiteahhirin-i kiram katinda kavl-i miiftd-bih iizere cdizdir deyii ...”, Yilmaz,
Coskun (editor) (2019) Istanbul Kad: Sicilleri 79 Davud Pagsa Mahkemesi 1 Numarali Sicil
(H. 1196-1197 / M. 1782-1783), Istanbul, Istanbul Biiyitksehir Belediyesi Kiltiir A.S
Yayinlary, s. 175-177; Hitkiim No: 141 [20M/b-2].

“  Akgiindiiz, Ahmet (1996) Islam Hukukunda ve Osmanli Tatbikatinda Vakif Miiessesesi, 2.
Baski, istanbul, Osmanli Arastirmalar1 Vakfi, s. 196-197; Hacak (2006b), s. 152; Celen, s.
74-75; Kahya, s. 103-105.

5 Akgiindiiz, s. 196-197; Celen, s. 74-75; Kahya, s. 105.

4 Korunmasi amactyla bir bagkasina birakilan mal ve bu mali birakmak tizere yapilan akit
anlamma gelen “vedia” hakkinda ayrintili bilgi i¢in bakiniz: Yildirim, Mustafa (2012)
“Vedia”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C: 42, s. 596-598.
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degerlendirilir’. Ote yandan miisterek bir malda pay sahiplerinden birinin

t49

kendine ait hisseyi karz**ya da ariyet” olarak tgiinct kisilere verebilecegi

hususunda Islam hukukgular1 arasinda goriis birligi vardir™.

Islam-Osmanli hukukunda pay sahiplerinin miigterek mal {izerindeki
tasarruf yetkilerine iliskin olarak verdigimiz bu bilgilerin ardindan miisterek
miilkiyeti sona erdiren halleri incelemekte yarar vardir.

D. MUSTEREK MULKIYETIN SONA ERMESI

Islam-Osmanli esya hukuku hiikiimleri gergevesinde miigterek miilkiyet
bazi hukuki islem veya olaylarin sonucunda meydana geldigi gibi sona ermesi
i¢cin de bazi hukuki islem veya olaylarin gerceklesmesi gerekmektedir. Bu
kapsamda miisterek miilkiyet ortaklardan biri veya bir kagi i¢in sona ermis
olabilecegi gibi miisterek ortaklik tamamen de ortadan kalkmis olabilir. Pay
sahiplerinden biri veya bir ka¢inin miisterek mal tizerindeki miilkiyet hakk:
sona ermigse, bu ortak veya ortaklarin ortakliktan ayrildigi kabul edilir.
Binaenaleyh satim ya da bagislama sozlesmesi gibi miilkiyeti nakledici
nitelikteki bazi hukuki islemler miisterek maliklerden biri ya da bir kagi icin
miilkiyet hakkini sona erdirebilecegi gibi vakif malini vakfeden, 6liim de 6len
ortak agisindan miisterek maldaki miilkiyet hakkini sona erdiren sebeplerdir.

Bununla birlikte miisterek malin yok olmasi, istimlak® edilmesi, cebri
satist>> ya da malin kendisinin veya menfaatlerinin taksimi miisterek

7 MAA, m. 1087; Ali Haydar, C. I1I, s. 164-165; Tiirkmen, s. 36.
8 Geri 6denmek tiizere verilen mal ya da birine 6diing/bor¢ verme anlamina gelen “karz”
hakkinda ayrintili bilgi i¢in bakiniz: Apaydin, H. Yunus (2001) “Karz”, Tirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi, C: 24, s. 520-525; Sener, Mehmet (1989) “fslam Hukukunda
Karz-1 Hasen”, Dokuz Eyliil Universitesi Hahiyat Fakiiltesi Dergisi, S: 6, s. 391-403.

Bir siire kullanmak tizere bir kimseye karsiliksiz olarak verilen mal anlamina gelen “ariyet”
hakkinda ayrintili bilgi i¢in bakimiz: Goziibenli, Besir (1991) “Ariyet”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi, C: 3, s. 379-380.

% Hacak (2006b), s. 152; Kahya, s. 19.

Ozel miilkiyete tabi gayrimenkul bir malin kamu yarari amaciyla bedeli 6denerek

49

kamulagtirilmas: anlamina gelen “istimlak” hakkinda ayrintili bilgi i¢in bakiniz: Aktan,
Hamza (2001) “Istimlak”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C: 23, s. 364-366.
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maliklerin tamamu i¢in miisterek maldaki miilkiyet haklarinin sona ermesine
yol acan, dolayisiyla miisterek miilkiyeti sona erdiren sebeplerdir. Keza
misterek maliklerin wuzlasarak misterek mali hep birlikte satmalari,
bagislamalari, vakfetmeleri ya da sadaka olarak vermeleri de miisterek
miilkiyeti sona erdiren sebeplerdendir®.

Biz de ¢alismamizin bundan sonraki bolimiinde miisterek miilkiyeti
sona erdiren sebeplerden taksim hususunu ele alip inceleyecegiz.

I1. ISLAM-OSMANLI HUKUKUNDA MUSTEREK MULKIYETIN
TAKSIMI

[slam-Osmanli egsya hukuku hiikiimleri ¢ercevesinde miisterek
miilkiyetin taksimi bir esyanin ayn adi verilen maddi yapisinin taksimi ve
malin maddi yapist aynen kalmakla birlikte bu maldan elde edilen
menfaatlerin taksimi olmak tizere iki sekilde olmaktadir®™. Bununla birlikte
klasik Islam hukuku kaynaklarinda “taksim” kavramu ile esasen kastedilen
miisterek malin maddi yapisinin paylasilmasi olup, menfaatlerin taksimi ise
“muhéyee” kavramu ile ifade edilmektedir.

A. MUSTEREK MALIN TAKSIiMi

Bu bashk altinda taksimin tanimi yapilarak hukuki niteligi, hukuki
dayanagi, taksim cesitleri, taksim icin gerekli sartlar ve taksim isleminin
hiikiimleri tizerinde durulacaktir.

52 Maliki ve Hanbeli mezheplerine gore taksime elverisli olmayan miisterek malda ortaklardan

bir veya bir kaginin malin satilmasini istemesine karsin digerlerinin buna yanagmamasi
tizerine miigterek malin cebri satis yoluyla satilmasi ve bedelinin pay sahiplerine
boligtirilmesi mimkindir. Borcunu o6demekten imtina eden kiginin hacze kabil
mallarinin, alacaklinin talebiyle, mahkeme karariyla satisi anlamina gelen “cebri satig”
hakkinda ayrintili bilgi i¢in bakiniz: Atar, Fahrettin (1990) islam Icra ve Iflas Hukuku, 1.
Baski, Istanbul, Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, s. 155 vd.

3 Cin/Akgiindiiz, s. 676-677; Karaman, C. III, s. 52-54; Avcl, s. 513; Celen, s. 82 vd.

3 Celen,s. 82.
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1. Tanimi1 ve Hukuki Niteligi

Sozlikk anlami olarak “ayirmak, paylasmak, paylastirmak, boliismek,
boliigtiirmek ve dagitmak” gibi anlamlara gelen taksim bir Islam hukuku
terim olarak ise miisterek mallarda ortaklarin paylarinin belirli hale getirilmesi
ya da Mecellenin de ifadesiyle sayi hisselerin tayin edilmesidir. Bu kapsamda
klasik Islam hukuku literatiiriinde pay anlaminda “kisim, miksem, kasim”
kelimeleri kullanilirken miisterek mali paylastiran kisi anlaminda ise “kassam,
kéasim” kelimeleri kullanilmigtir®.

Islam hukukcular: arasinda ihtilafli bir mesele olmakla birlikte hukuki
niteligi itibariyle taksim, miisterek maldaki paylar1 birbirinden ayirmaktan
(ifraz) ve birini obiirdi ile degistirmekten (miibadele) ibarettir. Nitekim
neticesi itibariyle miisterek mal tizerinde sayi olan hisselerin ayrilmasina yol
acan taksim islemi bu yoniiyle bir ifrazdir. Bununla birlikte miisterek malda
pay sahiplerinin miilkiyet hakki malin tamami tizerinde kendi hissesi
oranindadir. Bu sebeple taksim islemi sonucunda her bir ortak kendi payina
diisen hisseden diger ortaklarin vazgecmelerine karsilik, onlara diisen
hisselerdeki miilkiyet hakkindan feragat etmektedir. Dolayisiyla bu cihetten
bakildiginda taksim isleminin miibadele 6zelligi tasidig soylenebilir™.

Miisterek miilkiyete konu teskil edip, ortaklar arasinda paylastirilacak
malin misli*’ ya da kiyemi®® olusuna gore de taksim isleminin ifraz ve

% MAA, m. 1114; Ali Haydar, C. III, s. 201-202; ibrahim Halebi (t.y.) Mevkafat Miilteka
Terciimesi, c. IV, (Serheden: Mehmed Mevkafati, Sadelestiren: Ahmed Davudoglu),
Istanbul, Saglam Kitabevi, s. 25; Aktan, Hamza (2002) “Kismet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi, C: 25, s. 497-498; Saglam, s. 370; Celen, s. 83; Kéhya, s. 22-23.

% MAA, m. 1116; Ali Haydar, C. III, s. 203-204; Kéhya, s. 24; Elmalili Muhammed Hamdi

Yazir (1997) Alfabetik Islam Hukuku ve Fikih Istilahlar1 Kamusu, C. I1I, (Hazirlayan: Sitkt

Giille), Istanbul, Ensar Nesriyat, s. 253.

Cars1 ve pazarda birimleri arasinda deger farki olmayacak sekilde benzerleri bulunan mal

anlamina gelen “misli mal” hakkinda ayrintili bilgi i¢in bakiniz: Hacak, Hasan (2001)

“Misli”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C: 30, s. 187-188; Cin/Akgiindiiz, s.

671; Aydin (2014), s. 334-335; Ekinci (2017), s. 474.

Carg1 ve pazarda benzeri olmayan ya da benzeri olmakla birlikte birimleri arasinda deger

farki olan mal anlamina gelen “kiyemi mal” hakkinda ayrintili bilgi i¢in bakiniz: Goziibenli,
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miibadele yonleri farkhlik gosterebilir. Zira misli mallar o6lgiilebilen,
tartilabilen veya bu hitkiimde olan seylerden olustugundan pay sahipleri karz
veren kisi konumunda olup miisterek malin taksimi ile verdigini ayniyla geri
almus gibi kabul edilir. Bu sebeple Islam hukukgularinin ekserisine gére misli
mallarda ifraz ozelligi miibadeleye gore daha agirdir. Buna karsin hayvan,
elbise veya gayrimenkul gibi kiyemi mallarda ise misli mallarin aksine
miibadele yonii daha baskindir. Ciinkii bu gesit mallarin birimleri arasinda
farklilik bulundugundan taksim islemi ile miisterek maliklere diisen paylarin
kendi haklarinin ayni oldugunu diisinmek miimkiin degildir™.

Miisterek malin taksimi islemi ifraz 6zelligi tasiyor ise bu durumda
ortaklardan birinin, diger ortaklarin bulunmadig bir zamanda kendi hissesini
almast caiz oldugundan miisterek malin misli olmasi halinde pay
sahiplerinden her biri digerlerinin yoklugunda taksimi gerceklestirebilir. Keza
ortaklardan birinin taksimden imtina etmesi halinde mahkeme karari ile bu
ortagin taksime zorlanmasi da miimkiindiir. Yine birden fazla kisi misli bir
mal1 birlikte satin alip aralarinda taksim ettikten sonra her birisinin kendisine
diisen hisseyi almis oldugu fiyattan daha fazlasina satmasi caizdir. Keza ifraz
niteligindeki taksim islemlerinde yalnizca ayip muhayyerligi s6z konusu
olur®.

Taksim isleminin miibadele yoniiniin daha agir olmasi halinde ise
miisterek maliklerden birinin diger maliklerin yoklugunda miisterek maldan
kendi hissesini almas1 miimkiin degildir. Pay sahiplerinden herhangi birisinin
taksimden imtina etmesi durumunda ise ayn: cins mallarda taksime
cebredilmesi miimkiin oldugu halde farkl tiirden mallarda taksimden kaginan
pay sahibinin taksime zorlanmasi1 miimkiin degildir. Keza miibadele 6zelligi
tastyan bir taksimde ortaklardan birinin kendisine diisen hisseyi kéar elde
ederek satmasi da caiz degildir. Bununla birlikte miibadele niteligindeki
taksim islemlerinde paylastirilacak kiyemi mallar farkli cins iseler ayip, sart ve

Besir (2002) “Kiyemi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, C: 25, s. 540-541;
Cin/Akgiindiiz, s. 671; Aydin (2014), s. 334-335; Ekinci (2017), s. 474.

¥  MAA, m. 1117-1118; Ali Haydar, C. III, s. 204-205; Elmalils, C. III, s. 254-255; Halebi, C.
1V, s. 25.

€ Halebi, C. IV, s. 25; Ali Haydar, C. I11, s. 204; Kéhya, s. 26.
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gorme muhayyerlikleri taksime dahil oldugu halde ayni tir mallarin
taksiminde ise ayip muhayyerliginin taksime dahil olacagi hususunda islam
hukukgular1 arasinda ittifak olmakla birlikte diger iki muhayyerligin ise
taksim kapsaminda olup olmadig1 konusu tartigmalidir®.

2. Hukuki Dayanag

[slam-Osmanli egsya hukukunda ortakhigi sona erdiren sebeplerden
birinin olugmasi ya da pay sahiplerinden birinin kendi hissesinden tek bagina
yararlanmay1 istemesi sonucu uygulanan taksim isleminin hukuki dayanagini
Kur’an-1 Kerim’de yer alan cesitli ayetler ve Hz. Peygamber’in siinneti
olusturmaktadir.

Nisa suresinde yer alan “(Mirastan pay: olmayan) yakinlar, yetimler ve
yoksullar miras taksiminde hazir bulunurlarsa bundan onlari da riziklandirin
ve onlara giizel soz soyleyin.” seklindeki ayette her ne kadar yalnizca miras
taksiminden soz edilse de bu hiikiim yalnizca miras taksimine mahsus
olmayip biitiin miisterek mallarin taksimini kapsamaktadir. Keza bir baska
ayette ise ganimetlerin paylagtirilmasi ile ilgili olarak “Iki ordunun birbiri ile
karsilastig1 giin (Bedir Savasinda) kulumuza indirdigimize inanmissaniz, bilin

¢ Halebi, C. IV, s. 26; Ali Haydar, C. III, s. 205-206; Kahya, s. 26-27; ... huziirlarinda ‘akd
meclis-i ser’i nebevi ettikde miiteveffa-y1 mezbiir Savran oglu Pavli Harlanbi oglu sagir
Mihlaki beynelerinde nefsiyet tizere miisterek mahalle-i mezbiirede viki’ etrdfi erbd’st Kara
Veysel hanesi ve Nakurlu oglu ve pazarl oglu baggeleri ve tarik-i ile mahdiddur terbi'en
besyiiz zird’ bir bab miilk menzillerini ikdamlarda milleti merkiime beyinlerine bi’t-terdzi
nisfiyet iizere taksim ve ifrdz ve ta’yin hudid eylediklerinden merkiim Kara Veysel hanesi ve
Ankorlu oglu ve Pazarli oglu bagceleri ve tarik ile mahdiid bir odali tigyiiz elli zira’ arsa ma’a
arsa haneye miiteveffa-yr mezbiir Savran oglu Pavli vereseleri hisselerine ve Savran oglu
vereseleri hanesi ve tarik ile mahdiid yiiz elli zira’ bir odali hane merkiim Mahlaki’nin
miistekillen hissesine isdbet ile her birileri hisse-i miifrezesini bi’l-asile ve bi’l-vesdya aht ve
zabt eyledikleri ba’de’l-beydn yedine taksim mesrih iizere ... (?) olduklari meclis-i ma’kiid
mezkirda sifahen mahdllinde lede’s-suhiid takrir ve tasdik eylediklerini katib-i miima-ileyh
mahdllinde ketb ve tahrir ve meb’an meb’iis e’imme-i sa’ire ile meclis-i ser’i geliib ali vuki’
inhd ve takrir eyledigi bi’l-iltimds huzir dlilerine i’lam olundu. (15 Cemaziyelevvel 1320/20
Agustos 1902)”, Aydin, Miinevver (2019) “185 Numarali Denizli Ser’iyye Sicil Defterinin
Transkripsiyonu ve Degerlendirmesi (1875-1883)” (Yiiksek Lisans), Afyon Kocatepe
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiist, s. 578-579.

62 Nisa, 4/8.
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ki ganimet olarak aldiginiz herhangi bir seyin beste biri Allah’a, Resilliine, onun
akrabalarina, yetimlere, yoksullara ve yolculara aittir.”® geklindeki hitkiimle
ayn miilkiyetinin taksiminin mesruluguna zimni olarak isaret edilmektedir.
Clinki s6z konusu ayet ile savasta ele gecirilen ganimetlerin beste biri, geriye
kalan beste dordiinden ayrilarak nasil tasarruf edilecegi hususu bildirilmigtir®.

Taksim isleminin hukuki mesruiyeti Islam hukukunun Kur’an-i
Kerim’den sonra ikinci siradaki kaynagi olan Hz. Peygamber’in siinneti ile de
sabittir. Nitekim Hz. Peygamber’e ait “Cahiliye doneminde taksim edilmis her
mal, taksim edildigi sekil iizeredir. Islam doneminde yapilan taksimat, Islam’in
esaslarina goredir.”® ve “Her hak sahibine hakkini verin.”* geklindeki hadisler
miisterek miilkiyetin taksiminin siinnetteki delillerini olusturmaktadir. Keza
Hz. Peygamber’in Hayber ve Huneyn’de alinan ganimetleri savasa katilanlar
arasinda taksim etmesi ve sahabeler arasinda miraslar1 paylastirmas: da
taksimin stinnetteki hukuki dayanaklarindandir®.

Ote yandan Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye®® ve 1858 tarihli Arazi
Kanunnamesi® miisterek malin taksiminin Osmanli hukukundaki yasal
dayanaklar1 arasinda gosterilebilir.

3. Cesitleri

Islam esya hukuku hiikiimleri gercevesinde taksimin cesitleri agisindan
mezhepler arasinda ihtilaf olmakla birlikte netice itibariyle mezheplerin her
birindeki ayrim diger mezheplerde yer alan ayrimlara iliskin tiim hiikiimleri
biinyesinde barindirmaktadir. Bu kapsamda Osmanli Devleti'nin de resmi
mezhebi olan Hanefi mezhebine mensup hukukgular taksimi kismet-i cem ve
kismet-i tefrik seklinde ikiye ayirip her iki taksim tiiriine de ortaklarin
rizastyla ya da mahkeme karariyla yapilmasmna gore farkli hiikiimler
baglamislardir. Hanbelilik mezhebine mensup hukuk¢ular da Hanefiler gibi

63 Araf, 8/41.

¢ Saglam, s. 372; Celen, s. 83.

65 Ebu Davud, “Talak”, 30; Ibn Mace, “Feraiz”, 14.

% Tirmizi, “Vesaya”, 5; Ebu Davud, “Buy(”, 88; ibn Mace, “Vesaya”, 6.
¢ Saglam, s. 372-373.

% MAA, m. 1114-1173.

% Arazi Kanunnamesi (AK), m. 15-18.
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taksimi miisterek maliklerin rizalarinin bulunup bulunmamasina gore riza
veya mahkeme karariyla taksim seklinde ikiye ayirip incelemislerdir. Bununla
birlikte Maliki ve Safii mezheplerinde taksim birbirinden farkli isimler altinda
tige ayrilip incelenmistir. Bu ¢er¢evede Malikiler taksimi kismet-i riza, kismet-
i kura ve kismet-i muhayee seklinde isimlendirirlerken Safiiler ise kismet-i
ecza, kismet-i tadil ve kismet-i red olarak adlandirmislardir”.

Bununla birlikte miisterek malin taksimi konusunda mezheplerin
yapmis oldugu tasnifler de nazara alinarak taksim isleminin gesitli agilardan
farkli tasniflere tabi tutulmasi miimkiindir. Bu kapsamda taksim; pay
sahiplerinin iradeleri agisindan kismet-i riza ve kismet-i kaza seklinde ikiye;
miisterek malin paylastirlmas: sonucunda esitlemeye ihtiyag duyulup
duyulmamasina gore kismet-i ecza, kismet-i tadil ve kismet-i red olmak {izere
lice; paylastirilacak malin bir ya da birden fazla olmasi agisindan kismet-i cem
ve kismet-i tefrik olmak tizere ikiye ayrilir.

a. Pay Sahiplerinin Iradeleri Agisindan Taksim

Pay sahiplerinin iradeleri agisindan miisterek malin taksimi kismet-i
riza ve kismet-i kaza olmak {izere ikiye ayrilmaktadir. Miisterek maliklerin
tamaminin talebi ya da i¢lerinden bir kisminin istemesi digerlerinin de buna
muvafakat etmesi sonucunda pay sahiplerinin rizasiyla yapilan taksim
islemine kismet-i riza adi verilir. Bu durumda taksim islemi mahkemeye
intikal etmeden taraflarin uzlagsmasiyla yapilabilecegi gibi ortaklarin hepsinin
talebi ve rizastyla hakim tarafindan da akdedilebilir’”’. Islam-Osmanli esya
hukuku hiikiimleri ¢ergevesinde karsilikli riza ile yapilan taksimin bu tiirii bir
cesit sozlesme olarak kabul edildiginden her s6zlesmede oldugu gibi bunun da
unsurlar1 icap ve kabuldiir. Miisterek malikler arasinda ¢ocuk veya akil hastasi
gibi eksik eda ehliyetine sahip kisilerin olmas: halinde bunlarin veli ya da
vasileri taksim islemini gergeklestirebilir. Bununla birlikte eksik eda ehliyetine
sahip pay sahiplerinin veli ya da vasileri yoksa hikim tarafindan tayin edilen

7 Celen, s. 85; Kahya, s. 28.
' MAA, m. 1121; Ali Haydar, C. III, s. 208; Bilmen, C. VII, s. 58; Cin/Akgiindiiz, s. 676;
Saglam, s. 372; Karaman, C. I1I, s. 52; Celen, s. 85.
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vasinin nezaretinde taksim yapilir’. Ote yandan ayni cins veya farkli cinsten
mallar miisterek maliklerin rizas: ile paylastirilabilecegi gibi miisterek malin
misli veya kiyemi olmasinin da kismet-i riza tizerinde herhangi bir etkisi
yoktur. Keza Hanefilere gore miisterek malin paylastirilmasi karsilikli riza ile
yapildiktan sonra bu taksim ortaklardan birine ya da hepsine zarar vermis olsa
bile taksim islemi hukuki olarak gegerlidir”.

Miisterek maliklerden biri ya da bir kisminin miisterek malin taksimini
talep etmesine karsin diger pay sahiplerinin paylasimdan kaginmasi halinde
taksimi isteyen tarafin mahkemeye miiracaat etmesi sonucu hakim karariyla
gerceklesen taksim ¢esidine kismet-i kaza ad1 verilir. Bu durumda paylagtirma
islemi hakim veya gorevlendirdigi bir kisi tarafindan cebren yapildigindan
kismet-i kaza yerine cebri taksim ad1 da kullanilmaktadir’. Kismet-i kaza yolu

2 “Zeyd, fevtolub evldd-1 sigari ile evldd-1 kibarini terkitdikde evlad-1 kibar, evldd-1 sigar iciin

hakime vasi nasbitdiiriib kabil-i kismet olan terekeyi kismet itdiirmege kadir olur mu? El-
cevab: Olur.”, Catalcali/Demirtas, s. 367.

7 MAA, m. 1128; Ali Haydar, C. III, s. 218-219; Halebi, C. IV, s. 26; Aktan (2002), s. 498;
Kahya, s. 28-29.

7 MAA, m. 1122; Ali Haydar, C. III, s. 208-209; Bilmen, C. VII, s. 58, 143; Halebi, C. IV, s.
26; Aktan (2002), s. 497; Cin/Akgiindiiz, s. 676-677; Karaman, C. II, s. 52; Saglam, s. 374-
375; “... mahmiye-i Istanbul’da Abid Celebi mahallesinde vaki‘ istiraken miiteveffa Dervis
Mehmed Efendi veresesine miintakil bir tarafdan Merdiimiye Medresesi arsasi ve bir
tarafdan ve havds: hissedarlardan sahibe-i arzuhal Serife Aise Hatun miilkii ve tarafeyni
tarik-1 dm ve hds arsast mukata‘al vakif ve bindst miilk bir bab kiirk¢ii diikkdni ve muttasil
oda ve manav diikkdnini miistemil mahdll-i nizd‘in iizerine varip ceridede mastirii’l-esimi
Miislimin huziirunda akd eyledigi meclis-i ser'de mezbiire Serife Aise Hatun zdti ba‘de’t-
ta'rifi’s-seri kendi tarafindan asdleten ve validesi Serife Saliha Hatun tarafindan vekile-i
miiseccelesi olmagla vekaleten er karindagi ve seriki Liitfullah ile validesi ve hal-i sigarinda
vasiyyesi Zeliha Hatun muvdcehesinde zikrolunan beynimizde miisterek olmagla miisd‘an
tasarrufa mani‘ birbirimiz ile her bdr icdre nizdt vaki‘ olmagin ser‘le kesif olunup kabil-i
kismet oldugu halde herkesin hissesi ifrdz ve kendiye tahsis olunmak matlibumdur deyii
da‘va ve miidde‘dsina mutdbik bir kit'a fetva-yi serife ibrdz edip ve lakin mezbiir Liitfullah ve
vasiyyesi merkiume Zeliha zikrolunan diikkanlar evvelen kabil-i taksim ve sdniyen
miimkinii’l-intifd‘ degildir deyii nizd‘ ve kismetinden tereddiid ve imtind‘ etmegin mi‘madrdn-1
mezbiiran zikrolunan diikkanlar: ba‘de’l-mesdha mecmii‘u tillen ve arzen bi-hesdb-1 terbi
altmis altr bucuk zird“ olup otuz bir zird" isbu kiirkgii ditkkdnina tahsis ve baki yirmi iki
buguk zird‘ oda ile on ii¢ zird* manav diikkdni baska ifraz olundukda kabil-i kismet ve
hisselerden intifa® miimkiindiir deyii haber verdikleri ecilden ber-miiceb-i fetvi-y1 serife
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ile miigterek miilkiyetin taksim edilebilmesi icin pay sahiplerinden biri veya
bir kisminin mahkemeye basvurmasi ve miisterek malin taksime elverisli
mallardan olmas1 gerekir”. Osmanli Devleti uygulamasinda hakim, taksim
edilecek miisterek malin ekonomik degerinin tespitinde ve fiziki olarak
taksime elverisli olup olmadig1 hususunda bilirkisiden istifade etmistir. Bu
kapsamda bilirkisiler yalnizca miisterek malin ekonomik degerini ve taksime
elverisli olup olmadigini tespit ile gorevli olmayip, taksime elverisli bulunan
malin nasil bélistiiriilebilecegi hususunda da gorev ifa etmiglerdir’. Ote
yandan mahkeme karari ile paylastirilacak malin misli ya da kiyemi olmasinin
taksim {izerinde herhangi bir etkisi olmamakla birlikte s6z konusu mallarin
farkli tiirden olmas: halinde ise hakimin taraflar1 taksime zorlamasi caiz
degildir””. Ayrica migterek malin cebren paylagtirilmasi ortaklarin hepsine
zarar veriyorsa kismet-i kaza miimkiin olmamakla birlikte taksimi talep eden

taksim ve mukaddemd verese-i mezbilrin beyninde bd-hiiccet-i ser‘iye taksim olunan
menzilden herbirinin hisselerine isdbet eden sihdm-1 mu‘ayyeneye tatbik ve kat'a li’'n-nizd*
mezbiir Liitfullah canibi tercih olunmagin zikrolunan kiirkgii diikkdni kosebasinda mevki‘i
serif ve mu‘teber ve revdc ve ragbeti gayriden ezyed ve evfer olmagla hisse-i mu‘ayyenesi’¢iin
temyiz ve ifrdz olunup baki zikrolunan oda ve manav diikkdani: miisd‘an miidde‘iye-i mezbiire
Serife [13a] ile miivekkile ve validesi merkime Serife Saliha Hatun hisselerine kalmagla
asaleten ve vekdleten kabill etmegin vech-i mesrith iizere tarafeynin hisselerine had ta‘yin ve
beynlerine alamet-i fasila vaz‘ olundugunu ...”, Yilmaz, Coskun (editér) (2019) Istanbul
Kadi Sicilleri 73 Bab Mahkemesi 197 Numarali Sicil (H. 1162-1163 / M. 1749-1750),
Istanbul, Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir A.$ Yaynlari, s. 143-144, Hiikiim No: 86
[12b-3].

7 AK, m. 15; ‘Zeyd-i miiteveffanin veresesinden Hind ve Zeyneb terekeden olub kismet

olundugu takdirde herkes hissesiyle intifa’ miimkiin olan menzil ve bagceyi hdkime kismet

itdiiriib hisselerini almak istediiklerinde sdir verese miicerred: ‘Birka¢ sen a’le’l-istirdk

tasarruf eyledik!” deyu kismetden men’e kddir olurlar mi? El-cevab: Olmazlar.”,

Catalcali/Demirtas, s. 369.

76 Kiling, Ahmet (2019) Osmanh Yargilama Hukukunda Bilirkisilik, 1. Baski, Ankara, Adalet
Yayinevi, s. 174-178.

77 MAA, m. 1129-1130; Ali Haydar, C. III, s. 219-223; Bilmen, C. VI, s. 142; Halebi, C.IV,s.
26; Aktan (2002), s. 497.
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ortak veya ortaklara fayda sagladigi halde digerlerine zarar veriyorsa hakim
taksime hitkmedebilir™.

b. Esitlemeye Ihtiya¢ Duyulup Duyulmamasi Agisindan Taksim

Miisterek miilkiyetin taksimi sonucunda ortaklara diisen hisseler bazen
sekil ve kiymet bakimindan birbirine esit oldugu halde bazen de bu denklik
saglanamayabilir. Sayet taksim islemi sonucunda ortaklar arasinda esitlik
saglanamamigsa miisterek malin kendi igerisinde uygulanan bazi islemlerle ya
da disaridan bazi ilaveler yapilmasi suretiyle miisterek maliklere diisen paylar
denklestirilmeye c¢aligtlir. Dolayisiyla paylastirma sonucunda esitlemeye
ihtiya¢ duyulup duyulmamasina gore taksim kismet-i ecza, kismet-i tadil ve
kismet-i red olmak iizere tige ayrilir.

Miisterek malin taksimi neticesinde ortaklara diisen paylarin hem sekil
hem de kiymet bakimindan birbirine esit oldugu taksim c¢esidine kismet-i ecza
ad1 verilmektedir. Kismet-i ecza esasen misli mallarda s6z konusu olmakla
birlikte ayni tiirden kiyemi mallarin da bu sekilde paylastiriimas:
miimkiindiir. Kismet-i eczanin uygulanabilecegi bir miisterek malin taksimi
sirasinda ortaklardan biri paylastirmadan kaginacak olursa, kaginan tarafa bir
zarar1 dokunmadigi siirece cebren taksime karar verilebilir”.

Ote yandan miisterek malin taksimi neticesinde ortaklara diisen
paylarin niteligi itibariyle aralarinda bir farkliik olmamakla birlikte degerleri
acisindan birbirinden farkli olmasi durumuna kismet-i tadil adi verilir.
Ornegin suya veya yola yakinlik, verimlilik ya da parcalardan birinin findikhik
digerinin ise cevizlik olmasi gibi sebeplerle parcalar: arasinda farklilik bulunan
arazilerin taksiminde kismet-i tadil s6z konusu olur. Kismet-i tadil ad1 verilen
bu tiir taksimde miisterek malin niteligi bakimindan esit paylara
boliinmesinden ziyade degerine gore birbirine denk parcalara boliistiiriilmesi
amaglanir. Taksimin bu tiiriinde de pay sahipleri agisindan bir zarar soz

78 MAA, m. 1139-1141; Ali Haydar, C. III, s. 230-233; Bilmen, C. VII, s. 142-143; Kahya, s.
29-30.
7 Kahya, s. 30-31.
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konusu degilse imtina eden pay sahiplerinin taksime zorlanmalari
miimkiindiir®.

Diger taraftan miisterek malin taksiminde paylar arasinda esitlik
saglanamayip deger bakimindan arada farklilik bulundugu i¢in, degerce fazla
olan pay veya paylar1 alan ortak veya ortaklarin digerlerine s6z konusu malin
disinda bagka bir mal vermek ya da aradaki farki 6demek zorunda oldugu
taksim tiiriine kismet-i red adi verilir. Bununla birlikte bu tiir taksim satis
sozlesmesine benzediginden miisterek malin taksiminden imtina eden pay
sahiplerinin taksime icbar edilmesi miimkiin degildir®'.

c. Misterek Malin Bir ya da Birden Fazla Olmasi1 A¢isindan Taksim

Paylastirllacak miisterek malin bir ya da birden fazla olmasi
bakimindan taksim, kismet-i cem ve kismet-i tefrik olmak tizere ikiye ayrilir.

Kismet-i cem, birden fazla miisterek malin kisimlara ayrilarak
paylastirilan mallarin her ciiziinde sayi olan hisselerin ayrilan kisimlarda
toplanmasidir. Ornegin ii¢ kisi arasinda ortak olan dokuz koyunun her birine
ticer tane diisecek sekilde paylastirilmasi kismet-i cemdir. Zira ortaklardan
hepsinin de her koyun {iizerinde {igte bir oraninda hissesi olmakla birlikte
diger koyunlardaki bu sayi hisseler taksim sonucu kendi paylarina diisen ii¢
koyun tzerinde toplanmaktadir®. Bununla birlikte kismet-i cem yoluyla
taksim isleminin yapilabilmesi i¢cin miisterek mallarin pargalarinin birbirine
benzer olmasi gerekmektedir. Bu sebeple 6lciiliip tartilabilen misli mallar ile
degerleri arasinda farklilik bulunmayan ya da 6nemsenmeyecek derecede az
bir farklilik olan ayni tiirden mallar taksimin bu ¢esidine konu olabilirler®.

8 Kahya, s. 31.

81 Halebi, C. IV, s. 30; Kahya, s. 31.
82 “Sebeb-i tahrir-i kitab budur ki Uveys b. Musa Seyh meclis-i ser‘de ve karindds: Babacik?
mahzarinda ikrdr-1 sahih ile ikrdr edip dedi kim isbu Dimitri b. Nikola ile biz miisd“
1 miisterek koyun kegi aldik idi el-haletii hazihi iilesdik yiiz yirmi ii¢ re’s mezkiir Dimitri
payina diisdii ve yiiz yirmi ii¢ re’s bizim hissemize diisdii dedikde Dimitri tasdik ettikden
sonra talebiyle deftere sebt olundu.”, Yilmaz, Coskun (editdr) (2008) Istanbul Kadi Sicilleri
Uskiidar Mahkemesi 1 Numarali Sicil (H. 919-927 / M. 1513-1521), C: 1, Istanbul, ISAM, s.
223, Hitkiim No: 332 [59a-2].

8 MAA, m. 1115; Ali Haydar, C. II], s. 202; Halebi, C. IV, s. 26-27; Aktan (2002), s. 498.
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Ote yandan kiymetleri birbirine esit olmayan menkul ya da
gayrimenkul miisterek mallarin taksimi, malin her ciiziine sayi olan ortaklik
hisselerinin malin belli kisimlarina tayin edilmesiyle yapilir. Kismet-i tefrik
ad1 verilen bu tiir taksim islemi pay sahiplerinin rizasi ile yapilabilecegi gibi
mahkeme karariyla yapilmasi da miimkiindiir. Kismet-i tefrik islemi misli ya
da kiyemi olmasi fark etmeksizin yalnizca farkl tiirden mallar i¢in s6z konusu
olup, ortaklar arasinda mutabakat saglanmadigi miiddetce ayni cinsten
olmayan mallar bir biitiin olarak degerlendirilip taksim edilemez™.

4. Sartlar1

Taksim isleminin gecerli bir sekilde hiikiim ve sonuglarini
dogurabilmesi i¢cin miisterek mal, miisterek malikler ve miisterek mal
paylastiran kisinin tasimasi gerekli olan bazi sartlar vardir. Bu kapsamda
misterek mal taksim edilirken misterek maliklerin taksim aninda hazir
bulunmalar1® ya da vekillerini gondermeleri®, baz1 taksim islemlerinde pay

8 MAA, m. 1115; Ali Haydar, C. III, s. 202-203; Halebi, C. IV, s. 26-27; Aktan (2002), s. 498.
8 AK, m. 15-17; “Zeyd ve Amr, a’le’l-istirdk bir menzilde malikler iken Zeyd, dhar diyara gitse
Amr, Zeyd veya vekili hdzir degil iken menzili kadiya kismet itdirmege kadir olur mu? El-
cevab: Olmaz.”, Catalcaly/Demirtas, s. 367; “... istirdken ve sdyi‘an taht-1 tasarruflarimizda
olup lakin menzil ve bag-1 mezkiirlar kabil-i kismet ve her birimiz hisselerimiz ile intifd*
miimkiin olduguna binden menzil-i mezkiir kismet-i ddile ile ber-vech-i ati taksim olunmak
muradimdir dedikde vekil-i merkiim el-hac Ibrahim Edhem Bey dahi cevabinda menzil-i
mahdid-1 mezkiir ve bag miidde-i merkum ile sagir-i mezbiirun istirdken ve sdyi‘an
tasarruflarinda oldugunu ikrdr ve menzil ve bag-1 mezkiiru kabil-i taksim olup her biri
hissesiyle  intifa*  miimkiin  oldugunu  halifetdn-1  mezblrdn  ve  ber-vech-i
muharrer taksim olundugu siretde canib-i vakfa dahi muzir olmayp evld [ve] intifd‘
oldugunu hazirim-1 merktumiin ihbdr ve taksimini dahi cabi-i vekil-i hdzir-1 merkam bi’l-
vekale re’y etmegin halifetdn-1 mezbiiretdn ma‘rifetleriyle evveld menzil- mezkirun ...”,
Yilmaz, Coskun (editér) (2019) Istanbul Kadi Sicilleri 94 Anadolu Sadareti Mahkemesi 2
Numaral Sicil (H. 1251-1257 / M. 1835-1841), Istanbul, Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi
Kiltiir A.S Yayinlary, s. 255-257; Hitkiim No: 210 [58b-1].

8 AK, m. 15-17; “... leh ve aleyhimde vukii* bulmus ve bulacak bi'l-ciimle da ‘valarimi did
oldig1 mahkeme-i ser ‘iyye ve nizamiye ve cezaiyede miidde T ve miidde ‘4-aleyh ve mu ‘teriz ve
mu ‘terezun-aleyh sifatlartyla muhdkeme ve muhdsama ve redd-i ceviba ve ikame-i siihiid ve
istimd -1 siihfida ve taleb-i tahlif ve istihlafa ve kendi imzdasiyla her nev' evrdk-1 de‘aviyi
tanzim ve takdim ve teblig ve tebelliige ve mezkiir ardzilerin taksime ve sddir olacak evrdk ve
i'lamat: ahz ve teblig ve tebelliige ve ahkdmlarimin tenfiz ve icrasina ve'l-hdsil husiis-1
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sahiplerinin rizalarinin aranmasi ve bazi taksim gesitlerinin ise ortaklarin
zararina yol agmamasi gerekir®’.

Diger taraftan taksime konu teskil eden miisterek malin ayn olmasi,

taksim aninda pay sahiplerinin miilkii olmas1 ve boliinebilir ya da diger bir

88

deyisle taksime elverisli mallardan olmasi gerekmektedir Keza

paylastirilacak mal arazi ise smirlarinin kesin ve net olarak belirtilmesi,

mezkiirun miitevakkif oldigi umirun kiillisine tarafimdan miimd-ileyh Safvet Efendi'yi
vekdlet-i dmme-i mutlaka-i sahtha-i ser‘iyye ile vekil ve nd’ib-i mendb nasb u ta‘yin
eyledigimde ol dahi vekdlet-i mezkiireyi ber-miiceb-i muharrer kabil ve hizmet-i lizimesini
kema-yenbagi eda ve ifdya ta ‘ahhiid ve iltizim eyledi dedikde gibbe't-tasdiki’s-ser i ma-vaka*
bi't-taleb ketb olundu. (15 Cemaziyelevvel 1320/20 Agustos 1902)”, Cetintas, Hatice (2019)
“808/1757 Numaral1 Bartin $er’iyye Sicil Defterinin Transkripsiyonu ve Degerlendirmesi”
(Yiiksek Lisans), Karabiik Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi, s. 319.

8 Halebj, c. IV, s. 27; Kahya, s. 33.

8 AK, m. 15 MAA, m. 1182-1183; “Zeyd, fevtolub annesi Hind ve li-eb karindasi Zeyneb-i
sagireyi terkitdikde ancak bir odasi olub kismet olundugu takdirde Hind ve Zeyneb
hisseleriyle intifa’ miimkiin olmayub ikisi dahi mutazarrir olsalar Hind, Zeyneb’in vasisi
Amr’a ‘Odayr kismet ve hissemi ifraz itdiiriiriim!” dimege kadire olur mu? El-cevab: Olmaz.”,
Catalcali/Demirtas, s. 368;
merkumimun rizdlar: yogise de miicerred firin-1 mezkir verdsinda kdin miivekkilem

. her ne kadar miitevelli ve mutasarrif ve miiste’cir-i

mezbiirenin dhar vakifdan tasarrufunda olan yalmmin seldmlik bagcesi tarafindan mnisfi
miivekkilem mezbiirenin hisse-i memlitkesi’¢tin ve nisf-1 dhar: dahi vakif igin cebren ifrdz ve
taksim olunmak bi'l-vekdle matlibumdur dedikde evveld firm-1 mezkiirda her birinin
hissesi kismet muhtemel olmayan siiyt* ile sdyi‘a oldugundan nasibleriyle intifd* maksiid-1
baki ve miimkiin olur mertebe kabil-i kismet olmayip tarafeyne zarari miistemil ve her
vechile taksimi vakf-1 serife muzir olacag: zahir ve mi‘mdrdn-i1 mezbiiran ve sdir bi-garaz ehl-
i vakf [vukif] ihbarlariyla miitehakkik olduguna binden miitevelli ve mutasarrif ve miiste’cir-
i merkitmiin kismete rdzi olmadiklarini mevland-yr miimd-ileyhim mahdllinde ketb i tahrir
ve ma‘an meb‘ls iimend-i serlle bi’t-terdzi da‘thanelerinde ma‘kid meclis-i seri serife gelip
tarafeyn ve vakif-t mima-ileyh Mustafa Efendi tarafindan vekil-i miirseli Mehmed Efendi
hazir olduklar: halde tasdiklerine mukarin ald-vukiiihi inhd ve takrir etmeleriyle bu siiretde
ber-muktezd-y1 seri‘at-i garrd taksimi vakfa muzir olup kabil-i kismet dahi degil iken cebren
taksime kadir olmadigr vekil-i mezbiira tefhim olundugu ...”, Yilmaz, Coskun (editor)
(2019) Istanbul Kadi Sicilleri 90 Istanbul Mahkemesi 148 Numaral1 Sicil (H. 1242 / M.
1826-1827), Istanbul, Istanbul Biiytiksehir Belediyesi Kiiltiir A.S Yaylari, s. 161-162;
Hiikiim No: 105 [23a-1].
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miras¢ilara miras kalan mallardan ise taksime baglayabilmek i¢cin murisin
6denmemis borcunun olmamasi gerekir®.

Bu kapsamda hakim miisterek mali paydaglar arasinda bolustiirerek
sayi hisseleri bizzat belirli hale getirebilecegi gibi bu gorevi kasim veya kassam
ad1 verilen resmi gorevliye ya da bilirkisiye de tevdi edebilir. Ote yandan
Osmanli Devleti uygulamasinda kassdém, miras davalarinda bizzat dava
mabhalline giderek gerekli tahkikati yapip ihtilaf hakkinda bir neticeye
vardiktan sonra davay: hitkme baglayan ve mirascilar arasinda terekeyi taksim
eden gorevliye verilen isimdir”. Bu cercevede pay sahiplerinin rizalar ile
gerceklestirilen taksim igleminde ortaklarin bizzat kendileri, velileri ya da
gorevlendirdikleri tigiincii bir kisi kasim olabilir. Mahkeme karari ile cebren
yapilan taksim islemlerinde ise hdkim paylastirmay1 bizzat yapabilecegi gibi
gorevlendirdigi bir kisi araciligiyla da yiritebilir. Bu baglamda Osmanl
uygulamasinda hakim, miisterek malin taksimi iglemlerini bilirkisi vasitasiyla
yurtiitmistiir. Hakim tarafindan gorevlendirilen bilirkisiler, musterek malin
ekonomik degerinin tespiti ya da fiziki olarak taksime elverisli olup olmadig:
gibi hususlarda gorev ifa etmislerdir”. Keza taksime elverisli oldugu tespit

8 “Medytinen fevtolan Zeyd’in veresesi edd-i deyn olunmadan tereke-i Zeyd’i inkisama kadir

olurlar mi? El-cevab: Edd-i deyn takdim olunur.”, Catalcali/Demirtas, s. 365; MAA, m.
1123, 1125, 1130-1131; Ali Haydar, C. III, s. 210-215; Aktan (2002), s. 498; Kéhya, s. 33;
Celen, s. 88.
90 Qztiirk, Said (2001) “Kassam”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C: 24, s. 579;
Avay, s. 157; Ekinci (2017), s. 377.
o Kiling, s. 174-178; “... bill-irsi’s-ser? verese-i mezkiiresine isabet ve intikal edip ldkin
miisterek olmagla intifd kalil oldugundan gayri haraba miisrif olup menzil-i mezbiir verese
beyninde tevzi‘ ve taksim olunmas: sigara dahi evld ve enfa‘ ve kabil-i kismet olmagin hala
taraf-1 ser'den menzil-i mezbiirun tizerine varilip hdssa mimarlar: ve ehl-i vukif kimesneler
ma‘rifetleriyle menzil-i mezbiir tashih-i mezbir tizere beynimizde tevzi‘ ve taksim ve
hisselerimiz ifrdz ve alamat-1 fasila vaz‘iyla muhtar kiinmak bi’l-asale ve bi’l-vesdye ve bi’l-
vekale matlitbumuzdur deyip bir kit'a fermdn-1 ali ibraz etmeleriyle imtisalen-leh savb-1 ser*i
enverden Mevland el-Hac Mehmed Efendi b. Ahmed irsdl olunup ol dahi hdssa
mi‘marlarindan Osman Halife b. Siileyman ve Ibrahim Halife b. Mustafa ile menzil-i
mezbiira varip zeyl-i vesikada muharrerii’l-esimi Miislimin ile mu‘dyene ve miisdhede
eylediklerinde fi’l-hakika menzil-i mezbiir ber-vech-i muharrer kabil-i kismet oldugu dyan
olmagla...”, Yilmaz, Coskun (editér) (2019) Istanbul Kadi Sicilleri 59 Rumeli Sadareti
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edilen miisterek mallarda taksim islemi kura ile yapilabilecegi gibi belirlenen
paylarin pay sahiplerine dagitimi da bilirkisilerce yapilabilmistir®>. Ote yandan
héakim tarafindan taksim islemini yapmakla gorevlendirilen kisinin hiir, akill
ve adil olmasi gerektigi gibi taksim islemini amacina uygun sekilde
gerceklestirebilmesi i¢in gerekli olan matematik ve benzeri bilimlerde de bilgi
sahibi olmas1 lazimdir®.

5. Hiikiimleri

[slam-Osmanli egya hukuku hiikiimleri cercevesinde taksim isleminden
sonra pay sahiplerinden her biri kendi payina miistakil olarak sahip olur ve bu
hisse tizerinde diledigi gibi tasarruf edebilir. Boylece esya tizerindeki miisterek
miilkiyet sona ererek miistakil miilkiyete doniismiis olur. Ote yandan taksim
edilen mal arazi ise, aksi kararlastirilmadig1 miiddetce arazi iizerindeki bina ve
agaclar da taksime tabidir. Keza paylagtirilan akara ait irtifak haklar1 da taksim
kapsaminda degerlendirilir™.

Diger taraftan muhayyerlik sebeplerinden herhangi birini biinyesinde

barindirmayan taksim islemi adilane ve usuliine uygun olarak yapilip
yuriirliige girdikten sonra pay sahipleri agisindan baglayici nitelikte bir akit

Mahkemesi 161 Numarali Sicil (H. 1115-1116 / M. 1704), Istanbul, Istanbul Biiyitksehir
Belediyesi Kiiltiir A.$ Yayinlari, s. 481-483; Hiikiim No: 503 [122b-1].

2 Kiling, s. 178; “.. menzil-i mezkiir md-beynlerinden kismet-i ddile ile taksim olunmasini
taleb eyleriz dediklerine binden hdssa mi‘marlarindan fahrii’l-akrdn Kabil Cavus b.
Abdiillmennan ndm kimesne ile ve ehl-ivukiufdan cem™i gafir ile menzil-i mezkiirun
iizerine varilip menzil-i mezkiirun ciimle binds: kismet-i sahtha ile takvim olunup ve ciimle
ardzisi mesdha olunup ciimlesi iki hisse olunup her bir hissede iki kiz serik olmak miindsib
goriilmegin menzil-i mezkirun cdnib-i centibisinde olan ciimle evleri, bindlar ile bahgede
incir agacina ve seftdli agacina ve bir canibi dahi kenife varinca bir hisse olup ve cdnib-i
kiblesinde vaki‘ olan kosk ile ontinde bahge zikr olunan hisse miintehi olunca bir hisse olup
kur‘a olundukda canib-i cenitb[un]da vaki‘ olan Hadice ile Rahime’nin nasiblerine diisiip ve
canib-i kiblesinde vaki olan hisse dahi Aise ile Nesli'nin nasiblerine diisdiikde vaki‘u’l-hal
bi’t-taleb ald-vukii‘ihi ketb olunup yed-i tdlibe vaz‘ olundu ki lede’l-hdce kasif-i ma-cerd ola.”,
Yilmaz, Coskun (editér) (2019) Istanbul Kadi Sicilleri 44 Istanbul Mahkemesi 191
Numarali Sicil (H. 1000-1027 / M. 1591-1617), Istanbul, Istanbul Biiytiiksehir Belediyesi
Kiltiir A.S Yayinlari, s. 99-100; Hitkiim No: 56 [13b-1].

% Halebi, C. IV, s. 26; Kéhya, s. 32-33; Celen, s. 88.

% MAA, m. 1162-1163, 1165; Ali Haydar, C. III, s. 249-252.
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olup, bundan riicu mimkiin degildir”. Bununla birlikte kismet-i riza ile
gerceklestirilen paylastirmanin  uygulanmas: esnasinda yapilan kura
¢ekiminde kuralarin ¢ogunun belirlenmesine karsin sahibi belirlenmeyen en
az iki hisse kalmigsa ortaklardan birinin taksim isleminden riicu etmesi
miimkiindiir. Ciinkii bu tiir taksimde 6nemli olan ortaklarin taksim islemine
raz1 olmalaridir. Ancak kismet-i kaza yoluyla yapilan taksim islemlerinde
hékimin taraflar1 paylasgima zorlama yetkisi oldugundan pay sahiplerinin
taksimden riicu etmeleri miimkiin degildir®™.

Ote yandan taksim isleminden sonra taraflara diisen hisselerden
herhangi birinin ayipli oldugunun ortaya c¢ikmasi halinde ayipli hissenin
sahibi olan taraf akdin feshini talep edebilir. Keza mahkeme karariyla yapilan
paylastirma islemlerinde gabn-i fahis” olmasi halinde taksim isleminin adil
yapilmamas: sebebiyle feshedilmesi miimkiindiir®®. Nitekim Osmanli Devleti
uygulamasinda bilirkisiler araciligiyla misterek malin taksimi esnasinda
gabn-i fahis yapildig1 veya taksimin adilane bir sekilde yapilmadig: iddialar1
aragtirllmig ve gerektiginde taksim iglemi adil sekilde tekrarlanmigtir®.

Misterek malin ortaklar arasinda taksim edilmesinden sonra bu malin
tamaminin ya da bir kisminin mala ortak olmayan baska bir kimseye ait
oldugunun ortaya ¢ikmasina istihkak adi verilir. Malin taksimi ile meydana
gelen hisselerden biri veya bir kacinin ortak olmayan bir sahsa ait oldugunun

% AK, m. 16; MAA, m. 1127, 1157; Ali Haydar, C. IIL, s. 215-218, 245; “Zeyd-i miiteveffanin
veresesi terekeden bir bagceyi rizdlari ile kismet-i adile ile iktisam itdiiklerinde bagcede olan
havz vereseden Amr’in hissesine isdbet eylese sdir verese nddimler olub: ‘Havz beynimizde
istirdk iizere iktisam idelim!’ dimege kddir olurlar wmi? El-cevab: Olmazlar.”,
Catalcali/Demirtas, s. 370.

% MAA, m. 1158; Ali Haydar, C. I, s. 245-246.

7 ki tarafli akitlerde edimler arasindaki denksizligin asir1 olmasi anlamina gelen “gabn-i

fahis” hakkinda ayrintili bilgi icin bakiniz: Bardakoglu, Ali (1996) “Gabn”, Tirkiye

Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C: 13, s. 268-273.

%  MAA, m. 1160; Ali Haydar, C. III, s. 246-247; “Zeyd ve Amr a’le’l-istirdk malik olduklar:
kabil-i kismet olan emldki iktisam itdiiklerinden sonra Zeyd, istifai hakka ikrar itmeden:
‘Hissemde gabn-i fahis olmusdur!” deyu da’va ve gabn-i fahisi isbat idicek ol emlaki kismet-i
adile ile kismet itdiirmege kadir olur mu? El-cevab: Olur.”, Catalcali/Demirtas, s. 371.

% Kiling, s. 182.
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ortaya ¢ikmasi durumunda yapilan taksim bozulmayip, hissesinin bagkasina
ait oldugu ortaya ¢ikan ortak veya ortaklarin zarari giderilir'®. Buna karsin
taksimden sonra paylastirilan malin tamaminin bir bagkasina ait oldugunun
ortaya ¢ikmasi taksim igleminin feshine yol agar. Keza terekenin mirascilar
arasinda boliistiirilmesinden sonra murisin dagitilan terekeye denk bir borcu
oldugunun ortaya ¢ikmasi da taksimin feshini gerektirir'®'.

Diger taraftan ortaklarin tamaminin muvafakati ile kismet-i riza ya da

102

kismet-i kaza yoluyla yapilan taksim isleminin ikale'* yoluyla feshedilmesi de

mimkiindiir. Boylece pay sahipleri s6z konusu mali taksimden 6nce oldugu

gibi aralarinda misterek olarak kullanabilirler'®.

B. MUSTEREK MENFAATLERIN TAKSIMI (MUHAYEE)

Bu baslik altinda muhayeenin tanimi yapilarak hukuki niteligi, hukuki
dayanagy, cesitleri, sartlar1 ve sonuglari tizerinde durulacaktir

1. Tanimi ve Hukuki Niteligi

Sozlikk anlami olarak “birden fazla kisinin belirli bir durum tizerinde
uzlagsmalar1” ya da “taraflardan her birinin vaat ettigini hazir ve elverisli hale
getirmesi” demek olan muhayee Islam hukuku terimi olarak ise zaman
siralamasi ya da mekan belirlenmesi suretiyle miisterek maliklerin s6z konusu
maldan yararlanma usulii hakkinda anlagmalar1 anlamina gelmektedir. Diger
bir deyisle birden fazla kisinin birlikte malik oldugu mal ya da mallarin

100 “Zeyd-i miiteveffanin veresesi tereke-i Zeyd-i iktisam itdiiklerinde vereseden Amr’in hissesine

su kadar esya isdbet idiib kabzitdikden sonra Bekir ol esyaya miistahik ¢ikub ba’de’l-isbat
ve'l-hukm esyayr Amr’dan alsa Amr hissesiyle diger vereseye terekeden makbuzlarindan
miirdcaata kadir olur mu? El-cevab: Our.”, Catalcali/Demirtas, s. 372.
101 MAA, m. 1161; Ali Haydar, C. II1, s. 247-249; Halebi, C. IV, s. 31.
102 Baglayic1 ve feshi kabil bir akdi bozmayi konu edinen ikéle akdi hakkinda ayrintili bilgi i¢cin
bakiniz: Aybakan, Bilal (2000) “Ikale”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, C: 22, s.
14-16.

13 MAA, m. 1179; Ali Haydar, C. IIL, s. 246.
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miisterek milkiyet devam ettigi siirece hissedarlar arasinda nasil

kullanilacagini diizenleyen sozlesmeye muhéyee adi verilmektedir'™.

Niteligi bakimindan muhayeenin bir akit oldugu hususunda Islam
hukukgular1 arasinda goriis birligi olmakla birlikte bu akdin hiikiimleri
agisindan ne tiir bir akit oldugu konusu tartigmalidir. Bu kapsamda bazi Islam
hukukgularina gore pay sahipleri sahibi olduklar1 sayi hisselerden elde
edecekleri menfaati diger paydaslarla degistirdiklerinden dolayr muhayee bir
tiir kira akdi niteligindedir. Nitekim kira sozlesmelerinde kira bedelinin nakit
para olmasi zorunlu degildir. Keza muhayee akdini aynlarin degisimini ifade
etmesi agisindan trampaya benzetmek miimkiin olmamakla birlikte taraflarin
hem kiralayan hem de kiraci durumunda olmalar1 sebebiyle trampaya
benzedigi soylenebilir. Nitekim klasik Islam hukuku eserlerinde yer yer bagka
akit tipleriyle iliski ve benzerliklerine temas edilmekle birlikte genellikle ivazli
oldugu ve bu sebeple icdre hiikiimlerinin uygulanmasi gerektiginin
belirtiimesi ~muhayeenin kira sozlesmesine benzedigi yaklagimini
desteklemektedir. Buna kargin bazi Islam hukukgularinin da belirttigi iizere bu
akit butiin hiikiimleri bakimindan kira sozlesmesi gibi degildir. Zaman
itibariyle muhé4yeenin miibadele yonii, mekan itibariyle muhéyeenin ise ifraz
yonii dikkate alinarak birincisinde siirenin belirli olmasi sart kosulurken
ikincisinde siire tayini gerekli gériilmemistir. Ancak siire tayini hitkmiinden
bagimsiz olarak incelendiginde her iki tiirtin bir yoniiyle ifraz, diger yoniiyle

miibadele oldugu soylenebilir'®.

2. Hukuki Dayanag1

Miisterek miilkiyete konu teskil eden mallarin taksiminde asil olan
ortaklarin rizasi ya da mahkeme karariyla malin aynen paylastirilmasidir.
Ancak taksime elverisli olmayan ya da paylastirilmasi halinde 6nemli 6l¢iide
deger kaybina ugrayan mallar gibi bazi misterek mallarin ise taksimden

14 Dénmez, s. 509-510; Bilmen, C. VII, s. 155; Halebi, C. IV, s. 32; Ali Haydar, C. III, s. 259;
Karaman, C. III, s. 53; Tiircan, Talip (2000) “Islam Hukukundaki Muhéyee ve Tiirk
Hukukundaki Devre Miilk Kurumlari Arasinda Bir Mukayese”, Siileyman Demirel
Universitesi lahiyat Fakiiltesi Dergisi, S: 7, s. 83-84.

15 MAA, m. 1178-1179; Ali Haydar, C. III, s. 264-265; Dénmez, s. 510-511; Kahya, s. 54-57;
Tiircan, s. 93.
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ziyade devami daha yararli olabilir. Bu kapsamda miisterek miilkiyetin aynen
devam etmesine karsin miisterek maldan yararlanma hakkinin paylastiriimasi
anlamina gelen muhayeenin megrulugu Islam hukukunun asli kaynaklar1 olan
Kur'an-1 Kerim ve Hz. Peygamber’in siinnetine dayanmaktadir. Nitekim
Kur’an’da yer alan ve Salih Peygamber ile kavmi arasindaki su kullaniminda
meydana gelen ihtilafin ¢6ztimiinii haber veren ayetlere'” gére suyun Salih
Peygamber’in devesi Mucize ile kavmi arasinda nobetlese kullanilmas:
emredilmistir. Islam hukukgularina gore suyun kullanim hakkinin
paylastirilmasina iliskin olan bu uygulama, Islamiyet &ncesi toplumlara ait
olmakla birlikte s6z konusu ayetin nesh edildigine dair herhangi bir delil
olmadigindan, menfaatlerin taksimi islemi (muhéyee) Islam-Osmanli esya
hukukuna gore de mimkiindiir. Keza Bedir Savasinda Hz. Peygamber’in
develerden her birini ti¢ kisi arasinda paylastirmas: ve onlarin da dontisiimli
olarak bu develere binmeleri muhéyeenin siinnetteki delili olarak

gosterilebilir'”.

Ote yandan Mecelle-i Ahkim-1 Adliyye’nin 1174-1191. maddeleri
muhéayeenin Osmanli Devleti uygulamasindaki yasal dayanagi olarak
gosterilebilir.

3. Cesitleri

I[slam-Osmanli esya hukuku hiikiimleri gergevesinde muhayee akdi
cesitli agilardan farkli tasniflere tabi tutulmustur. Bu kapsamda muhéayee;
zamana ya da mekéna bagliligi acisindan zamanen muhayee ve mekanen
muhéayee olmak {izere ikiye ayrilirken, taraflarin iradesine bagh olup
olmamasina gore rizaen muhdyee ve kazaen muhéyee olmak iizere ikiye
ayrilmaktadir.

Miisterek maliklerden her birinin esit veya payiyla orantili bir siire igin
aralarinda ortak olan malin tamamindan sirayla istifade etmelerine zamanen
muhayee adi verilir. Ornegin iki kisinin miigterek malik olduklar1 arsay1 bir yil

196 “Salih: Iste (mucize) bu disi devedir; onun bir su i¢me hakki vardir, belli bir giiniin i¢me

hakk: da sizindir, dedi.”, Suara, 26/155; “Onlara, suyun aralarinda paylastirildigini haber
ver. Her biri kendi i¢me sirasinda gelsin.”, Kamer, 54/28.
17 Dénmez, s. 510; Saglam, s. 372; Celen, s. 91-92; Kéahya, s. 43-46.
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birinin diger yil bir digerinin kullanmasi ya da ortaklarin sahibi olduklar1 evi

sirayla kullanmalari zamanen muhayee olarak kabul edilir'®. Miisterek

miilkiyetin devam etmesi kaydiyla ortaklardan her birinin payiyla orantili

olacak sekilde miisterek malin bir kismindan istifade etmesine ise mekanen

muhéyee denilir. Iki kisinin miisterek maliki olduklari dért odali bir evin

odalarin1 ikiserli paylasarak her birini ortaklardan birinin kullanmasi

mekéanen muhayee akdine 6rnek olarak verilebilir'”.

109

108

109

MAA, m. 1176-1178; Ali Haydar, C. III, s. 262-2654; Halebi, C. IV, s. 32-33; Donmez, s.
510; Karaman, C. I11, s. 53; Tiircan, s. 89-90; “Mahmiye-i Istanbul’da Celebioglu Mahallesi
siikkdnindan Mehmed Celebi b. Ahmed ndm kimesne meclis-i ser*-i serif-i enverde li-ebeveyn
kiz karindas: Saliha’nin zevci ve tarafindan husiis-1 ati’l-beydana vekil oldugu nehc-i ser ve
tarik-i mer? iizere ser‘an sabit olan Mehmed Bey b. Abdurrahman ndm kimesne
muvdcehesinde takrir-i kelam ve bast-1 meram edip ashdb-1 hayrdtdan merhiim Koca
Mustafa Pasa Vakfi miistagallitindan olup mahalle-i mezkiirede vaki® malamii’l-hudid
hariciye ve dahiliyede biiyiit-1 adideyi miistemil menzilin ii¢ hisseden bir hissesi benim ve iki
hissesi kiz karindasim miivekkile-i mezkiirenin taht-1 tasarrufumuzda olup menzil-i mezkir
vakif olmagla miitevelli-i vakf-1 mezbiir taksime izin vermediginden gayri hisselerimiz
mikddr:  taksime benim dahi rnizam olmayp ve muhdye’e-i mekdniye miimkiin
olmamagla muhdye’e-i zamdaniye ile her birimiz hisse mikddr: sikin olmak ldzim gelmegin
her bir senede dort ay ben ve sekiz ay karindasim miivekkile-i mezkiire sdkine olmak iizere
vekil-i mezkiir ile kavl ii ittifak edip ...”, Yilmaz, Coskun (edit6r) (2019) Istanbul Kadi
Sicilleri 60 Bab Mahkemesi 92 Numaral: Sicil (H. 1120-1121 / M. 1709), Istanbul, Istanbul
Bityiiksehir Belediyesi Kiiltir A.$ Yayinlari, s. 500-501, Hitkiim No: 563 [82b-1].

MAA, m. 1176, 1179; Ali Haydar, C. III, s. 262-263, 265; Halebi, C. IV, s. 32-33; Karaman,
C. III, s. 53; Doénmez, s. 510; Tiircan, s. 90; “.. menzil-i mezbilr kabil-i kismet olmagla
tevliyetim hasebiyle kiz karindasim mezbiire Havva ile beynimizde muhdyee bi’l-mekdn vechi
iizere taksim olunmak matlibumdur dedikde gibbe’t-tasdiki’s-ser mi‘mdrdn-1 mezbiiran
menzil-i mezbiiru mesiha eylediklerinde tillen ve arzen bi-hesabi terbi't bes yiiz kirk iki zird*
binali arsa ve ii¢ bin alt1 yiiz yetmis sekiz zird* arsa-i haliyeden mezbiirdn el-Hdc Hiirrem
Celebi ve Havva’dan herbirine ikiser yiiz yetmis birer zird* bindli arsa ve bin sekiz yiiz otuz
dokuzar zird* arsa-i haliye isdbet etdigi zahir ve miite‘ayyen olmagin dahiliyede viki‘ tahtani
ii¢ bab oda ve sofa ve hamam ve cdmekdn odast ve sofanin kosesinde viki direkden cunba
iigiincii parmaklikdan dogru kal‘a duvar: ve bende vaz‘ olunan aldmete miintehi oluncaya
degin sag canibde viki‘a hadika mezbiir el-Hdac Hiirrem Celebi’ye hisse ta‘yin olunup ve
hariciye-i menzil-i mezbilir ma‘a arsa-i hdliye ve dahiliyede vaki‘ matbah ve kosk ve orta kapi
ve sol tarafda vaki‘a bdki hadika mezbiire Havva’ya hisse ta‘yin ve tahsis olundukda
herbiri muhdyee bi’l-mekdn vechi iizere kabz ve kabil etmegin ...”, Yilmaz, Coskun (editor)
(2019) Istanbul Kada Sicilleri 57 Istanbul Mahkemesi 22 Numarali Sicil (H. 1107-1108 / M.
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Miisterek maliklerin ortak olduklar1 maldan nasil yararlanacaklarini
serbest iradeleriyle belirlemelerine rizaen muhéyee adi verilip, bu tiir muhayee
akdinde taraflar miisterek malin kullanim seklini 6zgiir iradeleriyle diledikleri
gibi belirleyebilirler. Nitekim bu kullanim sekli miisterek malin zamanen veya

mekanen kullanilmasi seklinde olabilir''

. Bununla birlikte muhayee akdinin
miisterek maliklerden birinin talebi tizerine mahkeme karariyla (kazaen)
kurulmasi da mimkiindiir. Bu durumda kismet-i kazada oldugu gibi
taraflardan biri muhayee talep ettigi halde digeri bundan imtina etmektedir.
Muhayee talep eden tarafin mahkemeye miiracaat etmesi sonucu hakim

imtina eden tarafi muhayeeye zorlamaktadir'".
4. Sartlan

Muhéyee akdinin taraflari miisterek malikler olup bunlarin Islam
hukuku hiikiimleri ¢ergevesinde ivazli akitlerde aranan ehliyete iligkin sartlar
tasimalar1 gerekmektedir. Buna gore gayri miimeyyiz kiigiik veya akil hastasi
gibi eda ehliyetine hi¢ sahip olmayan kisilerin yapmis olduklari muhayee
akdinin gegerliligi yoktur. Bununla birlikte Hanefi ve Maliki mezheplerine
mensup hukukgulara gore ayirtim giiciine sahip kiigiik veya sefih gibi eksik
eda ehliyetine sahip kisilerin yapmis olduklar1 muhéyee akitleri ancak veli ya
da vasilerinin onayiyla gegerli olur. Safii ve Hanbeli mezheplerinde ise eksik
eda ehliyetliler tarafindan yapilan hukuki islemler gecerli sayllmadig: i¢in bu

kisilerin muhayee akdi yapabilmeleri i¢in biilaga ulasmalar: sarttir''.

Muhéyee akdinde taraflarin miisterek olarak menfaatine sahip olduklar:
mal ya da mallardan zaman veya mekan agisindan yapilan paylasima gore
yararlanmalar1 s6z konusudur. Dolayisiyla muhayee islemi miisterek malin

1695-1697), Istanbul, Istanbul Biiytiksehir Belediyesi Kiiltiir A.S Yaymlari, s. 119-120,
Hiikiim No: 44 [15b-1].

110 Dénmez, s. 510; Kahya, s. 72; Tiircan, s. 91.

1 MAA, m. 1181-1183; Ali Haydar, C. I1I, s. 265-266; Elmalily, C. I, s. 450; Dénmez, s. 510;
Kahya, s. 74 Tiircan, s. 91-92;“Hind ile Zeyneb’in a’le’l-istirdk malike olduklar: oda kabil-i
kismet olmamagla Hind, Zeyneb’e: ‘Odada muhdyeeten sikine olalim’ didikde Zeyneb raziye
olmayub ‘Ancak ben sdkin olurum!’ dimege kddire olur mu? El-cevab: Olmaz.”,
Catalcali/Demirtas, s. 368.

112 Doénmez, s. 510; Kahya, s. 48-49.
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aynen devam etmesiyle birlikte, kendisinden yararlanilmasi miimkiin olan
ortak mallarda miimkiin olur. Buna gore muhéyee 6l¢ii, tart1 veya tane ile
satilan misli mallarda degil ancak kiyemi mallarda s6z konusu olabilir. Ciinki
misli mallar aynlar1 devam ettigi miiddetce kendilerinden yararlanilmasi
miimkiin olmayan mallar oldugu halde kiyemi mallar ise aynlar1 devam
etmekle birlikte kendilerinden istifade edilmesi miimkiin olan mallardir'”.

5. Hiikiimleri

Islam esya hukuku hiikiimleri ¢ercevesinde muhayee akdi sonucunda
taraflar; mekanen muhéyee yapmislarsa miisterek malin kendi hisselerine
diisen kismina, zamanen muhéiyee yapmislarsa kendi siralari geldiginde
miisterek malin tamamim kullanma hakkina sahip olurlar. Buna karsin
mezhepler arasinda farkli goriis bulunmakla birlikte Osmanli Devleti’'nin de
resmi mezhebi olan Hanefi mezhebine mensup hukukc¢ular muhayee akdinin
baglayiciligt hususunda akdin rizaen veya kazaen kurulmasina gore farkli
gorigler ortaya koymuslardir. Bu kapsamda muhayee akdi pay sahiplerinin
rizalar1 ile meydana gelmisse, ortaklardan birinin tek tarafli olarak muhayeeyi
feshetme yetkisi vardir'*. Ancak pay sahiplerinden birisi migterek mali
kullanma hakkini bir bagkasina kiraya vermisse kira sozlesmesi sona erene
kadar ortaklar muhayee akdini feshedemezler'".

13 MAA, m. 1175; Ali Haydar, C. I, s. 262; Halebi, C. IV, s. 32; Elmalils, C. III, s. 443-444;
Tiircan, s. 87.
14 .. biz sene-i mezbiire Recebi’l-ferdi gurresinden i‘tibdren evvelen ben miistakkillen bir sene
ve saniyen mezbtre Aise Hatun kezdlik miistakilleten bir sene zabtetmek iizre miitevelliye-i
hdzira-1 mezbirenin izniyle kur‘a-i ser‘iye olunarak bd-ilam akd-i muhdyee etmisdik el-
haletii hazihi biz beynimizde bi’t-terdzi fesh-i akd-i muhdyee-birle ben menzil-i mahdid-1
mezkiirda olan nisf hisse-i sdyi‘ami hiisn-i rizd ve tayyib-i hatirim ve ferdg-1 mu‘teber-i kat%
ile sekiz yiiz gurus bedel-i makbiiz-1 miistehlek mukabelesinde mezbiire Aise Hatun’a ferag ve
tefviz ve teslim eyledigimde ol dahi tefevviiz ve kabill ve miitevelliye-i hdzira-i mezbiire dahi
tasarrufuna izin verip ol vechile menzil-i mahdid-1 mezkiirun mecmiti‘u iizre Aise Hatun’un
dahil-i havza-i tasarrufu ve hakk-1 miifevvazi olup benim kat'a aldka ve medhalim
kalmamagla ...”, Yilmaz (editor), Istanbul Kadi Sicilleri 90, s. 208-209, Hiitkiim No: 146
[31b-2].
15 MAA, m. 1188, 1190; Ali Haydar, C. III, s. 269-270; Halebi, C. IV, s. 34; Bilmen, C. VI, s.
159; Tiircan, s. 93; Kéhya, s. 113 vd.
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Ote yandan miisterek maliklerden birinin istemesine ragmen digerinin
imtina etmesi sonucu mahkeme karariyla meydana gelen muhayee akdini ise
ortaklardan herhangi birisi yalnizca malin aynen taksimi ya da kendi hissesini
satmak istemesi gibi makul bir gerekceye dayanmak suretiyle feshedebilir.
Aksi takdirde kazaen meydana gelen muhayee akitlerinde ortaklarin tek tarafli
olarak fesih yetkileri yoktur. Buna karsin ortaklar bir araya gelmek suretiyle
kendi aralarinda uzlagarak mahkeme kararinin aksine muhayee akdini

116

feshedip ortaklig: siirdiirebilirler''°.

Diger taraftan miisterek maliklerden birisinin ya da her ikisinin 6liimi
halinde muhayee akdi sona ermedigi gibi muhayee akdinden dogan tiim
haklar ve borglar mirascilara intikal eder. Ciinkii ortaklarin olimi ile
muhayee akdinin sona ereceginin kabul edilmesi halinde mirasgilarin tekrar
mubhayee talebinde bulunmalar1 gerekeceginden bunda hukuki yarar olmadig:
kabul edilir'”.

SONUC

Tarih boyunca tiim toplumlarda esya ve miilkiyete iliskin hukuki esaslar
benimsendigi gibi Islam hukuku da bu konuya dair orijinal esaslar getirmistir.
[slam hukuku ile egyaya ve miilkiyete iligkin olarak getirilen hiikiimler
Osmanli hukukunda da hemen hemen ayni sekilde kabul edilip

uygulanmugtir''®.

Bu kapsamda miisterek miilkiyet; satin alma, hibe, vasiyeti kabul veya
miras gibi miilkiyeti kazanma yollarindan biriyle ya da birden fazla malin
ayrilmasi miimkiin olmayacak bir bi¢imde birbirlerine karisarak birlesmesi
suretiyle en az iki kimsenin bir mal iizerinde birlikte malik olmalaridir.
Dolayisiyla miistakil miilkiyete konu olan bir esyaya yalnizca bir kisi sahip
oldugu halde miisterek miilkiyete konu teskil eden bir egsyanin birden ¢ok
maliki bulunmaktadir. Bununla birlikte miisterek olarak bir mala sahip olan

116 MAA, m. 1189; Ali Haydar, C. III, s. 270; Elmalils, C. III, s. 454; Bilmen, C. VII, s. 159;
Kahya, s. 113 vd.

17 MAA, m. 1191; Ali Haydar, C. III, s. 270; Kahya, s. 143-144.

118 Cin,s. 9.
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pay sahipleri o malin belli bir boliimii {izerinde hisseleri oraninda malik
olmay1p, pay sahiplerinin miilkiyet hakki malin tamamu tizerinde kendi hissesi
oranindadir. Bu nedenle bir malin miistakil miilkiyetine sahip olan sahis o mal
tizerinde diledigi gibi tasarrufta bulunabilecegi halde, miistereken bir mala
sahip olan ortaklarin o mal iizerinde tasarruf yetkileri bazi kisitlamalara
tabidir. Bu dogrultuda miisterek mal tizerinde pay sahiplerinden her biri
kendi paylarina iliskin olarak bazi tasarruflar1 tek baglarina yapabildikleri
halde bir kisim tasarruflari ise sinirlandirilmistir. Keza Islam-Osmanli
hukukunda miisterek malin yok olmasi, istimldk edilmesi, cebri satis1 ya da
malin kendisinin veya menfaatlerinin taksim edilmesi suretiyle miisterek
miilkiyet sona erdirilebilir.

I[slam-Osmanli esya hukukunda miisterek miilkiyeti sona erdiren
sebeplerden taksim bir esyanin ayn adi verilen maddi yapisinin taksimi ya da
malin maddi yapist aynen kalmakla birlikte bu maldan elde edilen
menfaatlerin taksimi olmak iizere iki sekilde yapilmaktadir. Ancak klasik
Islam hukuku eserlerinde “taksim” kavramu ile esasen miisterek malin maddi
yapisinin  paylasilmas: kastedilmekte olup, menfaatlerin taksimi ise
“muhéyee” kavramu ile ifade edilmistir.

Ote yandan neticesi itibariyle miisterek mal iizerinde sayi olan
hisselerin ayrilmasina yol acan taksim iglemi bu yoniiyle bir ifraz niteliginde
olmakla birlikte s6z konusu islem sonucunda her bir ortak kendi payina diisen
hisseden diger ortaklarin vazge¢melerine karsilik onlara diisen hisselerdeki
miilkiyet hakkindan feragat ettiinden aynmi zamanda mibadele o6zelligi de
tasimaktadir.

Diger taraftan miisterek malin taksimi; pay sahiplerinin iradeleri
agisindan kismet-i riza ve kismet-i kaza seklinde ikiye; miisterek malin
paylastirilmas: sonucunda ortaya ¢ikan paylarin esitlenmesine ihtiya¢ duyulup
duyulmamasina gore kismet-i ecza, kismet-i tadil ve kismet-i red olmak {izere
lice; paylastirilacak malin bir ya da birden fazla olmasi agisindan ise kismet-i
cem ve kismet-i tefrik olmak tizere ikiye ayrilmaktadir.

Ayrica miisterek malin taksim edilebilmesi i¢in ayn olmasi, boliinebilir
olmasi ve taksim islemi sirasinda pay sahiplerinin miilkiyetinde bulunmasi
gerekir. Keza miisterek maliklerin taksim aninda hazir bulunmalar1 ya da
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vekillerini gondermeleri, bazi taksim islemlerinde pay sahiplerinin rizalarinin
aranmas! ya da bazi taksim tiirlerinde ortaklarin zarara ugramamasi taksimin
sartlarindandir.

Usuliine uygun ve adil olarak yapilan taksim islemi taraflar agisindan
baglayici nitelikte olup, bundan riicu miimkiin degildir. Ancak ortaklarin
rizasi ile gergeklestirilen taksimin uygulanmasi esnasinda dagitilmayan en az
iki hisse kalmigsa ortaklardan birinin taksimden riicu etmesi mimkiindiir.
Clinkdi bu tiir taksimde 6nemli olan pay sahiplerinin taksim islemine razi
olmalaridir. Bununla birlikte mahkeme karariyla gergeklestirilen taksim
islemlerinde hakimin taraflar1 paylastirmaya zorlama yetkisi oldugundan pay
sahiplerinin taksimden riicu etmeleri miimkiin degildir.

Miisterek miilkiyete konu teskil eden mallarin taksiminde asil olan

ortaklarin rizasi ya da mahkeme karariyla malin aynen paylastirilmasidir.
Ancak taksime elverisli olmayan ya da paylastirilmasi halinde 6nemli dl¢iide
deger kaybina ugrama ihtimali olan mallar gibi bazi miisterek mallarin
devami, taksim edilmesinden daha yararli olabilir. Bu durumda misterek
miilkiyetin aynen devam etmesine karsin miisterek maldan yararlanma
hakkinin paylastirilmasina muhayee adi verilmektedir.
Bu kapsamda Islam-Osmanli hukukunda miisterek malin taksimi hususunu
incelemeye ¢alistigimiz bu ¢aligma, elbette dar kapsamli ve bazi eksiklikleri
olabilecek bir ¢aligma olup, esya hukukunun 6nemli konu basliklarindan olan
miisterek miilkiyet ve taksimi hususu hukuk tarihi agisindan ¢ok daha genis
kapsamli ve ayrintili ¢alismalara konu olabilecek niteliktedir.
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