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Ozet

Cin bolgesinde yasayan Tiirk topluluklari, 19. yiizyilda bolgedeki giic dengelerinin degismesine bagli olarak
bircok siyasi ¢cekisme ve isyana tanik olmus; bu politik istikrarsizlik siirecinde Cin idaresi altinda kendilerine
has geleneksel yagam tarziyla diger topluluklardan ayrilmislardir. Bu ¢alisma 19. yiizyilda Cin bolgesinde
yasayan Tiirklerin tanik oldugu siyasi olaylari, tarimsal {retimini, sanayisini, ticaret modellerini, vergi
sistemini, par¢alanmis sosyal yapisini, din algilarini, konut tiplerini, ceza uygulamalarini, egitim sistemlerini,
baslik parasi gelenegini, toplumsal ve cinsel istismar olgusunu, yeme-igme aligkanliklart ve uyusturucu
kullanimini1 konu edinmis, bu uygulamalar hakkinda dénemin gezginleri ve 6zel goérevli kisilerince tutulan
raporlar ve yazilan eserler temelinde agiklamalar yapilmistir. Bu ¢alismada ayrica Cin bolgesinde yasayan
Tirk topluluklart ayr1 ayri ele alinmis, yasadiklart donemde hangi 6zellikleriyle tanindiklarina deginilmistir.
Ozellikle Uygurlar bu yiizyilda diger Tiirk topluluklarinda gerek cografi olarak kopuk olmalari gerekse
ayristirict Cin politikalar: sebebiyle Cin idaresi altinda milli bir suura kavusamamis, kendilerini ilgilendiren
onemli sosyal olaylar ve siyasi uygulamalar karsisinda tepkilerini ortaya koyamamisti. Yiyecek ve igeceklerin
seyrek niifusa fazla gelmesi, rekabet eksikligi gibi sebeplerden dolay:r Tiirk topluluklar: iilkedeki egitim ve
saglik standartlari, tarim, sanayi ve ticaretin gelismesi konusunda kayitsizdi.. Eglence ve ibadetle ilgilenen
halk, sosyal agidan durgun bir goriiniim sergilemisti.

Anahtar Kelimeler: Tiirkistan, Cin, sosyoekonomik, kiiltiir.

CHINESE TURKESTAN DURING THE NINETEENTH CENTURY: A
SOCIO-ECONOMIC STUDY

Abstract

Turkic people in Chinese Turkestan witnessed many political debates and rebellions according to balance of
power changed consistently in nineteenth century. During these political instability, they seem to had different
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specialities with specific way of life under Chinese regime. This paper discussed about political issues which
was witnessed by Turkic people, their agricultural produciton, industry, trade patterns, tax system, fragmented
social structure, sense of religion, dwellings, punishment pratices, educational system, dowry custom, social
abuses, sexual promiscuity, food amnd drinking habits, use of narcotics. Lots of information about these
subjects is given using books and reports of some travellers and emissary persons. In this paper, Turkic tribes
in Chinese Turkestan is individually analysed and how was they known in their era is mentioned. Especially
Uyghurs hadn’t national conscience because of being disconnected from other Turkic tribes and Chinese
policies. They also could not react about any social and political issues about them. Because of sparse
population, abundance of food and drinks, lack of competition; Turkic people were unconcerned with
education and health standarts, agriculture, industry and development of commerce. People were interested in
worship and entertainment seemed stagnant and unchangeable in terms of social progress.

Key Words: Turkestan, China, socio-economic, culture.

Giris

Bugiin Sincan olarak adlandirilan ve kuzeydogusunda Mogolistan, giineybatisinda Sovyet
Orta Asya cumbhuriyetleri, giineyinde Tibet, dogusunda tamamen Cin’le komsu olan Cin
bolgesindeki Tiirkistan, Asya’nin kalbinde bulunmaktadir. Cok genis bir alana yayilan ve
toplam Cin niifusunun altida biri kadar insanin yasadigi bu bdlge, Cin’in en biiyiik
bolgesidir. Bolgenin Cin ile iliskisi iki bin yildan daha da eskiye dayansa da kralligin bu
bolgedeki hakimiyeti aralikli olarak bes yiiz yildan daha az bir doneme karsilik gelmektedir
(Lattimore:1962:184). islam’m 10. yiizyilda Satuk Bugra Han (MS 944-1037)
(Bellew,1923:16-20) araciligiyla yayilmasindan dnce bolgedeki popiiler din Budizm’di. 13.
yiizyilin baslarinda Cengiz Han’in Mogol ordular1 Tiirkistan’1 iggal ettikten sonra bolge;
Cengiz Han’1n ogullarindan birine, Cagatay’a devredilen bu kralligin bir pargas1 haline geldi
(Bellew,1923:36). Mogol Mughal kaganlarinin arasinda uzun siire devam eden rekabet ve
cekisme 17. yiizyilda Kaggar’da Hidayatullah Afak kontrol altinda bir Hoca tarikat sinifinin
giic kazanmasina yol agmisti (Bellew, 1875:26)3. Afak’in 6liimiinden sonra Hocalar da
kendi aralarinda ihtilafa diigmiis, diisman iki gruba bolinmiislerdi® (Toru, 1978:68). Bu
durum Mancu (Ching) hanedaninin yonetiminde 1750’lerin sonlarinda® (Tikhvinsky,
1983:43-45) Kasgar’da Cin kontroliiniin artmasina yol agmistir. Bundan sonra 19. yiizyilin

baslarina kadarki Cin hakimiyeti doneminde genellikle benzer kargasalara rastlanmamustir.

Son ylizyilin baglarinda Cin bolgesindeki Tiirkistan birbiriyle bagintili olarak barig ve
istikrar sergiledi. Ancak bu baris ortami1 kisa siirede bozuldu ve yerini Cin otoritesini altiist
eden Hoca isyanlarina ve kargasaya birakti. Kisa siireli zafer doneminde Cihangir, Yusuf,

Katta Tore, Veli Han Tora gibi Hoca liderleri; Cinli askerlerin, sivillerin ve hatta masum

®Birgok insan tarafindan Harat Afak olarak taninan Hidayetullah, 15. yiizyilda Kasgar’da yasamis bilge bir kelamci olan Hoca Mahdam-ul-
Azim’in soyundan gelen Hocalarin din sinifina liderlik etmisti. Mahdim-ul-Azim kendisini peygamber soyundan geldigini iddia ettigi i¢in,
Hocalar kisa siirede yiiksek mevkilere ulastilar ve birgok imtiyaza sahip oldular. Hocalar Mughal Hanlarin yonetimi altinda gesitli resmi
makamlari elinde bulundurdugu i¢in iilkenin gidisatinda dogrudan bir etki giiciine sahipti. Bu yoneticiler ayrigmaya basladiginda veya zafiyet
gosterdiginde Budist Kalmuklarin da yardimi sayesinde otoriteyi onlardan almaktaydi.

“Bu gruplar Ak Tagluklar (beyaz takkeli Miisliimanlar) ve Kara Tagluklar (kara takkeli Miislimanlar) olarak adlandirilmaktaydi.

®Cungarya’nin 1757"de isgal edildigi diistiniildiigiinde, Kasgar bolgesindeki Cin isgali 1759’da tamamlandi.
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yerlilerin oldiirdiikleri bir silireci baslattilar. Cin desteklerinin ulagmasiyla tiim bagkaldir1
izlerinin koki kazindi. Dolasiyla yerel ekonomi, 6zellikle kiiciik ev sanayi ve ticaret sert bir
gerileme yasadi. Cin’in; komsusu olan ve bu kaganlikta yagayan Hoca siirgilinlerini kisitlama
sOzii lzerine her yil belli miktarda yardlm6 (Bellew, 1923:76; Kuropatkin, 1882: 137;
Kuznetzov, 1962: 271-284) ve ticari imtiyazlar edinmis olan Hokand hanlarina karsi
uyguladig1 yatistirma ve taviz verme politikasi; Hoca Buzarg ve onun yardimcist Yakup
Bey’in Cin’e 1860’larda basarili bir saldiriya gegmesine engel olamadi. Bu kez Cin’in
kafasi, Sensi ve Kansu’daki Miisliiman isyancilarla ve buraya Kasgar’daki imparatorluk
otoritesini kurtarmak igin herhangi bir diren¢ saglama ve destek gonderme konusuyla
oldukca mesguldii. Yine de bolge 1878’de Cin’in tam hakimiyetiyle tekrar geri alindi.
1884°te Cin bolgesindeki Tiirkistan, Cin’e bagli diizenli bir yonetim yapisina biirlinmiis ve
Sincan ismini almustir’ (Lattimore, 1950:50) Cin’in yonteminde bu bolge artik Sincan

Uygur Ozerk Bélgesi olarak bilinmektedir.

19. ylizy1l birgok agidan Cin bolgesindeki Tiirkistan’in tarihinde kayda deger bir donemdi.
Ulke birkag hiikiimet degisikligine ve art arda ortaya cikan isyanlara tanik oldu. Kasgarllar
Veli Han Tora’nin kisa saltanati boyunca vahget dolu zuliimlere maruz kaldi. Onlar ayn1
zamanda Yakup Bey’in sert yonetimi altinda yeniden canlanan Islami kokten dinciligi ve
onun dikkatsiz ve gevsek halefleri doneminde bu anlayisin temizlendigini gordiiler. Bu
donem farkli etnik kokenden Mangu azinliginca ve yerel derebeylerce uygulanan somiirgeci
ve istismarct yontemlere sahne oldu ve ayni zamanda Cin yOnetim yapisindaki zaaflari
ortaya c¢ikardi. Bu zaaflar Hokand Hanlig1’yla ortaya koyulan iliskilerle daha belirgin bir hal
aldi. Kaggar ile Orta Asya cumhuriyetleri arasindaki dig ticarete egemen olmak ve onlar
vasitastyla Rus mallarin1 kontrol etmenin yami sira Hokand hanlari, Cin bolgesindeki
Tirkistan hakkindaki politik hirslarin1 beslemeye devam etti. Bu hirslarina ulagsmak i¢in
Hoca isyanlarini tesvik etti. Buna ragmen Hokand Hanligi’nin Rusya’ya katilmasiyla bu
tehdit ortadan kalkmis oldu. Ancak Tsarist Rusya’sinin Cin bdlgesindeki Tiirkistan’in
siirlarina dayanmasi, bolgeyi Anglo-Rus ¢ekismesinin merkezi haline getirdi. Britanyali
Rus karsitlari, Rusya’nin Kasgar’daki ve Kasgar’dan Hindistan’a kadar uzanan bolgedeki
avantajindan endiseliydi. Cilinkii Kasgar’dan Hindistan’a kadarki bolgede Britanya

Hindistan’1 ve Orta Asya’daki Rus Imparatorlugu arasinda kendisine yakin bir Cin

® Cin’in iilkeyi tekrar isgal ettigi donemde son Hoca hiikiimdar1 Burhaddin’in ogullarindan biri hari¢ hepsi 6ldii. Hayatta kalan tek ogul,
Sarimsak olarak taninan Sadat Ali, komsu Hokand Hanligindan siginma talep etmistir. Onun varisleri, din kardesleri Hokan’dan materyal ve
insan say1s1 bakimindan yardim alarak Kasgar bolgesinde Cin’e karsi ¢ikan ayaklanmanin énciiliigiinii etmistir. Cin, 1813 yilinda 3660 Ingiliz
sterlini degerinde 200 yambuyla Hocalar1 hedeflerine ulagmada destekleyen Hokand hiikiimdarlarina riigvet dnermeye basladi.

7 18 Kasim 1884’te imparatorluk bildirisinin yayimlanmastyla Cin bélgesindeki Tiirkistan’mn statiisii tam anlamiyla bir vilayete yiikseldi ve
bolge sozliik anlami “yeni idare” olan Sincan (Hsin Chiang) adini almigtir.
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Tiirkistani’n1 garantiye almak i¢in tam kapsamli bir Britanya sistemi burada oturtulmustu.
Britanyalilar 1865°ten 1877 ye kadar Cin bolgesindeki Tiirkistan’da bagimsiz olarak hiikiim
siiren Yakup Bey’in destegini almaya calistilar ve onunla dostane bir ittifak siirdiirdiiler. Bu
amacla Kesmir ve Ladak {izerinden ilerleyen Hindistan ve Kasgar arasindaki ticari iligkiler
bu bolgede genisletilmis politik etkilerle desteklenmisti. Ancak Yakup Bey, Rusya ve
Britanya’yla esit mesafede bir dostluk gelistirmek isteyince Britanya’nin Cin bdlgesindeki
Tiirkistan’a ait i¢ ve dis ticaret piyasasina egemen olma planlar1 basarisiz oldu. Bununla
beraber Cin’in bolgeyi tekrar isgal etmesi sonucu Hindistan ve Cin bolgesindeki Tiirkistan
arasi ticaret sekteye ugramadi. Aslinda Britanyalilar Rus tehdidine karsi koymalari i¢in yerel

Cin makamlarina “dostca” tavsiyelerde bulunma konusundaki her tiirlii firsat1 degerlendirdi.

Rusya’daki Tsarist hiikiimetiyle Britanya Hindistan1 hiikiimeti arasinda yasanan ve Cin
bolgesindeki Tirkistan’a tarihsel, cografi, politik ve askeri bilgileri elde etmek igin
gonderilen sayisiz misyoner heyeti hususundaki siddetli miicadele, bize o déonemin genel
sosyo-ekonomik kosullarini kavramamiz agisindan olanak saglamaktadir. 19. ylizyilin ilk
yarisinda daha cok degisken kosullar ve istikrarsiz politik iklim dolayisiyla yabanci
turistlerin eksikligi gozlenmektedir. Ayni yiizyilin ikinci yaris1 ise Cin bdlgesindeki
Tirkistan’da artan kesif ¢alismalariyla sonuglanan Anglo-Rus aktivitelerindeki alisilmadik
bir yiikselise tanik olmustur. Bu konuda Mir izzet Ulak (1812), Ahmad Sah Naksibendi
(1852), Captain Valikhanoff (1859), Robert B. Shaw (1868-69), Thomas Douglas Forsyth
(1870- 1873), Colonel A.N. Kuropatkin (1876), Ney Elias (1879, 1880, 1885-86), A.D.
Carey (1885), F.E. Younghusband (1887, 1889-90), Henry Lansdell (1888), the Earl of
Dunmore (1892), Sven Hedin (1893-94) ve H.H.P. Deasy (1896-98) dikkate deger ifadeler
kullanmiglardir. Hepsi de Cin bdlgesindeki Tiirkistan’da duyduklarini, gordiiklerini ve tanik
olduklarin1 anlatan gorgii taniklarinin agiklamalarindan yola ¢ikmis ve bolge hakkindaki
bilgilere katkida bulunmuslardir. Kesif calismalarinda bulunan yabancilar her ne kadar
bolgeye ve oranin diline yabanci olsalar da gozlemleri ile lilkenin genel topografyasi, insani,
giyim kusami, gelenekleri, dili, yeme i¢cme aligkanliklari, tarim, sanayi ve ticareti, yonetim
bi¢imi, vergi yontemleri, yolsuzlugu da kapsayan toplumsal ayiplama kurallart uyumsuzluk
gostermemistir. Bu calismada gezi giinliikleri, yukarida bahsedilen yabancilar, arsiv
materyalleri gibi ¢agdas kaynaklar ve diger ikinci kaynaklar; 19. Yiizyi1l boyunca Cin
bolgesindeki Tiirkistan sosyo-ekonomik yasaminin ¢esitli boyutlarin1 gdstermek iizere

kullanilmustir.
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EKONOMIK KOSULLAR

Cin bolgesindeki Tirkistan’da yasayan insanlarin ekonomik faaliyetleri bolgenin cografik
ozelliklerine dayali olarak kaliplagsmis bir hal almistir. Altin Dag, Kunlun Daglari,
Karakurum, Pamirler, Tanr1 Dagi, Aladag ve Altay Daglar1 aslinda bolgeyi cevrelemis
durumdadir. Doguda Biiyiik Taklamakan Co6lii, bolgeyi Cin ana karasindan ayirmaktadir.
Ancak bolgenin, komsulariyla -Hindistan, Afganistan ve Rus Orta Asyasi’yla- giristigi ticari
iliskiler, siradaglar {izerindeki sayisiz gegitle engelsizce devam etti. Kisir ve mahrum orman
yasamina ragmen, bu daglar genellikler ¢ollerden olusan iilkelere yasam gotliren birgok
nehrin ve derenin kaynagiydi. Kasgar Havzasi’nin i¢inde Aksu Derya, Kasgar Derya,
Yarkent Derya ve Hotan Derya; biiyiik Tarim Nehri’ni® olusturacak sekilde birlesti. Tarim
Havzasi’nin ismi, Cin bolgesindeki Tirkistan’in giiney bolimiinden tiiretilmisti. Benzer
sekilde kuzey ya da Cungarya Havzasi, Manas ve Urungu nehirlerinden beslenmekteydi
(Tregar: 1966) Bu nehirler ve dereler boyunca vaha yerlesimleri ortaya ¢iktt ve bunlar
insanlarin tim yemek ve giyim ihtiyaglarini karsiladilar. Suyun oldugu yerde yasam vardi.
Su baglantisinin kesildigi bolgede kisir ¢oller tekrar bas gostermekteydi. Bu vahalar bir ipin
iizerindeki boncuklar gibiydi, ¢6l kumlariyla birbirlerinden ayrilmakta ve kervan

giizergahlariyla birbirine baglanmaktaydi.

Bu bereketli, yesil vahalarla vahalar1 ¢evreleyen kisir ¢oller arasindaki carpicit karsitliktan
baska Cin bolgesindeki Tiirkistan ¢ok daha fazla fizyografik 6zellige sahipti. Tarim Havzasi
deniz seviyesinden 900 metreyle 1200 metre arasinda bir yiikseltide (Tregar, 1966), Turfan
Cokiintii Havzasi ise onun kuzeydogusuna dogru deniz seviyesinde 45 metre asagida
(Tregar, 1966) bulunmaktaydi. Bu ¢okiintii havzasi hi¢bir nehir tarafindan sulanmamis ve
hi¢bir yagmur tarafindan bereketli hale getirilmemis durumdaydi. Oradaki insanlar arazileri
sulamak i¢in yapay yeralti sulama kanallarini (kariz) hayata gecirmek zorundaydi. Yine de
Cungarya Havzas1 yillik yaklagik 10 ing¢lik bir yagis almasi yoniiyle Tarim Havzasi’nin yilda
ortalama 4 inglik yagis aldig1 g6z oniine alinip karsilastirma yapildiginda bir avantaja sahipti
(Shabad, 1972:309). Bu etmen kirsal gogebeligin Tarim Havzasi’ndaki agirlikli yerlesik
yasama kars1 gelisme saglamasina olanak tanidi. Cin bolgesindeki Tirkistan yagmur yerine
dag yamaclarindan akan dereler sayesinde saglanan sulama kaynaklariyla bagimsiz bir

ozellik gostermekteydi. Yazlarin kavurucu sicaklar: da diger etkilere sahipti. Hindistan’daki

8 Su hacmi ve derinlik yoniinden Ceyhun ve Seyhun Nehri’nin -Rus bolgesindeki Tiirkistan’da kalmaktadir- cok gerisinde kalan Tarim
Irmag: kendisini Taklamakan Colii’ndeki s1g Lob Nur Irmagi’na dokmektedir.
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insanlar yagmurda zarar géormekten kurtulamayan basit toprak evlerde yasamay1 segcmekte

ve kisa mesafelerde bile yiirlimekten ziyade esek ve katir kullanmaktaydilar.

Cin bolgesindeki Tiirkistan’a ait kaynaklara gore, sadece yerlesik hayata gecmis vaha
bolgeleri kereste, besin ve yasayanlarin diger ihtiyaglarini karsilayan zengin ve bereketli
bitki ortiisiine sahiptiler. Bu vahalar ¢evreleyen coller tamarisk® ve toograk'® (Forsyth,
1875:75) ad1 verilen agaglar disinda genellikle gorakti. Kavak ve sogiit agaglari nehir yatagi
boyunca bolca yetismekteydi. Lop Nur ¢evresinde ¢okca yetisen ve yerel olarak tocacika
olarak adlandirilan bitki, yore halki tarafindan kiyafet yapiminda kullanilmaktaydi (Forsyth,
1975:52). Sigir, Tibet okiizii, ke¢i ve koyun gogebeler tarafindan giidiiliirken yerlesikler
deve, at, esek, kus, ordek, giivercin gibi hayvanlar evcillestirmekteydiler. Katir ve esekler
yalnizca insan ve materyallerin tasinmasi isine yaramamakta ayni zamanda mallarin -az

sayida da olsa- Ladak ve Kesmir’e ihra¢ edilmesinde de kullanilmaktaydi.

Cin bolgesindeki Tiirkistan’da dag topraklari, nehir yataklar1 ve ¢6l kumlarinin altinda gizli
bulunan ve zengin bir mineral serveti olan Hotan’in altin tozu ve yesim tasi, 19. Yiizyil
boyunca Cin ve Hoca yoneticileri tarafindan biiyiik oranda belirlenemedi'’ ve kesfedilemedi.
Diger yandan komiir ve demir, yerlilerin asir1 derecedeki ihtiyaglarini karsilamak igin yeteri
miktarlarda c¢ikarildi. Tepelerin eteklerinde fazla miktarda bulunan algitasi duvarlar
stvamak i¢in kullanildi. Kizil’da bulunan demir firinlar1 Yakup Bey zamaninda Shaw (1868-
69) ve Forsyth (1873) tarafindan calisir durumda goriilmiistii. Ulkenin insanlar1 ocaklarimni
yakmak icin yerli komiir, ev aletleri yapmak icinse yine yerli demirleri kullandilar. Benzer
sekilde Hotan’daki altin madenleri ve yesim tas1 ocaklar1 sayisiz is¢i ve esnaf i¢in bir ge¢im
kaynagi olmasinin yaninda iilke i¢in de onemli 6l¢iide bir gelir kaplsma12 doniisti. 19.
yiizyilda iilkede yiiriitiilen her tiirlii maden operasyonu bakir, kursun ve altin madeniyle ilgili
islere tesvik etmek amaciyla  Cin yoneticileri tarafindan agiga kavusturulmustur.
Kasgar’daki Cin niifusunun biiyiik 6l¢iide kiyima ugramasiyla sonuglanan Cin hakimiyetinin
Yakup Bey tarafindan yok edilmesinin ardindan yesim tasi ocaklari iizerinde ¢alisan
zanaatkarlarin 6ldiiriilmesi ve yurt disina kagmasiyla Hotan’daki yesim tasi1 ocaklari islevsiz
hale geldi. Tas1 kesen ve parlatan yetenekli zanaatkarlarin yoklugu, Yakup Bey doneminde
bu endiistrinin zayiflamasina sebep oldu. Ustelik halkin maden teknikleri hakkindaki genel

cahilligi, sahip olduklart maden kaynaklarini kullanmalarinin da 6niine gegti.

® Uzun ve gesitli tamarisk kokleri topraktan yakit olarak kullamimak igin ¢ikarilmistir.

0 T5grak daha sonra ilaglarda ve maya olarak pisirmede kullanilacak bir tiir sakiz iiretmekteydi
™ Forsyth’e 1873 teki Kasgar gorevinde eslik eden Dr. Stoliczka iilkedeki mineral zenginligi hakkinda genel bir inceleme yapmustir.

12 Yesim tag1 agirhkli olarak Cin’e ihrag edildigi igin, 19. yiizyihn sonlarina dogru bile altin tozu Yarkent-Leh giizergahinda Kesmir’e ihrag
edilen esas madde olmustur.
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TARIM YAPISI

Collerle kapl tilke yeterince yagis alamadigindan bdylesine kuru bir iklimde diizenli sulama
yapilmadan bir bitki Ortiisiine sahip olmak miimkiin degildi. Sarikol, Yarkent, Kasgar,
Hotan, Yenihisar, Us, Turfan, Aksu, Kugar, Kurla, Kirya, Karasehir gibi suyun bulundugu
tim yerlesik vahalarda arazi alabildigine ekilip bicildi. Yerli halk besin olarak balik ve
kamig1 tercih ettigi i¢in Lop Nur Nehri’nin etrafindaki bataklik alanda tarim miimkiin
olmamustir. Ulkenin baslica tarimsal kaynaklar1 bugday, arpa, musir, akdari, piring, pamuk13,
keten, yonca, kenevir, afyon ve sebzelerdi. Kenevir {iretimi ¢ok biiyiik lgiide esrar (¢aras)
ticaretinin merkezi durumunda olan Yarkent, Kagilik ve Yenihisar’a ait vahalarda yapildi.
Biiylik miktarlarda uyusturucu madde Leh-Yarkent yolu iizerinden Kesmir’e ihrag
edilmekteydi. Cin bolgesindeki Tiirkistan’dan Kesmir’e yapilan ortalama yillik esrar ihracati

111.000 ile 148.000 kg. arasi degismekteydi.'*

Ulkede meyve o kadar bol yetistirilmekteydi ki halkin ihtiyacim karsilamakta ancak iilke
disindaki marketlerde satilabilecek ihtiyag fazlasi mallar’® iyi bir ydnetimin ve iletisim
rahatliginin olamamasindan 6tiirii artik oalrak kalmaktaydi. Cin bolgesindeki Tiirkistan’da
farkli vahalarda yetisen meyveler arasinda elma, kayisi, seftali, erik, kiraz, nar, karpuz,
armut, nektar, incir, ceviz, dut, ayva ve liziim sayilabilir. O zamanki gozlemcilerin ¢ogu bu
meyvelerin lezzetine dvgiiler yagdirmistir. Bircogu orada yasayan insanlarin riizgardan yere
diisen meyveleri fark etmediklerini (The Earl of Dunmore: 1893:272) — ki bu meyveler
baska iilkelerde iyi bir fiyata satilabilirdi- gordiiklerinde sasirmistir. Tiirk beslenme
kiiltiirlinlin bir pargast olmanin yami sira Uygurlar bos vakitlerinin her aninda bahge

meyvelerinin tadini ¢ikarmaktaydilar.

Besin maddelerinin ucuzlamasi niifusun azlhi§1 sayesinde kolaylagsa da sadece halk
tabakasinin genel memnuniyetini garantilemekle kalmamakta ayni zamanda fazladan arazi
istemelerini de engellemekteydi'® (Hsieh, 1973:194). Suyla calisan ve piringleri ayirmaya
yarayan ufalayici degirmen, okiizler tarafindan siiriilen yag degirmeni gibi aletler zamana
gore en iy1 aletlerdi. Boylece tarim, bu vahalarda tarim etkinlikleri hala yagisa bagli olan
Hindistan gibi komsu iilkelere gore daha istikrarliydi. Insanlar aym zamanda

ipekbocekeiligi, halicilik, kececilik gibi tamamlayici islerle de ugrasmaktaydilar.

¥ Hem hammadde pazarlayan hem de sanayilesmis iilkelerdeki pamuk Rus bolgesindeki Tiirkistan’a biiyiik miktarlarda ihrag
edilmekteydi.

 Ladakh Trade Reports (1867-1899) (in National Archives Of India).

%8 Sadece iiziim ve kuru tiziim komsu iilkelere ihrag edilmekteydi.
18 Bir 20. yiizy1l yazan, Sincan’daki 153.000 kilometrekare kadarlik bos arazinin, cevredeki daglardan, dag buzullarindan, irmaklardan ve
derelerden su toplanmak suretiyle tarim arazisine doniistiiriildiigiinii hesaplamisgt1.
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Su kithigr; diizenli bir Mirab -su islerine bakan amirlik- subesinin ve sahsi meskenlere, farkli
sehirlere su dagitimini diizenleyecek su destegi biriminin kurulmasini zorunlu hale getirdi.
Bu, koyliileri Mirab’lara tarlalar1 sulama konusunda bagimli hale getirdi. Toprak sahipleri ve
koyliiler arasindaki iliski o donemki gozlemcilerin ¢ok fazla dikkatini ¢ekmese de yerel
ruhbanlar, soylular ve biirokratlarin kendi ihtiyaglarini karsilamak i¢in koyliileri somiiren bir
siif haline geldiklerini sOylemekte sakinca yoktur. Eger Mirab gibi bir memur, parasi
O0denene kadar suyu elinde tutabilirse®’ (Deasy:1901:286), ihtiyag sahibi kdyliilerden kendi
diger kisisel gereksinimlerini karsilamalarini isteyebildigi gibi sahsina ait topraklarim
stirmelerini de talep edebilirdi. Lattimore, Cinli bir 18. yiizyil yazarindan (Sung Yin) yaptigi
bir alintida feodal Beylerin feodalite topraklarini siirmekle sorumlu olan kélelerin (gakarlar)
meskenleri iizerinde hak kullandigin1 nakletmistir. Agiklamalarina gére beyler, Islami bir
ilke olan Mavat’t kullanarak koleler tarafindan kazilmig kanallardan degerli ve kit su
konusunda da haklarini kullanmaktaydilar (Lattimore: 1950:164). Bir Japon yazar da Mancu
liderlerinin yerli bey memurlarint nakit para yerine devlet topraklarini hibe ederek
desteklediklerini vurgulamistir (Toru: 1978:67). Cin yoneticileri de bu memurlara gorevleri
stiresince tarlalarmi ekip bigmeleri icin kole tahsis ettiler (Toru: 1978). Tahsis edilen
tarlalarin genisligi ve kolelerin sayist memurun mertebesine gore degismekteydi (Toru:
1978). Bir Rus bilim insant da bu haksiz uygulamalarin yayginligina tanik olmustur
(Kuznetsov, 1962). Bu uygulamanin boyutu ve niteligi hakkinda gezi giinliiklerinde hicbir
kesin bilgi olamamasina ragmen koyliilerden devlet binalari, yol ve kanal yapiminda
kullanilmak iizere iktidardakiler tarafindan zorla alinan kélelerin durumu hakkinda bilgi
sahibiyiz. Dogal olarak iilkedeki hi¢ kimse yOneten sinifin ¢alisan yiginlardan faydalanma
Ozglirligiine sahip oldugu bir donemde bu uygulamaya karsi gelmeye cesaret edemedi.
Benzer sekilde proje basariya ulasirsa ortaya ¢ikan su miktarini elinde tutma hakkina sahip
olan feodal beyin maddi deste§i olmaksizin 6nemsiz bir koyliiniin masrafli ve riskli bir is
olan kariz insa etmesi miimkiin degildi. Projenin gergeklesmesi durumunda feodal bey

ayrica ¢ikan suyu koyliilere de satabilecekti.

Genel anlamiyla, Tarim Havzasi’ndaki insanlar ekilebilir arazinin yogun bir sekilde
kullanilmasi i¢in olumsuz dogal kosullarda acimasizca calistirilmaktaydi. Yine de Cungarya

bolgesinde daglarin eteklerinde birlikte yasayan Miisliiman Klrglzlar18 (Younghusband,

" Ornegin, Tazgun Beyi tilkelerine su akisini saglamasina karsilik Maralbagi bolgesindeki Tarim ve Yupugay vahalarindan yillik bin tenge
kadar bir meblag tahsil etmekteydi. Yerli halk onun riigvet almasina mani olunca yaklasik iki yil boyunca ihtiya¢ duyduklari suyu kesmisti.
Halkin Kasgar’daki Taotai’ye beyin bu keyfi ve gaddarca davranisini sikayet etmeleri de sonug vermemistir.

%8 Us Turfan bélgesinin Kirgiz sakinleri haghas gibi iyi hasilat getiren ihracata elverisli tarim iiriinlerini yetistirmeyi tercih etmekteydiler.
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1904:133; Lansdell, 1893:404) ve Budist Kalmuklar'® (Carey, 1885:17) tarimi kendi yasam
bigimleri olan hayvanciliktan sonra ikincil bir ugrasi olarak gérmekteydiler. Dahasi onlar
Uygurlar tarlalarini siirmeleri i¢in kiralamakta ve eger varsa tarlalarindaki otlar1 ve diger

isleri halletmek i¢in isteksiz davranmaktaydilar.
SANAYI

Kiiciik ev sanayisi Cin bolgesindeki Tiirkistan’da yasayan insanlarin bir diger onemli
ugrasistydr. Ulkenin temel iiriinleri pamuk, ipek kumas, hali, yiin namdalar, deri mallari,
yesim tasi, kagit, ¢omlek gibi iriinlerdi. Yerel olarak ham denilen kalin pamuk elbiseler
ormek, tarimla ugrasanlar da dahil olmak iizere halk arasinda yaygindi. Bu iiretim ayni
zamanda Yakup Bey’in doneminde de devam etti. Ham iiretimi yerli ihtiyaci karsilamanin
yaninda Badehsan, Hokand ve Rus bolgesindeki Tiirkistan’a kayda deger boyutlarda ihrag
edilmekteydi. Ipek sanayisi Cin yonetimi altinda Yakup Bey’inkine oranla daha fazla
yayginlasti. Yakup Bey Miisliimanlara saf ipekten kumas kullanmay1 men eden seriat1 sert
bir bigimde uygulamaya koydugu i¢in ipek ve pamuk karisimi masroo denilen bir elbise bol
miktarda tretildi. Dahas1 yalnizca beyler ve yiiksek tabakadan kisilerin giicli bu pahali ipek
iriinlerini almaya yetmekteydi. Bu durumun aksine, Cinli memurlar ve insanlar bu ipekten
elbiseleri almaya hazir miisterilerdi ve bu miisteriler Cin bolgesindeki Tiirkistan’da ipek
dretimini harekete gecirmekteydi. Giincel bir gorilise gore, ipek iiriin talepleri en az on kez
Yakup Bey doneminde reddedildi (Forsyth, 1875:33). Ham ipek daha ¢ok Hokand, Andican,
Rusya ve Kesmir’de islenmekteydi. Hotan’1in ipek halilar1 iinlendi ve altin ve giimiis tellerin
bu halilar1 dokumakta kullanildig1 Cin bdlgesinin tamaminda biiylik miktarlarda talep edildi.
Hotan Vahasi hali, ipek mallari, yesim tag1 mallar1 ve kagit tiretimiyle sivrilirken Yarkent ve
Aksu deri iiretiminin merkezi olarak ortaya ¢ikmigslardi. Yiin kegeler Sarikol, Cira ve hatta
Kirgiz gdgebeleri tarafindan iiretilmekteydi. Ustelik Kesmir’deki putto ad1 verilen elbiselere
benzeyen ve galim adi verilen basit yiin elbiseler, Sarikol’daki daglik bélgelerde bulunan
tim evlerde oOriilmekteydi (Forsyth, 1875:56; Earl of Dunmore, 1893:38). Benzer sekilde
Lop Nur halk: luf ad1 verilen kaba ama saglam elbise kumasini foca ¢iga adindaki o bolgede
yetisen bitkiden iretmekteydiler (Forsyth: 1875:52; Carey, 1885:9). Bu madde ayni
zamanda Lop Nur halkin1 sinek ve tatarciklardan korumasi anlaminda da faydaliydi (Carey
1885).

19. yiizy1l boyunca Cin bolgesindeki Tirkistan’da genel itibariyla kiiclik ev sanayisi

modelinden ortaya ¢ikan iiretim, bolgede bulunan ucuz hammaddelere bagimli bir bigimde

19 Bir Britanyali gezgin, Kalmuklarmn tarlalari kanallar vasitastyla sularken atlarmdan inmediklerini aksine atlari iistinde uzun sopalarla
kanallarda delik agtiklarini goriince hayretler igerisinde kalmistir.
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gelisti. Pamuk ve ipek dokuma sanayisi orada yetisen pamuk ve dut yapraklari sayesinde
gelisti. Benzer sekilde hali ve namda yapimi aynm1 zamanda deri endiistrisi de yerel olarak
bolca bulunan koyun yiiniine, kiirke ve sigir derisine bagliydi. Sonug olarak insanlar kendi
yasadiklar1 alanlarda yalnizca ihtiyaglarini karsilamadilar ayn1 zamanda isledikleri {iriinleri
haftalik pazar zamanlarinda sehirlere satarak {ilkenin refahina da katkida bulundular.
Bununla birlikte Hotan, Cin bolgesindeki Tiirkistan’da bulunan tiim vahalar arasinda iiretim

anlaminda {ilkenin en 6nde gelen sehriydi.
TICARET MODELLERI

Yerli ekonomi tam anlamiyla kendi kendine yeter seviyedeydi. Buna karsin insanlar ticaret
yapmak i¢in biraz iiretim fazlasi birakmaktaydi. Yiyecek ve meyve ticareti genellikle yerel
pazarda satisa ¢ikarken ham, yiin kege, hali, ipek, deri {rilinleri, saf yiin, ¢aras, altin ve
giimiis kendisine bagka pazarlarda yer bulmaktaydi. Aligveriste takas usulii agirliktaydi.
Cin’le yapilan dis ticaret ele alindiginda altin, yesim tasi, ipek, biiyiikbas hayvan gibi mallar;
ipek mallar1, porselen, kursun ve uckun bitkisi karsiliginda Cin’le takas edilmekteydi. Cin
bolgesindeki Tiirkistan’la Rusya arasindaki ticaret Hokand iizerinden, Hindistan arasindaki
ticaretse Kesmir iizerinden uzun zamandir yiiriitiilmekteydi. Bununla birlikte, cografi
yakinliktan dolayr Rus ve Andicanli tiiccarlar bu bdlgeye kolayca ulasabilirken durum
Hintliler i¢in hi¢ de ayni degildi. Taskent’ten Hokand’a giden yol at arabasiyla gitmek i¢in
rahat ve ¢ift yonliiydii. Hokand’dan Kasgar yalnizca 12 giin siirmekte ve yalnizca asilmasi
gereken tek bir zor yol bolgesi bulunmaktaydi (Forsyth, 1870:24). Diger yandan Hintli
tiiccarlar icin yola Pencap’tan basladiklari takdirde Yarkent’e varmalar1 2 ay almaktaydi
(Forsyth, 1870). Srinagar’dan baglayarak yiiksek rakimli Karakurum Siradaglart esliginde
yaklagik 720 km boyunca yliriimek zorundaydilar. Bu rota gidis gelise yalnizca yilin belli bir
donemi agikti. Rus tliccarlar mallarin1 Kaggar’a at arabalariyla tasirken, Hintli tiiccarlar
mallarinin Cin bolgesindeki Tiirkistan’a ulasabilmesi ig¢in atlarin ve Kkatirlarin eline
mahkumdular. Ancak tiim bu zorluklara ragmen Cin bolgesindeki Tiirkistan ve Hindistan
arasinda Leh-Yarkent hattinda canli bir ticaret faaliyeti vardi. Rusya’ya ihrag¢ edilen mallar
arasinda ham pamuk, ham yiin, ham ipek, ham, magsroo, hali ve kege, deri triinleri, altin ve
sap bulunmaktaydi. Benzer sekilde basma kumas, elbise, sim, demir ve demir {iriinleri,
seker, boya, kibrit, yapistirici, tiitiin Rusya’dan ithal edilmekteydi (Kuropatkin, 1882:35)
Hindistan ve Cin bolgesindeki Tiirkistan arasindaki ticaret iliskisine bakarsak Hintli
tiiccarlar satmak iizere pamuk elbiseler, tiilbent, basma kumas, baharatlar, kadife kumas,

kimhab kumas, cay, civitotu, Arapca kitaplar, seker, cephane, tiitin ve parca kumas
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getirirken karsiliginda altin, giimiis, ham ipek, sal yiinii, at, hali, namda ve ¢aras gibi iirlinler

almaktaydilar.

19. yiizyll boyunca Rusya ve Sincan bolgesi arasindaki ticaret Hindistan ve Sincan
arasindakine gore birkac kat daha fazlaydi. Cografi yakinligin keyfini siiren Rus tiiccarlar
Cin bolgesindeki Tiirkistan’a iki tarafin karara bagladigi sayisiz ticari anlasma ve
sozlesmelerle ayricalikli bir yaklasim sergilemislerdir. Ancak 19. yiizyilin ilk yarisi
boyunca Cin-Rus ticaretini yonetmek i¢in hicbir diizenlemenin yapilmayisi, yerel Mangu
yOneticileri tarafindan uygulanan gelisigiizel vergilendirmeler ve onlarin Rus ve Orta Asyali
karavanlarla gerceklestirdigi ticaretteki tekelciligi; Rusya ve Sincan bolgesi arasindaki
ticareti zorlastirmistir. Bu donem Rusya’nin biiyiik bir ticari hamle yapmis olan Tarbagatay
ve Gulca’nin bulundugu Cungarya Havzasi’nda tiim ticaretinin yogunlastigi bir donem
olarak dikkat ¢cekmektedir. 1840-1851 arasindaki 12 yil boyunca (Gulca Anlagsmasi’ndan
once) Rusya’nin Sincan’a toplam ihracati1 2.255.900 ruble iken Sincan’dan ithalati yaklasik
3.168.300 ruble kadard:1 (Sladkovsky, 1981:182). Takash ticarette giimriik vergisinin belli
bolgelerde sifira indirildigi ve Rusya’nin Gulca’da konsolosluk kurmasini saglayan Gulca
Mutabakati’yla (Aitchison, 1909:296) Rusya ve Sincan arasindaki karayolu ticareti
diizenlenmekle kalmadi ayni zamanda siki bir iliskiye kavustuzo. Sonug olarak, 1850°de
sadece 742.000 ruble olan is hacmi 1854°te 2.253.500¢e ani bir yiikselis yasadi (Sladkovsky,
1981:230). 1851 Gulca Mutabakati, Rus tiiccarlarin Kasgar Havzasi’ni idare etmesini
onlemesine ragmen Kasim 1860’ta imzalanan Pekin Anlasmasi, Kasgar’da Rusya’ya
giimriikstiz ticaret hakki tanidi. Cin’in kuzeybatisindaki Miisliiman isyanlar1 ve sonrasinda
Yakup Bey’in Kasgar bdlgesini ele gecirmesi sebebiyle Pekin Mutabakati, Rus ticaretini Cin

bolgesindeki Tiirkistan’da genisletmek konusunda pek bir sonug¢ vermedi.

Ingilizler Yakup Bey’in yonetimde saglam bir sekilde durdugunu gériince, Hint ticaretinin
Dogu Tiirkistan’da genisletilmesiyle ilgili caligmalar planlandi. Britanya, Hint Hiikiimetince
sonuca baglanan anlagsma?' sonucu Jammu ve Kesmir lideri Maharaja Ranbir Singh Dogu
Tirkistan ve Hindistan arasinda gerceklesen ticari faaliyetlerde kendi bolgesinden gegen
mallar lizerindeki tim ulagim vergilerini yiiriirliikten kaldirdi. Bu anlagsmada 6ngoriilen
Britanya Yiiksek Komiseri’nin Leh’e atanmasi tliccarlar arasindaki kiiclik tartismalari

giderdi ayn1 zamanda ticaret diizenlemelerini giiclendirdi. Boylece ticaret camiasi oldukca

? Gulca Ticari Anlasmast; Sincan Valisi, Tarbagatay Askeri Valisi ve Rus hiikiimeti adina Colonel Kovalevsky tarafindan 25 Temmuz
1851°de imzalanmustir.

21 By anlagma 2 Nisan 1870 tarihinde Thomas Douglas Forsyth tarafindan Britanya Hint hiikiimeti adina miizakere edilmis ve uygulamaya
konmustur.
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rahatladi. Kasgar bolgesinde hiikiim siiren Yakup Bey’le bir ticaret anlagmasi yapilmasiyla
Britanyalilar 1874°te Kasgar bolgesindeki biiyiik siyasi ve ticari kazanimlarina giivence
saglamistir® (Alder, 1963:52-53). Britanya Hint Hiikiimeti’nce alinan tim bu énlemler Cin
bolgesindeki Tiirkistan’la ortaya ¢ikan Hint ticaret hacminin artmasina katki sagladiysa da
1874’°te imzalanan anlagmadaki Britanyali temsilcinin Kaggar’a atanmas1 hilkmii Yakup Bey
zamaninda bile hayata gecirilemedi. Dogu Tiirkistan’in Hindistan’a yillik ihracati genel
itibartyla ithalatina denk diismekteydi. 1873’te Hindistan’a gerceklesen ihracat 330.690
rupiye kadar siirekli artmaktaydi®. Ertesi y1l Hindistan ihracat, Britanya menseili Orta Asya
Ticaret Sirketi’nin devreye girmesiyle yliksek bir nokta olan 802.563 rupiye ulasti. Bu sirket
yalnizca tek basina Kasgar bolgesine 310.000 rupi degerinde ihracat yapt124. Dogu Tiirkistan
zengin ve miireffeh bir lilke olmadig1 i¢in buraya yapilan ihracattaki sira dis1 artis piyasada
aniden doluluk yaratti; hatta 0yle ki bu durum, iilkeye yapilan Hint ihracatint 1877°de
400.000 rupi seviyesinin altina diisiirdii®’Kasgar’da is konularindaki sorunlar ve Kasgar
halkinin yabanci mallara erisiminin miimkiin olmayisi, bu sonucu doguran en Onemli
etmenlerdi. Yine de 19. yiizyilin sonunda Hindistan’in Dogu Tiirkistan’a ihracati,
Kasgarlilarin Rus Orta Asyasi’na gerceklestirdikleri hammadde ihracatindan elde ettikleri
kazang sayesinde yiiksek bir seviyeye ulasti. 1895-96 yillarinda Kaggar’a yapilan Hint
ithalati 1.508.074 rupiyken Avrupa’dan ithal edilen islenmis mallar bunun {igte biri
kadardi®®. Artan ithalata karsihk Hindistan’a yapilan Kasgar ihracati oldukca geride
kalmaktaydi. Aradaki fark Rus rublesi, altin veya 6biir dovizlerle kapatilmaktaydi.

Ruslar; Nisan 1872’de Baron Koulbar’in yonetimindeki giiclii elgilik, Tiirkistan Rus Genel
Valisi General Kaufmann tarafindan Yakup Bey’in mahkemesine sevk edildikten sonra
Kasgar bolgesindeki serbest ticaret tekliflerine Yakup Bey’den onay almay1 garantilemisti27
(Alder, 1963:323). Artik Rus mallar1 Kaggar’a en fazla %2.5 kadar bir vergiyle girebilecekti.
Islenmis Rus mallari, Yakup Bey doneminin sonuna dek Cin Bolgesindeki Tiirkistan’da
hakimiyet sagladi. Rus tiiccarlar Hintli tiiccarlarla karsilastirildiginda bir¢ok agidan
avantajliydi. Hokand’dan Kagsgar’a giden gilizergahta serbest bir sekilde dolagmalarini

engelleyen biiylik fiziksel dezavantajlar1 yoktu. Yakup Bey’in egemenligi, onun hemserileri

2 By anlagsma 2 Subat 1874’te Forsyth ve Syed Mohammad Han Tora (Yakup Bey’i temsilen) tarafindan imzalanmustir. Lord Northbrook
Hindistan Kral Naibi anlasmay1 imzalamaya 13 Nisan 1874’te hazir oldugu diistiniiliirse, Yakup Bey tarafinin bu 6nemli onay1 gergeklesmedi.

2 |adakh Trade Reports (1867-1899) (in National Archives Of India).
2 Ladakh Trade Reports (1867-1899) (in National Archives Of India).
% Ladakh Trade Reports (1867-1899) (in National Archives Of India).
% |_adakh Trade Reports (1867-1899) (in National Archives Of India).

2 Kaggar Bolgesi hiikiimdart Yakup Bey 8 Haziran 1872°de Yenihisar’da bu ticari anlasmay1 imzalamustir.
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olan Andican ve Hokandl tiiccarlarin Kasgar’a girisini kolaylastirdi. Bu tliccarlar Kasgar
zevkini ve ihtiyaglarimi bildikleri i¢in Kasgar’t orada en ¢ok sevilen iirlinlerle donattilar.
Kasgarlilar, Rus yapim1 pamuk ve basma kumaslar1 Hindistan’dan getirilmis olanlara tercih
etmekteydiler (Kuropatkin, 1882:35). Bu duruma ayni zamanda bir Britanyali gezgin olan
Robert Shaw da tanik olmustu. 1868 yilinda Kasgar’daki magazalarin Rus kumasglariyla
dolup tastigim1 gérmiistii (Shaw, 1871:330). Diger taraftan Hintli tiiccarlar demir, piring
esyalar ve gilinlik kullanima ait digerleri gibi agir mallar1 uzun ve tehlikeli daglik ticaret

giizergahlarindan gegirmeyi géze alamadilar.

iki taraf arasindaki ticareti keskin bir gerilemeye ugratan ve Gulca sorunundan ortaya ¢ikan
Cin-Rus diplomatik krizi; 1881°de iki iilke arasinda St. Petersburg Anlasmasi’nin
imzalanmasiyla ¢dziilmiis oldu. Bu anlasmanin sonucunda Rusya, ili bolgesini Cin’e geri
verdi ve bunun karsiliginda ili, Tarbagatay, Urumgi, Kasgar ve Tanr1 Daglari’nin kuzey ve
giiney yamaglarinda bulunan diger bolgelerde giimriiksiiz ticaret hakkini garantiledi.
Dolayisiyla Cin-Rus karayolu ticaretinin Sincan’daki yillik is hacmi de degisti. 1893 yilinda
Rusya, Cin bolgesindeki Tiirkistan’a 3.036.400 rublelik bir ihracat yaparken buradan
genellikle hammadde olmak tizere 2.792.200 rublelik bir ithalat yapmistir (Sladkovsky,
1981:230). Bu 19. yiizy1l boyunca dengenin, Cin bdlgesindeki Tiirkistan’a ihracati ithalatina
gore daha az olan ve aradaki farki Rus giimiisii ve altiniyla tahsil eden Rusya lehine
dondigii ilk 6rnekti. Sincan’in dis ticaretindeki ¢esitli egilim ve kaliplar incelendiginde; bu
ticaretin yerel politik sartlardan ve Cin, Rusya ve Britanya hiikiimetleri arasindaki politik
baglardan direkt olarak etkilendigini goriilmektedir. Yiin, pamuk, ipek, post ve deri, esrar,
altin tozu ve Cin glimiisii gibi hammaddeler acisindan yeterli kaynaklara sahip olmasi
sayesinde Cin bolgesindeki Tirkistan; Rusya, Britanya ve Hindistan’in islenmis {iriinlerini
satin almaktaydi. Bununla birlikte, 19. yiizyi1l sonunda iilkenin yabanci mallar1 alma
kapasitesi ihracatinin fazlaligindan dolay:1 genisledi. Boylesi bir ticari iligkinin bir sonucu
olarak yerel ipek ve pamuk dokumaciligmma dayali iiretim gelismedi ve bolge yabanci
irlinlere bagimli hale geldi. Rus ipek ve pamuk tiiccarlarinin ve imalatgilarinin
gerceklestirdigi tesebbiis, iistlin teknik bilgileri saglayarak ipek ve pamuk dokumaciligina
dayali iiretimin gelismesine katki saglamistir. Normalde kisithh ancak siirekli taleplerle
ayakta duran hali ve uyusturucu iiretimi; 19. ylizyilda 6zellikle Rus Orta Asyasi’na yapilan
artan miktarda ihracattan sonra gelisim gostermisti. Hammaddelerin siirekli artan
maliyetlerine ragmen halk, evlerinde kendi ihtiyaglarimi karsilamaya ve emeklerinden
kazandiklar1 yetersiz kazanci siirdiirmeye yarayan pamuk ve yiin dokuma aligkanliklarini

terk etmediler.
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VERGI TAHSILATI

19. yiizy1l boyunca sayisiz dolayl1 vergiye ek, esas ve direkt olarak insanlardan zorla alinan
vergiler harag, tanabi ve zekat olarak adlandirilmaktaydi. Harag, yani toprak vergisi,
topraktan elde edilen gelirin onda birine denk diismekte (Forsyth, 1875:102; Kuropatkin,
1882:43; Toru, 1978:69), ve ciftcilerden Yakup Bey ve Cin yonetimi siiresince Islami
kurallar dahilinde alinmaktaydi. Devlet arazisini isleyen kiraci konumundaki c¢iftciler
iirettiklerinin yarisim1 vergi olarak 6demekle yiikiimliiydii (Toru, 1978). Bag ve bahge
iiretimi farkli oranlarda vergiye tabi tutulurken toprak iiretiminin onda birlik vergisi yalnizca
tahil lirtinlerinden alintyordu (Forsyth, 1875:52). Vergilerin degerlendirilmesi; vergileri hem
kendi ilgi alanlarina (¢iinkii devletten vergi toplamak icin bir maas almiyorlardil) hem de
kendi calisanlar1 ve devlet hazinesine gore diizenleyen vergi toplayicilarinin yetkisindeydizs.
Dolayistyla koyliiler tiretimlerinin onda birlik gergek vergisinden fazlasini 6demekteydi.
Zengin ciftciler biraz biirokratlarla iliskilerinden biraz da gelir memurlarina riigvet verme
imkanlarindan dolay1 daha az vergi 6demekteydi. Hazineyi besleme konusunda bu en agir
yiilke dayanmaya ¢alisanlar; vergi toplayicilarini, beyleri ve Mancu memurlarin1 besleyen
fakir kalabaliklardi. Ustelik musir ve diger iiriinleri bu yoneticilere yaygin pazar fiyatindan

daha ucuza satmakla ytlikiimliiydiiler (Lansdell, 1893:246).

Tanabi, musir ve diger tahil ve sebzelerin iiretildigi 6l¢lilmiis araziden alinan vergiydi. Her
bir tanab® (Forsyth, 1875:103) ayri sekilde degerlendirilmekte ve birden yirmi tengaya
kadar ¢esitlenmekteydi (Forsyth, 1875:505; Lansdell, 1893:247)30. Bu; Saguci Toru
tarafindan belirlenen ve “safran, tiziim ve ham pamuk gibi 6zel tarim tiriinleri’nden toplanan

cok cesitli ve karmasik vergi tiirii olmaliydi (Toru, 1978).

Zekat vergisi ticaret ve hayvanciliktan kazanilan paranin kirkta biri kadard: (Forsyth,
1875:103; Kuropatkin, 1882:66). Zekatin yillik olarak nakit veya besi hayvani seklinde
alindig1 géz oniinde bulunduruldugunda tiim mallarin incelendigi vergi dairesinde deger
orania uygun olarak alinmaktayd: (Forsyth, 1875:103; Earl of Dunmore, 1893:260)*! Bu
vergi Cin’in bolgeyi tekrar isgalinden kisa siire sonra biiyiik boyutlara ulasti. Bir gorgii

% Kasgar bolgesini 1873 te kendi basina gezen Forsyth olagan onda bir yerine onda iigliik bir hara¢ 6demeleri istenen Yenihisar’daki belli
vaha yerlesimlerine iligkin hiikiimet emirlerine sahit olmustur.

» Tanab, yaklagik 47 yardlik bir uzunluk Slgiisiidiir.
% Kizil Uy bolgesinde, 7 tengalik ve 10 pulluk bir tanabi vergisi, pamuk, kavun veya kuru ot tagiyan arazinin her tanabi icin zorla
toplanmaktaydi. Meyve yetisen arazinin her bir tanabi i¢inse 14 tengalik ve 10 pulluk bir vergi toplanmaktaydi. Toplam tiitiin {iretiminin beste
birlik vergisi bulunmaktaydi. Ancak bolgeyi 1888’de ziyaret eden Lansdell, Cin’in aynm Yakup Bey’in yaptigi gibi kavundan ve yoksul
ciftgilerin kiigiik bahge iiriinlerinden vergi almadigini 6grenmistir.
® Satilik tiim mallar, vergi tahsildarlarinin incelemesi igin giimriik dairesine gotiiriilmekteydi. Memurlar gorevi aldiktan sonra, ¢esitli mallarin
tizerine kirmizi bir miihiir basmakta, at ve esekleriyse kirmizi ve sicak bir demirle isaretlemekteydi. Bu uygulama iriiniin yasal olarak
satilabilecegi anlamina gelmekteydi.



International Journal of Volga - Ural and Turkestan Studies 190

taniginin beyanina gére malin satisinda uygulanan vergi, satis fiyatinin yirmide biri (Earl of
Dunmore: 1893) kadardi ve bu vergi satici tarafindan besi hayvanlar1 disinda hemen her
tiirlii malda ve miisteriler tarafindan 6denmek zorundaydi (Earl of Dunmore: 1893). Konu
hakkindaki Cin kaynaklarina ulagan Japon bir arastirmaci, Cin’in Sincan’da ithal edilmis
olan ticari mallarda ve biiylikbas hayvanlarda otuzda bir, elbise ve sigir derilerinde onda bir
oraninda vergi yukiimliligi getirdi (Toru, 1978). Japon arastirmacinin Cin’in her ne kadar
aslen 19. ylizyilda Cin’deki gidisatla ¢elisse de uluslararasi ticareti destekledigi (Toru, 1978)

sonucuna ulagmistir.

Bolgedeki zayif otoritesinden dolayr Cin, Sincan bdlgesinin serbest ticarete agilmasi
konusundaki baskilara dayanmakta zorlandi. Afyon Savaslari’ndaki yenilgi ve daha sonra
St. Petersburg (1881) olarak degisecek olan Livadya Anlagmasi, Cin’in bu donemde
Britanya ve Rus baskisina karsi ne kadar kirillgan oldugunu gozler oniine sermektedir. 1832
yili kadar erken bir zamanda Cin yoneticileri, Hokandli tiiccarlarin Kasgar bolgesinde
vergisiz ticaret yapmasina (Kuznetsov, 1962) razi oldu. Bunu biraz da Hokand hakanini
iilkeden kacgan isyancit Hocalar1 zapt etmeye ikna etmek icin yapti. Kisa zaman sonra Cin
benzer imtiyazlart Buhara, Kesmir ve Badehsanli tiiccarlara da uygulanacak sekilde
genisletti. Gortinliste “iyi kalplilik” (Kuznetsov, 1962) gibi sergilense de bu, diger Asya
halklarindan Hokand Hanlig1 korkusunu gizlemek i¢indi.

Tiim bu vergilerin disinda insanlar; kisi basina alinan vergiler, emlak vergisi (Toru, 1978)
arazi satig vergisi, esya vergisi, savas giderlerini karsilamak i¢in uygulanan vergi, cesitli
devlet islerinde zorunlu olarak emek harcanmasi, biiyiikel¢iliklerin, askeri birliklerin, devlet
konuklar1 ve personelinin kullanimi i¢in hayvan, yiyecek, hayvan yemi ve yakit saglamak
gibi sayisiz taleple karsilasmaya mecburdu® Yakup Bey de Sarikol Siilerine baska bir
vergiyl yiklemisti. Aralarinda gerceklesen diigiinlerde gelinin babasi ve damat sirayla iki
tilla ve bir tillalik vergi 6demek zorundayd: (Forsyth, 1875:57; Earl of Dunmore 1893:241).
Bu vergi, Kasgar’daki diger Miislimanlara uygulanan bir fengalik vergiden ¢ok daha
fazlaydi. Bu vergi yine de Cinli hiikiimet tarafindan uygulanmadi. Bu taleplerin
gerceklesmesi sirasinda yerel biirokrasi sistematik bir zorlamayla mesguldii. Durum
Britanyali bir gezgin olan H.H.P. Deasy tarafindan uygun bi¢cimde sdyle Ozetlenmistir:
“Belli bir miktar, 6denmesi gereken tutar olarak her bir bolgenin Cov Kuan’na bildirildi.

Ancak bu tutar halka agik¢a bildirilmedigi i¢in halk higbir sekilde 6demesi gereken tutarlari

# O zamanlarin Sincan Valisi Yang Tseng-hsin; Mangu hiikiimdarlar: tarafindan Wula denen bu harag aracihigiyla memurlar ve
gezginlerden yemek, konaklama ve nakil araglarina el koyan gaspi bitirmek i¢in birkag girisimde bulunmustur.
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ve kendilerinden talep edilenleri takip edemezler. Ambanlar, beyleri bu tutarlarin
yonetmelik tutarindan daha fazlasina yiikseltmeleri i¢in yonlendirmekteydi. Alacakli olan
beyler kendi ¢ikarlarin1 gozetirler ve Cov Kuan’dan istenen {icretten daha fazlasini elde

edebilmek i¢in mevcut tahsil isini yapan Bagileri gorevlendirir.” (Deasy, 1901:332).
SOSYAL HAYAT: PARCALANMIS SOSYAL YAPI

Farkli etnisite ve irklardan gruplarin ayni bolgeye yerlesim yeri olan Cin bdlgesindeki
Tiirkistan’1n niifus karakteri ¢esitlik sergilemekteydi. Her bir etnik grup kendine ait alaninda
yerel bir ¢ogunluk olusturmus bdylece sahsina ait ozelliklerini koruyabilmisti. Ismaili
tarikat1 Sarikol’daki daglik bolgelerde; Miisliiman Dolonlar Maralbagi bucaginda; Budist
Kamuklar Karasehir ve Cungarya’da; Misliman Lopmanlar yogunlukla Lop Nur
Irmagi’nin ¢evresinde; Uygurlar c¢ogunlugu olusturacak bigimde Tarim Havzasi’nda;
Mangular, Cinliler, Miisliman Dunganlar, Tarangiler ise asil olarak Cungarya’da
goriilmektedir. Tarim Havzasi’nin vahalarinda yasayan bu insanlarin her birinin kendilerini
yasadiklar iilkeyle degil sehirle tanimladiklarini s6ylemek yanlis olmaz. Tanr1 Daglari’nin
kuzeyinde bulunan Cungarya Havzast Mangu politikalarinin bir sonucu olarak birbirinden
cok da soyutlanmamus ¢esitli halklardan olusmaktaydi. 18. Yiizyilin ortalarinda Cungarya’y1
fethettikten sonra Mangu hiikiimdarlari; Tarim Havzasi’ndan Uygur ciftcilerin; Cinli siirgiin
ve suglularin; Mangu, Dungan ve Cinli tliccarlarin ayn1 zamanda bolgedeki Kalmuk
gocebelerinin yani sira askerlerin i¢ ige gecmis bicimde yerlesmesini tesvik etti. Lansdell’in
deyisiyle Cungarya “irklarin, dillerin ve dinlerin karman ¢orman oldugu bir yer” haline geldi
(Lansdell, 1893: 169).

Sosyo-politik agidan Lattimore’un “Sincan’da bir vatanla birlikte milli bir bilince sahip,
kendi basina ayakta durabilen milletler yalnizca Uygurlar, Kazaklar, Kirgizlar, Mogollar ve
Iranlilardi.” (Lattimore, 1950:122) diisiincesine katilmak durumundayiz. Gergekten de onlar
bu bolgede bazi kesin siirlart olan alanlarda yerel cogunlugu meydana getirdi. Bu durum
Cinlilerin, Mancularin, Ozbeklerin ve Tatarlarin burada bélgesel kokenlerinin

bulunmamastyla zitlik olugturdu.

Dini agidan bakildiginda Cin bolgesindeki Tiirkistan iki ana mezhebe ayrilmis durumdaydi:
Miisliimanlar ve Budistler. Ekonomik tabakalasma agisindan dort smif bulunmaktaydi:
ciftciler, hayvancilik ve ticaretle ugrasanlar, zanaatkarlar, siviller ve askerler. Yerlesim
yapist goz oniinde bulunduruldugunda halk ti¢ gruba ayrilabilirdi: Tiirk Uygurlar, Dolonlar,
Lopmanlar ve Sarikollulardan olusmus yerli niifus; Kalmuk, Kazak ve Kirgiz gocebeleri;

Cungarya’daki Dungan, Tarangi, Cinli ve Mancu go¢melerle Tarim Havzasi’nda bulunan
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Yarkent, Kargalik, Kasgar ve Hotan’daki Kesmirli, Sikarpurlu, Badehsanli ve Andicanl

tuccarlar.
Uygurlar

Cogunlugu yogun bi¢imde Tarim Havzasi’'nda ve ayni zamanda Hami Kaganlhigi ve
Turfan’da yasayan Uygurlar; ikincil is olarak ticaret ve zanaatla ugrassalar da asil olarak
ciftcilige bagli yasamaktaydi. Cungarya’ya ya da ili bélgesine yerlesmis Uygurlar,
“Taranciler” ve “¢iftgiler” olarak taninmaya basladi. Uyumlu yasamlari, eglenceye ve
gezmeye meraklariyla bilinen Uygurlar ortak bir lider meydana getirmek i¢in birlesemediler.
Giliniimiize ait tiim beyanlar; Uygurlarin barissever, caligkan, medeni, saygili ve kanaatkar,
giyimleri ve beslenmeleri i¢in gerekli tiim ihtiyaglar1 yerel olarak iireten kisiler olarak

yasamis olduklarinda hemfikirdir.
Dolonlar

Onlar ozellikle Maralbast ve Merket bolgesinde yasayan sadik Miislimanlardi. Forsyth
onlar siirlilecek arazileri olmayan, coban olarak ya da Yarkent’teki pazarlara yakit, tuz vb.
mallarin nakliyesiyle ugragarak yasamaya zorlanan, toplumdan diglanmis bir Tatar boyuna
ait olarak tanimlamisti (Forsyth, 1875:54). Tiim beyanlar onlarin diger Uygurlardan daha
cahil, iirkek ve ekonomik olarak zayif olduklarini gdstermektedir. Genellikle sézde Islam
iddialarinda bulunmalarina ragmen (Forsyth, 1875) Merket’te yasayanlar, Islami bayramlari

daha “kiskang¢” bigimde kutlamalariyla bilinmekteydi (Hedin, 1898:478).
Lopmanlar

Lopmanlar Lop Nur Irmagi’nin bataklik bolgelerinde yasayan Miisliimanlardi. Irmakta ve

irmagin ¢evresinde hayvanlar1 avlamakla ve balik¢ilikla ugragmaktaydilar.
Kazaklar ve Kirgizlar

Bu gocebe gruplar Islami kurallara uyma konusunda daha rahat davransalar da Siinni
Miisliimanlardandi.  Akiiy  denilen tasmabilir daire bi¢iminde kege cadirlarda
yagsamaktaydilar. Go¢ ederken kendilerini Kaggar bdlgesiyle sinirlandirmazlar boylece bir

hitkiimdardan 6biiriine tabi olurlardi®® (Forsyth, 1875:58).

® Forsyth’e gore, Kaksalli Kirgizlar (Kasgar sakinleridir) yaz aylarinda hayvanlarini Narin ve Atbagi’min (Rus Orta Asyasi’nda) yiiksek
kesimlerindeki otlaklarda otlatmaktaydi. Benzer sekilde Us ve Andican Kirgizlari, Hokand hanmin tebaasina ragmen Alay ve Kizil Art
(Kasgar bolgesinde) otlaklarini Kara Tag siradaglarindaki Kirgizlarla (bunlar Kaggarlidir) paylasmaktaydilar.
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Miisliiman Dunganlar

Cinli gelinler almig Tatar yerlesiklerinin soyundan olan Dunganlar, yogun olarak Cungarya
ve Karasehir’de yasamaktaydi (Shaw, 1871:35-36; Lattimore, 1962:141) Bundan dolay1
Cince konusup asil olarak konak isletmeciligi, karavan ticareti ve askerlikle

ugragsmaktaydilar.
Mancular

Yaklasik olarak 18. yiizyilin ortalarinda Cungarya’nin Cinli hiikiimdarlar tarafindan zapt
edilmesinden hemen sonra Ili bolgesine yerlestiler. Ulkenin diger kentlerinde yiiksek

makamlari tutarak yonetici sinifinda yer aldilar.
Kalmuklar

Kaidelerine uymasalar da sdzde birgogu Budist’tir. Tiirk Uygurlardan koken, yiiz bi¢imi, dil,
din, gorgii ve gelenek olarak farkliydilar. Cogunlukla Cungarya ve Karagehir’de (Tarim
Havzasi’nin iginde) yasamaktaydilar. Yakup Bey bir¢ok Kalmuk’u ok ve yayla donatarak
kendi hizmetinde asker olarak gorevlenmistir (Shaw, 1871:34)

Sarikollular

Bu grup Sarikol’un daglik bolgelerinde toplanmis haldeydi. Sii Misliimanlardandi ve Aga
Han’m manevi liderliginde Ismaili tarikatinin miiritleriydiler. Farsca bilmeleri yaninda
Signi’ye yakin bir dil konusmaktaydilar. Hemserileri Kaggarlilardan ziyade Vahan, Citral ve
Hunza’da yasayan Ismaili tarikati miiritleriyle daha yakin iliskileri vardi. Cin bélgesindeki
Tiirkistan, birbirinden soyutlanmis birkac sosyal pargcaya boliinmiis durumdaydi. Her biri
coller tarafindan birbirinden ayrilan sayisiz vaha yerlisini birbirine baglayan bir irtibatin
olmayis1 ve vahalarin ekonomik olarak kendi kendilerine yetebilmeleri sosyal bir boliinme
meydana getirdi. Bu da dolayisiyla milli bir bilincin ve yerli halk arasinda politik bir
birlikteligin gelismemesine sebep oldu. Niifus seyrekligi de bu sonuglara etki etti. Cin’in ve
diger yonetimlerin somiirgeci tutumu, yerli halk, biirokratlar ve genis kitleler arasindaki bu
catlamayr daha da derinlestirdi. Ortak bir dine, dile ve tarthi kdkene sahip olmalarma
ragmen insanlar kendilerini Sarikollu, Yarkentli, Dolonlar, Lopmanlar, Kasgarlilar,
Hotanhlar vb.**  olarak tanimlamaktaydilar. Bunun sonucunda Uygurlar, yabanci

egemenligine karsi ortak bir lider yonetiminde birlesemediler.

% Cin bolgesindeki Tiirkistan’da yasayan Miisliimanlarin kendilerini etnik kimlik agisindan “Uygur” olarak adlandirmalari ancak 1935’ten
sonradir.
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DINE KARSI OZGURLUKCU TUTUM

19. yiizy1l boyunca her ne kadar Budist Kalmuklar Cungarya’da, Ismaili tarikat1 mensuplari
Sarikol’da yasasalar da Mislimanlar c¢ogunlugu olusturmaktaydi. Budizm’in iilkede
yasamaya devam etmesi Budist rahiplerin takdirine birakilmis durumdaydi. Ciinkii yalnizca

Budist rahipler kutsal kitaplarini okuyup yazabiliyordu.

Sarikollular Ismaili tarikatina bagli Sii Miisliimanlardand1 ve genellikle Bombay’daki Aga
Han’a evlilik, kronik hastaliklara kars1 sifa gibi konularda teklifler sunmaktaydi. Aga Han
temsilcilerini Sarikol’a bu teklifleri ve Bombay’a havale edilecek olan satis hasilatini
toplamaya gondermekteydi. Bu Ismaili tarikati iiyeleri Siilere gore daha agik goriislii olarak
taninmaktaydi. Onlar tipki diger Miisliimanlar gibi Peygamber’in ilk ii¢ varisine saygi
gostermekte ve ayni zamanda muta nikahi yOntemini uygulamamaktaydilar (Earl of

Dunmore, 1893:31-32).

Cin bolgesindeki Tirkistan’da yasayan Miislimanlar, Kasgar’daki Hocalarin bagl
bulundugu Naksibendilik tarikatina intisap etmis Siinnilerdi (Shaw, 1897:60). Hicbir gezgin,
onlarin komsu Orta Asya’daki Miislimanlardan daha hosgoriilii ve daha az fanatik oldugunu
not almay! unutmamustir. Islam’nin diisturlar1 ve kaideleri konusunda gevsek ve dikkatsiz
olduklar1 bilinmektedir. Belki de Budist gegmislerinden dolay1 ibadetlerinde Islami olmayan
ozellikler de goriilmektedir. Kadinlar1 pazarda rahatca ve g6z 6niinde dolasmaya ¢ekinmezdi
ve genellikle esnaf olarak calismaktaydilar. Kirgizlarin arasinda yalnizca en yasl kisi ibadet
edenlere diizenli bir bicimde bagista bulunabilmekteydi (Hedin, 1898:478). Lansdell, bazi
Kirgizlarin i¢ yag1 bagislarint Tokmen’de bir tas resminde gormiistiir (Lansdell, 1893:121).
Younghusband Muz Dagi’nin yakindaki Askoli’de Miisliimanlarin Tanr1’ya bir 6kiiz kurban
ettiklerini gormiistiir (Younghusband, 1904:176). Dag koyunlarin1 ve geyiklere ait kemik ve
boynuzlari mabet ve camilerin kubbelerine ilging bigimde yerlestirme gelenekleri, direklerde
Tibet Okiizii kuyrugu ve bayraklarin dalgalanmast 19. Yiizyilda Cin bolgesindeki
Tiirkistan’a gelen tiim yabancilar tarafindan not edilmistir. Bu gelenek benzer sekilde
Hindistan’in daglik kesiminde yasayan Hintliler ve Budistler tarafindan sirasiyla Devis ve
Shato adli siislenmis mabetlerde de bulunmaktadir (Shaw, 1897:62; Stein, 1910:839)35. Cin
bolgesindeki Tiirkistan’da yasayan Miisliimanlar; ¢olleri, Kesmir ve Ladak’taki siradaglari,

Hindistan’in sicak ovalarini, zor deniz yolunu basariyla gecerek Mekke’ye hacca gitmeyi

% Aurel Stein, Huien Tsiang gibi Cinli gezginlerin tamamlayici topografik bilgiler sunmasindan sonra Cin bolgesindeki Tiirkistan’daki
kazilar sirasinda topladigr arkeolojik bilgilerle birgok Miisliiman Ziaratlarin erken donem Budist tapinaklarini ve bu tapinaklarda sakli,

Cinli hacilarin erken donemdeki geleneklerine ait agik izler barmdan popiiler yazitlarini dikkate aldig1 sonucuna ulagmistir.
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cok sevmekteydiler. Sayisiz hacinin bu tehlikeli yolculukta 6lmesi, digerlerini amaglarindan
vazgecirmemekteydi. Yerli halk, Tih Coli’'ndeki vahalarda yogunlasan mabetlere akin
etmekteydi. Diger mabetlere bagli vakif arazilerinin gelirleri ve hacilarin bagislariyla
beslenen ve varhigini siirdiiren Seyh, Imam Miitevelli ve diger kolelerin diizenli kuruluslar:

ortaya cikt1.

Bu caligsma siiresince Cin bolgesindeki Tiirkistan birkag politik degisime tanik oldu. Yakup
Bey ve Cin egemenligi sirasinda Islami uygulamalardaki cesitlilikle ilgili ayrintili drneklerle
dinin durumuna 151k tutmak faydali olacaktir. Cin’in bolgeye hakim tek gii¢ oldugu
donemde dini uygulamalarin yerine getirilmesi konusunda hi¢gbir miidahale yoktu. Diger
yandan uyusturucu madde, alkol ve fuhus evlerinin yayginlagsmasiyla insanlarin ahlak
standartlarinda bir diisiis yasandi. Ancak Yakup Bey doneminde seriat siki bir bigcimde
dayatilmaktaydi. Kendi egemenligi boyunca camiler ve medreseler insa ettirdi. Cumalari
mollalar sokakta dolasan isteksiz insanlar1 camiye ve ibadet edenlere bagis yapmaya bile
yonlendirmekteydi (Lansdell: 1893:217). Gazi (dini yargig) sokakta ylirtirken bir erkek veya
kadmin tiirbansiz veya ortiinmeden gezip gezmedigini kontrol etmek i¢in elinde deri bir
kamgiyla dolagmaktaydi (Shaw, 1871:466). Hintli tiiccarlar da dahil olmak {izere Cin
bolgesindeki Tiirkistan’da yasayan gayrimiislimler, iki kat vergi, tlirban giyme yasagi ve
eyerli at kullanamama gibi baz1 dezavantajlardan sikayetciydi (Bellew, 1923: 245). Yaklasik
40 bin Cinli sivil ve askerin Islam’1 benimsemedikleri icin Yakup Bey’in kilicindan gectigi
kaydedilmistir (Shaw, 1871:468). Yakup Bey’in gazabi Sarikol’un $ii kesimine de yoneldi.
Onlarin birgogu gemiyle 6zellikle Yarkent’e kagti. Ustelik onlardan diger Miisliimanlara
gore daha fazla diigiin vergisi alind1 (Forsyth, 1875:57). Kisaca Yakup Bey, Islam’la ilgisiz
ve kayitsiz diger vatandaslarini islami ydntemlere ve ilkelere zorlamak igin tiim giiciinii
kullanmay1 denedi. Ancak onun 6liimiinden sonra Cin yonetimi eskisine gore daha da siki
bir politika izlemeye basladi. Giinlimiizde tiim bdlge, uzaktaki bir askeri miilkten ziyade
Cin’in tam anlamiyla hiikiim siirdiigli bir hale biirtindii. Cin kendi otoritesini dayatmakta ve
Miisliiman yerlilerden 6¢ almaktadir. Birkag cami -Posgam’da oldugu gibi- pansiyona ve
askeri depoya cevrildi (Lansdell, 1893:138). Yakup Bey tarafindan yaptirilan Hotan’daki
Cuma Camisi, Hotanlilarin ederi karsilayan 20 giimiis yambuluk ceza parasiyla boyle bir

uygulamaya maruz kalmaktan kurtarildi (Lansdell, 1893: 189).

Genel anlamda iilke daha ¢ok islam inancindaki kisilerde bulunan dini tutuculuktan uzakt:.
Onemli resmi kurumlar1 tipki atalar1 gibi ellerinde tutan Miisliiman Hoca smifi inanglariin

gereklerini gayretle takip etmekteydi. Somiiriicii grup goz Oniine alindiginda Hoca siifi
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genellikle halk tarafindan hor goriilmekteydi. Kafir Cin yonetimine karsi attiklar1 savas
naralarina ragmen cogu Hoca baskaldiris1 milli bir ayaklanmaya doniismedi. Kisa siireli
egemenlik dénemlerinde Hocalar, Kasgar’1 teokratik bir islam devletine déniistiirdii, politika
ayn1 zamanda Yakup Bey tarafindan da takip edildi. Ancak kitleler {izerinde marjinal bir etki
vardi. Ozellikle kadinlarin &rtiinmeden gezindigi, ibadet edenlerin zamaninda bagis
alamadiklar1 kirsal kesimlerde bu daha ¢ok goriinmekteydi. Diger yandan Cin yonetimi
safiyane bir diislinceyle dini enstitiiler vasitasiyla bir miidahaleye basvurmadi. Gaziler,
miiftiiler ve diger din adamlar seriat1 dayatmak i¢in 6zgiirliige sahip olmaya devam ettiler.
Yerel halk bu gorevlere atamalari yapma hakkini siirdiirseler de fiili atamalar herhangi bir
bahaneyle bir hiikkmii iptal edebilme yetkisine sahip olan Cin Bolge Memuru (ambah)
tarafindan yapilmaktaydi (Macarthey, 1909:15). Bu a¢idan Miisliiman hoca siifinin politik

rolii etkin bir bi¢imde sinirlandirilmisti.
Konutlar

Cin bolgesindeki Tiirkistan’da konutlarin tasarimi, iklimin kurulugu, yagis kitligi ve tas ve
har¢ gibi yapt malzemelerinin az bulunmasi gibi ¢esitli etmenlerden etkilenmistir. 19.
yiizyilda neredeyse tiim yabanci gezginler, herhangi bir mimari bir tasarim cesidi soyle
dursun iilkede gosterisli bir yapinin veya binanin bulunmamasindan bahsetmistir. Kasaba ve
sehirleri “cansiz” ve “tekdiize goriinimlii” olarak yorumlamislardir. Yerlesik bolge sakinleri
kendilerini topraktan yapilmis kiiciikk evlerde mutlu hissederken Kirgiz ve Kalmuk
gocebeleri akois ya da “beyaz ¢adir” (Younghusband, 1904: 119)36 denen, bir yerden baska
bir yere gogleri sirasinda tasinabilen, daire bigiminde kege ¢adirlarda yasamaktaydi. Benzer
bicimde Turfan gibi bolgelerde insanlar disaridaki kavurucu sicaktan korunmak igin yer
altina kazdiklar1 evlerde yasamaktaydilar. Genellikle sivil hayatta ve askeri hizmetlerde ya
da ticaret ve el sanatlariyla ilgili islerde ¢alisan Cinli gogmenler, her bir sehirde farkl
diizlemlerde Cin kasabalar1 (Earl of Dunmore, 1893: 287; Younghusband, 1904:257)*
ortaya koydular. Bu kasabalarin her biri, yerli halktan uzakta durmak icin yapilmis toprak
duvarlar ve derin hendeklerle cevriliydi. Bu durum askeri yetersizliklerinden ve ayni
zamanda yerli halkin onlara besledigi nefretten dolayr giivenlik duygusunun azaldig bir
ortam hazirladi. Ayaklanma donemlerinde Cinliler ortam sakinlesene kadar bu kasabalarin

icerisine kapanmaktaydilar.

% Bunlar yaklasik olarak 610 cm ¢apinda ve merkez noktasmdan 425 cm yiiksekliginde, biitiiniiyle yaklagik 180 cm yiiksekliginde ceperle
¢evrili dairesel kege ¢adirlardi.

% Bu tarz Cin kasabalarindaki evler ve yapilar bilindik Cin mimarisine gére insa edilmistir. Duvarlarin i¢ kisimlari ejderha freskleriyle dekore
edilmistir.
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Kasabalarda  kentlerde ve yogun niifuslu bdlgelerde, evler genellikle toplu halde,
komsusunun duvarina bitigik olarak dizilmistir. Bu evler, sokagin her iki yanina uzun siralar
halinde dizilmis tek katli evlerdi. Ancak diger yandan ana caddeler iizerindeki bazi evler
cift katliydi. Kirsal kesimde evler birbirlerinden kopuk olarak insa edilmis durumdayd: ve
bilindik bahgelere ve misir tarlalarina sahipti (Valikhanoff, 1865:147-148). Nehir
yataklarindan toplanan log tasi; pismemis tuglalarin, yaklasik altmis santim uzakliktaki iki
levha arasina yerlestirilen bal¢igin yapilmasinda kullanilmaktaydi. Tiim agiklamalar bu
toprak evlerin uygun birer pencerelerinin bulunmadigini ortaya koymaktadir. Her evin
catisindaki bir metrekarelik, her yone yaklagik altmis santimlik (Forsyth, 1875:94)
vantilatorler 151k ve havanin igeri girmesini saglamaktaydilar. Catilar ¢italarin {izerine
oturtulmus ve sonra toprakla kapatilmis kavak kiitiiklerinden yapilmaktaydi. Birkag cami ve
medrese pismis tugla ve siisli ¢inilerin kullanildig: istisnalardi. Ancak daha zengin insanlar
bahgelerinin ve kuyulariin olmasiyla digerlerinden ayrilmaktaydi. Rus Orta Asyasi’yla
karsilastirildiginda, Rus gezginlerden Kuropatkin’in agiklamalarina gére bunlar goriiniis
olarak ¢ok daha fakirdi. O sdyle bir yorumda bulunmustur: “Kasgar’da ydnetenlerin
meskenleri fakirlik derecesinde sade bir goriiniime sahipti.” (Kuropatkin, 1882:35).
Younghusband bir adim daha ileri gitmis ve “toprak duvarlar, toprak evler ve toprak
camiler” konusundaki sanilar1 vurgulamistir. Ona gore Cin bolgesindeki Tiirkistan’da
bulunan kasabalarin sikici tablosu degigsmeyecekti. Ona gore “yerli kasabalar” topraktan
yapilma evler ve uyusuk, sikici bir degismezlik goriintiisi ortaya koymaktaydi
(Younghusband, 1904:257).

KIYAFET VE AKSESUAR

Diger baska bolgelerde de oldugu iizere Cin bolgesindeki Tiirkistan’da da iklim ve
ekonomik durum insanlarin giyim ¢esitlerini ve elbiselerde kullanilan materyalleri
belirlemekteydi. Genel anlamda halk giyimleri i¢in gerekli olan yabanci kaynakli maddeleri
edinmek konusunda oOzgiir olmaya caligmaktaydi. Bu durum koyliiler i¢in daha cok
gecerliydi. Ciinkii onlar evlerinde c¢ogunlukla koyun postundan yapilmis ya da kalin
pamuktan dokunmus elbiseler giymekteydi. Ancak sehirde yasayan zenginler veya makam
sahipleri ¢cogunlukla ithal ve ¢esitli pamuk veya ipek kumaslardan yapilan renkli kiyafetler
giymekteydi. Daha fakir insanlar yazin kalin pamuktan kisinsa keceyle kaplanmis ya da
kapitone pamuktan elbiseler, koyun postundan ceketler giymekteydi. Bunun aksine daha
zengin olanlar yazin acik renk ince tlilden yapilmis, kisinsa sicacik kiirk ve kapitone ipek

giymekteydiler. Gezginlerin agiklamalarina gore topuklu deri botlar da yaygin olarak
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giyilmekteydi. Halk kisin ikiden alt1 kata kadar kiyafet hatta pantolonu bile iki kat
giymekteydi. Erkeklerin basina taktiklarima gelince farkli tarzda sapkalar ve Ortiiler

kullanilmaktaydi.

Cin’in Sincan’da 1877 sonrasi egemenligi boyunca biitiin yerli Miisliiman memurlar
cigneme titliin kullanimini da zorunlu kilmalar1 yaninda Cinlilere 6zgii resmi elbiseleri
giymeye mecbur edildi. Sivil ve Cinli askeri personelin kiyafetleri bol mavi ipek ceket ve
jipon, yazlik mantar sapkasit ya da kislik domuz sapkasindan (pork-pie hat) olusan bir
tiniformaydi (Younghusband, 1904:149).

Kadin ve erkeklerin kiyafetlerinde kii¢lik farklar vardi. Her iki cinsiyet de kalin pamuktan ya
da ipekten bol gomlekler, bazen pamukla kaplanmis ya da kiirkle sivriltilmis pantolonlar,
pamuk paltolar ve kiirkten kabanlar giymekteydi. Ancak kadinlarin paltolar1 ayak bileklerine
kadar uzanmaktaydi. Cin bolgesindeki Tiirkistan’da kadinlar az oranda Ortiinse de hepsi
sirtlarina uzun beyaz bir Ortii atmaktaydilar. Pantolonlarda, uglar1 nakish berelerde, gogiis

kism1 nakishi geceliklerde oldugu gibi nakish elbiselerin kullanimi kadinlarda oldukga
yaygindi.

Stisleme konusunda ise kadinlar zira denen kiipeler, uzuc denen yiiziikler, altin ve giimiis
bileklikler kullanmaktayd: (Forsyth, 1875:94). Robert Shaw da kadinlar1 glimiis sitislemeli
bilekliklerle ve kiipelerle gormiistiir ancak altindan yapilanlarina rastlamamistir (Shaw,
1871:480). Kadinlar elbiselerinin 6niinde muhtemelen Cin etkisiyle dikigli diigmeler
kullanird1 (Lansdell, 1893:107). Onlar ayn1 zamanda giizelliklerini arttirmak i¢in kozmetik
kullanim1 konusunda Avrupali hemcinslerini takip etmeye ¢aligmaktaydilar. Yash kadinlar
bile, agiklamalar bakilirsa, peruk giymekteydi. Kadmnlar kaglarimi ve yanaklarmi renkli

pamuk gibi pazarda bulunan yoreye 6zgii liriinlerle boyamaktaydilar.
YEME-ICME ALISKANLIKLARI

Cin bolgesindeki Tiirkistan’da insanlar, genellikle sik1 yemek yiyicilerdendi. Bir¢ok yabanci
gezgin yerel halkin bol bol yedigi meyvelerin 6zellikle de kavun ve karpuzun bolluguna
sasirmist. Haftalik pazar kurulan giinlerde erkek ve kadinlar firinlarin -onlarin restoranlari-
bazi yemeklerini alabilmek i¢in kalabalik olusturmaktaydi. Uygurlarin yemek tercihleri ve
yemek yapma bigimleri yerel yemekleri tadan tiim Avrupali gezginlerin de damak tadina
uygundu. Ancak durum gezginlerin gergin bi¢cimde yedikleri Cin mutfagina ait yemekler

icin ayn1 degildi.
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Bugday, piring, dari, arpa ve musir halkin ambar yiyecekleriydi. Diger yandan tarim
yapilamayan bazi uzak bolgelerde insanlarin yeme aliskanliklar1 genel sartlara gore uyum
saglamakta ve insanlar farkli yiyecekler yemeyi diisiinmekteydi. Kirgiz gogebeleri arada
sirada koyun kesseler de giinliikk besinleri agisindan siit, kaymak ve lora bel baglamaktaydi
(Younghusband, 1904:132). Keci derisinden yapilma bir pakette eksimeye birakilmis
seyreltilmis kisrak siitiiyle hazirlanan kumisin kullanimi1 Kirgizlar igerisinde 6zellikle yazin
cok yaygindi. Landsdell’e gore Kirgiz ve Kalmuklar tugla ¢ay, siit, un, tuz, dar1 ve bir dilim
yagdan olusan bir karigim hazirlamaktaydi (Lansdell, 1893:251). Benzer sekilde Lob halki
da y1l boyu balikla beslenmekteydi (yazin taze kisin kurutulmus halde). Baliga tek kattiklari
sey Ordek yumurtasi, kamiglarin taze filizleri ve tuzdu (Hedin, 1898:907). Onlar taze balig
haglamaya ve ¢orba veya eger varsa ¢ay icmeye alismist1 (Prejevalsky: 1879:109). Piring, un
ve koyun eti Lob Nur halkina yabanc1 besinlerdi.

Ulkenin yerlesik insanlar1 et yeme konusunda doyumsuzdular. Yakup Bey zamaninda sigan,
kedi, kopek, esek ve domuz eti yasakt1 (Bellew: 1875: 206). Ancak sig1r eti, koyun eti, at eti,
deve, Tibet sigir1, yabani koyun, yabani geyik ve yabani antilop eti yenmekteydi. Av
hayvanlar arasindaki av kuslar1 ve diger ender bulunanlar yalnizca hiikiimdar ve maiyetiyle
siirlandirilmigti. At eti 6zellikle yonetici sinifindakiler arasinda oldukga leziz bir yemek

olarak taninmaktaydi.

Yarkent’te ekmek sasirtict derecede kaliteliydi. Ingiliz gezgin ve diplomat T.D. Forsyth
“diinyanin en gilizel bugday1 burada yetisiyor.” (Forsyth, 1887:83) demisti. Earl of
Dunmore’a gore, tilkede yuvarlak toplar seklinde, pide ekmek, etli burgu ve rulo ekmek gibi
4-5 gesit farkli ekmek hazirlanmaktaydi. Ekmek kabuklartyla sarilmig kiyilmis koyun eti
borekleri ahsaptan delikli tabakalara yerlestirildikten sonra buharla pisirilmekteydi. Mantoo,
iilkedeki insanlar arasinda en sevilen lezzetlerden biriydi ve firnlarda siirekli satilmaktayda.
Iyi pisirilmis piring pilavi, koyun veya sigir eti ve baharatlardan olusan as iilkedeki popiiler
yemeklerdendi. Kiyilmis koyun eti, piring ve koyun eti suyu birlesiminin yogun bir ¢orbaya
doniistiirtilen ve kitleler tarafindan tahta kasikla yenen toopa da bir diger 6nemli yemekti.
Kuropatkin’e gore, toopa kitlelerin giinliik yemegiydi (Kuropatkin, 1882:36). Ayn1 yazar
marmelatin Cin etkisinin bir sonucu olarak iilke halki tarafindan tiiketildigi yorumunu
yapmistir. Cin Bolge Amirleri ev sahipliginde gerceklesen partilerdeki yemekleri tadan
Deasy’ye gore Cin yemekleri; 6rdek, domuz budu, deniz yosunu, mide, yumurta, niliifer
yapragi, kopekbaligi yiizgeci, bambu kokii hamur isi, Cin patatesi, ve kizarmis domuzdan

olusmaktaydi (Deasy, 1901:292). Cin yemeklerinin bu birlesimleriyle karsilastirilinca Tiirk
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yemekleri her tiirli meyveyle baslamakta ve art arda mantoo, as ve toopa ile devam
etmekteydi. Sonrasinda marmelatlar, sekerleme ve tathilar gelmekteydi. Tiim bunlar yesil
cay ya da nar suyuyla sona ermekteydi. Yesil ¢ayin sekersiz ve siitsliz i¢ilmesi, Uygurlar
arasinda ¢ok yaygindi (Forsyth, 1875:105) ve biiyiik miktarlarda i¢ilmekteydi. Serbet, kisin
toplanan buzlardan yapilmakta ve yalmizca yazin igilmektedir (Shaw, 1871:46; Hedin,
1898:650).

GELENEKSEL EGITIM SISTEMi

Agirlikli olarak Miisliiman olan iilkede, camilerin ve mabetlerin yanina eklenmis medrese ve
mekteplerden olusan geleneksel Muhammeden sistemi ortaya ¢ikmistir. Robert Shaw’a gore
ilkokullar neredeyse tiim camilerin igine ilistirilmisti (Shaw, 1871:465). Kendisi sadece
Yarkent’te yaklagik 62 iiniversite binasi saymustir (Shaw, 1897:6)%. Bu okullarda, kizlar ve
erkekler birlikte okumakta ve 6grenciler yalnizca Kur’an ayetlerini okuyup ezberlemekteydi.
Gelisigiizel cinselligin daha fazla oldugu sehirlerde taciz korkusundan dolay: on veya yirmi
yasindan biiyiik kizlar aileleri tarafindan medreselere génderilmezdi. Ulkedeki iiniversiteler
gibi egitim enstitiileri, dindar kisiler, asiller veya hiikiimdarlar tarafindan ¢esitli donemlerde
yaptirilmig yardimsever vakiflardi. Her bir bagis¢1 yapiyr araziyi de bagislayarak hizmete
sunardi. Bedava araziler ve bazi durumlarda magaza ve ev yapilar1 da bu iiniversitelere
eklenmekteydi. Bu iiniversiteler, calisanlarin masraflarinin karsilanmasmi ve kurumun
ayakta durmasini saglayan diizenli gelirlerle desteklenmekteydi. Universite; ahund (miidiir),
mudarris (6gretmen), mutavalli (idare memuru) ve carub-kas (temizlikgi) gibi ¢alisanlardan
olusmaktaydi (Shaw, 1897:64). Tim bu dilizenlemelere ragmen egitim kalitesi ve
ogrencilerin okullara ve tiniversitelere katilma orani diisiiktii. Shaw’in hesaplarina gore,
Yakup Bey zamaninda 29 {iniversitede yalnizca 400 6grenci kendini egitebildi (Shaw,

1897). Kizlar, egitimde erkeklerin ¢ok gerisinde kalmis durumdayda.

Cok sayida okul ve iiniversiteye ragmen oOgrencilerin egitimleriyle ilgili diizenlemeler
onemsenmemekteydi. Okullar algak, havasiz ve hi¢bir egitsel materyalin bulunmadig: toprak
evlerden ibaretti. Mollalar G6grencilere Kur’an ayetlerini basit mekanik bir teknikle
ogretmekteydi. Kur’an’it ya da baska teolojik kitaplari okumak disinda Ogrenciler
uygulayabilecekleri hicbir bilgiyi 6grenmemekteydi. Kitap basimi iilkede bilinmedigi i¢in
kitapgilar olduk¢a nadir bulunmaktaydi. Kasgar’daki Islam iiniversiteleri iilke i¢inde prestijli
bir yere sahip olsa da Buhara ve Semerkant’la karsilastirilmasi bile miimkiin degildi. Yakup

Bey de dahil olmak tizere Miisliiman hiikiimdarlar, halkin genel entelektiiel gelisimini yok

% Bunlar disinda, yaklasik 400 giimiis yambuluk (yaklasik 6800 pound sterlin) toplam gelire sahip olan yalmz 29 tanesi islev gérmekteydi.
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sayarak Islam’mn dgretilmesi konusunda baski uyguladi. 19. yiizyilin ¢ogunlugunda iilkeyi
yoneten Cin, Misliiman vatandaslarindan egitimin modern 1s181m1 esirgedi. Cinli yoneticCi
hiyerarsisi de bu yerel dili, edebiyat1 ve gelenekleri 6§renmek icin ¢aba harcamadi. Yerli
Cinli vatandaglara gore yerel Cin yoneticileri, ¢ogunlukla kitlelerin zararina giicii kotliye
kullanma ve yolsuzluga odaklanmiglardi. 1878’de Cin bolgesindeki Tirkistan’in basina
gecen Cinli General Tso Tsung Tang, Cinli yonetim sinifi ve Miisliiman kitleler arasindaki
derin ugurumu kapatmak i¢in modern Cin egitim sistemini bolgede uygulamanin énemini
vurguladi. Tang sdyle demisti: “Miisliiman gencler Konfligyiis 0gretilerine ve sivil sinav
vermeye ilgi duyduklarinda Miisliimanlar1 yola getirecek olan altyapt olusmus olacak.”
(Hague’den aktaran Chu, 1966:121). Ancak Tso Tsung Tang’in, Cin ¢ocuklarin Cin dili,
edebiyati1 ve Konfiigylis Ogretilerini ¢alisabilecekleri iicretsiz okullarin tanitimini yapma
plan1 1884°ten sonra, kendinden sonra gelenler tarafindan takip edilmedi (Nung, 1963:115).
Dinle alakali olsun ya da olmasin edebiyat iiretimi, Muhammeden ddneminde diisiik bir

diizeydeydi ve bu durum giintimiizde hala gegerliligini korumaktadir (Stein, 1901:142).
SUC VE CEZA UYGULAMALARI

Pastoral gocebeler ve yerlesik tarimcilar da dahil olmak tizere Cin bdlgesindeki Tiirkistan’da
yasayan halk; hirsizlik, gasp, intihar ve adam 6ldiirme gibi suglarin islenmesine karsiydi. Bu
donemde neredeyse tiim yabanci gezginler, yasam doyumu ve {lilkenin refahinin normal
sartlarda giivende oldugunu bildirmistir. Bir gezginin bavulu ya da tiiccarin mali varis yerine
yerel karavan elemanlar1 tarafindan engebeli ¢oller ve zorlu daglardaki tenha ve bilinmeyen
noktalardan gegtikten sonra giivenli sekilde varmaktaydi. Buna ragmen mal sahiplerinin
mallarin tagiyanlarin idaresine teslim edip karavanin arkasinda kaldigi veya onden gittigi
durumlar da yaganmaktaydi. Bununla beraber her tiirli durumda kisa yargilamalar adaletin
aciga ¢ikma siirecini belirlese de iilkede ortaya ¢ikan herhangi bir su¢ eylemiyle bolgenin
kanunlar1 araciligiyla bas edilmekteydi. Normalde en medeni iilkelerde olabilecek yazili
dilekgeleri, kars1 tarafin savlarmi ya da taniklarin ifadelerini kaydetme sistemi bu bolgede
yoktu. Yakup Bey’in saltanati doneminde cezalandirmalar diger Miisliiman {ilkelerde oldugu
gibi seriata gore temellendirilmekteydi (Forsyth, 1975:100). Cin yonetimi altinda cesitli
tarzdaki suglara farkli bas etme yontemleri ortaya ¢ikt1. Cin, Islami seriata sdyle ya da boyle

bagli olan hukuk yargilamalarina miidahale etmedi.

Yakup Bey, hafif suglarla ilgilenmeleri i¢in kadilar ya da dini yargiglari her bir sehre atadi.
Daha ciddi suglarla, idam emrini vermek i¢in Dadhwah ya da Yarkent valisinin onayini

almak durumunda olan Kadi Kalan ya da Yarkent bashakimi tarafindan bas edilmekteydi.
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Bununla birlikte bagkent olan Kagsgar’da Yakup Bey zamaninda padisah her tiirlii durumdan
haberdar oldu (Shaw, 1871:466). Yakup Bey doneminde 10 rupiden az hirsizlik yapanlar,
siddete bagvuranlar; kemerle dovme cezasi1 almaktaydi. Kendisine iki hak verildikten sonra
eger liciincii hirsizhigint gergeklestirdigi hilkkmiine varilirsa elleri kesilmekteydi. Canilik en
bliyiilk cezay1r almaktaydi. Bu ceza, pazar kurulan giinlerde halk arasinda bogazin
kesilmesiydi. Zina durumunda kurallara baglanmis bir recim uygulanmaktaydi (Forsyth,

1875:102).

Cinli yoneticilerin Sincan’daki insanlar arasinda ahlak standardini diisiiren bu tiir suglar
karsisinda gevsek davrandiklar1 goriilmektedir. Suclular1 hapse atmak yerine Cinliler,
suclunun hareketini kisitlamak gibi yontemler gelistirdi. Nadiren uygulansa da cinayet i¢in
idam cezas1 kurallara baglandi. Bolge hakimi (amban) sadece kiiciik davalart karara
baglamaktaydi. Sadece Kasgar ve Gulca Taotaileri (valileri), futai (vali naibi) tarafindan
onaylanmak zorunda olan idam kararm verebilmekteydi. Ustelik islenmis cinayet yargilama
yetkisi icindeki her bir Amban, Kasgar veya Gulca’daki Futai’ye sekiz yambuluk, Taotai’ye
dort yambuluk bir O6deme yapmak zorundaydi (Deasy, 1901:334). Bu karsilik
kaymakamlarin kendi yetki alanlarindaki cinayetleri rapor etme konusunda caydiric1 bir

etkendi.

Mahkumlar hapiste degilse de, ellerinde agir demir parmakliklar ve boynundan tahtadan
tasma kemeri tasimaktaydi®. Cangii (cangue) diye adlandirilan tasmada hiikiimliiniin ismi,
meskeni ve sugu yazmaktaydi. Bu yaygin olarak kullanilan tasmalar, kisinin kendini
beslemesini engellemek i¢indi. Cin bolgesindeki Tiirkistan’1 ziyarete gelen (1852) Kesmirli
Ahmet Sah Naksibendi, cangii takanlarin dinlenmesi ve uyumasi i¢in yapilmis hiicrelerin
varligindan s6z etmistir (Nakshbendi, 1846:383) Shaw’a gore, Cinliler bigkiyle hirsizlarin
tabanin1 agmis, yaralarini tuzla doldurup tekrar dikmistir. O ayni1 zamanda hirsizin her bir
parmagina ¢akilan tahtadan civilerden de bahsetmistir (Shaw, 1871:317). Lansdell Cinlilerin
uyguladigi bagka cezalandirma yontemlerinden bahsetmistir. Cesitli boylarda ve agirliklarda
sopalar suclularin kalgalarmma vurmaya yaramaktaydi. Sopanin biyiikligi, agirhigr ve
sopayla vurma adedi islenen sugun tiirtine gore degisiklik gostermekteydi. Bir metrekare ve
yaklasik 2 metre uzunlugundaki kafes suglular1 asmak i¢indi. Deri tokat aticilar ise itaatsiz

kadmlarin yliziine vurmak i¢indi. Parmaklarin arasina konan g¢ubuklar ve bu cubuklarin

* Mahkumlara ceza vermek igin uygulanan en yaygmn Cin yontemi, yiiz librelik demir bir qubugu mahkumun boynuna veya ayak bilegine
bagladiktan veya 2.5 fit karelik tahta bir tasma (tahta boyunduruk) yerlestirdikten sonra 20-30 librelik bir agirlikla mahkumun boyuna
baski uygulamakti.
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vidalarla sikistirilmasi iskencesi demek olan Cinli parmak vidasi ya da parmak iskencesi
yontemi de kullanilmaktaydi. Tim bu iskencelerin Gtesinde, Lansdell ii¢ adet bagska
cezalandirma yonteminden de bahsetmistir: (a) birden dort buguk yila kadar zorunlu gég, (b)
suglunun, evinden 1000 ile 2000 km aras1 uzaklikta bir yere daimi go¢ii (c) idam (Lansdell,

1893:196).

Forsyth’e gore, Kalmuklarin cezalandirilmasi i¢in ayr1 kanunlar bulunmaktaydi. En biiyiik
ceza caniler i¢indi ancak yine de bu 6lenin mirasg¢isina nakit para yahut sigir gibi mallarin
bagislanmasiyla hafiflemekteydi. Kan dokmemek i¢in idam sirasinda bigak tercih
edilmemekteydi. Gozleri bagli canileri yiiksek bir kayaliktan atmak idamin en yaygin
bi¢imiydi. Zina, Kalmuklar arasinda bir su¢ olarak diisiinlilmemekteydi. Bunun yerine

hirsizlik onlar i¢in igreng bir suctu (Forsyth, 1875:481).

Cin bolgesindeki Tiirkistan’da yasayan halk genellikle barigseverdi ancak az da olsa hirsizlik
ve zina onlar arasinda da tipki diger toplumlarda oldugu gibi bulunmaktaydi. Yakup Bey’in
yonetimi zorbacaydi ve bu donemde bilinen bir kanun ve adalet sistemi yoktu. Onun halki
da tipki koleleri gibi boyun egerek ve itaatkarca yasamaktaydi (Bellew, 1875:301). Hareket
ozgirligi kisitlanmis durumdaydi ve yargi kisa durusmalarda sonra genellikle kisasa kisas
kuraliyla karara baglanmaktaydi. Bu durumun aksine Cin yonetimi altinda halk giinliik
etkinliklerindeki 6zgiirliiklerinin keyfini ¢ikarmaktaydi. Kadi elinde kirbagla ortiinmemis
kadinlar1 paylamak veya ibadet edenlere yardimda bulunmak istemeyen isteksiz
Miisliimanlar1 zorlamak i¢in sokaklarda gezmezdi. Halk benzer bicimde genelevlere

girmekte serbestti. Idam cezasina nadiren bagvurulmaktaydi.
TOPLUMSAL ISTISMAR

Cin bolgesindeki Tirkistan’daki halkin zihnine gelinin ailesi tarafindan talep edilen yiiklii
meblaglarda ceyizler, gelisigiizel cinsellik, uyusturucu kullanimi, riigvet ve en istten alt
kesime kadar yOnetici tabakasinin arasindaki yolsuzluklar gibi bir¢ok toplumsal istismar

astlanmis durumdaydi.
CEYIiZ

Niifus ¢ogunlugunu olusturan Uygurlar, Kirgizlar ve Sarikollular arasinda evlilikler Islami
seriata gore gerceklesmekteydi. Aileler cocuklarin1 genellikle ¢cocukluk déneminde nisanlar
ancak diigiin ergenlik doneminden Once gerceklesmezdi. Diger yandan gelinin ailesine
verilecek olan ve iki tarafi da tatmin eden ¢eyiz anlasmasi; Kirgiz gocebeler, Sii Sarikollular

ve Uygur Tiirkleri i¢in bir evlenme akdinin 6nkosuluydu. Kiz i¢in mehri belirlemek ve kiza
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kiyafet ve kumag gibi gelin esyalari, nakit veya benzeri tiirden ¢eyizler, talebe gore damat
tarafindan gelinin anne babasina verilmekteydi. Gelin almanin Kirgiz erkekleri i¢in ¢ok
pahali oldugu belirtilmistir (Earl of Dunmore, 1893:120; Hedin, 1898:420). Forsyth’e gore
iki taraf hangi tutar1 kabul ederse etsin tutar kiyafet ve biiyilkkbag hayvan olarak
o0denmekteydi. Ancak bu kiyafet ve biiylikbaglar en miikemmel cinsten olmak zorundaydi.
Daha zengin tabakadan olanlarsa daha fazla miktarlarda ve ¢ok cesitli tlirden miikemmel
olanlar1 almak durumundaydi (Forsyth, 1875:60). Budist Kalmuklar arasinda da gelinin
anne-babasinin kiyafetlerinin yani sira koyun, biiylikbas ve at gibi ¢eyiz talepleri de
bulunmaktaydi. Her durumda, ¢eyizin tutar1 gelinin gengligine ve giizelligine gore ayni
zamanda iki tarafin refah durumuna gore belirlenmekteydi. Bu ¢eyiz uygulamasi fakir ama

giizel bir gelinin siklikla zengin fakat yash bir damada gitmesiyle sonu¢lanmaktaydi.

Siradan kdyliiler ve gogebeler ve ayn1 zamanda Sii Sarikollular sadece bir kez evlenseler de
daha zengin veya yonetici kesimden insanlar aynt anda birden fazla kadinla
evlenebilmekteydi. Ayrilma olaylariyla kasaba ve sehirlerde, kirsal kesimlerden daha sik

karsilasiimaktaydi.
CINSEL ISTISMAR

19. ylizyilda iilkeyi ziyaret eden tiim yabancilar, Budist Kalmuklar da dahil olmak {izere Cin
bolgesindeki Tiirkistan’da yasayan yerliler, go¢men Cinliler ve Miisliman Uygurlar
arasinda cinsel istismarin yaygmhigmi fark etmistiler. Erkeklerin dogal olarak cokesliligi
uygulamasi kabul edilmisken kadinlar da kendilerini yasamlari boyunca tek bir esle
sinirlamamaktaydi. Genelevleri kapatmis ve fuhsu bastirmis olan Yakup Bey kendisi iyi bir
ornek olusturmadi ve yaklasik 300 kadindan olusan bir harem kurdu (Forsyth, 1875:411).
Yalnizca Siiler arasinda caiz goriilen ve anlasmaya varilmig bir tutar 6denerek bir geceden
birka¢ yila kadar siiren evlilik sozlesmesi demek olan Muta evlilik sistemi (Earl of
Dunmore, 1893:46)40 aslina bakilirsa diger Siinni Miisliimanlar, Cinli biirokratlar, tliccar
siifi ve gezginler tarafindan da gerceklestirilmekteydi. Miisliiman Maralbast Dolonlart
eslerini misafir ve gezginlerin emrine hazir bulundurmaktaydi (Forsyth, 1875:53; Lansdell,
1893:424). Lopmanlar arasinda da, ilkbahar ve yaz mevsimlerinde erkekler ve kizlarin nehir
kiyis1 boyunca bir yaris etkinliginden sonra kendilerine bir geceligine es sectikleri ilging bir
gelenek bulunmaktaydi (Forsyth, 1875:53). Budist Kalmuklar arasinda callab denilen her
zaman yaygin bir fuhus vardi (Forsyth, 1875:49).1873°te Forsyth Onderliginde Britanya

misyonuna eslik eden Dr. Bellow Kaggar bdlgesinde tliccarlarla, gezginlerle veya herhangi

0 Genel anlamda, Sarikollu Siiler biiyiik kasaba ve sehirlerde yasayan Sunni dindaglarma tam zit bir anlayisla, boylesine gokesli evlilikleri
tercih etmemis; tek esle yetinmiglerdir. Kocasiin 6limii durumunda, Sarikollu dul kadin bir yillik matem siirecinin ardindan tekrar evlenirdi.
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biriyle uzun veya kisa siireli anlagsmalar yapan bir ‘cuc¢an’in (chaucan) bulundugundan

bahsetmisti (Bellew, 1875:384).

Ozellikle Kasgar ve Hotan’daki kasabalar kadinlarin erkeklere gore sirasiyla 6’ya 1 ve 5’e 4
oranla daha fazla olmasindan dolayr rastgele cinsel iliskiye giren kadinlardan
bahsedilmektedir (Lansdell, 1893:409). Yarkent’teki durum da benzerdi. Britanyali bir tanik
“Yarkent’te hayatlar1 boyunca bir kez evlenen bir kadin veya erkek bulmak imkansizdir.
Kadmlarin ¢ogunun hayatlarinda yaklasik 30-40 esi vardir. Aym1 anda 4 taneden fazla
olmamak kaydiyla erkeklerin de bircok esi vardir. En saygin insanlarin veya Ortodokslarin
bile 8-12 arasi karist bulunur.” demistir (Earl of Dunmore, 1893:335). Earl of Dunmore’a
gore, sivil veya asker neredeyse her Cinli, yerli eslere sahipti ve diger bir bolge veya
istasyona transferleri arifesinde kizlarini ve eslerini memurlarin, askerlerin rahatlamalari i¢in
satmaya hazirdilar (Earl of Dunmore, 1893:328-339; Rafiq Khan, 1963: 21) Yakup Bey
doneminde bile iilkede, clizi bir iicret ya da bir tena karsiliginda kadidan bosanma belgesi
almak gibi sira dis1 bosanma bicimleri vardi (Forsyth, 1875:85). Bundan dolay: insanlar
Yakup Bey’in kisitlamalarindan ¢ucan ve callab miiesseseleri sayesinde kurtulabilmekteydi.
Insanlar Cin yonetimi altinda 6zellikle sehirlerde ve ticaret merkezlerinde ahlaki ¢okiintiiye
ugramaktaydi. Yakup Bey, doneminde bosanmanin kolay olmasi ve Islam tarafindan izin
verilen muta ve cokeslilik sistemi sebebiyle bu ahlaki bozulmay1 diizeltemedi. Bu sekildeki
rastgele cinsel iliskide bulunma yontemleri kirsal kesim insanlarimi etkilemedigi i¢in bu
uygulamalarin Cinli yonetici sinifinin keyfiyetinden dolay1 sehir ve kasabalarda ortaya
ciktigini sdylemek miimkiindiir. Kasgar, Yarkent ve Hotan’daki bu ticaret merkezlerinin

kozmopolit karakteri de sosyal yozlagsmada rol oynadi.
UYUSTURUCU KULLANIMI

Cin bolgesindeki Tiirkistan’da yasayan yerlesik halk afyon ve esrara bagimliydi. Bu
uyusturucularin kullanimi Cin yonetimi boyunca ragbetteydi. Yakup Bey kendi bolgesinde
alkol kullanimini yasaklamasina ragmen (Bellew, 1875:329) afyon, esrar, tiitiin ve enfiyeye
herhangi bir kisitlama getirmedi. Esrar; Yarkent, Kargalik ve Alti-Sehir bolgesindeki diger
alanlarda iretilmeye devam etti. Afyon, ahlak bozucu boyutta ¢aras tiiketen yerlilerden
ziyade Cinliler tarafindan yenmekte ve duman halinde i¢ilmekteydi. Landsdell, Dr. Seeland,
Kasgar’da calisan insanlarin yarisinin farkli tiirden c¢aras kullandiklarini ve kadinlarin
%80’inin sekerlemelerinde caras yediklerini alintilamistir (Lansdell, 1893:408). Caras ve
afyon disinda ayn1 zamanda banotu, tatula ve kargabiiken kullanimindan da bahsedilmistir

(Lansdell, 1893:409). Cinli askerler afyonu fiziksel goriiniislerini bozacak derece c¢ok
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kullanmaktaydi. Oldukea ilgingtir ki Cinli askerler komutalarindaki askerlere, kendilerine
mal olandan daha fazla iicret karsiliginda afyon satmaktaydi. Bor¢ askerlerin aylik
maaslarindan kesilmekteydi (Deasy, 1901:350). Farkli kasaba ve sehirlerde miistakil, basik
ve karanlik, yerlere yastiklar dizilmis, her bir yastiginda yaninda titrek 1siklarin yandigi

odalar bulunmaktaydi. Bunlar 6zellikle ¢aras ve afyon i¢ildiginin gostergesiydi.
YONETIM SINIFINDAKI YOLSUZLUKLAR

Cin bolgesindeki Tiirkistan’da yasayan barigsever, okuma yazmast olmayan ve cahil halk;
her biri kendi cebini doldurmanin pesinde olan ve niifusun gergek ihtiyaglarini gérmezden
gelen yabanci Cinli memurlar ve yerli beyler tarafindan korunmadi. Yoksul halktan olagan
vergi ylkiimliiliklerine ek olarak denet¢inin takdirine bagli olarak pek c¢ok usulsiiz kesinti
de yapilmaktaydi. Zenginler memurlari riisvetle besledikten sonra onlara dokunan olmazken
yoksul halk devletin hazinesini ve pek ¢ok memurun cebini doldurmak zorundaydi. Sorun
Cinli ambanlarin kendilerini atayacak yetkililere yiiksek meblaglar o6deyerek cesitli
bolgelere atanmak icin se¢cim yapmalariyla daha da vahim bir hal aldi. Ambanlar boylece
kendi emirlerindeki memurlar: ele verdi ve bdylece bir dalkavuklar zinciri ortaya ¢ikti. Bu
durumsa en ¢ok yoksul Uygurlar etkiledi. Bu donemde adalet satiliga bile ¢ikarildi. Tim
Cinli memurlarin ofislerinde yerel terclimanlar bulunmaktaydi. Onlarin gorevi okumak,
aciklamak ve memurlar1 ilgilendiren 6nemli kararlar hakkindaki durumlari bu Cinli
memurlara sunmakti. Bu terclimanlar ancak ve ancak riisvet aldiklarinda insanlarin
sikayetlerini Cinli yonetici kesime iletmekteydi. YOnetim standartlar1 dylesine diismekteydi
ki arazi sulamak i¢in gereken su bile daha yiiksek mertebedeki yoneticiler bir yana yalnizca
mirabin tekelindeydi. Cinli yonetici sinifi her {i¢ yilda bir bagka bolgelere tayin edildigi igin
bu kisa siire boyunca elde edebildikleri kadar altin veya mala denk gelecek bigimde vergiyi

cebine indirmeye ¢alismaktaydi.

Riisvet, zullim ve yolsuzluk yalnizca sivil yoneticilerde degil ayn1 zamanda askeri personel
arasinda da yiikselisteydi. Teetay (teetai) veya Kaggar yerlisi subaylar ordunu idamesi igin
aldiklar1 6deneklerinin neredeyse yarisin1 kendilerine tahsis etmekteydi. Once kendi
ceplerini doldurduktan sonra geriye kalan 6denegi idaresinde bulunan askeri birliklere
dagitmaktayd: (Deasy, 1901:349). Ayni yontem bu birlikler tarafindan da izlenmekte ve
boylece ordunun giicii en alt seviyeye inmekteydi. Yiiksek kademedeki subaylarin
denetiminden hemen oOnce ilgili askeri birliklerin baglar1 apar topar pazardaki basibos
adamlar1 toplamakta, gecit toreni i¢in siraya dizmekte ve noksanlari gecici bigimde

kapatmaktaydi.
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SONUC

1. Kanli Hoca isyanlar1 ve Cin tarafindan gergeklestirilen misilleme niteliginde ve
cezalandiric1 seferler, 19. yiizyil Sincan’indaki baskin 6zellikler Sincan’in {iretim
giicline zarar vermistir.

2. Halk genellikle Hoca isyanlarma katilmamistir. Halkin bu farkli davraniginin
altinda din kardesleri doneminde de iilkenin ekonomik durumunun ayni kalmasi
yatmaktadir. Mangu yiiksek memurlarinin Hocalarin varislerinin yerini almasi da
koyliiler, zanaatkarlar ve tliccarlar i¢in ekonomik ac¢idan ani bir rahatlama
getirmemigtir.

3. Hocalarin Cihangir, Yusuf ve Veli Han Tora liderligindeki kisa yonetimi
doneminde iilke anarsik kosullardan dolayr magdurdu. Yakup Bey kat1 kanunlari
ve diizeni dayatmis, kralligin1 despotik ve teokratik bir devlet haline
doniistiirmiistiir. Bu donemde Yakup Bey’in  Andicanli ve Hokandli bazi
takipgileri, Cinli bolge valilerinin ve Dadhwahlarin yerine ge¢mislerse de halki
sOmiiren gelir toplama sistemi degismemistir.

4. Ulkenin Cin tarafindan 1878’de tekrar isgal edilmesiyle Sincan’daki Mangu
yonetimi (sivil ve askeri) bu donemde Cin’deki biirokratik sistemi bastanbasa
tembellestiren genel gecer yolsuzlugun disinda kalmamistir. Bu sorun, Cin’in
yetersizliklerinden, diiriist olamamalarindan veya bagka sebeplerden dolay1
istemedigi yiiksek memurlar1 Sincan’a slirmesiyle daha vahim bir hal aldi. Cinli
memurlar bir makamdaki kisa siiren gorevlerinden sonra nakledildikleri i¢in daha
alt diizey bir yonetim kademesi olusturan yerli beyler siklikla onlarin
makamlarin1 hayat boyu elinde tutardi. Bu yerel memurlarin yolsuzluk ve
dolandiricilig halkin asil sikayet¢i olduklart konuydu.

5. Tam anlamiyla iki bolge arasindaki iletisim kopuklugu ve Taklamakan Colii’niin
Sincan’la Cin arasina girmesi, Sincan karayolu ticaretinin Cin’den ziyade Rusya
ve Hindistan’la daha hizli gelismesinde itici bir giic olmustur. Bu etken yerel
askeri ve biirokratik ziimrenin merkezi yoOnetimden bagimsiz hareket
edebilmesine de sebep olmustur.

6. Dar tarim alanlaria ragmen yiyecek ve meyveler, niifusun seyrekligi sebebiyle
ucuz ve boldu. Hindistan pazarindaki yiliksek esrar talebi, insanlar1 Tarim
Havzasi’nda genis Olgilide esrar liretmek konusunda cesaretlendirmistir.

7. Yiksek hammadde ihracati, yerel pazarda mal fiyatlarinin siirekli artmasiyla

sonuglanmis, bundan dolayr mallar yoksul halkin eline gecemeden iade
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edilmistir. Rusya ve Hindistan’dan Sincan’a yapilan yiiksek kapsamli pamuk ve
ipek ithalati, yeli pamuk ve ipek dokumaciligi endiistrisini gelisiminin Oniine
gecmistir. Buna karsin 19. yiizyilin sonuna dogru boyama teknikleri pamuk
iireticileri tarafindan kazang getirecek sekilde gelistirilmistir. Bu zamanlara kadar
iilkenin Hindistan’dan aldig1 deri ve islenmis deriye olan bagimliligin1 azaltan
yerel sepicilik yayginlasmistir. Rus Orta Asyasi’ndan ithal edilen daha kaliteli
ipek tohumlarindan ve Rus tiiccartyla {ireticilerinden edindikleri teknik
bilgilerden yerli ipek sanayisi de faydalanmaistir.

8. Teknik egitim ve yerel iireticileri desteklemekle ilgili hiikiimet diizenlemelerinin,
yerel ve Hintli tefecilerin yiliksek faiz uygulamasi, ithal mallara gore yerli
mallardan almman daha yiiksek oranda vergiler yalnizca iilkedeki dis ticaretin
gelismesi ve i¢ ticaretin zarara ugramasi sonucunu dogurmustur. Bu olumsuz
etmenlere ragmen, asil olarak kiigiik Olcekli ¢iftciligi yerli tiretimle birlestiren
toplum yapisindan dolayr ev ici kiigiik oOlgekli iiretim sanayii hayatta
kalabilmistir.

9. Bu donemde hiikiimetteki birka¢ degisiklige ragmen vergi kapsami genellikle
aynt kalmigtir. Cin yOnetiminin arazilerden alinin onda birlik sistemi
degistirmemesine ragmen yerel biirokratlarin keyfi ve yolsuzca kesintiler
yapmasi sebebiyle tarim ve ticaretten alinan vergiler daha fazlaydi. Sivil ve askeri
personelin masraflar1 her ne kadar merkezi yonetim tarafindan karsilansa da bu
Cinli ve yerli biirokratlar1 zengin edenler yerel ¢ift¢iler ve ¢obanlardi. Ancak yine
de Cin, halkin bir isyana siiriikklenecek kadar sikistirilmasinin da 6niine gegcmeye
calistyordu. Cin, ilgili gruplarin ve alt-gruplarin beyleri ve hakimlerine bu sabit
iicretleri toplama isini ylikleyerek bu yerli memurlar1 direkt olarak sorumlu
gostermeden halktan hara¢ kesme isinde faydali bir ara¢ olarak kullanmaktaydi.
Herhangi bir isyan veya ihtilaf durumda halkin 6fkesi yerli memurlarin giinah
kecisi ilan edilmesiyle kolayca dindirilmekteydi.

10. Uygurlar milli bir suurdan bariz sekilde yoksundu. Onlar ¢agdist ve kendi
kendilerine yeten sayisiz vaha yerlileri arasinda soyutlanmisti. Her bir vaha,
gercekte kendi baskenti, kiigiik kasabalari, kirsal yerlesimleri, takas usulii
ticaretin gerceklestigi pazarlari, ayr1 bolgesel yonetimleri olan kii¢iik devletlerdi.
Boylece bu vahalar kendi benliklerini koruyabilmekteydi. Bu yerlesimlerdeki

sosyal boliinmiisliik, ezici rejimlere kars1 tek bir cephede birlesmeyi engellemisti.
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Halk zamanla korkak ve koyun gibi uysal bir hal alarak kendilerine yapilan
saldirilar kars1 koymak igin bile birlesememistir.

11. Cinli yoneticiler, bolgedeki zayif otoritelerini devam ettirebilmek i¢in halkin bir
kesimini digerine karst kullandigi bilingli bir politikaya bagvurdu. Dolayisiyla
Hocalara bagli olan ve halk arasinda basi ¢eken Ak Tagluklara karsi yine
Hocalara baglh Kara Tagluk kesimine pek ¢ok destek verildi. Benzer sekilde
Hami ve Turfan 6nderleriyle sadakatleri konusunda 6zel bir anlasmaya vardilar.
Mangular yerli Miisliimanlarin dini duyarliliklarini ciddi  bicimde rahatsiz
etmeden Hocalar zamaninda idari ve manevi otoritenin nimetlerinden faydalanan
yerel ruhban sinifini ellerinde tutmustur. Cin, kendileri agisindan yerel niifustan
soyutlanma politikas1 izlemistir.  Cinli tiiccar, esnaf, asker ve memurlar
kendilerini toprak evlerden olusan kiiciik kasabalara kapatarak yerli halkla
dogrudan bir iliski i¢cine girmek istememistir.

12. Seyrek niifustaki ayrisma ve havanin kurulugu salgin ve bulagici hastaliklarin
yayilmasini engellemistir. Halk arasindaki gelisigiizel cinsellik aligkanligi, uygun
tibbi olanaklarinin olmamasi, ¢amurlu su depolarin yaygin olmasi, tozla kapl
dar yollar ve sokaklara ragmen bunlarin bir sonucu olarak normal kosullarda
yasanabilecek sorunlara sik rastlanmazdi.

13. Kendi yetki alanlarinda otoritelerini siirdiiren yerli beylerin, liderlerin, prenslerin
ve Onde gelenlerin altinda bulunan ve {iilkenin yonetim smifinda yiiksek bir
tabaka olusturmus olan yabanci Cinliler ve Hokand’dan gelen Hoca gd¢menlerti;
yerli ve gelenek¢i Uygur, Kirgiz ve Kalmuk alt biirokrat sinifin1 makamlarindan
etmemigtir. Yerel Hoca sinifinin yani sira bu yerli memurlar, kendi makamlarini
cok eski zamanlardan o doneme kadar gelen atalarindan miras olarak almis ve
genellikle merkezi hiikiimet degisikliklerine ragmen ayakta kalabilmisti. Bircogu,
biirokratik yapilarimi saglamlagtirmak ve Uygur toplumunu tek basina kontrol
edebilmek i¢in birbirlerini yok edecek siirtiismelerin i¢ine girmistir.

14. Hem halk ve hem yoneticiler iilkedeki egitim destegi, saglik standartlari, tarim,
sanayi ve ticaret konusunda kayitsizdi. Niifusun seyrekligi, yiyeceklere kolay ve
ucuz yoldan ulasim, rekabet eksikligi; yemek ve ¢ay igme konusunda istahls,
keyif diigkiinli, miizik ve dansi, hacca gitmeyi, haftalik pazarlara ve panayirlara
katilmay1 aligkanlik haline getirmis Uygurlar arasinda sanayinin ve girisimciligin

eksikligine yol agcmistir. 19. yiizyilda Cin bolgesindeki Tiirkistan’da durgun ve
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sOniik bir karakter sergileyen toplum ve ekonomi, ¢ag disi, tarima bagl ve kir

yasayisina sahip olsa da halinden memnundu.
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