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SON OSMANLI MECLIS-i AYAN’INDA

DAMAT FERIT PASA TARAFTARLARININ _FAALiYETi VE
ANADOLU HAREKETINE ETKIiSi

Fatih Mehmet SANCAKTAR"

A- Son Osmanh Meclis-i Ayan’1

Osmanli mesrutiyetinde Meclis-i Milli adin1 alan parlamento ikili bir
yapiya sahipti. Bunlar iiyeleri halk tarafindan secilen Meclis-i Mebusan(MM)
ve hitkiimdarin atamasryla olusan Meclis-i Ayan (MA) idi. Kanun-1 Esasi
(KE)’nin 43. maddesi geregince bu iki meclis yasama devresine ayn1 zamanda
baslamakta ve bitirmekte, fakat ayr1 faaliyet yiiriitmekteydi'. Diger taraftan, KE,
MA'’ya sistem igerisinde onemli bir konum vermisti. Her seyden dnce Osmanl
mesrutiyetinde MA, iiyelerinin hiikiimdar tarafindan belirlenmesi nedeniyle
padisahin sistem igerisindeki giictiniin bir yoniinii olusturmakta idi. Yine, bu
meclis kanunlarin tespitindeki rolii sayesinde sistemde adeta bir siizgeg islevi
gormekte idi. Oyle ki, MM’nin ¢ikardig kanunlan1 denetleme, diizenleme, geri
gonderme gibi ¢ok o©nemli yetkilerle donatilmisti®>. Gergi, 1909 KE
diizenlemesiyle mesruti sistemde MM o6ne plana ¢ikmus® ve ITC’nin siyasi
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Suna Kili-A. Seref Goziibiiyiik, Tiirk Anayasa Metinleri (Senedi ittifaktan Giiniimiize),
Tirkiye Is Bankasi yay., Ankara; 1985, s.35. Ancak, zaman zaman hitkiimdar MA iyeleriyle
istisarede bulundugu gibi, KE’ye aykinn olarak olaganiistii durumlarda bazi konular
konusmak iizere ayanlarin MA’da bir araya geldigi de olmustur.

MA’ya sistem igerisinde o6nemli bir yer kazandiran bu yetkiler KE’'nin 64. maddesiyle
diizenlemisti. Suna Kili-A. Seref Goziibiiyiik, a.g.e., s.38.

Recai G. Okandan’a gore, 1909 KE diizenlemeleri mevcudiyetini hiikiimdarin tek tarafli
iradesinden degil, aksine bireylerin “arzusuna, az ¢ok genis bir kiitle tarafindan vukua gelen
reaksiyonun kazandig1 muvaffakiyete ve bu muvaffakiyeti miiteakip millet tarafindan segilen
miimessillerin  faaliyetine bor¢lu”dur. Ayrica, yasamanin Onemini arttiran 1909
diizenlemelerinin yiiriitme ve yasamada getirdigi yeni yapi igin bkz. Recai G. Okandan,
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sahneye tamamen hakim olmasiyla birlikte ayan ve atamalari iizerindeki
fttihatg1 etkisi artmis ise de* MA 93 KE’sinden aldign yetki ve niifuzunu
siirdiirmekte idi’.

Toplam 24 oturum gerceklestirecek olan son Osmanli MA’s: ise, ilk
oturumunu 12 Ocak 1920’de yapmugtir. Son oturumunu 5 Nisan 1920’de
diizenleyen bu meclis II. Megrutiyet’ten beri Osmanli meclislerinin basina
geldigi itzere, 4. devre Meclis-i Milli’sinin feshedilmesiyle birlikte 12 Nisan
1920°de kapanmustir. Bu meclisin 6mrit 91 giin siirmiis ve calisma d6nemi
Miitareke déneminde Damat Ferit Pasa’nin® sadaretten uzak kaldig1 aylara, Ali
Riza Pasa’ ve Salih Pasa hiikiimetleri dénemine denk gelmistir®.

Diger taraftan, bu doneme gelene kadar, Anadolu’da kongreler donemi
geciren Milli Hareket ise, bir yandan yeni bir siyasal yap1 kurmaya cabalarken,
diger taraftan iitkenin kaderi iizerinde etkili ve merkezi bir hiiviyet kazanmaya
¢alismisti. Bunu gerceklestirme yolunda bir ¢ok sikintilarla karsilagsmisti. Bu
sikintilar arasinda birbirinden ayr1 hareket eden milli yapilan bir araya getirme

Umumi Amme Hukukumuzun Ana Hatlari, I, [.U. Hukuk Fak. Yay., Istanbul, 1948, 5.291-
340; Suna Kili-A. Seref Gozibiiyiik, a.g.e., s.75-77.
Ayan iiyesi Mahmut Paga, I. Diinya Savag: sirasinda, Ittihatgilarin ayan iizerinde tesir etmek
igin gaba sarf ettiklerini dile getirmektedir. Celal Nuri de, ayanin bir ¢ogunun ITF veya HIF
gibi siyasi yapilarin etkisiyle atandigimi veya bu tiir siyasi yapilara egilim gosterdigini ileri
stirmiigtiir. Meclis-i Ayan Zabit Ceridesi (MAZC), Devre (D) 1, Igtima Senesi (IS) 1, Cilt
(© 1, D4, 1S.1, C.1, 1. Oturum, 12 Ocak 1920, TBMM Basimevi, 1991, s.3-4; Celal Nuri,
“Ayan’da Neler Oluyor?”, ileri, 24 Ocak 1920, n.735, s.2; “Eski Ferid Pasa-Yeni Ferid Pasa”,
Vakit, 15 Ocak 1920, n.788, s.1-2.
Osmanlt mesrutiyetinde MM nin sistemin merkezine alinmasiyla birlikte, MA nin yetkilerinin
de diizenlemesi arzulan sonugsuz kalmustir. Nitekim, II. Mesrutiyet déneminde bir ¢ok kez
KE'de diizenleme yapilmasina ragmen MA’nin yetkilerini ve gorevlerini belirleyen 60-64.
maddeler hi¢ degismemistir. Bkz, Fatih M. Sancaktar, II. Megrutiyetten Cumhuriyete Milli
Egemenlik Diisiincesi’nin Gelisimi (1908-1924): Hiiseyin Cahit (Yalgn) Ornegi, 1.U.
Sosyal Bilimler Enstitiisii Yaymlanmamms Doktora Tezi, [stanbul, 2005, 5.499-509.
Damat Ferit Pasa, 1919-1920 yillant arasinda Osmanh Hiikiimetlerinde Hariciye, Harbiye
nazirliklarnt ve Sadrazamlik (5 kez) yapti. Sevr Bang goriigmelerinde Osmanli hiikiimetinin
delege heyet baskanliginda bulundu. Miitareke doneminde HIF ile birlikte hareket ederek
Milli Miicadeleye karg1 cephe aldi. Anadolu Hareketinin bagar saglamasindan sonra tilkeyi
terk etmek zorunda kaldi.
Harbiye, Dahiliye nazirlign ve 1919-1920 yillari arasinda Sadrazambk yapti. Istanbul
hiikiimeti ile Anadolu arasinda kopan iletisim, onun sadareti sirasinda tekrar kuruldu. Milli
Miicadeleye kargi tavirlarindan dolayr Mustafa Kemal Atatiirk’iin tepkisini gekti.
¥ MAZC, D4, 1S.1, C.1, 5.VI[; “MM Kiisad Edildi”, ileri, 13 Ocak 1920, n.724, s.1; “MM Diin
Feshedildi”, Tasfir-i Efkar, 13 Nisan 1920, n.3024, s.1.
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ve daha ¢ok Istanbul/Damat Ferit Pasa ve ekibinin Anadolu’ya kars1 faaliyetleri
basta gelmekte idi. Bu goriintii, iilkede bir dagimkhigin ve Istanbul/Anadolu gibi
iki baglhiligin ortaya ¢ikmasina neden olmustu. Ancak, bu dénemde, Anadolu
Hareketi, milli yapilarm bir araya getirilmesinde ve III. Damat Ferit Pasa
hitkiimetinin (21 Temmuz-1 Ekim 1919) yikilmasinda basar1 saglamisti. Bu
hiikiimetin yerine kurulan Ali Riza Pasa Hiikiimeti (2 Ekim 1919-6 Mart 1920)
vasitasiyla Istanbul iizerinde de etkili olunmaya calistlmistir. Nitekim, bu
hiikiimet igerisinde Milli Hareket yanlisi nazirlar da bulunmaktayd:®. Bu arada,
icra organim Ankara’ya tastyarak Istanbul iizerinde daha etkili olmak isteyen
Anadolu Hareketi, bu hitkiimet doneminde kendisini megru bir gii¢ olarak kabul
ettirmig, Istanbul ve Anadolu arasinda kesilen diyalogu yeniden kurmustu'.
Yine, bu diyalog sayesinde meydana gelen Amasya Goriismesi ve bu
goriismede alinan kararlarla kendi politikalarmin uygulanmasim saglamaya
calismistir. Ayrica, iiyelerinin ¢ogunlugunu Milli Hareket yanhis1 kigilerin
olugturdugu bir MM’nin agilmas: girisimi basari ile sonuglanmisti. Anadolu
Hareketi, bu cabalarim Salih Paga'' Hiikiimeti (8 Mart-2 Nisan 1920)
zamaninda da siirdiirmiistiir.

Iste bu dénemde faaliyet gosteren Son Osmanli MM’si iizerine yapilan
caligmalarn aksine, son MA’min faaliyetinin irdelendigi sdylenemez'. Halbuki,
bu ¢alisma sirasinda da goriilecegi iizere, bu MA’da Milli Miicadele agisindan
ilging noktalarla karsilagildigi gibi, KE'nin ve MA’daki iiyelerin &zelligi
dikkate ahnirsa, tecriibe ve erdem sifatlart ile esanlamli goriilen ve iilkenin
kaderi ilizerinde tesiri olan yoneticileri, ayan1 resmetme firsati yakalanmustir.
Zira, bu MA’'nin faaliyeti Milli Miicadele’nin ilk donemlerine, heniiz tam
manasiyla merkezi bir gii¢ olamadigi zamana denk gelmekte idi. Ayrica, yapisi
geregi MA’nin iiyeleri arasinda bir ¢ok sadrazam, nazir ve onemli gérevlet

°  Mustafz Kemal Atatiirk. Nutuk, I, MEB, stanbul, 1996, 5.265.

0 Age,l 5332,

Osmanh hiikiimetlerinde Nafia, Bahriye, Harbiye nazirhklarinda bulundu. 1920 yilinda ¢ok
kisa bir siire sadrazamlik yapti. Amasya ve Bilecik goriismelerinde Istanbul hiikiimetinin
temstlcisi idi.

T. Z. Tunaya, bir makalesinde bu son MA’nn faaliyeti hakkinda kisa bilgi vermektedir. Tank
Zafer Tunaya, “Osmanli imparatorlugundan Tirkive Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti
Rejimine Gegis”, Tiirk Siyasal Hayatimn Gelisimi, Haz. Ersin Kalaycioglu- Ali Yagar
Saribay, Beta Yay. istanbul, 1986, 5.303-304.
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ustlenmis askeri, miilki yoneticiler, gayri Mislim toplumun Onderleri
bulunmaktayd: .

Ancak, bu calisma sirasinda gozlenmeye calisilacak husus, MA’nin
KE’den aldig1 niifuzdan daha cok, Milli Miicadele-MA iliskisi ve ayana
atfedilen oOzellikler olacaktir. Ciinkii, MA iilkenin en yiiksek “mehafil-i
siyasiyesi”, “sura-y1 memleket”i, mesrutiyetin “nigahban”1, ayan ise “ihtiraslar,
infialler” yerine iilkenin gelecegini, menfaatini goz Oniine alarak hareket edenler
seklinde tanimlanmaktaydi'®. fade etmek istediklerimizi su sorularla daha net
bir sekilde anlatabiliriz. MA’da partilesme miimkiin midiir? Ayan iiyeleri bazi
kesimlerin siyasi goriisiinii takip edebilirler mi? Ayan kendi siyasi ve sahsi
ihtiraslarinin pesinde kosabilirler mi? Yukarida kismen ifade etti§imiz iizere
ittihat¢1 dénemde yasanan siyasi hayat bu sorulara evet dedirtecek tiirdendir.
Bununla birlikte, II. Mesrutiyet dénemindeki MA’larda iktidar, MM-ayan
catismasi yerine, dengeli bir iliskinin kuruldugu izlenimi hakimdir. Bunun en
onemli sebebi Ittihat ve Terakki’nin IL. Mesrutiyet'in basindan itibaren,
ozellikle de Bab-1 Ali Baskini’ndan sonra siyasi sahnenin tek ve en giiglii
olusumu haline gelmesiydi. Fakat, son MA’da ilgi c¢ekici bir durumla
karsilagmaktayiz. Zira, bu MA’da, faaliyette bulundugu Miitareke déneminin
ozelligini aksettirmis, farkli gruplar kendilerini siddetli bir sekilde gostermis,
cetin bir miicadele yasanmustir. Nitekim, bu durum ¢aligilmasi gereken bir husus
olarak karsimiza ¢ikmustir. Ayrica, daha once belirtildigi tizere, bu meclisin
faaliyetinin, Damat Ferit Pasa ve taraftarlarinin iktidardan uzak kaldiklari, 3.-4.
Damat Ferit Paga hiikiimetleri arasindaki doneme rastlamisti. Boylece, bu
calisma sayesinde iktidardan uzak kalinan bu ara donemde Damat Ferit Pasa ve
taraftarlarinin siyasi tavirlari ortaya ¢ikacakti.

Zaten, Onceden ifade edelim ki, son MA’da yasananlar, Mondros
Miitarekesi sonras: gelisen olaylar, ozellikle i¢ politikada yasanan gelismeler,
Istanbul/Damat Ferit Pasa ve taraftarlarni ile Anadolu Hareketi/taraftarlari
arasindaki iligkilerle dogrudan dogruya baglantilidir. Zira, MA zabitlarinda
gorillecegi tizere, Miitareke donemindeki adeta ikircikli yap1 ayana da yansimis
ve ‘particilik’, “iki parti” olduguna dair sedalar yiikselmistir'>. Bu ikircikli yap

Karsilagtirma igin bkz. 51 ve 53. dipnotlar.

' MAZC, D4,1S.1,C.1,9. Oturum, 17 Subat 1920, s.81, Celal Nuri, “Ayanda Neler Oluyor?”,
Ileri, 24 Ocak 1920, n.735, 5.2, Ebuzziya Tevfik, “Vifak Yerine Nifak”, Tasfir-i Efkar, 21
Subat 1920, n.998, s.1; Ahmet Emin, “Meclis-i Ayan’da”, Vakit, 23 Subat 1920,, n.825, s.1.

'S MAZC, D4, 1S.1,C.1, 9. Oturum, 17 Subat 1920, s.85.
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veya miicadele sadece Hiirriyet itilaf Firkasi (HIF)/Damat Ferit Pasa grubu ve
Ittihatgilar veya gegmiste bir sekilde ittihatgilarla birlikte hareket etmis kesim
arasinda yasanmamis, ayni zamanda Ittihatgilik iizerinden Anadolu Hareketi
hedef alinmustir. Ciinkii, H[F/Damat Ferit Pasa grubu, Anadolu Hareketini
ittihatg1 bir olusum olarak nitelemekteydi'®. Ayrica, Damat Ferit Pasa
hitkiimetlerine mensup kisiler, kendilerinden sonra iktidara gelen Ali Riza Pasa
kabinesi ile Anadolu Hareketi arasindaki iligkiden hosnut degil idi. Dolayisiyla,
Damat Ferit Pasa kabinelerinde bulunan ayanlarin MA’ya girmesiyle birlikte,
ayan arasinda yasanan miicadelenin taraflarim HIF/Damat Ferit Pasa grubu,
ittihatcilar, Ali Riza Pasa kabinesi ve Anadolu Hareketi veya taraftarlar
olugturmaktaydi. Bunun yani sira, HIF/Damat Ferit Pasa ve grubuna muhalefet
edenlerin gogunlugunun Ittihatgilara yakin oldugu gergegi de unutulmamalidir.
Nitekim, Damat Ferit Pasa ve grubu, muhaliflerini de Ittihatgilikla, Ittihatgilig:
siirdiirmekle veya hizmet etmekle daima suglamislardir'’.

Yine, 6zellikle Milli Miicadele yanlisi bir MM’nin ortaya ¢ikmasi ve
MA’daki tiyelerin ¢ogunun Anadolu Hareketini destekler tavir almasi, Damat
Ferit Pasa ve taraftarlaninin ayandaki hareketlerini belirlemede etkin bir rol

' Damat Ferit Pasa grubunun en onemli sahsiyetlerinden olan ve IL. Mesrutiyetin bagindan

itibaren ITC ile girisilen sert miicadelelerde 6n saflarda bulunan Filozof Riza Tevfik bu
iliskiye su sekilde dikkat ¢cekmektedir. Riza Tevfik, Kuvva-i Milliye’nin birlikte ¢alisma
davetine icabet ettigini, 1,5 ay kadar bir siire Yunus Nadi, Hamdullah Suphi gibi Kuvva-i
Milliye taraftan kisilerle diizenli olarak toplandiklanim ifade etmektedir. Ancak Kuvva-i
Milliye’nin tekrar “komitecilik” (lttihatgilik) ile yeni bir savag “fesadi” ¢ikarma emeli,
Bolseviklerle isbirligine gitme ve Alman siyasetlerine bagh kalmak istemeleri iizerine Kuvva-
i Milliye’yi terk ederek karst harekete gectigini ifade etmektedir. O, Kuvva-i Milliye ile
aralarindaki miicadelenin sebebini menfaat, garez veya siyasi bir hirs pesinde kosmaga degil,
yukarida ifade ettigi nedenlerden otirii fikir ayrniligina baglamaktadir. Ali Kemal de, Anadolu
Hareketi’ni “Ocak” (ittihatg1) hareketi olarak nitelemektedir. Bagmabeyinci Litfi Bey, Damat
Ferit Pasa’nin eski Harbiye nazirlarindan Cevat Pasa ile yaptigi bir konusmada Kuvva-i
Milliyecileri Talat ve Enver Pasalarin kontroliindeki “ittihat ve Terakki geteleri” olarak
gordiiglinii ifade etmektedir. Riza Tevfik, Biraz da Ben Konugayim, Hazirlayan: Abdullah
Ugman, lletisim, 1993-Istanbul, 5.398; Ali Kemal, “Nigin Nurdan Korkuyorlar?”, Peyam-i
Sabah, 21 Subat 1920, n.443, s.1; Bagmabeyinci Liitfi Bey, Osmanh Sarayimn Son
Giinleri, Hiirriyet Yay., Istanbul, tarihsiz, 5.531-532.

Sina Aksin, bu tiir insanlan Ittihatgt veya en azindan Ittihatcilara yakin ve ayrica HIF ile iligki
icerisinde bulunmamus kisiler olarak tamimlamaktadir. Diger taraftan, Ali Riza Pasa
hiikiimetiyle Anadolu Hareketi arasinda baglayan diyalog iilkede genis bir kesimi tarafindan
destek bulmakta ve dikkatle gozlenmekte idi. MAZC, D .4, iS.1, C.1, 9-10. Oturumlar, 17, 18
Subat 1920, 5.85, 101; Tayyip Gokbilgin, Milli Miicadele Baslarken, I, TTK, Ankara, 1965,
5.50. Sina Aksin, Istanbul Hiikiimetleri ve Milli Miicadele, Cem Yaymevi, Istanbul, 1976,
s.19.
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oynamustir. Ayrica, MA’daki bu miicadele basina da yansimsti. MA’daki
vaziyet, basinin Milli Miicadele taraftari, Damat Ferit Pasa taraftart seklinde
ikiye boliinmesine, gazeteciler arasinda miicadelenin yasanmasina neden
olmustur. Bu yiizden, Meclis-i Milli’nin faaliyette bulundugu dénemde, siyasi
sahne ve basin dikkatini MM’ nin yani sira MA’ya da ¢evirmisti.

B- SON MECLIS-I AYAN’DA YASANAN MUCADELE
1. Yeni Ayan Atanmasi Sorunu

Baglangicta MA iginde hafif gecen miicadele zamanla sertlesmis, fikir
ayrihklarmin yan: sira ayana atfedilen sifatlarin aksine sahsi ve siyasi ihtiraslar
goriilmiistir. Oyle ki, Milli Miicadele tartismalarm, kavgalarin icine arzu
edilmeyecek bir sekilde ¢ekilmistir. Miicadelenin en sert gegtigi ariza-i cevabiye
meselesine gegmeden Once, son Osmanli Meclis-i Ayan’inda yasanan
cekismelere Ornekler vermek, miicadelenin daha iyi anlasilmasina yardimci
olacaktir.

Bu miicadele padisah Vahdettin’in atadifi yeni ayanlarin yemin
etmelerine dair yapilan toplantida, MA’nin ilk oturumda baslamigtir. Ayan
atamasi KE geregince tamamen hiikiimdarin yetkisi dahilinde olmakla birlikte,
atamalarda belirlenen bazi prensipler bu yetkiyi sinirlamakta idi. Ayrica,
hitkkiimdarin disinda siyasi sahnede giiciinii hissettiren yapilar bu atamalarda
etkin rol oynamakta idi. Ozellikle, iktidari, siyasi giicii elinde bulunduranlar
bunun baginda gelmistir. Bu atamalarda hiikiimdarin diginda etkin olmaya
calisan kesimler, MA’nin sistem igindeki dneminden yararlanmak istemislerdir.
II. Mesrutiyetten itibaren bu niifuz miicadelesinin taraflari, genel bir ifade ile
hiikiimdar, Ittihatgilar ve HIF olmustur. Bu miicadelenin &rneklerini dénem
donem gdrmekteyiz. Oregin, yukarida kisaca ifade edildigi iizere ittihat ve
Terakki en gii¢lii oldugu dénemde ayan tizerindeki etkinligini artirmak i¢in yeni
ayan atamak istemis veya mevcut ayani baski altina alma yoluna sapmustir.

Ancak, L. Diinya Savasi’nin nihayetinde kagimilmaz bir sona geldiklerini
anlayan Ittihat ve Terakki 6nderlerinin/hiikiimetinin bir gecis dénemine ihtiyag
hissetmeleri ve Ahmet Izzet Paga’min hiikiimeti(14 Ekim 1918) kurmasiyla
birlikte, iilkedeki inisiyatif Padisah Vahdettin’in eline gegmeye baslamistir'®. Bu
glic degisiminin bir yansimasi olarak, Vahdettin, ge¢miste bir doénem

'8 Sina Aksin, a.g.e., 5.29.
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ittihatgilarin  6nderligini yapmis olmasina ragmen, Ittihatgilardan uzaklagan
Ahmet Riza Bey’i'” MA Reisligine, Abdurrahman Seref ve Abdiilhak Hamit
Beyleri Ayan Reis vekilliklerine atamistir®. Daha sonra 1. Reis vekilligine I
Diinya Savagma girisilmesine karsi olan ve savas boyunca Ittihat ve Terakki
hiikiimeti ile sicak iliski kuramayan Ciriiksulu Mahmut Pasa’yr®' tayin
etmistir”®. Vahdettin’in amaci MA’daki [ttihatcilarin niifuzu kirmak, yapiy:
degistirmekti. Boylece Ayan Meclisi’nin Osmanli mesrutiyetindeki konumu ve
iiyelerinin niifuzu vasitasiyla, Miitareke doneminde uygulamay: diisiindiigii
politikasina zemin hazirlamak, siyaseti yonlendirmek istemistir. Ancak, her ne
kadar, Vahdettin kendi politikas: icin MA’y1 uygun gorse de, mevcut ayan
icinde bir ¢ok eski Ittihatgi ve hala Ittihatgihga sempati besleyenler
bulunuyordu. Bu yiizden, yeni ayan atamalari yaparak MA’daki konumunu
kuvvetlendirmek istemistir.

Bu minvalde, Tevfik Pasa sadareti zamaninda 10 Aralik 1918 tarihli
padisah iradesiyle Damat Arif Hikmet Pasa, Wasington eski Biiyiikelgisi Ziya
Pasa, eski Sisam Bey’i Vagliyer1 Efendi MA iiyeliklerine tayin etmistir™. Yine,
31 Mart 1919°da, MA toplantida degil iken A. Riza Bey’in savag kabinelerinin
sorumlulugunu kovusturacak heyete gerekli olan belgeleri teslim etmemesi
iizerine, ayan reisligine Mustafa Asim Efendi, reis vekilliklerine Aristidi Paga,
Azaryan Efendi atanmigtir®. Ancak, MA’mn yapisinda asil biiyiik degisiklik 1.

' I1. Abdiilhamit iktidarma kars fikirleri ve 6rgiitiiyle miicadele etti. Il. Megrutiyet’in baginda

Meclis-i Mebusan bagkanlig: yapti. Daha sonra ayan iyesi oldu. Bu arada Ittihatgilarla arasi
agildt ve bu durum Miitareke donemine kadar siirdii. Miitareke déneminde Osmanli
Devleti’nin kurtulusu igin hareket eden cesitli olusumlara onciiliik etti. Milli Miicadele
sirasinda Paris’te bulundu(1918-1920).

MAZC, D.3, 8.5, C.1, 2. Oturum, 19 T.evvel 1918, 5.8-9; Ahmet Riza Bey’in Amlan, Haz.
Biilent Demirbag, Arba Yay., Istanbul, 1988, 5.69-70. Liitfi Bey, ittihat ve Terakki’ye siirekli
muhalefet eden bir olan A. Riza Pasa’nin ayan reislifine atanmastnin Talat Pasa tarafindan
olumsuz karsilandigini ifade ederken, Sina Aksin, A. Riza Bey’i Padisah Vahdettin’in sozciisii
olarak nitelemektedir. Bagsmabeyinci Liitfi Bey, a.g.e., s.416-417; Sina Aksin, a.g.e., 5.79.
fttihat ve Terakki hitkimetlerinde Bahriye ve Nafia nazirliklarinda bulundu (1913-1914). 1.
Diinya Savasina girilmesine muhalefet ettiginden dolay1 Ittihatgilarla arast agildi.

MAZC, D.3,18.5, C.1, 2. Oturum, 19 T.evvel 1918, s.10.

MAZC, D.3, 8.5, C.1, 15. Oturum, 12 K.evvel 1918, 5.179, 181.

Ahmet Riza Bey, Vahdettin’in teamiil disina ¢ikarak, bir sene dolmadan kendisini ayan
reisliginden almastm ve Mustafa Asim Efendi’yi atamasim kanuna ve tiiziige aykirn
bulmustur. Ustelik, MA agik olmadif bir donemde ayanliga atanan ve delayisiyla yemin
etmemis olan Asim Efendi’nin ayanlhigim: dahi resmi bulmamaktadir. Liitfi Bey de aymi
diistinceyi paylagmaktadir. Ahmet Riza Pasa’mn Anilari, s.71; Bagmabeyinci Liitfi Bey,
a.g.e., s.496; Sina Aksin, a.g.e., 5.204.
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ve 3. Damat Ferit Pasa kabineleri doneminde yasanmistir. MA’nin agik
olmadigr bu dénemde, bir cogu Damat Ferit Pasa kabinelerinde gérev alan 14
kisi MA’ya atanmistir. Boylece MA’nin yapisinin degistirilmesi yolundaki
cabalar, Meclis-i Milli’nin agilmasindan ©nce baslamistir. Son MA’nin
acilmasiyla birlikte, Padisah Vahdettin, Ayan reisligine eski sadrazamlardan
Tevfik Pasa’yi, Reis vekilliklerine ise Topgu Feriki Riza Pasa ve Aristidi
Pasa’yr atmistir™. Bu gelismeler, Ayan Meclisi’nin veya ayamm iktidar ve
mesru siyasi giic kurumlar tarafindan kontrol altina alinmak istenen 6nemli ve
etkili kurum oldugunu gostermektedir®®. Nitekim, ¢ok sikintili bir dénem
geciren Osmanlt Devleti’nin boyle 6nemli bir giiciinii, mesru siyasi gruplarin
goz ardi etmesi beklenemezdi. Asagida son Osmanli MA’sina dair konulart
islerken, bu tiir yap:1 veya etkilerin miicadelesi net bir sekilde goriilecektir.

Diger taraftan, MM’ye secilen iiyelerin biiyiik ¢ogunlugunun Anadolu
Hareketi’'ni destekleyen kisilerden olusmasi, MA’daki miicadelenin farkh
Ozellikler tasimasina neden olmustur. Zira, mesruti sistemde 6nemli yeri olan ve
denge vaziyeti goren MA’da yeni atamalarla birlikte Anadolu Hareketi
taraftarlarina kars1 bir yap1 olusturma girisimi gozlemlenmektedir. Ayrica, bu
yap1 sayesinde Damat Ferit Pasa ve taraftarlan, kendilerini, iktidarlan
sirasindaki siyasetlerini miidafaa etme, aleyhlerinde yapilacak girisimlere
engelleme firsati yakalama ve Osmanli siyasete iizerinde tesir sahibi olma
imkan elde etmislerdir. Nitekim, Padisah Vahdettin’in atadifi ayanlarin ilk
grubu, Damat Ferit Paga’nin birinci (Mart-Mayis 1919), ikinci grubu ise tigiincii
sadaretine (Temmuz-Ekim 1919) denk gelmektedir. Diger taraftan, Damat Ferit
Paga’nin ikinci sadaretinden itibaren ise —Izmir’in isgali sonrasidir- yeni segim
yapilmas1 diislincesi siyasi cevrelerde ve iktidarda kabul gdrmiistii. Ancak,
Damat Ferit Pasa grubunda veya HIF’de agilacak yeni mecliste ttihatcilarin

¥ MAZC, D4, iS.1, C.1, 1. Oturum, 12 Ocak 1920, s.2.; “Meclis-i Ayan Riyaseti”, Vakit, 12
Ocak 1920, n.785, s.1.

Celal Nuri, MA'nin bu tiir etkilere miisait olmasint KE'ye baglamaktadir. Ona gore, 93 KE’si
hazirlanirken pek acele kaleme alindigindan, Mithat Pasa ve arkadaslarindan bagka kimselerin
de elinin dokunmasindan dolay1 MA’ya dair maddeler “karma kangiktir”, “bityiik bir mana
ifade etmekten” uzakur. Oyle ki, iiyeleri hiikiimdar tarafindan belirlenen MA iktidardaki
sultan! dahi temsil etmekten uzak kalmistir. Zira, kayd: hayat sartiyla segilen ayanin bir kism
iktidardaki padisahin degil, eski hiikiimdarin temsilcisi niteligindedir. Celal Nuri, “Ayan’da
Neler Oluyor?”, Iteri, 24 Ocak 1920, n.735, s.2.

26
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iistiinliik kuracagi kanaati hakimdi®’. Bu yiizden, mesruti sistemin onemli ve
merkezi giicii MA’da varlik gosterilmesi tercih edilir-hale gelmistir™®.

Ancak, Damat Ferit Pasa déneminde atanan ayan Uyelerinin Meclis-i
Milli’nin agilmasiyla birlikte goreve baglamalar1 sikintili olmustur. Bu sikinti
son Osmanli MA’sinin ¢aligmalarinin oldukga sert gececegini gostermistir.

Bu atamalarla ilgili tarismalar daha gok bir dénem Ittihatgih1 ile taninan
Ciiriiksulu Mahmut Pasa ve Damat Ferit Pasa grubu arasinda yasanmustir.
Mahmut Paga, her seyden dnce sulh sartlart belli olmadan yeni ayan atamasin
gereksiz ve hzlica alinmis bir karar olarak gormektedir. Ancak, onun asil
elestiri noktast KE’nin 61. maddesinin dikkate alinmamasidir. Zira, bu maddeye
gore MA {iyelerinin sayis1 MM’deki mebuslarin sayisina baghdir ve bu da 1/3
oraninda olmalidir. Mahmut Pasa’ya gore, bu maddeden hareketle 6ncelikle
ayamn mevcudunun kag¢ kisiden olugmasi gerektigi tizerinde durulmaliydi.
Yani, 6nce MM iiyelerinin sayisi belirlenmeli, daha sonra KE’nin ortaya
koydugu orana gore ayan tayin edilmeliydi.

Damat Ferit Paga’ya gore ise, Osmanli topraklarinm bir kisminin iggal
altinda olmasindan dolay1 MM’ye ne kadar mebusun gelecegi bilinmemektedir.
Bununla birlikte KE’'nin 1. maddesi Osmanli1 Devleti’nin biitiin bolgelerini yek
viicut, birbirinden ayrilmaz bir parca olarak tarif etmekte ve biitiin eyaletleri
Osmanli memleketi olarak nitelenmektedir. Bu durum goz oniine alinir ve bir
onceki MM’nin toplam iiye sayisinin 256 oldugu disiiniiliirse, 1/3 oranina gore
ayan sayist 85 olmalidir. Halbuki, MA’da yeni tayinlerle birlikte 1/3’iin ¢ok
alunda ayan liye sayis1 bulunmakta ve ancak 59’a ulagmaktadir. Ayrica, Damat
Ferit Pasa bu sayr sorununun onceden diisiiniilerek, padisahin haberdar
edildigini iddia etmektedir. Biitiin bunlara ragmen, Damat Ferit Pasa’nin ileri
stirdiigii tezin asil dayanagi, ayan seciminin tamamen ve dogrudan dogruya
hiikiimdara ait olmasina oturmaktadir. Bu yiizden, sulh sartlarinin

2 Damat Ferit Pasa grubunun secime dair diigiinceleri icin bkz. MAZC, D4, IS.1, C.1, 8.

Oturum, 16 Subat 1920, s.70; Sina Aksin, a.g.e., s.328-334.

Nitekim, Damat Ferit Pasa ve grubu Ayan Meclisi araciligiyla iktidarlan sirasinda yaptiklar
icraat1 savunma ve elestirilere cevap verme firsati yakalamiglardir. Buna dair bariz 6rnekler
icin bkz Damat Ferit Pasa, Adil Bey’in konusmalari ve ayrica Ali Riza Pasa hiikiimeti
programina karg1 aldiklan tavir. Bu konugmalarda kendi donemlerini adeta temize gikarma
cabasi goriilmektedir. MAZC, D .4, IS.1, C.1, 8. Oturum, 16 Subat 1920, 5.54-56, 66-70.
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belirlenmesinden sonra ayan tayin edilmesi gibi bir yola saptimast da
manasizdir®. :

Diger taraftan, Ferik Riza Pasa da, Mahmut Pasa’nin goriisiiniin dikkate
almmasini Onermistir. Zira, ona gére, Osmanli iilkesinin biitiinliigii tartisiimaz
ise de, iilkenin bulundugu olaganiistii sartlardan dolay:1 yeni agilan MM nin iiye
sayisim belirlemek miimkiin goriinmemektedir. Bundan dolayi, yeni ayan
atamas1 sorununun incelenmek iizere enciimene havalesini uygun bulmaktadir™.

Damat Ferit Pasa, yaklasimiyla sorunu hiikiimdarm hukukuna tecaviiz ve
sinirlandirma gostererek, o donemin sartlarinda hiikiimdara karsi takinilacak
tavirlarin olumsuz etki yapmasindan yararianmak istemistir. Mahmut Pasa ise,
yeni ayan atamalarinin anayasal bir sorun olugturdugunu ileri siirerek, konunun
KE agisindan degerlendirilmesi icin enciimene gonderilmesini saglamak
istemistir. Sorunun enciimene gitmesi enciimen girdabina diismesine demekti’'.
Hatta, eski ayandan olusan bir enciimence meselenin halledilmesine ve
dolayisiyla yeni ayan atamalarinin siiriincemede kalmasina doniiktii. Zaten, yeni
ayan yemin etmedikierinden dolay1 enciimenlerde bulunamayacakti.

Diger taraftan, bu konu tizerindeki ileri siiriilen goriisler mesruti sistemde
hiikiimdarin sorumlulugu ve kabinenin sisteminde yeri gibi giizel bir tartismaya
doniigmiigtitr. Gergekten de KE hiikiimdar: sorumluluktan yoksun ve genis
salahiyetlere sahip bir kisi olarak tanimakla. birlikte®?, hiikiimdarin yetkilerini
kullanmasini baz1 sartlara baglamistir. Yiiriitmenin yaptiklarindan sorumlu bir

¥ MAZC, D4, 1S.1, C.1, 1. Oturum, 12 Ocak 1920, 5.4-5.

% MAZC, D4, 1S.1,C.1, 1. Oturum, 12 Ocak 1920, 5.5-6.

3 MA’nin genel ¢aligma diizeninin aksak olmasinin yant sira bir ¢ok kez sikayet konusu oldugu
gibi enciimenler toplant1 yeter sayisina ulagmakta zorlanmisglar, toplanan enciimenlerde ise
sonuca varmak gii¢ olmustur. Ciinkii, encimenlerde isler zor, yavas veya hig yiirtimekte, sonu
gelmeyen tartigmalar yasanmakta, kararlar gecikmekteydi. Ornegin, yeni ayan atamasi sorunu
ile ilgilenmesi gereken KE Enciimeni’nin toplanamamasi daimi bir gikayet séz konusu
olmustur. Oyle ki, bu enciimen MA agildiktan sonra uzun bir siire hig bir araya gelememistir.
Bu yiizden, enciimene gonderilen ¢nemli meseleler askida kalmaktaydi. Bu durumdan
birbirine rakip ayanlar istifade etmek istemis, sorunlari enciimen girdabmna siriiklemek
istemislerdir. MAZC, D .4, iS.1, C.1, 21. Oturum, 20 Mart 1920, 5.216-217.

KE'nin 5. maddesi hiikktimdarin mukaddes ve gayri mesul oldugunu ifade ederken, 7. madde
padisahin Osmanlt mesruti sistemi igerisindeki yerini tespit eden en 6nemlisiydi. Nitekim,
1876 KE'siyle hiikiimdarin sistemdeki giiciine kaynak teskil edenlerden olan bu madde
Agustos 1909, Mayss 1914, Ocak 1915 ve Subat 1916’da degisiklige ugramistir. Bu yiizden,
bu madde iizerinde giiniin siyasi gartlarina gore oynanmak istenmesine neden olmusgtur. 7.
maddenin seriiveni i¢in bkz. Suna Kili-A. Seref Goziibiiyik, a.g.e., s.31-32, 75, 79, 81-82.
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makam olarak da sadrazami ve kabineyi gOstermistir. Zaten, Osmanlt
megrutiyetinde her hiikiimdar iradesinin altinda uygulayict makam olarak
hiikiimet iiyelerinin veya sadrazamin imzast bulunmaktadir®. Nitekim, Mahmut
Pasa’dan yana tavir sergileyen basin da, hiikiimdarin sorumlulugunun hiikiimet
tarafindan yiiklenildiginin, dolayisiyla hiikiimetin sorumlulugu ve KE
hiikiimleri sayesinde padisahin hukukunun sinirlandirildiginin, tamamen serbest
birakilmadiginin iizerinde durmustur. Ayan atanmasinda sadaretin de imzasinin
bulunmasi ve ayanin Ozelliklerinin KE mucibince bazi sartlara baglanmasi bu
gergevede diisiiniilmelidir. Bu basmna gore, MA’daki tartismalarda Mahmut
Pasa’nin ortaya koymak istedigi nokta budur. Yani, yeni ayan atamalarinda
KE’ye uygun davranilmis nudir? Bu yiizden, ayan atamasi sorunu Damat Ferit
Pasa’nin gostermeye galistigt gibi hitkiimdarin hukukuna saldiri, sug, itaatsizlik
olarak degerlendirilemez™*.

Aslinda, bu problemin temeli, yeni se¢im sonrast olusan MM’de
bulunacak mebus sayisinin belirlenmesine dayanmaktaydi. Zaten, basin bu
problemi daha MA’da tartistlmadan Once stitunlarma tasimisti. Gazeteler,
MM’ye gelecek mebus sayisi izerinden hareket ederlerken, Damat Ferit Pasa ve
grubu MM’de olmas: gereken mebus sayisinin gecerliligini temel almislardir.
Gazeteler, bu problemi siitunlarina tasiyarak, bir taraftan MA iiye sayisim
belirlemek, diger taraftan yeni MM’ nin tartigthir hale gelmesine engel olmak,
biitiin Osmanh halkim1 ve yorelerini temsil eden mesru bir MM nin varhigim
ortaya koymak istemislerdir. Zira, yeri geldiginde deginecegimiz tizere Damat
Ferit Pasa ve grubu, MM nin mesruiyetini tartisilir hale getirmek icin mebus
tiye sayisimin meclis faaliyeti i¢in yeterli olmadif1 goriisiinii 6ne siireceklerdir.
Boylece, Anadolu Hareketi’'nin destegini alan MM’nin aldigr kararlarin
mesruiyetini sorgulanacak hale getirilmek amaglanmustir. Milli Miicadele
taraftar1 gazeteler ise, Damat Ferit Pasa taraftant yeni iiyelerin ayanliklarim
tartigthr duruma getirmeyi, MA vasitasiyla yapacaklari hareketlere firsat
vermemeyi hedeflemislerdi®.

/
3 Agustos 1909 KE diizenlemesiyle 30. madde viikelanin miistereken sorumlulugunu, yani

kabine hiikiimeti sistemini, viikelanin MM’ye karst sorumlu olmas: ilkelerini getirmistir.
Ayrica, hiikiimdarin imza attigi her icraattan dolay: sadrazami sorumlu kilmigtir. Suna Kili-A.
Seref Goziibiiyiik, a.g.e., s.76.

3 Mehmet Astm, “Garib Bir Mesrutiyet Telakkisi”, Vakit, 14 Ocak 1920, n.787, s.1.

35 [leri gazetesi, son Osmanli MM’sinde mebus sayisinin 170 olacagim iddia etmektedir. Bu
durumda, KE’nin 60. maddesine istinaden MA tiye sayist MM’nin 1/3’iinii gegemeyecegi
icin, ayan sayist 56 olmahdir. Gazete, D. Ferit Pasa kabinesi doneminde atananlarla birlikte
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Diger taraftan, Riza Pasa ve gazeteler 1. Mesrutiyet’'te padisah Mehmet
Resat’in bagkatipligini yapan Halit Ziya (Usakligil) Bey’in ayan iyeligine
atanmasinin kabul gérmemesi icin ¢aba sarf eden Damat Ferit Pasa’nin tavrim
hatirlatmuslar ve geliskiyi ortaya koymaya calismislardir’®. O donemde, Damat
Ferit Paga’nin itirazi lizerine, MA’da H. Ziya Bey’in ayan ilyeliginin
incelenmesi icin bir enciimen olusturulmasi fikri kabul edilmistir. Enciimenin
H. Ziya Bey’in ayan liiyeligini KE’ye aykir1 bulmasi iizerine atama
gerceklesememistir. Riza Pasa da, o donemde yapilan bu inceleme ve sonucun
KE’ye uygunluk tasidiimi diisiinmektedir. Ancak, Damat Ferit Pasa bu son
meselede kendi goriisiintin aksine hareket etmistir. Bu yiizden, Riza Pasa’ya
gore her ne kadar yeni ayan atamalar1 KE’ye uygunluk tasisa da, son ayan

ayan sayisinin 61 olacagini ile siirmektedir. Bu say1 ayan iiye sayisini belirleyen KE nin 60.
maddesine ters diigecektir ve tartismalarin yasanmasina neden olacaktir. Buna istinaden, baz
ayan Uyelerinin ayan riyasetine bu sorun hakkinda bir takrir sunacaklar: dnceden gazeteye
yanstmmigtir. Ancak, fleri gazetesi ayan iyelerinin sayasmin 61 olarak gostermesine ragmen,
yine ayni gazetenin isimlerini tek tek verdigi listedeki ayamin saytst 59’dur. Zaten, 59 sayist
MAZC’deki sayi ile uygunluk tagimaktadir. Bununla birlikte, bu sayilar arasindaki kiigiik fark
problemin ¢oziimiine yardimci olmamaktadir. Zira, leri gazetesi ve Mahmut Paga yeni agtlan
MM’deki mebus sayisi iizerinden hareket ederken, D. Ferit Pasa MM’de olmas: gereken, daha
dogrusu bir 6nceki MM’deki mebus sayisini g6z oniine almaktadir. Bu durumda, birinci
gorugtekiler 170 mebus sayisiyla 56, ikinci goruistekiler ise 256 mebus sayisiyla 85 rakamtna
ulagmaktadir. Ancak, iilkenin bulundugu olaganiistii sartlardan dolayt MM’nin mebus
sayisinin belirlenmesinin zorlugu ve birinci goriisiin ulagtigi ayan sayisi ile son atamalarla
meydana gelecek olan MA’daki ayan sayist arasinda ¢ok kiigiik bir farkin oldugu dikkate
alinirsa, sorunun MA’ya D. Ferit Pasa grubunun girmesine engel olunmak istenmesinden
kaynaklandif1 anlagilacaktir. “Kag¢ Ayanimiz Var?”, Tleri, 12 Ocak 1920, n.723, s.2; MAZC,
D4, 1S.1, C.1, 2. Otrum, 15 Ocak 1920, s.11-12. Yeni ayan atamalartyla ilgili olarak
Ciriiksulu Mahmut Pagsa ile D. Ferit Pasa arasinda yasanan tartisma i¢in bkz. MAZC, D 4,
iS.1, C.1, 1. Oturum, 12 Ocak 1920, 5.3-6; “Yeni Ayan Meselesi”, Vakit, 13 Ocak 1920,
n.786, s.1; “Ayan’in Ik Igtimai Pek Hararetli Oldu”, Tasfir-i Efkar, 13 Ocak 1920, n.2957,
s.1; “Meclis-i Ayan’da”, Hleri, 13 Ocak 1920, n.724, s.2; “Ayan’da Heyecanh Bir Celse”,
Peyam-1 Sabah, 13 Ocak 1920, n.404, s.1.

% D. Ferit Paga, Halit Ziya Bey’in ayan dyeligine itirazimn megrutiyetin ruhuna aykiri bir
sekilde bir kisinin hem yasama iiyeligini ve hem de yiiriitmenin basi olan saltanat makaminin
baskatipligini bir arada yiiriimesinden kaynaklandigim ifade etmektedir. Son problem ise,
MM’nin mevcudu ile alakahydi. MAZC, D.4, iS.1, C.1, 1. Oturum, 12 Ocak 1920, s.6;
Bagmabeyinci Liitfi Bey, a.g.e., 5.245. Ayrica, bu konu ile ilgili degerlendirmeler i¢in bkz.
Halid Ziya Usakligil, Saray ve Otesi, Son Hatiralar, III, Hilmi Kitabevi, Istanbul, 1942, s.3-
19.
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atama sorunu KE’ye uygunluk noktasinda ele alinmali ve Mahmut Pasa’'nin
endiseleri izale edilmelidir””. :

MA’da yasanan bu tartigmalar sirasinda yeni ayan ityelerin sahsiyetlerine
bir saldirt goriilmedigi gibi, ayan atamalarinda padisahin hiikiimranlig1 inkar
edilmemistir. Buna ragmen, Milli Miicadele taraftar1 basin, bu tartigmay: Damat
Ferit Pasa ve ekibine saldirmak igin firsat bilmislerdir. Ornegin, bu basin, kimse
tarafindan taninmayan Ferit Pasa’min KE ahkaminda belirtilen gorevlerde
bulunmadig1 halde, ayanliga ve vezirlik riitbesini hiikiimdar ailesine damat ve
HIF “bas miidiirii” olmasi nedeniyle aldigni ileri siirmiigtiir™®,

Diger taraftan gazeteler, Damat Ferit Pasa’nin tartismalarda takip ettigi
yolu ve amaci ahlaki bulmamislardir. Zira, Damat Ferit Pasa hi¢bir zaman
tartigmalarin icine cekilmeyen, cekilmemesi gereken hiikiimdarlik makamim
kendi maksadini elde etmek i¢in kullanmigtir. Dinen ve orfen sayginin zorunlu
oldugu bu kurumun tartismalarin igine cekilmesi “‘hiirmetsizlik, haksizlik,
saygisizlik” olarak nitelenmistir’®. Ayrica, bu hareket tarzi, KE’ce masuniyet
tasiyan hitkiimdarin “arkasina saklanmak”, “riifekasi”yla birlikte iktidarlari

37 Aynica, Ittihat ve Terakki hiikiimetinin son déneminde ve MA’nimn agik olmadif: bir sirada
ayan tayin edilecegine dair soylentiler iizerine, KE’ye aykin bir sekilde Ayan meclisinde tzel
bir toplant1 yapilarak, diisiiniilen tasavvurun protesto edildigini ve itiraz edenler arasinda D.
Ferit Pasa’nin da bulundugunu ifade eden basin, son ayan atamalarinin D. Ferit Paga’nin
sadareti sirasinda ve MA ictimada degilken yapildigim hatirlatmugtir. MAZC, D4, iS.1, C.1,
1. Oturum, 12 Ocak 1920, s.6; Mehmet Asim, “Garib Bir Megrutiyet Telakkisi”, Vakit, 14
Ocak 1920, n.787, s.1; “Eski Ferid Pasa-Yeni Ferid Paga”, Vakit, 15 Ocak 1920, n.788, s.1-2.
Aksine, KE ahkami hiikiimdara D. Ferit Paga’y1 ayan atama imkam tamimaktadir. Zira, Ferit
Pasa, hanedana damat olmasiyla birlikte II. Abdiilhamit doneminde Sura-y1 Devlet Reisligi
azaligina atanmi§ ve daha sonra kendisine Vezdret riitbesi tevcih edilmigtir. Bu unvanlar da,
KE hiikiimleri agtsindan ayanlifa atanmast igin yeterli idi. Buna ragmen, basin KE’nin asar ve
efali umumun viistik ve itimadina sayan, devlete hizmetler yapms kaydina D. Ferit Paga’nmin
uygunluk gosterecek kadar bir zaman ge¢meden Balta Limanina kapandigmi, kimsenin
tanimadigim ileri siirerek KE’nin tamdig1 acik kapiyr kapatarak, aslinda D. Ferit Pasa’ya
saldirmak istenmistir. Celal Nuri, “Yeni Ayan Meselesi”, ileri, 16 Ocak 1920, n.727, s.1-2;
Ibnillemin M. Kemal Inal, Son Sadrazamlar, IV, 3. baski, Dergah Yay., Istanbul, 1982,
$.2033-2034.
¥ Celal Nuri, “Yeni Ayan Meselesi”, fleri, 16 Ocak 1920, n.727, s.1. Higbir sekilde hiikiimdan
karstya almamak, diisiincelerine, davasina yardimct olmasini saglamak, II. Mesgrutiyetten
padisahligin kaldinlmasina kadar siire gelen bir donemde biitiin kesimler tarafindan kullanilan
bir yaklagimdir. Fatih M. Sancaktar, a.g.t., s.318.
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donemine ait icraattan dogacak sorumluluktan kurtulmak ve kendilerine karsi
yapilacak elestirilerin yolunu kapamak seklinde degerlendirilmistir®.

Daha ¢ok Mahmut Pasa ve Damat Ferit Pasa arasinda gecen MA’daki bu
konu iizerindeki tartismalardan bir sonug¢ ¢itkmamistir. Her iki ayanin goriisleri
sadece MA’da ortaya konulmaktan Steye ge¢memis, her hangi bir oylamaya
gidilmemigtir. Nitekim, tartismalardan sonra padisah Vahdettin tarafindan
atanan ayanlarin yemin torenine gegilmis ve ilk giin 10 ayan yemin etmistir.
Sonraki giinler yeni atanan ayanin geri kalan kisminin yemin etmesiyle birlikte
Damat Ferit Paga grubu ayanin iiyelikleri fiilen gerceklesmistir*'.

2. Son Atamalar Sonucu MA’da Olusan Yeni Yap1

Ittihatc1 etkinligini kirmak seklinde gelisen yeni ayan atamalari
sayesinde, iktidarlar1 doneminde Anadolu Hareketi'nin tepkisini ¢ceken Damat
Ferit Pasa ve grubu icin MA sorumluluktan kagilacak bir yer olmustur. Ayrica,
MA’y1 bir “alet™ seklinde kullanarak ve etki altina alarak amaglarini
gerceklestirme firsati yakalamisladir®®. Hatta, etki altina aldiklart MA sayesinde
iktidara yeniden gelebilirler, MM’yi, hiikkiimeti ve Milli Hareketi
sikistirabilirlerdi*. Bu yiizden, yeni atanan ayana karst Milli Hareket yanlist
basimin iislubu oldukga sertti®’. Bu basin, HiF “erkani(ndan) ve muhibbani”,

4 Mehmet Asim, “Garib Bir Mesrutiyet Telakkisi”, Vakit, 14 Ocak 1920, n.787, s.1.

' MAZC,D4,1S.1,C.1, 1, 3. Oturumlar, 12, 19 Ocak 1920, 5.6, 14.

“ D. Ferit Paga’min Miitareke donemindeki siyasi ¢izgisini, Milli Miicadele taraftari basinmn bir
tiyesi olan Celal Nuri su sekilde &zetlemektedir. D. Ferit Pasa ve arkadaglan, 6nce HIF
merkez-i umumisini ihtiraslarma alet etmek istenmislerdir. Ancak, HIF igindeki grup
cekismelerden dolayr amaglarim gergeklestirememislerdir. Bunun iizerine, yeni kurduklari
hitkiimetlerde “tanimadik”lan kisilerle isbirligine gitmisler. Bunda da bagarili olmamalar
iizerine, MA’y1, ayamt kullanma yoluna sapmslardir. Celal Nuri, “Ayan’da Neler Oluyor”,
ileri, 24 Ocak 1920, n.735. s.2.

Mahmut Pasa, iistii kapali olsa da son atamalardaki amacin MA vasitastyla siyasi sahnede
etkili olmak oldugunu ifade etmektedir. MAZC, D.4, iS.1, C.1, 1. Oturum, 12 Ocak 1920,
s.3-4.

Celal Nuri, D. Ferit Paga’nin ayan atamalarindaki amacim, muhtemel bir segimde HiF’in
mecliste bir ¢cogunluk kazanamayacag fark edildiginden, atama ile iiyelerinin belirlendigi
MA’ya girerek “Millet Meclisine kars1 bir kalkan olusturmak™ ve bu meclisin “hakimiyet-i
mutlakasima” karsi durabilmek seklinde agiklamaktadir. Celal Nuri, “Yeni Ayan Meselesi”,
fleri, 16 Ocak 1920, n.727, 5.2.

Celal Nuri, D. Ferit Pasa’y1 “istibdata mail, eski fikirli, karanlhk hinli, zorba tavirli, Nablus
mukallidi, zaman-1 miiddei-i riyaset” sevdalisi, “hilm” sahibi olmayan “mutlakiyetperver”
olarak tarif etmistir. Yine, onu “Konyali, Nigdeli, Kapadokya ahalisine, Karamanliyr andiran”
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Damat Ferit Pasa’nin “ayanmi”, “mesariki”, “yetigtirmeleri’*® "yaran1”*’

“(feridiye) hizbi”® “kumpanyas1”, “miirid”i, “dostlari” gibi tabirlerle
karsiladiklari®® yeni ayanin menseini ortaya koymaya calismstir. Dogal olarak
bu tabirlerle de yeni ayan kiiciik diisiiriilmek istenmistir.

Bir ¢cogu Damat Ferit Paga kabinelerinde gorev yapan ve HIF’e yakinlig
ile tanman® 14 ayanin® atanmasiyla birlikte, MA’nin ayan iiye sayis1 59’a
ulasmistir Ancak, atanan ayandan bazilarinin Damat Ferit Pasa ile birlikte
hareket etmedigi soylenebilir. Buna ragmen, MA’daki oylamalar1 gbz Gniine
alirsak 14 sayisim1 koruduklari, hatta eski, ozellikle gayri Miislim ayandan

bir kisi olarak resmetmekte ve Yunan iggal giicii kumandanlarina, Yunan Sen Sinod Meclisi
Miiddei-i Umumisi Gaspodin Panyadatecef’e benzetmektedir. Celal Nuri, “Yeni Ayan
Meselesi”, ileri, 16 Ocak 1920, n.727, 5.2; Celal Nuri, “Aksakallar Kurultayinda”, ileri, 19
Subat 1920, n.761, s.1.

4 Celal Nuri, “Yeni Ayan Meselesi”, ileri, 16 Ocak 1920, n.727, s.2.

4 «Ayan’da Devam”, ileri, 4 Subat 1920, n.746, s.8.

48 Ebuzziya Tevfik, “Vifak Yerine Nifak” Tasfir-i Efkar, 21 Subat 1920, n.998, s.1; Celal Nuri,
“Ayan’da Neler Oluyor”, ileri, 24 Ocak 1920, n.735, s.2; “Meclis-i Ayan Garib Bir Teklif”,
Tasfir-i Efkar, 24 Subat 1920, n.2996, s.3.

# Celal Nuri, “Ayan’da Neler Oluyor”, ileri, 24 Ocak 1920, n.735, s.2. Celal Nuri, yeni

atamalarla birlikte MA’da olusan son sekli su sekilde tarif etmektedir: “Yesiller ve mailer

diye eski Bizans'ta, ipedrum (Hipedrum) Meydam’nda iki firka vardi. Bunlar nasil
yekdigerinden ayri ise, Ayan’daki kudema ile yaran da boyle birbirinden farkl, yalniz renkleri

yok, yahut soluk”. Celal Nuri, “Aksakallar Kurultayinda”, ileri, 19 Subat 1920, n.761, s.1.

Celal Nuri, D. Ferit Pasa’nin son ayan atamalarinda etkisinin olmadidina dair ifadelerini

“nasil olurda tevcihatta piyangonun bitin numaralan” HIF erkamina ve yandaslarina

vurmustur ve “Hamdi Efendi, Vasfi Efendi, Zeynelabidin Efendi, Izzet Fuat Pasa, Adil Bey

cemaatte yalniz i¢ noksan var: Ali Kemal Bey, Cemal Bey, Mehmet Ali Bey”, diyerek alayl:

bir sekilde elestirmigtir. Celal Nuri, “Yeni Ayan Meselesi”, Tleri, 16 Ocak 1920, n.727, s.2;

Celal Nuri, “Aksakallar Kurultaymda”, Ileri, 19 Subat 1920, n.761, s.1.

Damat Ferit Pasa sadareti doneminde, Vahdettin’in 16 Mart 1919 tarihli iradesi ile ayan

tiyeligine Sabri Efendi, Tevfik Bey, Kastaki Vayani Efendi, Riza Tevfik Bey, Izzet Fuat Paga,

Mustafa Asim Efendi, Zeynelabidin Efendi (7); 15 Eyliil 1919 tarihli iradeyle de Rauf Pasa,

Mustafa Efendi, Hadi Pasa, Hamdi Efendi, Vasfi Efendi, Adil Bey, Naim Bey (7) atanmistir.

Bu atamalardaki toplam ayan sayis1 14’diir. fleri gazetesi, yeni atanan ayan sayistm 13 olarak

gostermektedir. Ancak, bu say1r yukarida MAZC’sine gore verdigimiz rakamla ve baz

isimlerle uyusmamaktadir. Zira, Mustafa ismi iki kez zikredildigi gibi Naim Bey ve Kastaki

Vayani Efendi’nin adlan yazilmamustir. Bununla birlikte, Kastaki Vayani Efendi’nin

padigahin iradesiyle atanmasina ragmen, yemin etmedigi ve dolayisiyla ayanhginin resmen

baslamadig dikkate alinmalidir. Kargilagtirma igin bkz. MAZC, D .4, iS.1, C.1, 1. Oturum, 12

Ocak 1920, 5.2-3; “Kag Ayammiz Var?”, leri, 12 Ocak 1920, n.723, s.2.
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istirak edenlerle birlikte bu sayiy1 astiklar1 goriilmektedir’>. Bu say1 ve grubun
meclis tartigmalarindaki hareket tarz1 MA’da yeknesak bir blok olusturuldugunu
gostermektedir. Diger taraftan, bu grubun karsisindaki eski ayandan olusan
kesim™> sayica ¢ok fazla olmasina ragmen, hem hastaliktan, devamsizliktan ve

52
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DFP grubunun sayisim belirlemek igin, 4 isim listesi g6z Oniine almmigtir: 1-son atanan
tiyelerin isimleri, 2-MA’daki anza-i cevabiye oylamasi, 3- fleri gazetesinin verdigi liste 4-
Vakit gazetesinin verdigi liste. Bu listelerdeki isimlerin tamami 19 rakamina tekabiil
etmektedir. 1 ve 2. listelerdeki isimler ayrintih olarak 51. ve 102. dipnotlarda gosterilmistir.
Bunun yant sira fleri gazetesi, Damat Ferit Pasa “yaran1”min sayisin1 10 olarak tespit etmekte
ve M. Sabri Efendi, Riza Tevfik Bey, izzet Fuat Pasa, Hamdi Efendi, Vasfi Efendi, Adil Bey,
Zeynelabidin Efendi, Naim Bey, Mustafa Asim Efendi, Rauf Pasa seklinde vermektedir.
Ahmet Emin Bey ise, gazetesi Vakit’de M. Sabri Efendi, Riza Tevfik Bey, Izzet Fuat Pasa,
Hamdi Efendi, Vasfi Efendi, Adil Bey, Zeynelabidin Efendi ve ayrica gayri Miislim
ayanlardan Azaryan Efendi, Mavrovini Efendi (9) isimlerini belirlemigtir. Bunlardan bizim
icin en belirleyici olanlart son atanan ayan iiyelerinin isim listesiyle, 6zellikle adeta DFP
grubu ile Anadolu Hareketi taraftarlarinm miicadelesi seklinde gegen ariza-i cevabiye
oylamas: sonuglaridir. Biitiin listelerde 7 kiginin ismi ortaktir, degismemektedir. Ayrica, bu
say1 1. ve 2. liste ile birlikte 3. veya 4. liste g6z 6niine alinarak incelenirse 10’e ulagmaktadir.
Yine, DFP grubunu belirlemede en 6nemli kriter olarak gordiigiimiiz 2. listedeki isimler bu
rakamu 14’e vardirmaktadir. Nitekim, eklenen bu 4 kisiden 2’sinin isimleri (Vagliyeri Efendi
ve Aristidi Pasa) sadece 2. listede bulunurken, 2 kisinin ismi (Mavrovini Efendi ve Azaryan
Efendi) Vakit gazetesindeki listede de yer almaktadir. Bununla birlikte, son atanan ayaniardan
olan Mustafa Asim Efendi’nin anza-i cevabiye meselesinde oy kullanmamasina ragmen
MA'daki diger soylemleri ve yine son atanan ayandan Rauf Pasa’nin hastaligi dolayisiyla
varlik gosteremedigi dikkate alinirsa 16 sayisina ulagilmaktadir. Zaten, bu iki kisinin ismi fleri
gazetesinde DFP grubu i¢inde degerlendirilmektedir. Diger taraftan, sadece 1. liste bulunan ii¢
isim DPF grubu iginde degerlendirilmemelidir. Zira, yeni atanan iiyelerden bir kisinin
(Kastaki Vayani Efendi) MA’da bulunmadigi, yemin etmedigi goriilmektedir. Aynica, yeni
atanan ayanlardan olan ve sadece 1. listede yer alan Tevfik Bey ve Mustafa Efendi’nin DPF
grubundan sayilmamalari, Ali Riza Paga kabinesinde Maliye ve Adliye nezaretlerinde gorev
almalanyla izah edilebilir. Hatta, Tevfik Bey Salih Pasa kabinesinde de bulunmugtur.
Nitekim, I. Mahmut inal, Damat Ferit Pasa’min kendi kabinesinde yer alan bazi viikela
tarafindan sevilmedigini ifade etmektedir. Kargtlagtirma igin bkz. MAZC, D .4, IS.1, C.1, 1-5,
10. Oturumlar, 12, 15, 19, 26 Ocak/ 2, 18 Subat 1920, s.6, 11, 14, 20, 29, 103; “Ayan’da
Devam”, ileri, 4 Subat 1920, n.746, s.8; Ahmet Emin, “Meclis-i Ayan’da”, Vakit, 23 Subat
1920, n.825, s.1; Ibnitlemin M. Kemal Inal, a.g.e., IV, 5.2111-2112, 2123.

Son atamalardan énceki ayan iiyeleri: Eski sadrazamlardan Tevfik Pasa, Izzet Pasa, Said
Halim Paga; Sadrazam Ali Riza Paga; Ciiriiksulu Mahmut Paga, Ahmet Riza Bey, Ibrahim
Bey, Abdiilhak Hamit Bey, H. Hiisnii Paga, Hiiseyin Hilmi Paga, Damat Halit Paga, Halim
Bey, Eski Seyhiilislamlardan Hayri Efendi, Resid Akif Pasa, Topcu Feriki Riza Pasa, Rifat
Bey, Stileyman Pasa, Siileyman El-Bostani Efendi, Siilleyman El-Baruni Efendi, Seyyid Bey,
Serif Cafer Pasa, Salih Paga, Serif Ali Haydar Pasa, Abdurrahman Seref Efendi, Omer Riistii
Pasa, Faik Bey, Seyyid Abdiilkadir Efendi, Nuri Bey, Nail Bey, Musa Kazim Efendi,
Muhiddin Efendi, Yusuf Ziya Pasa, Aram Efendi, Azaryan Efendi, Aristidi Pasa, Bahor
Efendi, Dilber Efendi, Legofet Bey, Damat Ferit Paga, Mavrovini Bey, Vagliyeri Bey (45).
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cesitli sebeplerden dolayr yurt disinda bulunmaktan hem de tam bir grup
seklinde hareket etmemekten kaynaklanan nedenlerden otiirii iistiinliiklerini net
bir bicimde ortaya koyamamislardir Bu yiizden, MA’da toplanan iiye sayisi1 yeni
atanan ayanla birlikte hi¢cbir zaman 40’ rakamlara dahi ulagamamustir.
Ornegin, Divan Katipligi oylamasinda 29, Kestorliik se¢iminde 26, Maliye
Enciimeni iiyelerinin tespitinde ve MA’da saflarin belirlendigi Ariza-i Cevabiye
oylamasinda 32 sayisina ulagilabilmistir. Bu durum eski ayanin MA genel
kuruluna yeterince katiimadigimy/katilamadigini gostermektedir. Zaten, MAZC
incelendiginde DFP grubunun i¢timalan takip ettigi, hatta tartigmalara en ¢ok
istirak eden oldugu goriilmektedir. Nitekim, bu durumun eski ayan ve Milli
Miicadele i¢in istenmeyen sonuglar doguracagini dile getiren Anadolu Hareketi
taraftar1 basin eski ayam uyararak, endisesini ortaya koymustur’. Bu endise
cekimser ve zamana gore hareket eden ayanin Damat Ferit Pasa grubuna
yonelmesine ve ¢ogunlugun kaybedilmesi korkusuna dayanmakta idi. Buna
ragmen, asafida yeri geldiginde deginecegimiz hususlarla ilgili Gnemli
oylamalarda eski ayan ustiinliigtinii korumay1 bilmistir.

Diger taraftan, hastalik, devamsizlik ve yurt disinda bulanmalar1 MA’daki
oturumlara devam eden ayan sayisimi belirlemekte giiclikk ¢ekilmesine, ¢calisma
diizeninde yetersizlikler ve aksakliklar yasanmasina neden oldugu gibi, toplanti
veter sayisi sorunu giindeme getirmistir". Zira, KE’ye gore miizakere

Sina Aksin, bu ayanlarin gogunlugunun ittihat ve Terakki’ye baglh oldugunu ifade etmektedir.
Sina Aksin, a.g.e., s.48. Ayan isimlerine dair kargilastirma igin bkz. “Kag Ayammz Var?”,
fleri, 12 Ocak 1920, n.723, 5.2. MAZC, D.4, iS.1, C.1, 2. Oturum, 15 Ocak 1920, 5.11-12.
Ileri gazetesi yeni atanan ayanlar disinda MA miizakerelerine devam edenlerin sayistm 25
olarak gostermektedir. (Aram Efendi, Aristidi Pasa, Bahor Efendi, Halim Bey, Damat Halit
Bey, Siileyman Pasa, Silleyman El-Baruni Efendi, Ziya Pasa, izzet Paga, Omer Riistii Paga,
Mavrovini Bey, Nuri Bey, Vagliyeri Efendi, Tevfik Pasa, Azaryan Efendi, Hiisni Paga, Ferik
Riza Pasga, Rifat Bey, Seyyid Bey, Damat Arif Hikmet Pasa, Abdiilhak Hamit Bey, Osman
Nuri Paga, Faik Bey, Damat Ferit Pasa, Ciiriiksulu Mahmut Paga). Aynca, bu gazete eski
ayanin devamsizhik gostermesinin Damat Ferit Pasa ve “yarani”na “biiyiik bir firsat” verecegi
endigesine kapilmigtir. Zira, bu ayanin devamsizlifinin artmasi durumunda Damat Ferit Pasa
grubu “gemi aziya alarak takrirleri yagdiracak” ve istediklerini “giiriiltiiye getirerek” kabul
ettireceklerdir. Bu ise, HIF'in kuvvetli bir sekilde MA’ya intihal etmesi demekti. Bu yiizden
oturuma katilmayan eski ayanin meclise gelerek Damat Ferit Paga grubuna karst miicadele
etmesi “si’ar-1 milli ve vazife-i vatani” olarak gosterilmektedir “Ayan’da Devam”, ileri, 4
Subat 1920, n.746, s.8; MAZC, D.4, iS.1, C.1, 1, 3. Oturumlar, 12, 19 Ocak/18 Subat 1920,
s.7, 16, 103.

Omnegin, ayandan Salih Pasa, Abdurrahman Seref Efendi, Tevfik Bey, Mustafa Bey, kendisi
de bir ayan olan A. Riza Paga hiikiimetinde bulunmalarn nedeniyle toplantilara istirak
etmemigler ve ancak hiikiimet ile ilgili sorunlarda MA’ya gelmislerdir. Yine, Ibrahim Bey
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yapilabilmesi ve konular hakkinda bir karar alinabilmesi i¢in toplam ayan
sayisinin yarisinin bir fazlas1 gerekmekteydi. Buise, 59 ayandan olusan MA’da
30 idi. Bu yiizden toplam iiye sayis1 tizerinden degil, mevcut iiye iizerinden
nisab-1 miizakerenin belirlenmesi dahi teklif edilmistir®.

Son atamalarla birlikte yeni bir sekil alan MA’ya degindikten sonra, yeni
atanan ayanlarla birlikte, eski-yeni ayan, mevcut hiikiimet, MM, Milli Miicadele
paralelinde yasanan sorunlara deginmek ve yeni olusan MA’daki durumu izah
etmek calismanin amacina ulagsmada faydali olacaktir. Zira, MA’daki taraflar
arasindaki miicadelenin zirve noktasi ve bu ¢aligmanin belirleyici konusu olan
anza-i cevabiye tartigmasinin Oncesinde, MA’nin yeni sekli olusmaya
baslarmgti. Bu yilizden, miizakereler sirasinda yasanan bazi olaylara kisa
baghiklar altinda deginilecektir.

a. Damat Ferit Pasa Grubundan Izzet Fuat Paga’mn Bir Takrir ile
Ali Riza Pasa Hiikiimetini Sikistirmak Istemesi

Ali Riza Pasa hiikiimetinin Anadolu ile kesilen irtibati tekrar saglamasi,
Ozellikle Amasya goriismesi ve ardindan Meclis-i Milli’nin agilmasi Milli
Hareket ile istanbul’daki hiikiimet arasindaki olumlu gelismelerdi. Her ne kadar,
bu hiikiimet Ankara’nin arzuladig: sekilde bir politika takip etmese de, 6zellikle
Damat Ferit Pasa hiikiimetlerinin diigmanhigini sert bir surette hisseden Anadolu
Hareketi icin “ehven-i ser” goriilmesine neden olmustu®. Iste bu hiikiimete
karsi, MA’da Damat Ferit Pasa grubuyla birlikte hareket eden Kegecizade 1zzet
Fuat Pasa, iilkenin maruz kaldig: biiyiik felaketler karsisinda hiikiimetin ne
yaptigina dair bir takriri MA’ya sunmus ve gizli goriisme agilmasini istemigtir”.
Bu takrire Damat Ferit Paga grubu destek ¢ikmigtir. Ancak, ayandan Riza Pasa
bu talebin hiikiimete resmen teblig edilmesi ve konunun miizakeresi esnasinda
kabinenin MA’da hazir bulunmasi gerektigi yoniinde bir tekhif sunmustur. Bu

(Malta), Prens Said Halim Pasa (Malta), Hayri Efendi (Malta) siirgiinde, Ahmet Riza Bey
(Paris), Hiiseyin Hilmi Pasa (Viyana), Stileyman El-Bostani Efendi (isvigre), Abdurrahman
Bey (Sam), Musa Kazim Efendi (Edirne) yurt diginda veya Istanbul disinda idiler. Ayrica,
giinii birlik veya uzun siireli hastahklar, izinler dolayisiyla biitiin ayanlar bir araya
gelememistir. Ancak, yine de toplanti yeter ve karar alma sayisina ulagmakta idiler. MAZC,
D.4, IS.1, C.1, 5. Oturum, 2 Subat 1920, 5.29; “Ka¢ Ayammiz Var?”, ileri, 12 Ocak 1920,
n.723, s.2; “Ayan’da Devam®, ileri, 4 Subat 1920, n.746, s.8.

6 MAZC,Dd4,1S.1, C.1, 5. Oturum, 2 Subat 1920, 5.29-31. KE Enciimene giden bir ok mesele
gibi, bu takririn de incelenerek MA’ya gelmesi miimkiin olmamistir.

57 Mustafa Kemal Atatiirk. a.g.e., [, 5261, 264.

58 “Meclis-i Ayan-Ugiincii igtima”, Tasfir-i Efkar, 20 Ocak 1920, n.2964, s.3.
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teklifin Izzet Fuat Pasa ve M. Sabri Efendl59 tarafmdan uygun bulunmasiyla
birlikte takrir ileriki bir tarihe ertelenmistir®

Sadrazam Ali Riza Pasa da MM’de kabinenin programi okunmadan ve
giivenoyu alinmadan I. Fuat Paga’nin talebinin yerine getirilmesi icin giin
belirlenmesini imkansiz oldugunu ifade etmigtir. Sadaretin bu cevabina MA da
olumlu yaklasmis ve takririn goriisiilmesi giivenoyu sonrasina ertelenmistir®.
Bdoylece, sartlara baglanan takrir siirincemede kalmistir. Nitekim, hizla gelisen
i¢ ve dis olaylar yiiziinden iki ay boyunca takrire cevap vermeyen Ali Riza Pasa
hiikiimeti ve yerine iktidara gelerek kisa bir 6mrii siiren Salih Pasa kabinesi de
cevap verememistir®.

Diger taraftan, bu takrir Milli Miicadele yanlis1 gazetelerce Damat Ferit
Pagsa ve arkadaslarinin MA’y1 “biisbiitiin ¢igirindan ¢ikarmak” niyeti tagiyan bir
istizahi(gensoru) ve mesrutiyete rehberlik etmek icin olusturulan bir meclisin
“gayri mesru emeller pesinde kosanlar tarafindan™ yaralanmasi, igfal edilmesi
olarak degerlendirilmistir. Ayrica, gazeteler, KE’ye gore ayanin istizaha hakki
olmadigimt belirtmislerdir. Zira, bir atama meclisi olan MA’'mn MM gibi
hiikiimeti murakabe hakki yoktu. Bir nevi “sansiir heyeti” 6zelligini tagiyan
MA, sadece KE’nin 64. maddesi ile belirlenen yetki, gorevleri icabi kanun ve
muvazene layihalarim inceleme ve isterse MM’ye gonderme yetkisine sahipti.
Bu yiizden, hiikiimet takrire bir ‘“hande-i istiza-1 istihfaf” ile karsihik
vermeliydi®.

Damat Ferit Pasa ve grubunun Ali Riza Pasa hiikiimetine yiiklenmeleri
sadece bu olayla kalmamustir. Ali Riza Pasa’nin kabinesi adina MA’da okudugu
hitkiimet programimi tartigmaya agmaya c¢alisan bu grup, programin
okunmasindan sonra ayanin ¢ogunlugunun meclisi terk etmesinden dolay1 bu
emeline ulasamamustir™. Seyyit Bey’in® ifade ettigi iizere MA’da okunan

¥ 1L Mesrutiyet doneminde HIF ile birlikte hareket eden M. Sabri Efendi Damat Ferit Pasa

kabinelerinde $eyhiilislamhk yapti. Milli Miicadele aleyhinde bulundugundan dolay:

150°1ikler listesine alind1 ve yurt disina gikt1.

Mustafa Sabri Efendi, Mustafa Efendi, Zeynelabidin Efendi, Vasfi Efendi, Hamdi Efendi,

Azaryan Efendi, Ahmet Bey ve Naim Bey destek ¢ikan ayanlardir. MAZC, D 4, iS.1, C.1, 3.

Oturum, 19 T.sani 1920, 5.18.

' MAZC, D4, IS.1, C.1, 4. Oturum, 26 Ocak 1920, 5.21.

2 MAZC, D.4, IS.1, C.1, 20. Oturum, 18 Mart 1920, 5.204-205.

% Celal Nuri, “Ayan’da Neler Oluyor?”, ileri, 24 Ocak 1920, n.735, s.2; “Meclis-i Ayan-
Ugiincii Igtxma” Tasfir-t Efkar, 20 Ocak 1920, n.2964, s.3.

% MAZC, D4, 1S.1, C.1, 7. Oturum, 9 Subat 1920, 5.50-51.
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hiikiimet programlan iizerinde bir miizakere yapilmasi teamiil olarak
goriilmemisse de, salonun terk edilmesi Damat Ferit Paga grubuna, A.Riza Pasa
hitkkiimetinin programini elestirme ve kendi icraatim1 savunma firsati
vermemistir. Ustelik, Ali Riza Pasa, s6z hakkini gerektirecek bir sekilde, Damat
Ferit Pasa hiikiimetlerine elestiri ve satasma da bulunmustur. Zira, Ali Riza
Pasa’ya gore, haberlesmenin kesilmesiyle birlikte kaybedilen Anadolu
iizerindeki hakimiyet, kopukluk kendi hiikiimeti tarafindan ortadan
kaldinlmistir. Yine, Meclis-i Milli’nin agilmasiyla da yetkili ve halk adina
konusan merkezin, iktidarin Istanbul olmas1 saglanmistir®. Bu elestirilere cevap
verme firsat1 bulamayan Damat Ferit Pasa grubu, MA miizakereleri esnasinda
bu emellerine ulagmak, ithamlara cevap vermek istemislerdir®.

b. Damat Ferit Pasa Grubunun ittihat ve Terakki’ye Yiiklenmek
Istemesi

Osmanh siyasetinde uzun zamandan beri var olan ittihatg1 dissmanligs,
Mondros Miitarekesi’nden sonra zirveye ¢ikmus, daha ¢ok taraftar kazanmigti.
Bunun sebepleri arasinda, Ittihat ve Terakki’ye muhalif/diisman olan HIF’in ve
Padisah Vahdettin’in 6nde gelen Ittihatgilarin iilkeyi terk etmesiyle birlikte
bosalan siyasi sahneyi kendi kontrollerine almak istemesi gosterilebilir. Ancak,
asil onemli neden Ittihatcilarin savas suclusu olmasi veya gosterilmeye
caligiimasi ve buna paralel olarak Osmanh Devleti’nin kurutulusunun ittihat ve
Terakki diigmanlifi ile miimkiin olacagina inamlmasidir. Zira, Ittihatgilarin
mahkum edilmesi, siyasi sahneden ¢ikarilmasi sayesinde Itilaf Devletlerinin
Osmanli Devleti’ni cezalandirma, paylasma ve yok etme emellerinin
hafifleyecegi diisiniilmekte idi®. Bu diisiincenin en onemli temsilcileri HiF ve
taraftarlan idi. Asag:ida isleyecegimiz konu, bu diisiincenin MA’da nasil etkili
oldugunu gostermektedir.

8 Osmanli Devleti'nde mebusluk ve ayanlik yapan Seyit Bey, hukukcu kimlige sahipti ve 1923-

1924 yilan arasinda TBMM’de Adalet bakanlig: yapti.
% MAZC, D4, 1S.1, C.1, 8. Oturum, 16 Subat 1920, s.54.
¢ Ormegin, Adil Bey, segimlerin yapilmasma dair fikrin ve bazt ¢abalarin kendi iktidarlar
déneminde uygulandigim ifade etmistir. Bu iddiay1 Sina Aksin de dogrulamaktadir. MAZC,
D.4, iS.1, C.1, 8. Oturum, 16 Subat 1920, 5.70; Sina Aksin, a.g.e., 5.442-443,
Biitin sugu lIttihatgilara atarak, Itilaf devletleriyle makul bir sulh antlagmasmm
imzalanacagina dair kanaat, Miitareke doneminin karakteristik bir 6zelligi idi. Benzer kanaat
ve {ttihat¢1 diissmanhginin sebepleri ile ilgili bkz. Fatih Mehmet Sancaktar, Said Molla ve
Tiirkce Istanbul Gazetesi, i.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii basilmamus Yiiksek Lisans tezi,
istanbul, 1996, 5.58-60.
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Malta’da siirgiin bulunan ayandan Hayri Efendi ile ibrahim Bey® MA’ya,
kesilen maaglarinin Odenmesi talebiyle dilekce sunmuslardir. Bu talep
karsisinda, Damat Ferit Pasa grubu maaslarin 6denmemesi yOniinde tavir
alirken, Mahmut Pasa, Riza Pasa, Miisir Osman Pasa, Seyyit Bey, Miisir
Mehmet Fuat Paga gibiler maasin kesilmesinin KE’ye aykir1 oldugunu ileri
siirmiislerdir. Zira, 6denmesi yoniinde fikir yiiriitenlere gore, her seyden 6nce bu
sahslar tutukludurlar, hitkkim giymemistirler ve ayanliga kaydi hayat sartiyla
secildiklerinden, ancak iiyelikleri ayan genel kurulunun alacagi 2/3 kararla
diismesi miimkiindiir.

Damat Ferit Paga grubu, sorunun MA genel kurulunda gizli bir oturumla
enine boyuna miizakere edilmesiyle tartigma girdabina siiriiklenmesini, hatta KE
enciimenine havale ederek uzamasini saglamak istemisledir. Aslinda, MA’da
Ittihat ve Terakki-HIF ¢ekismesine giizel bir 6rnek olan bu sorun, haklarinda
kesinlesmis her hangi bir yarg: karar1 olmayan, siirgiin ayan {izerinden biitiin
ittihatgilar ve dolayisiyla Ittihatgiig: suclu duruma diisiirmek hedeflenmistir.
Ancak, Damat Ferit Pasa grubu, ilk onceleri ittihatgilarin sug islediklerinden
dolayr Malta’ya siiriillditklerini ima yoluyla ifade edebilmislerdir. Boylelikle
sirglindeki ayanlarm iyeliklerinin kanunen diigsecegini ispat etmeye

cahismiglardir’™.

Ik miizakeresinde sonuglanamayan bu sorunun tekrar tartigilmas
sirasinda Damat Ferit Pasa grubu artik ima yerine net sOylemler kullanmaya
baslamuglardir. Ornegin, Vasfi Efendi konunun basit bir maas sorunu
olmadigin, savas kabinelerine mensup olanlarin “birinci sinif” suglu sayilmasi
gerektigini ileri siirmiistiir. Oyle ki, bu kisilerin ayandan addedilmesi MA’nin
“seref ve haysiyet-i siyasiyesini” eksiltmekteydi. Zira, KE'nin 48. maddesi,
hiyanet ve KE’yi “nakz ve ilga etmeye tasaddi ve irtikab” suglarindan itham
edilen mebus ve ayanin, mensup olduklari meclislerin 2/3 karanyla veya
kanunen hapis ve siirgiin cezasiyla mahkum olmalar1 durumunda iiyelik sifatim
diistirmektedir. Bu yiizden, Vasfi Efendi, Osmanlilarin igeriye ve disariya
suglular cezalandirmaya taraftar oldugunu gosterecek bir yaklasimi MA’nin
sergilenmesinin dogru bir hareket tarzi olacagini ifade ederek, bir takrir
sunmustur.

% Bu sahuslar, Ittihatgi kabinelerde Seyhiilislam ve Adliye Naziri olarak gérev yapmislardir.
® MAZC,D4,1S.1,C.1, 6. Oturum, 5 Subat 1920, 5.44-48.
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Daha sonra s6z alan Mustafa Efendi, Mustafa Asim Efendi ve Seyyit
Bey, Vasfi Bey’in maaslarin verilmemesi yoniinde tavir takinmadiginin altim
cizerek, maasin verilmesine engel bir cihetin bulunmadigim izah etmislerdir.
Zira, maas meselesi ile sucluluk ithami birbirinden ayr1 degerlendirilmesi
gereken hususlardi. Bu goriis MA’da genel kabul gordiikten sonra, miizakere
maas sorunu olmaktan ¢ikmis, savas suglulari sorununa odaklanmigtir. Nitekim,
Hamdi Efendi ve Vasfi Efendi’nin destegini alan Riza Tevfik Bey de, bu
kisilerin Malta’ya siirgiin edilmelerinin altinda gizli bir mananin yattigin1 iddia
ederek, savasa girisin miisebbibi olan Ittihatg1 kabinelerdeki ayanin da suglu
oldugunu ileri slirmiistiir. Bu da, soruna siyasi bir boyut kazandirmakta idi. Zira,
MA bu kisilere maas vermesi halinde sugsuz olduklarint itilaf Devletlerine kars:
itiraf etmis olacakti.

Bu yaklasimlardan sonra maaslarinin verilmesi hususu MA riyaset
makamina birakilmistir. Ancak, Mustafa Asim Efendi ve Riza Tevfik Bey’in de
destekledigi Vasfi Efendi’nin KE’'nin 48. maddesine gore bu kisilerin
durumlarinin tespiti ile ilgili bir incelemenin KE Enciimeninde yapilmasina dair
verdigi takrir kabul edilmigtir’".

3. Damat Ferit Pasa Grubunun MM’ye Yaklasim
a- MM’nin I¢tima Siiresi

Damat Ferit Pasa grubu, MA’da Anadolu Hareketi’nin destekledigi
MM’ye her firsatta yiiklenerek, faaliyetini engellemek istemistir. Boylece,
MA’da da iktidarlart donemindeki Milli Miicadele karsiti politikalarimi
siirdiirmeye caligmuglardir. Bu engellemelerden biri de, Hamdi Efendi’nin 1920
Mart ayr basinda giindeme tastdigi meclisin igtima devresinin siiresine dair
husus idi. Ona gore, KE meclisin mutat olan ictima devresinin baslangicini
Kasim olarak belirlemistir. Bu yiizden, Subat ay1 sonu itibariyla bir temdit
problemi ile karsilasilmaktadir. Aslinda, Mustafa Asim Efendi’nin de
destekledigi bu girisim MM miizakerelerinin kesilmesine veya aksamasina
neden olabilirdi.

Bu girisim karsisinda, yine Hiiseyin Hiisnii Paga, Mahmut Pagsa, Seyyit
Bey, Mustafa Efendi, Rifat Bey gibi eski ayanin durdugunu goriiyoruz. Bu
kisilere gore, her ne kadar Hamdi Efendi’nin teklifinin dayandigi KE nin 43.

T MAZC, D4, iS.1, C.1, 15. Oturum, 1 Mart 1920, s.165-172.
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maddesi Meclis-i Milli’nin toplanti déneminin agilig tarihini Kasim ay:
gostererek bir baslangic tespit etmigse de, yine ayn1 madde bu baslangicin tehir
edilebilecegini vurgulamigtir. Nitekim, iilkenin bulundugu zor sartlar meclisin
acilmasimi geciktirmistir. Ayrica, bu madde toplanti devresinin kesin olarak 4 ay
siirmesini emretmistir. Dolayistyla temdit meselesi ile ugrasilmasi gereksizdir.

MA’nin de tatile girmesine neden olacak Hamdi Efendi’nin teklifi acik
bir sekilde olmasa da, Anadolu Hareketi’nin etkisinde olan MM’yi ve onun
calisma diizenini etkilemeye matuftu. Aym sekilde, bu girisim MM toplanti
yeter sayisini anayasaya aykir1 gostererek, MM’nin yiiriittiigii calismalan
tartigilir hale getirme cabasinin bir iiriiniidiir. Ancak, Hamdi Efendi’nin ortaya
atigt bu yaklasim bir basari elde edememistir. Zira, miizakere sonucu 43.
maddede belirtildigi iizere, bir tecil vakasi goriilmese de, daha kuvvetli bir
neden olan teehhiir (zora dayali, zorunlu) MM’ nin agilmasini geciktirmistir.
Boylece, 4 aylik ictima siiresinin tamamlamast iizerinde mutabik kalinmstir’>.

b- MM ve Toplanti Yeter Sayisi

Vasfi Efendi, MM’nin yetkinligini tartisthr hale getirecek ve
caligmalarim engelleyecek toplant:t yeter sayist meselesini, Ali Riza Pasa
hiikiimetinin 1336 yili Mart ve Nisan aylarina ait muvakkat biitce layihasimin
goriisiilmesi sirasinda giindeme tagimustir’.

MM nin toplantt yeter sayisim belirleyen KE nin 51. maddesi iizerinden
hitkiimete ve MM’ye yiiklenilmistir. Bu maddeye gore MM, miizakereye
toplam saymm bir fazlasi ile baslayabilir ve kararlarmi 2/3 c¢ogunluk

2 MAZC, D4, iS.1, C.1, 15. Oturum, 1 Mart 1920, 5.162-164. 1876 KE’sindeki 43. maddede
Meclis-i Milli’nin baglangic tarihi belirtilmekle birlikte, faaliyet siiresi tayin edilmemistir.
Agustos 1909 ve Mayis 1914 diizenlemeleri, meclisin baglangicini Kasim ve tatilini Mayis
olarak gosterirken, Ocak 1915 diizenlemesi, Seyyit Bey’in ifade ettigi sekilde, meclisin
faaliyeti icin Kasim-Mart aylan arasin: ve 4 ayhk bir siireyi tespit etmigtir. Ayrica, zorunluluk
durumunda baglangicin tecil edilebilecegi hiikmii getirilmigtir. Suna Kili-A. Seref Goziibiiyiik,
a.g.e., s.35, 77, 79-81.

Aslinda, bu goriisti ilk ortaya atan Damat Ferit Pasa olmusgtur. Nitekim, Celal Nuri, Damat
Ferit Pasa’nin adet-i miirettep meselesini kangtirmasiyla koti sonuglar dogacagim ifade
etmistir. Zira, Musul, Neced, Basra, Bagdat, Halep, Suriye, Beyrut, Hicaz, Yemen, Misir,
Medine-i Miinevvere, Zor, Litbnan, Kudiis gibi yerlerden mebuslar asla gelemeyeceginden,
meclisin higbir zaman agilmamasi gibi bir sonugla kargilagilacakti. Diger taraftan, Damat Ferit
Pasa, MM’deki mebus sayisint Vasfi Efendi’den farkli olarak 256 seklinde vermektedir.
MAZC, D4, iS.1, C.1, 1, 14. Oturumtar, 12 Ocak/29 Subat 1920, s.4-5, 150-152; Celal Nuri,
“Yeni Ayan Meselesi”, ileri, 16 Ocak 1920, n.727, s.2.
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gerektirmeyen konular disinda hazir bulunan azanin mutlak ¢ogunlugu ile
alabilirdi. Ancak, Osmanl cografyasimnin bir kismunin isgal altinda olmasi ve
Miitareke doneminin sorunlari mebus sayisiin tespitini sikintilt  hale
getirmekteydi’*.

Nitekim, Vasfi Efendi de goriislerini bu sikintilardan yararlanarak ileri
siirmiistii. Ona gore, daha 6nce feshedilen MM’deki mebuslarin sayisi 250 ve
bir fazlas1 126 idi. Ancak, son Osmanli MM’sinde 126 mebusla, nisaba malik
bir sayiyla ictima yapilamamigti. Ayrica, KE’ye aykirt bir sekilde yeni MM iiye
sayisini 186-187, nisabini 86 kabul etmisti. Bu noktadan hareket eden Vasfi
Efendi, MM’den ¢ikan kararlarin kanuni olamayacagim iddia etmis ve MA
tarafindan bu sorun agikhiga kavusturulmadikca MM’den gelen takrirlerin
incelenmesini dogru bulmamustir.

Bu goriisiinde 1srarc1 olan Vasfi Efendi, Seyyit Bey ve aralarinda kendi
grubundan Mustafa Asim Efendi, Aristidi Pagsa, Azaryan Efendi'nin de
bulundugu kigilerin muhalefeti ile karsilagsmustir. Zira, onlara gore iilkenin isgal
edilmis bazi bolgelerinde secim yapilamadiindan yeni meclis olaganiistii
sartlarda, icrasi miimkiin olabilen en iyi bir segimle olusturulmustu. Buna
istinaden, MM’ye segilen ve gelebilen mevcut mebus sayisi toplam say1 olarak
kabul edilmeliydi. Aynca, 1.5 aydan beri her iki meclis amlan sartlarda
toplanmisti. Vasfi Bey’in ifade ettifi iizere hareket edilseydi, meclisler
toplanamazdi ve bu duruma ilk giinden itiraz etmek gerekirdi. Halbuki, bir itiraz
meydana gelmedigi gibi, bir cok kanun teklifi de kabul edilmisti.

Diger taraftan, Mustafa Asim Efendi ve onu destekleyen Azaryan Efendi,
MM’nin agilmasini daha farkli bir yoldan mesru gormektedirler. Onlara gore,
hem MM ve hem de MA ¢ogunluk meselesini belirlemede ve ¢dziimlemede
kendileri yetki sahibi idi. Bu ylizden, MA, MM’nin kendi ekseriyetini tespitine
karismamaliydi. Boylece, M. Asim Efendi, kendince KE’nin bir maddesinin
ilgasina neden olacak sartlarin olusturdugu zaruretin disinda bir yol dnermistir.

" Boyle bir stkintinin dogacag daha segimler yapilmadan, hatta I Diinya Savast doneminde

»¢ faaliyetini sirdiren 4. devre meclisinin feshedilmesinden once ortaya c¢ikmigti. Zira,
Istanbul’a isgal giiglerinin girmesinin ardindan yeni bir meclis agilmas1 gerektigine inanan
Damat Ferit Pasa hitkiimetinin bazi tyeleri ve siyasetciler isgal altindaki Osmanh
topraklarinda segim ¢alismalarimin yiriitiilmesinin ve segilebilecek temsilcilerin meclise
gelmesinin zorlugunu dile getirmislerdi. Sina Aksin, a.g.e., s.135-136, 328-334.
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Boylece, tartigmalar sirasinda Vasfi Efendi’nin goriisii tek kalmig ve
herhangi bir oylamaya gidilmeden sorun kapanmustir’”. Ancak, asagida
deginecegimiz MM nin ictimalarini ertelemesi bahsinde, Vasfi Efendi MM nin
ekseriyet nisabina malik olmadigimi ve dolayisiyla mesru bir halde
bulunmadigini tekrar ileri siirmiistiir’®.,

c- MM’nin I¢timasim Tehir Etmesinin MA’ya Yansimasi

Damat Ferit Pasa grubunun MM’ye, dolayisiyla Milli Harekete kars1 tavr
yukarida ifade ettigimiz olaylarla sinirli kalmamugtir. 18 Mart 1920’de Sinop
mebusu Riza Nur Bey ve arkadaslan Istanbul’un isgal edilmesi ve bazi
mebuslarin tutuklanmas: ile ilgili olarak verdikleri bir takrir ile MM
oturumlarinin ertelenmesini nermislerdir’’. Bu teklif, MM’de kabul edilmis ve
karar MA’ya da bildirilmistir. Ancak, MAZC’ye bakildifinda Istanbul’un
isgaline ayan fazla bir tepki gostermemistir. Aksine MM nin aldi1g1 karar Damat
Ferit Pasa grubu tarafindan hog karsilanmamstir. Bu gruptan Vasfi Efendi
MM'nin aldig1 bu karart KE’ye aykiri bulmustur. Zira, Vasfi Efendi’ye gore,
KE’nin 43. maddesinde agik¢a dile getirildigi iizere, meclis i¢timalarim tecil
etme hakki sadece padisahin iradesine verilmisti. MM sadece miizakere
giindemine hakim olamadi@1 durumlarda igtimalarini belli bir miiddete kadar
erteleme hakkina sahipti. Aslinda, Vasfi Efendi’ye gore, igtimalarin
ertelenmesinin sebebi mebuslarin igindeki bir kisim “miicrimlerin takibata”
ugramasiydt. MM’nin aldifi karar ise, bu kisiler hakkinda yapilan takibati
*“protesto” etme manasini tagimaktadir.

Ayrica, Vasfi Bey, MM’ nin aldig1 kararin ¢ogunlukla almmadigini tekrar
ileri stirmiigtiir. Cinkii, 126 mebusun bulunmadig1 bir mecliste resmi bir ictima
toplanamaz ve yapilacak olan ig¢timalar da gayri mesru idi. Vasfi Efendi’nin bu
yaklagimini1 Riza Tevfik Bey ve M. Hamdi Efendi de desteklemis ve MM’nin
ictimalarini ertelemesi kararim protesto etmislerdir. Ayrica, Ulkenin kaderi
hakkinda verilecek kararlar1 miizakere ve tasdik edecek MM nin bu tavr1 fayda
saglamayacak ve meclis faaliyetini engelleyecek tiirdendi.

> MAZC, D4, iS.1, C.1, 14. Oturum, 29 Subat 1920, s.150-152.

6 MAZC,D4,1S.1, C.1, 22. Oturum, 25 Mart 1920, 5.237.

" Meclis-i Mebusan Zaht Cerideleri, D.4, IS. 1, C.1, 24. Oturum, 18 Mart 1920, 5.496-497;
Sabahattin Selek, Anadolu Ihtilali, I, 8. Baski, Tastag Yay., Istanbul, 1987, 5.333; Tayyip
Gokbilgin, a.g.e., 11, 5.373-375.
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Diger taraftan, Riza Tevfik Bey, tutuklananlar arasinda MA iiyesi
Mahmut Bey’in de bulunmasi miinasebetiyle ayanda yapilan tartigsmada ifade
ettigi iizere, Istanbul’un isgalinden ve yeni gelisen olaylardan Kuvva-i Milliye
sorumluydu ve tutuklananlar Kuvva-i Milliye ile irtibat igindeydiler’®. Damat
Ferit Paga grubunun Istanbul’un isgalini ve bazi mebuslarin tutuklanmasint bu
sekilde degerlendirmesi, Milli Miicadeleye kars1 yaklasimlarini net bir sekilde
gostermektedir. Zaten, yukarida da ifade ettiimiz iizere son MM’yi yasal ve
megru bulmamakta idiler. Nitekim, bu MM’nin kapatiligina dair Irade-i
Seniyye’de ileri siiriilen goriisler, daha 6nce MA’da Damat Ferit Pasa tarafindan
ifade edilmisti”®. [sgal sonrasi tekrar iktidara gelecek olan Damat Ferit Pasa ve
grubunun Milli Miicadele’yi tahrip etmeyi hedefleyen faaliyeti bu cizginin
devamu seklinde idi.

Iste, zaman zaman Ittihatg1i-HIF, HiF-Ali Riza Pasa kabinesi ve HIF-MM
cekismesi seklinde gecen MA’daki miicadele her yoniiyle Anadolu Hareketi’ni
ilgilendirmekte idi. Bunu MA zabit ceridesinde gérmek miimkiindiir. Ornegin,
ariza-i cevabiyenin 2. fikrasinin goriisiilmesi sirasinda savas sorumlusu olarak
biitiin Ittihatgilarin gosterilmesi ve buna karsi eski ayanin itiraz etmesi iizerine
Riza Tevfik Bey “burada iki parti var” ifadesiyle Ittihatgi-HIF ¢ekismesini
acikca dile getirmistir®. Yine, Isgal kuvvetlerinin, 6zellikle Yunan askerinin
Anadolu’da ilerleyisini, sulhun gecikmesini mevcut hiikiimetin politikalarina
baglayan Riza Tevfik Bey, bu halin olugmasinda “hiikiimetin iraditi ve idaresi
haricinde bir kuvvet yapiyorsa, o kuvvet(in) mes’ul” oldugunu dile getirerek,
aslinda Anadolu Hareketini itham etmekte ve suglu bulmaktaydi.

8 MAZC, D4,1S.1, C.1, 21. Oturum, 20 Mart 1920, 5.227-230.

" [stanbul’un isgali ve MM’nin caligmalarimi durdurmasi ardindan Ali Riza Pasa kabinesi
istifas1 vermis yerine Ali Riza Pasa hiikiimetinde Bahriye Nazirligi yapan Salih Pasa
gelmistir. Ancak, Salih Pasa’nin sadareti 8 Mart-2 Nisan 1920 arasinda siirmiistiir. Akabinde
kurulan son 4. Damat Ferit Pasa kabinesiyle birlikte MM feshedilmigtir. Fesih sebebi olarak
mevcut hiikiimetin se¢imlerin hiir bir se¢im neticesinde yapiimadigina kani bulunmasi,
mebuslarin sec¢ilmis bir heyet olmadigi ve feshedilen mecliste gayri Miislim unsurlarm
temsilcilerinin bulunmamasi da ittihat ve itilaf-1 ansir gayesini takip eden mevcut hiikiimet bu
meclisin megruiyetini ihlal ettigi fikri ileri stirtilmustiir. Ayrica, fesih kararinda “bazi esbab-1
zaruriye-i siyasiye de inzimam”a vurgu yapilmistir. Bu fesih gerekgeleri Damat Ferit Pasga
tarafindan daha once MA konugmasinda miicmelen ifade edilmisti. “Ali Riza Pasa
Kabinesinin Istifasi”, Tasfir-i Efkar, 4 Mart 1920, n.3004, s.1; “MM Diin Feshedildi”,
Tasfir-i Efkar, 13 Nisan 1920, n.3024, s.1; MAZC, D.4, iS.1, C.1, 8. Oturum, 16 Subat
1920, 5.68; I. M. Kemil Inal, a.g.e., IV, 5.2123.

% MAZC,D4,1S.1,C.1,9. Oturum, 17 Subat 1920, s.85.
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Ayrica, Izzet Fuat Pasa ve Seyyit Abdilkadir Efendi de, Anadolu
hareketinin tuttufu yol yiiziinden Avrupa’dan gelen haberlerin higte i¢ agici
olmadig goriisityle, Riza Tevfik Bey’i desteklemislerdir®. Boylece, bir taraftan
adeta MM nin gorevi olan murakabeyi iistlenen muhalifler hiikiimetin mevkiini,
MM’nin. megruiyetini tartigithir hale getirmekte, diger taraftan gelinen kotii
durumun sorumlulugunu Anadolu Hareketine yiiklemektedirler.

Diger taraftan, Damat Ferit Pasa, iktidarlar1 doneminde itilaf devletleri ve
Ingiltere nezdinde yapilan caligmalarla ortadan kaldirilacagi ifade edilen
Osmanli Devleti’nin varliginin siirdiirilmesi yoniinde basan saglandigi, Tiirk
lisam1 ile konusulan bolgelerin Osmanh oldugunun itilaf giiglerine kabul
ettirildigi, hatta Ingiliz hiikiimetinin desteginin alindigi®* seklindeki ifadeleriyle,
yani iilke diize ¢ikmakta iken, yeni bir hiikiimetin ve Anadolu Hareketi’nin bu
kazanimlar1 tehlikeye diisiirdiigiine dair yaklasim: aym  diisiincenin
yansimastydi®’.

Burada, yukandaki yaklagimlar ve degerlendirmeler 1g18inda 6nemli bir
noktayr ortaya koymak gerekmektedir. Damat Ferit Pasa grubu ile
muhalifler/Kuvva-i Milliye taraftarlar1 arasinda yasanan cekisme, Anadolu
Hareketi’nin bir HIF-Ittihat¢l ¢atismasi olarak degerlendirildigini gostermistir.
Bu yiizden, daha once ifade edildigi gibi, Damat Ferit Pasa grubu Anadolu
Hareketini, her firsatta Ittihatc1 bir olusum olarak niteleyerek gozden diisiirmeye
caligmustir.

Hatta, yukaridaki diistinceye paralel olarak Anadolu Hareketi’nin
Istanbul’daki hiikiimet ile damisikli hareket ettigi fikri de savunulmustur. Bu
durumu MA’da Kuvva-i Milliye’yi de igine alan ariza-1 cevabiye tartigmasi
dolayisiyla, Damat Ferit Paga’nin basinda en 6nemli destekgisi olan Ali Kemal

8 MAZC, D4, 1S.1, C.1, 17. Oturum, 8 Mart 1920, s.187-188. Ali Riza Pasa ve Salih Pasa
kabinelerinin gorevde ve MA’'nin faaliyette oldugu donemine denk gelen Londra
Konferansi’'na (12 $ubat-10 Nisan 1920) dair Avrupa basininda yer alan haberler bu
dustincelere kapilmasina neden olmusgtu. Zira, bu basin Osmanli Devleti’ne uygulanacak agir
sartlardan bahsediyordu. Yabanct basindaki haberler Osmanli basinina da yansimigti. Dig ve
i¢ basinda yaganan bu haberler igin bkz. [zzet Oztoprak, Kurtulus Savaginda Tiirk Basim,
T. i Bankas Yay., Ankara, 1981, 5.119-156.

Damat Ferit Paga ile aym diisiinceyi paylasmayan Ali Fuat Tiirkgeldi’ye gore, bahsedilen
destek Damat Ferit Pasa’min ingiliz basbakanmin sozlerini yanlis yorumlamasindan
kaynaklanmaktadir ve tamamen Ingiliz gikarlanim ifade etmektedir. Ali Fuat Tiirkgeldi,
Goriip isittiklerim, TTK, Ankara 1987, 4. Baski, s. 234-236.

8 MAZC, D4, 1S.1, C.1, 8. Oturum, 16 Subat 1920, 5.68-69.
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Bey net bir sekilde ifade etmistir. Ona gore, Kuvva-i Milliye bir “ocak” (ITC)
hareketidir ve bu kez ki siyasi ihtiras1 yaptiklan kotiiliiklere, savas suglarina
ragmen “yasayabilmek hirsi”dir®.

Yine, “harbi mes’umun bayrakii taraftarlari” Kuvva-i Milliye’den agikca
bahsetmekten, desteklediklerini itiraf etmekten cekindiklerini ifade eden Ali
Kemal’in Anadolu Hareketi ve ayan hakkindaki su s6zleri yasanan miicadelenin
taraflarini izah etmektedir: “Kuvva-i Milliye oyununa taraftarlik eden ayanin
dili alunda yarim yamalak ileri siirmek istedikleri bir iddia giiya o kuvvetlerin
siyaset-i hariciyemize hizmet ettikleri, Avrupa’y:r korkuttuklari, devletleri
diisiindiirdiikleri”dir®. “Kuvva-i Milliye'nin en mahirdne oyunlarindan biri de,
bu memlekette onlardan baska bir kuvvetin olmadigin: bir el ¢cabukluguyla, bir
g6z boyamastyla harice gostermek ve kabul ettirmek idi. Zaten biitiin mebuslar
bu endise ile birer birer secildi. Meclis-i Mebusan o kuvvetlerin timsal-i
miisahhasi kesildi. Bu sefer ayandan mithimce bir hizb-i efizil isin hakikatini
boyle muhabbetle zahire dokiiverince, bu miilkde oyle giidiik, dyle kistr, dyle
mahdut diisiinmeyen pek ¢ok hiir insanlar oldugunu gosterince ziimre-i
miitegallibenin bu heyetteki taraftarlar1 birden bire sasaladilar, lakin ne batil bir
fikre hizmet ettiklerini daha vuzuh ile meydana koymaktan baska bir marifet
gosteremediler, ¢iinkii nurdan, nur-1 hakikatten korkarak o muzlim kuvvetleri,

arz ettigimiz tarz-1 miidellelde, miidafaaya bir tiirlii cesaret edemediler’.

Diger taraftan, Kuvva-i Milliye’nin ittihatgilikla bir tutulmasi, firka
ihtiraslarinin  devami olarak algilanmasi rahatsizlik olusturmustur. Nitekim,
Anadolu Hareketi, Ittihatcilik gayesi giitmedigini ilan etmek zorunda kalmisti®’.
Firkacilik ihtirasi olarak degerlendirilen veya goriilen HiF-Ittihatg1 gatigmasinin
devam ettigine dair diisiince, ne zaman Milli Hareket Anadolu’daki giicii eline
tamamen almis ve BMM’yi acarak halki temsil duruma gelmisse, Ittihatcilik,
firkacihik ihtiras1 ithamindan kurtularak iilkenin kurtulusu i¢in miicadele eden ve
biitiiniin temsilcisi tek mesru yapi olarak kabul gormiistiir.

8 Ali Kemal, “Nigin Nurdan Korkuyorlar?”, Peyam-i Sabah, 21 Subat 1920, n.443, s.1.

8 Ali Kemal gore, iilkenin bulundugu siyasi, askeri, iktisadi kriz ve diinyadaki gelismeler goz
oniine alinirsa bu diisiince “son derece sathi” ve aym zamanda “galattir”. Zaten daha 6nce
Ocak’in ortaya attif1 bu tiir “ham” diistinceler iilkeyi yikilisa stiriiklemistir. Ali Kemal, “Nigin
Nurdan Korkuyorlar?”, Peyam-i Sabah, 21 Subat 1920, n.443, s.1.

8 Ali Kemal, “Nigin Nurdan Korkuyorlar?”, Peyam-i Sabah, 21 Subat 1920, n.443, s.1.

8 Sivas Kongresi kararlarindan 9. madde ile her tiirli firkacilik cereyanlarindan ve
ihtiraslarindan uzak olundugu ilan edilmigtir. Kazim Karabekir, istiklal Harbimiz, 2. Baski,
Tiirkiye Yayinevi, Istanbul, 1969, 5.210.
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4. MA’daki Taraflar Arasinda Miicadelenin En Sert Gectigi Konu:
Ariza-i Cevabiye

MA’daki Ittihatci/Anadolu Hareketi-HIF arasindaki asil miicadele ariza-i
cevabiye dolayisiyla yasanmistir. Osmanli ve bazi Avrupa mesrutiyetlerinde,
hiikiimdarlarin parlamentonun agilist dolayisiyla yaptigi konusmalara karsi,
meclisin cevap vermesi bir gelenek haline gelmisti. Osmanh hiikiimdarlan
mecliste bir konusma yapmak yerine, sadrazam tarafindan okunan bir nutuk
metnini géndermeyi tercih etmislerdir. Nutk-1 iftitahi (agilig konusmasi) olarak
adlandirilan bu metinler, glinimiizde de devlet bagkanlarinin yaptif1 iizere,
giincel i¢ ve dis siyasi, ekonomik, sosyal konulara deginmekte, meclisin yeni
yasama devresinde takip etmesi gereken yola dikkat cekmekte idi. Bu metinlere
hem MM’nin hem de MA’nin ayri ayr1 cevap vermesi teamiildii. Bu cevaplara
ariza-i cevabiye denilmekteydi. Hiikiimdarin nutkuna verilecek cevabi, her iki
meclisin kendisi tarafindan belirledigi Ariza-i Cevabiye Enciimenleri kaleme
almaktaydi. Once bu enciimende goriisillen ve yaziya dokillen metin meclis
genel kurulunda kabul gordiikten sonra padisaha arz edilirdi. Bu yiizden,
asagida da gorecegimiz iizere, Anza-i Cevabiye Enciimeni’'nde istiinliik
kurmak, sunulacak metnin yapisini belirlemede en 6nemli etkendi.

Son Osmanh Meclis-i Millisinin acilmasindan sonra, MM’de okunan
Nutku Hiimayun (Nutk-1 iftitahi)’a® verilecek cevap igin de, MA’da Ariza-i
Cevabiye Enciimeni olusturulmustur. 6 tiyeden olusan bu enciimende Abdiilhak
Hamit Bey ve Yusuf Ziya Pasa’ya karsin, Riza Tevfik Bey, Mustafa Sabri
Efendi, Adil Bey® ve Hamdi Efendi™ ile Damat Ferit Pasa grubu agirhgim
hissettirmistir. Boylece, Damat Ferit Pasa grubu istedikleri sekilde bir ariza-i
cevabiye metni hazirlama, kendi dénemlerini aklama, yeni dénemi ve Kuvva-i
Milliyecileri elestirme firsat1 yakalamislardir.

Nitekim, bu grup enciimende bdyle bir metni hazirlamay: basarmustir®.
Ancak bu metin MA’da Damat Ferit Pasa grubu ile eski ayan arasindaki

8 «“MM’nin Dérdiincii Devre-i intihabiyesinin Birinci ictimar Kiisad: Miinasebetiyle Irad

Buyrulan Nutk-1 Humayun: 19 Rebi’ul-Ahire 1338; 12 Ocak 13367, ileri, 13 Ocak 1920,
n.724,s.1.

Damat Ferit Pasa hiikiimetinde Dahiliye nazir1 olarak gorev yapti. Bu gorevi sirasinda Sivas
Kongresi’nin yapiimasina engel olmak istedi. 150’likler listesine girdi ve yurt disina ¢ikti.

% MAZC, D4,IS.1, C.1, 4. Oturum, 26 Ocak 1920, 5.22; “Meclis-i Ayan’da Aniza-i Cevabiye”
Vakit, 15 Subat 1920, n.818, s.1.

Vakit gazetesine gore, miitarekeden sonra meydana gelen olaylarda dnemli etkisi, katkist olan
ve dolayisiyla tarafsiz sayilamayacak enciimendeki bu kisiler ariza-i cevabiyeyi kendi
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miicadeleyi alevlemigtir. Bu miicadelenin ilk safhasi Arniza-i Cevabiye
Enctimeni’nde yasanmustir. Enciimen iiyelerinden Yusuf Ziya Paga enciimenin
kabul ettiginden farkli bir metin ortaya koymustur. Diger taraftan, Abdiilhak
Hamit Bey de MM'nin hazirlayacag: ariza-i cevabiyeden sonra MA’nin anza-i
cevabiyesine son seklinin verilmesi ve gerekirse diizeltilmesi sartiyla imzaladigt
enciimen metninin bu kosul dikkate alinmayarak, acele bir sekilde basiimasi ve
dagitilmas1 dolayisiyla imzasim ¢ekmistir’”. Enciimendeki bu goriintii
baslangigta ariza-i cevabiye miizakerelerinin zor gececegini gdstermekteydi.

Enciimende, bu siireci gegiren anza-i cevabiye taslagi, Damat Ferit Pasa
grubunun oylariyla MA genel kuruluna gelebilmistir. Genel kuruldaki ilk
miicadele, Ali Riza Pasa hiikiimetinin ariza-i cevabiye miizakerelerinde hazir
bulunup bulunmamas: iizerinde yasanmustir. Ariza-i cevabiyedeki mevcut
kabineye yonelik elestirilere karsilik gelmesini arzulamayan Damat Ferit Pasa
ve grubu hiikiimetin miizakerelerde bulunmasim gereksiz gormiistiir. Bu
diisiinceye Seyyit Bey karsi ¢ikmustir. Zira, ona gore, MA’nin arnza-i
cevabiyesiyle MM ve hitkiimetin politikas1 ahenk igerisinde olmaliydi ve
kabineye karst yonelecek sorulara cevap verecek sorumlular hazir bulunmalrydi.
Bu yiizden, Avrupa’da uygulandifi iizere hiikiimet de miizakerelere istirak
etmeliydi”. Ancak, Seyyit Bey’in goriisii, hikiimetin miizakerelerde
bulunmasinin miimkiin gorillmemesi ve zaman kaybmna neden olacag
diisiincesiyle tercih edilmemistir. Hiikiimetin istenildigi ve gerek goriildiigii
takdirde ¢agrilmasi karar1 alinmustir.

Bu arada, Damat Ferit Pasa grubu karsiti ayan miizakerelere girisilmeden
once, Enclimen {iyelerinden Yusuf Ziya Bey’in hazirlamis oldugu ayr1 metnin,
Arniza-i Cevabiye Enciimeni tarafindan hazirlanan taslak ile birlikte
goriisiilmesini giindeme tagimuslardir. Enciimenden ¢ikan metni hazirlayanlar
ise, bu istege karst gelmigler ve goériismelerde Enciimen metninin temel
alinmasimin teamiil oldugunu ileri stirmiislerdir. Bunun iizerine, Enciimenin
hazirlamig oldugu taslaktan rahatsizlik duyanlarin baginda gelen Mahmut Pasa
ve Riza Paga, Enciimen metnin MA subelerine sevk edilerek tartisilmasini ve
yeni, ortak, mutabakata varilmug bir metin ortaya ¢tkarilmasini Onermistir.

goriisleri cer¢evesinde kaleme almiglardir. Bu yiizden hiikiimdarin meclis agilis konusmasina
verilmesi gereken cevap bir ¢ok noktadan ayriliga ve saptirmaga neden olmaktadir. “Meclis-i
Ayan’da Ariza-i Cevabiye” Vakit, 15 Subat 1920, n.818, s.1.

MAZC, D4, iS.1, C.1, 8. Oturum, 16 Subat 1920, 5.57-59; “Meclis-i Ayan’da Anza-i
Cevabiye” Vakit, 15 Subat 1920, n.818, s.1.

% MAZC, D4, [S.1, C.1, 8. Oturum, 16 Subat 1920, 5.63-65.
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Ancak, bu goriis de kabul gormemistir. Zaten, bu goriis eski ayan tarafindan da
pek tutulmanustir. Nitekim, ariza-i cevabiye miizakeresi sirasinda Enciimen
metnine itiraz edenlerin basinda bulunanlardan Seyyit Bey, Miisir Mehmet Fuat
Pasa taslagin genel kurulda tartigiimasim dogru bulmuslardir’®. Boylece, Damat
Ferit Paga grubunun karsisindaki ayanin Enciimen metnini MA genel kuruluna
gelmeden Once yeni bir ariza-i cevabiye diizenleyerek hige ¢ikarma, hiikiimeti
davet ederek tartismalari giiclestirme ve eski ayanin agirlikta oldugu subelere
metni ¢ekerek sulandirma cabalari sonugsuz kalmigtir. Dolayisiyla, Damat Ferit
Pasa grubu Enciimen metnine yonelik meclis manevralarim ve muhalefeti
kirarak, basar elde etmislerdir. Fakat, MA genel kurulunda miizakerelerin
baglamasiyla, Damat Ferit Paga karsiti grubun basarisiz olduklari ¢abalar birer
birer gergeklestirdikleri goriilecektir.

Biitiin bunlarla birlikte, yasanan bu miicadele ariza-i cevabiyenin 6nemini
de ortaya ¢ikarmaktadir. Her seyden 6nce, metnin i¢ politikaya dair ifadeleri ve
disariya (Itilaf Devletleri) verecedi akis ¢ok onemli idi. Zira, i¢ politikada
Ankara’da yeni ve merkezden ayr1 bir hareket, istanbul’da da istikrarsiz ve Itilaf
devletlerin baskisi altinda, Damat Ferit Pasa hitkiimetinden sonra iktidara gelen
bir kabine bulunmakta idi. Dis politikada ise, ariza-i cevabiye metninde Itilaf
giiclerinin arzu ve diisiincelerinin aleyhinde ifadelerin bulunmas: tepki
cekebilecegi gibi, itilaf giicleri ile miicadele yapanlarin takbih edilmesi, suglular
hakkinda agik ibareler yer almaliydi. Bu hususlar Damat Ferit Paga grubunun en
cok iizerinde durduklari meselelerdi. Nitekim, ariza-i cevabiyenin bu tiir
paragraflar en sert tartigmalarin yasanmasina neden olmustur.

Enciimen taslagina kars1 yiiriitillen ¢abalarin bosa ¢ikmasindan sonra,
MA genel kurulunda metnin miizakeresine gecilmistir. Ilk konusmay: yapmak
iizere kiirsitye gelen Damat Ferit Pasa™ daha ¢ok metnin disinda konusmus,
Mondros Miitarekesi’'nden sonraki gelismeler ve kendi sadareti sirasinda
yaptiklan girisimlerden bahsetmistir®®.

% MAZC, D.4,i8.1, C.1, 8. Oturum, 16 Subat 1920, 5.59-60.

%5 “Damad Ferid Paga’mn Beyanat-1 Mithimmesi”, Peyam-i Sabah, 17 Subat 1920, n.439, s.1.

% Celal Nuri, Damat Ferit Pasa'mn MA’daki bu konusmasim II. Mesrutiyet doneminde
ittihatgilarla anlasamayan ve siyasi hayatimi savunan bir hatira kaleme alan Said Pasa’mn
miidafaa-i nefsi olarak tanimlamustir. Tasfir-i Efkar gazetesi de, Damat Ferit Paga’nin
konusmastm “sebeb-i irad1 anlasilmayan” uzun bir nutuk olarak degerlendirmistir. Ali Kemal
ise, Damat Ferit Pasa’mn konusmasma Celal Nuri’den farkli, hatta tam zidd1 yaklagmis ve
Damat Ferit Paga’y1 savunmustur. Bu savunmada, Damat Ferit Paga’nin konusmasinm basinin
genis bir kesimi tarafindan elestirilmesi etkili olmustur. Ona gore, II. Mesrutiyet doneminde
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Daha sonra, Enciimenin hazirladigi anza-i cevabiye miisveddesinin
paragraflarinin  goriisiilmesine gecilmistir’”. Konumuz agisindan  dikkate
alimdiginda 2. ve 5. paragraflardaki tartigmalarin sert gegtigi goriilmektedir. 2.
paragrafta, biitiin Ittihat ve Terakki hiikiimetleri son gelismelerden sorumlu
tutulmaya ¢ahgilmistir. Ozellikle, “vesail-i miisademeyi icad ile beraber sulh
firsatlarindan istifade etmeyerek” ciimlesiyle, Ittihatgilar savasa girmis olmanin
diginda, koti sonu pervasizca devam ettirmekten de sorumlu tutulmak
istenmistir. Bu suclamanin elle tutulur bir vesikaya dayanmadan yapilmasina,
bilhassa Mahmut Paga® ve Riza Pasa itiraz etmislerdir. Damat Ferit Pasa grubu,
Itilaf devletlerinin Osmanli hiikiimetine sundugu herhangi bir vesikay ortaya
koyamasa da, bir takim tarihi olaylardaki ¢ikarimlarla ve baz: kitaplarda gecen
bilgilerle ispat etmeye c¢alisrmstir. Bununla birlikte, Rus Carligi’nin ig
karigikliklarla sarsildigi bir sirada sulh teklifinde bulundugu her kesim
tarafindan kabul gérmiistiir.

Bu yiizden, Riza Paga “sulh firsatlarindan istifade” ibaresinin “Rusya
Carligi’nin inhidamindan sonra miinferiden sulh yapmaya tesebbiis edilmemesi”
seklinde degistirilmesini teklif etmistir. Ancak, bu teklife Damat Ferit Pasa ve
arkadaslan kesinlikle karsi ¢ikmistir. Buna ragmen, tartigma her iki tarafin da
mutabik kaldigi, Rusya’daki karisikliklardan sonra bir sulh teklifinin verildigine
odaklanmigtir. Ayrica, MA’da bu paragraf iizerine yapilan tartigmalarin
metindeki ibarenin net bir sekilde anlagilmasina sebebiyet verdigi kanaatinin

ne olursa olsun, ne kadar hizmette bulunursa bulunsun Kamil Paga ve M. Muhtar Paga gibi
Damat Ferit Paga da (ttihatcilar tarafindan “bes para etmez” kisiler kategorisinde
degerlendirilmigtir. “Ocakg¢ilar” (ITC) Damat Ferit Paga cizgisindeki devlet adamlarim ne
yaparsa yapsin “tel’in” etmeyi kendilerine gorev bilmislerdir. Halbuki Damat Ferit Pasa,
iilkeyi en stkintili donemde iktidara gelerek Yunanistan’in fazlaca kazangli ¢ikacag: bir
par¢alanmadan kurtarmaya caligmug, [tilaf devletleriyle iyi iligkiler kurmugstur. Celal Nuri,
“Aksakallar Kurultayinda”, ileri, 19 Subat 1920, n.761, s.1; “Meclis-i Ayan’da”, Tasfir-i
Efkar, 18 Subat 1920, n.2990, s.2; Ali Kemal, “Damad Ferid Pasa’nin Beyanatt”, Peyam-1
Sabah, 18 Subat 1920, n.440, s.1.

7 Arza-i cevabiye miisveddesinin tam metni i¢in bkz. MAZC, D 4, iS.1, C.1, 8. Oturum, 16

Subat 1920, 5.56-57; “Ayan’in Arnza-i Cevabiyesi”, Tasfir-i Efkar, 15 Subat 1920, n.2988, -

s.1.

8 Aslinda, Curiiksulu Mahmut Pasa, daha tnceden 4 Kasim 1918°de, 1914°de yapilan ittifak
antlagmasinin ve ilgili resmi belgelerin yayinlanmasi, bu konuya dair sorusturma yapmak
iizere siyasi ve askeri komisyonlarin kurulmasi, sorumlularin cezalandirilmasi yoéniinde bir
oneriyi MA’ya sunmustu. Bu da, Mahmut Pasa’nin soruna nasil yaklastifimi gostermektedir.
Zaten, kendisi savag karsit oldugu igin Ittihat ve Terakki kabinesinden cekilmis ve
[ttihatgilara mesafeli davranmugtir. Sina Aksin, a.g.e., s.47.




SON OSMANLI MECLIS-i AYAN'INDA DAMAT FERIT PASA TARAFTARLARININ FAALIYET! 161

olusmasiyla birlikte Riza Paga teklifini ¢ekmistir”. Béylece enciimenin teklifi
kabul edilmis ise de, kanun maddelerinin kabuliinde goriildiigii iizere,
tartigmalarda ibarenin bir nevi gerekgesinin ortaya konularak izaha
kavusturulmasi, Riza Pasa tarafindan ifade edilen yanlis anlagilmalara set
cekmistir.

Ancak, Ali Riza Pasa hiikiimetinin Osmanli Devleti’'nin hukukunu
savunacak vasfa sahip olmadigim ve iilke icinde tam bir birlikteligi
saglayamadigim ifade eden 5. paragraf ariza-i cevabiye tartigmalarinin odak
noktasi olmustur. Riza Paga, Mahmut Pasa ve ayr1 bir metin hazirlayan Yusuf
Ziya Pasa bu paragrafin degistirilmesini teklif etmislerdir. Ciinkii, paragrafin
baslangicinda iilke iginde “nifak ve sikak”m var oldugu ifade edilmis, diger
kisminda ise hiikiimet kudretsiz, yetkisiz gosterilmistir.

Bu yorumlara katilmayan Damat Ferit Pasa grubu, paragraftaki ifadelerde
hiikiimetin destekten yoksun, kudretsiz ve iilkede nifak oldugunu anlatmadigint,
asla boyle bir kasit ve mana verilmedigini ileri siirmiislerdir. Onlara gére, bu
paragraf sikintili gegen bir donemde biitiin milletin tek bir diisiince etrafinda
birlesmesini, tek viicut olmasini, aynliga son verilmesi gerektigini
vurgulamaktadir. Ustelik, tavsiye 6zelligi tastyan paragraf, olan1 degil olmas
gereken hali izah etmektedir. Bu yiizden, enciimen metninde bir degisiklik
yapilmasimi reddetmisglerdir.

Bu izaha ragmen her iki tarafta fikrinden vazge¢memesi iizerine
tartigmalar daha da alevlenmistir. Ancak, tartigmalardaki tansiyonu yiikselten,
as1l giiriiltityli koparan, Damat Ferit Paga grubunun hiikiimeti kudretsiz, giigten
yoksun birakanlarin ve iilkede ayriligi koriikleyenlerin Anadolu Hareketi
oldugunu vurgulanmas: idi. Zira, baslangicta Anadolu Hareketi anilmadan
yapilan tartismada, Enciimen metnini hazirlayanlardan ve Damat Ferit Pasa
grubuna dahil olan Adil Bey’in, Seyyit Bey ile tartismas1 sirasinda adeta
‘baklay: agzindan’ ¢ikarmasiyla, niyetler belirginlesmistir. Adil Bey, hiikiimetin
yetkiye, giice sahip olmadigini, “vahdet-i tamme ve kanuniyeye” engel bazi
noktalarm bulundugunu ifade etmistir. Ancak, Adil Bey’in bir iilkede “iki
hiikiimet”in olamayacagin1 styledikten sonra, “Anadolu’daki kuvvet, kendisine
ne paye veriyor? ne suretle tesekkiil etmistir, milletin hangi kuvvetini, vekaletini
haizdir?”’ demesi paragraftaki kasti ortaya c¢ikarmustir. Ayrica, Ali Riza Pasa

% MAZC, D4, iS.1, C.1, 9. Oturum, 17 Subat 1920, s.75-76; “Meclis-i Ayan’da Anza-i
Cevabiye” Vakit, 15 Subat 1920, n.818, s.1.
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kabinesinin de, bu ikilikten duydugu rahatsizligini, merkezi hikiimetin
disindaki olusumlarin hareketini mesru saymadigin1 ifade eden bir tamim
yaymladigin ileri siiriimistiir'®. Yine, Enciimen iiyelerinden olan Riza Tevfik
Bey de, bu sozleri desteklemistir.

Bu sozler MA’daki havayr gerginlestirmis, giirtiltiller icersinde
konusmacilara satagmalar yasanmistir. Bu arada Izzet Fuat Pasa’nin, paragrafta
diizenleme isteyenlerin “Ittihatc’” oldugunu vurgulamasi satagmalar1 ve
giiriiltiileri artturmmstir. Bu gergin hava ve konugmalar tizerine Riza Pasa ve
Mahmut Pasa sarf edilen sozlerin iilkenin “istiklaline, selametine” zarar
verdigini ikaz etmiglerdir. Damat Ferit Pasa grubunun konugsmasina ve
miizakerenin arzulanmayan bir noktaya kaymasina engel olmak isteyen ayan,
giriiltiller arasinda meclisi terk ederek, miizakere yeter sayisinin altina
disiilmesini saglamiglardir. Bu hareket tarziyla tartismanin genislemesinin
Oniine gecilmis, Ayan reisinin de riyaset makamini terk etmesiyle birlikte
celseye ara verilmistir'",

MA’daki gerilim, daha onceleri birbirlerine karsi nazik davranan,
ithamdan kacinan ve kelimeleri dikkatlice kullanan ayanin gercek duygularmi,
duisiincelerini ortaya koymasina neden olmustur. Ayrica, Enciimen metni
tizerinde diizenleme yapilmasim isteyen ve Anadolu Hareketi'nin tartigmalar
icersine cekilmesini, olumsuz diisiinceler sarf edilmesini arzulamayan ayan,
Ittihatg1 olmakla itham edilmistir. Boylece, Anadolu Hareketi ile Ittihatgilar
arasinda paralellik kurulmak, savas suglusu damgasi yiyen Ittihatgiliktan
yararlanmilmak istenmistir

25 dakikalik aradan sonra toplanan ayandan Damat Ferit Pasa taraftarlan
konu iizerinde miizakerenin devamin istemislerse de, diger ayan miizakerenin
bittigini, Mahmut ve Riza Pasalarin diizenleme teklifinin oya sunulmasin:
onermislerdir. Bu oneri kabul edilerek, tayin-i esami ile oylama yapilmustir.
Oylama sonucu 14’e karst 18 oyla Riza Pasa ve Mahmut Pasa’nin tadil teklifi

kabul edilerek, enciimene gonderilmistir'®. Boylece, Enciimen metnin

100 14 Subat tarihli bu tamim, Anadolu Hareketi tarafindan tepki ile karsilanmistir. Mustafa Kemal
Atatiirk, a.g.e., I, 5.378; Tayyip Gokbilgin, a.g.e., II, s.355.

91 MAZC, D4, iS.1, C.1, 10. Oturum, 18 Subat 1920, 5.97-101; “Meclis-i Ayan’da Anza-i
Cevabiye” Vakit, 15 Subat 1920, n.818, s.1.

12 Oylamanin agik, isim isim yapilmasi ve sonucun gazetelerde ilan edilmesi, taraflarin kendi
diigiincelerinin  haklilifma ve iilkenin aleyhinde olduklart kisileri ifsa etme inancina
dayanmakta idi. Oylamaya katilan 32 kisiden Tevfik Pasa, Ferik Riza Paga, Nuri Bey, Arif
Hikmet Pasa, Omer Riistii Pasa, [zzet Pasa, Siileyman Paga, Hiiseyin Hiisnii Paga, Yusuf Ziya
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 [ttihatgilant ve Anadolu Hareketini itham eden en tartismali paragrafi Damat
Ferit Pasa grubunun istekleri disinda bir sekle girmistir.

Paragrafin yeni seklinden hosnut olmayan Damat Ferit Pasa grubu,
miizakerenin son safhasinda meclisin terk edilerek, bir engellemeyle soz
haklarinin ihlal edilmesinden sikayet¢i olmuglardir. Azinhikta kalanlarin soz
haklarinin baski altma alindigini ileri siiren bu grup, ileriki miizakerelerde aym
yolu kullanma tehdidinde bulunmustur. Ayrica, Adil Bey sozlerinin KE 47. ve
39. maddelerine aykir1 olarak kesilmesini protesto etmistir. Riza Tevfik Bey de
aym sikayetleri dile getirmistir. Riza Pasa ise, Adil Bey’in sozlerinin iilkenin
icinde bulundugu hale gére uygun goriilemeyeceginden meclisi terk ettiklerini

tekrar ifade etmistir'®.

Ancak, Damat Ferit Pasa grubu enciimene iade edilerek yeniden
diizenlenen 5. paragrafin son seklinin okunmasi sirasinda, kendi istedikleri gibi
bir metni tekrar ¢ikarma girigsiminde bulunmusgtur. Damat Ferit Paga grubundan
Vasfi Efendi, Riza Pasa’nin miizakere esnasinda kabul edilen teklifinin yam sira
kendisinin de sundugu bir teklifin dikkate alinmasim Snermistir. Vasfi Efendi,
Anadolu’daki “kiyam ve iftisas(in)” devam etmesi durumunda Osmanh
Devleti’nin bir ¢ok yerinin ve Istanbul’un Tiirklerin elinden ahnacaginin
Avrupa’da sdylenir oldugunu iddia ederek, Anadolu “igtisagi™na hizli bir
sekilde son verilmesine dair bir ibarenin ariza-i cevabiyeye eklenmesini teklif
etmistir. Ancak, MA reisi Tevfik Pasa, Riza Paga’nin teklifinin genel kurul
tarafindan kabul edildiginden dolay1 yeni bir miizakereyi gereksiz addederek'®
Damat Ferit Pasa grubunun Anadolu Hareketi tizerindeki girisimlerini sonugsuz
birakmistir. Bu girisim de, Osmanli Devleti’nin mukadderati iizerinde karar
verilecek bir donemde, Ankara’daki olusum ve savas sorumlulant hakkinda
gerekenin yapilmamasi halinde Itilaf devletlerinin istenilmeyen cezalandirmasi

Pagsa, Serif Cafer Pasa, Mahmut Pasa, Halit Bey, Resit Akif Pasa, Sitileyman Pasa, Rifat Bey,
Seyyid Bey, Siileyman El Baruni Efendi, Aram Efendi (18) lehte oy vermislerdir. Damat Ferit
Pasa, Mustafa Sabri Efendi, Adil Bey, Hamdi Efendi, izzet Fuat Pasa, Vasfi Efendi,
Zeynelabidin Efendi, Riza Tevfik Bey, Naim Bey, Hadi Pasa ve gayri Miislim ayandan
Aristidi Pagsa, Mavrovini Efendi, Vagliyen Efendi, Azaryan Efendi (14) aleyhte oy
vermiglerdir. MAZC, D.4, iS.1, C.1, 10. Oturum, 18 Subat 1920, s.102; “Meclis-i Ayan’da”,
Ileri, 19 Subat 1920, n.470, s.4.

13 MAZC, D4, 1S.1, C.1, 11. Oturum, 19 Subat 1920, 5.106-107.

104 MAZC, D.4, iS.1, C.1, 12. Oturum, 23 Subat 1920, s.125; “Meclis-1 Ayan’da”, Vakit, 24
Subat 1920, n.826, s.2; “Meclis-i Ayan’da Garib Bir Teklif”, Tasfir-i Efkar, 24 Subat 1920,
n.2996, s.3.
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ile karstlagilacag: yaklagiminin bir iiriinii idi. Boylece, bir yandan kendi siyasi
gorislerinin haklilif1 ortaya konulmak, diger taraftan Anadolu’daki olusum ve
Ittihatgilar iizerinde yapilacak hareketlere zemin hazirlamak istenmistir.

Diger taraftan, MA’daki 5. paragraf iizerine yasanan tartisma basinda ve
aydinlar arasinda genis yanki uyandirmigtir. Ayrica, tartigmalar sirasinda Damat
Ferit Pasa grubunun hareketliligi ¢cogunlugu elinde bulundurduklar endisesini
dogurmustu'®. Ozellikle, 5. paragrafla ilgili en sert tartigmalarin yasandigi 18
Subat tarihli oturum ve Adil Bey’in sozleri tepki toplamustir. En ¢ok huzura
ihtiya¢ duyulan bir dénemde, MM’nin vakar ve silkun gostermesinin aksine,
tilkenin en tecriibeli devlet adamlarindan olusan bu tesri giictiniin (MA) giizel
ornekler verecek yerde, mevcut ayriliklari, miicadeleleri arttirmaya ¢alismas,
“en giires¢i ve firkact MM’yi geride birakacak” tarzda bir yol izlemesi, goriintii
olusturmas1 ve asmlbiklara engel olmamasi, ulkeye zarar vermesi
elestirilmistir'®®. Anadolu Hareketi taraftar1 basin, MA’nin bu sekle girmesinden
dolay: ““firkacilik hissi ve ihtirasiyla” hareket eden Damat Ferit Pasa grubunu
sorumly tutmustur'”’. Hatta, Kuvva-i Milliye’nin dogusu, Damat Ferit Pasa ve
hiikiimetlerinin uyguladiklari “icabsiz” politikalarla, kanunsuz hareketlerle
birlikte bir devr-i sabik olusturulmas: (ittihatqi diismanhigi) arzusuna
baglanmigtir'®,

105" Celal Nuri, “Aksakallar Kurultayinda”, ileri, 19 Subat 1920, n.761, s.1.

MA’nin aldigi bu sekilden rahatsiz olan ve tartigmalarin mili davaya daha fazla zarar

vermesinden ¢ekinen Ahmet Emin Bey, gazetelerin iilkenin durumunu g6z oniine alarak bir

sireden beri uyguladiklani “miitareke ve boykot” usulii gibi careleri ¢oziim olarak
onermektedir. {1k ¢are olan miitarekeye uyulmamast halinde “igtimai ve ahlaki bir silah” olan
boykot derece derece uygulanmaliyd:. Ornegin, meclisteki satagmalar isitmezlikten gelinmeli,
gereksiz tartigmalara girismemeli, sahsi saldirilara cevap verilmemeliydi. Ahmet Emin,

“Meclis-i Ayan’da”, Vakit, 23 Subat 1920, n.825, s.1.

107 Celal Nuri, “Aksakallar Kurultayinda”, Ileri, 19 Subat 1920, n.761, s.2; Ahmet Emin,
“Meclis-i Ayan’da”, Vakit, 23 Subat 1920, n.825, s.1. Tevfik Bey’e gore, MA’nin bu sekle
girmesinde Ittihat ve Terakki de sugluydu. Cinkii, ilk defa firkacilik cereyanini gikaranlar
Ittihatgslar olmus, bir désnem MM’nin, MA’min hep “ittihat ve Terakki yaranindan veya
taraftarindan” olugmast Ittihatg1 nderlerin en onemli basaris ve marifeti goriilmiisti. Ancak,
ittihat ve Terakki’nin firkaciigimin iilkeyi getirdigi durum ortada iken, Damat Ferit Pasa
grubunun yine bu yola sapmasi, hatta daha ileri derecelere vardirmas: gagilacak bir hal olarak
nitelenmistir. Ebuzziya Tevfik, “Vifak Yerine Nifak” Tasfir-i Efkar, 21 Subat 1920, n.998,
s.L.

18 Celal Nuri, “Aksakallar Kurultayinda”, ileri, 19 Subat 1920, n.761, s.2.
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Bu arada en ¢ok tepkiyi alan kisi Adil Bey idi'®. Zira, bu tepkinin sebebi,

ozellikle miizakereler esnasinda Anadolu Hareketini iilkede ayriligin nedeni
olarak gosteren sozleriydi. 18 Subat tarihli MA oturumunu takip eden Edirne
Mebusu Mehmet Seref Bey, Adil Bey’in Ali Riza Pasa hiikiimetimi “keyf ve
nefsinin pek bayagi bir oyuncag:” haline getirdigini ve MM’deki vekillere
“hakaretaltid” sozler sarf ettigini ileri siirmiistiir. Bu yiizden, Adil Bey sarf ettigi
sOzlerinden dolay1 siyasi hayattan c¢ekilmeli, “adim unutturmali”ydi. Aksi
taktirde, Adil Bey’in Talat Pasa ve “yaranimna en sakli hizmetlerini” ortaya

cikaracag; tehdidinde bulunmustur' ™.

Ancak, Adil Bey’i cevap vermek zorunda birakan asil yiiklenmeyi Karasi
ve Havalisi Kuvva-i Milliye Reisligini siirdiiren ve daha sonra Son Osmanli
MM’sine Karesi Mebusu olarak secilen Hacim Muhittin Bey yapmstir. Hacim
Muhittin Bey’e gore, Adil Bey’in 18 Subat’ta yaptig1 konusma ile ge¢cmisteki
hareketleri celismektedir. Zira, Damat Ferit Pasa’nin IIl. Sadareti sirasinda
Dahiliye Naziri olarak bulunan Adil Bey, Balikesir'e gonderdigi iki resmi
yetkili vasitasiyla bir sifahi tebligatta bulunmustur. Bu tebligatta, Adil Bey
Kuvva-i Milliye’yi iilkenin kurtulusu igin bir “miinci” olarak gordiigiinii ve o
bolgenin Kuvva-i Milliye reisleri ile temas: kendisi i¢in bir “seref” saydigim
belirtmigtir. Hatta, daha sonra Kuvva-i Milliye’nin Balikesir ve havalisi merkez
heyetinin Istanbul’a génderdigi iki delegeyi “merasim-i fevkalade” ile
kargilayarak, hiikiimet namina Emperyal otelinde misafir etmistir. Bu misafirlik
sirasinda iilkenin istiklalinin ancak Kuvva-i Milliye’nin miicadelesi sayesinde
saglanacagina dair inancini agik¢a delegeler Vasif ve Hulusi Beylere soyledigini
iddia etmigtir''".

18 Subat’taki konusmasmin gazetelere eksik yansitildigim ve MA
zabitlarinin da diizensiz oldugunu ifade eden Adil Bey ise, MA konusmasinda
A. Riza Pasa hiikimetinin iceride ve disarida niifuzunu ihlal edecek
hareketlerden kaginilmasini, herkesin hiikiimete itaat ve yardim yapmasini,
hiikiimetin etratinda toplanilmasimni, tam ve kanuni bir birlik meydana
getirilmesini, kanun disi olaylardan uzak durulmasint ifade ettigini ileri
sitrmiistiir'"*. Gergekten MAZC’ye bakildiginda, Adil Bey bu minvalde s6zler

1% Celal Nuri, Adil Bey icin “kalemiyeden tarafgirsshr” nitelemesinde bulunmugtur. Celal Nuri,
“Aksakallar Kurultayinda”, ileri, 19 Subat 1920, n.761, s.1.

110 «Ayan Azasindan Sabik Dahiliye Nazin Adil Bey’e”, ileri, 19 Subat 1920, n.761, s.4.

UL «Miihim Bir Mektub”, Vakit, 20 Subat 1920, n.822, s.1.

H2 «Adil Bey’in Cevabr”, Vakit, 22 Subat 1920, n.824, s.1.
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sarf etmig ise de, hitkiimetin kuvvetini kiran, gayri kanuni yollara bagvuranlarin
Anadolu Hareketi olduguna dair ifadelerini sessiz ge¢mistir. Halbuki, bu
ifadelerle Anadolu Hareketi iilkeye ayrilik getiren zararli bir unsur olarak
gosterilmigtir' ™.

Diger taraftan, Hacim Mubhittin Bey’in iddialart karsisinda Adil Bey, bir
heyet ve sifahi tebligat gonderdiginden bahsetmemekle birlikte'', Istanbul’da
Vasif ve Hulusi Beylerle goriistiigtinii kabul etmektedir. Ancak, Adil Bey’e
gore, her seyden once bu kabul, gelenlerin siyasi amaclar giitmemelerinden ve
merkezi hiikiimete bagli olmalarindan dolay1 gergeklesmistir. Ayrica, bu
goriisme, Yunan kuvvetlerinin izmir ve Balikesir bolgesindeki saldirganliklari,
isgalleriyle ilgili idi'". Dolayisiyla, Adil Bey gecmisteki soz ve hareketleriyle
MA’daki beyam: arasinda ¢eliski gérmemektedir.

SONUC

Osmanli mesrutiyetinde hiikiimdarin giiciiniin bir yoniinii teskil eden ve
KE hiikiimlerini muhafaza etmekle yiikiimlii goriitlen Meclis-i Ayan’in alacagi
kararlarda, ayan iiyelerine yakistirilan vasiflarin da etkili olmas1 beklenmistir.
Zira, yukarida ifade ettigimiz lizere ayan iiyeleri tecriibe ve erdem sahibi, MA
ise siyasi anlamda iilkenin en yilksek yol gosterici bir makami olarak
vasiflandinlmakta ve alimacak kararlarda bu niteliklere agikca atif
yapilmaktaydi. Ancak, ayan iiyelerinin kisisel ¢ikarlarimi gozetecegi ve bunun
yan: sira geldikleri, sempati besledikleri siyasi kesimlerin destegi ile ayanlia
atandiklan gercegi de unutulmamalidir. Bu yiizden, tartigmalarda, aldiklar
kararlarda bu kesimleri ve diisiinceleri temsil ettikleri sdylenebilir. Bunun en
giizel Ornegini son MA vermistir. Fakat, Miitareke doneminde sikga
vurgulandi; iizere, bir iilkenin var olus miicadelesi igerisinde bulundugu bir
zamanda MA’dan beklenen hareket tarzi, ayana yakistirilan sifatlarla paralellik
arz etmeliydi.

3 MAZC, D4, IS.1, C.1, 10. Oturum, 18 Subat 1920, 5.101

"4 Adil Bey’in bir heyet ve sifahi tebligat gonderdiginden bahsetmemesi, iddiayr zimnen kabul
ettigi seklinde anlasiimalidir.

13 «Adil Bey’in Cevabi”, Vakit, 22 Subat 1920, n.824, s.1. Bu yaklagim tarzi, Izmir’in isgali ile
birlikte ortaya ¢ikan tepki ve bolgesel hareketlerle Anadolu Hareketini ayri gérme ve tutma
anlayiginin yansimasidir. Ayrica, bu yaklagimla Anadolu Hareketi siyasi bir maksat tagiyan
ittihat¢1 yapilanma olarak gorislmekte ve gosteritmektedir. Benzeri bir anlayig igin bkz. Fatih
Mehmet Sancaktar, Said Molla ve Tiirkge istanbul Gazetesi, s.77.




SON OSMANLI MECLIS-| AYAN'INDA DAMAT FERIT PASA TARAFTARLARININ FAALIYETI 167

Bununla birlikte, dncelikle su soru acikliga kavusturulmalidir. Acaba,
genelde iilkede, 6zelde MA’da meydana gelen diisiince farkliliklan, iilkenin
kurtulusu adma fikir iiriitenlerin gercekten siyasi bir ictihat veya tercihlerinden
mi kaynaklaniyordu? Nitekim, Anadolu Hareketine kars1 olanlar bu hususu 6ne
¢ikarmuglardir. Bu grup, kendilerinin gelinen kotii durumdan cikis icin en iyi
yolu ortaya koydugunu iddia ederken, karsit diisiinceyi yanlis tercih ve siyasi
ihtiras olarak nitelemistir. Diger diisiinceleri savunanlar da, karsit fikirlere ayni
tavri sergilemislerdir.

Diger taraftan, yukandaki soru, son MA faaliyette iken (12 Ocak-12
Nisan 1920), Anadolu Hareketi’nin biitiin iilkeyi temsil edecek siyasi giicii ve
diisiince biitiinligiinii heniiz olusturamadif1 bir donemde bulundugu gergegiyle
birlikte irdelenmelidir. Ciinkii, her ne kadar kongreler donemi geciren Anadolu
Hareketi bir yiirtitme organt (Heyeti-i Temsiliye) olusturmus ve Miidafaa-i
Hukuk Cemiyetlerini bir ¢at1 altinda toplamms ise de, giiciinii kurumsal agidan
net bir sekilde ortaya koyamamusti. Hatta, iilkenin kurtulusunun Istanbul ve
hitkkimdar merkezli olacagina dair inang, ancak Kuvva-i Milliye’nin diizenli bir
orduya doniismesinden, i¢ isyanlarin bastirilmasindan ve 6zellikle son Osmanl
MM’nin dagitilmas1 sonrasi BMM’nin acilmasiyla kirilabilmis veya biiyitk
olciide zayiflamis, Anadolu Hareketi hizli bir sekilde genis aydmn, siyasetci ve
asker kesimin destegini alabilmistir. Boylece, kuvvet dengesini kendi tarafina
cekmesi miimkiin olmugtur. Nitekim, hem Anadolu taraftarlan ve hem de
aleyhtarlarinin ifadesiyle bagslangigta Anadolu’daki yeni yap: Itilaf gii¢lerine
kars1 koz olarak kullanilacak bir dzellikte goriilmiistiir''°. Bu noktadan bakilirsa,
BMM’nin agilisina kadar ki donemde, aydinlarin, siyasetgilerin ortaya konulan
kurtulus careleri arasinda kendi diisiincelerine en uygun olani tercih ettikleri
sOylenebilir.

Ancak, bu tercih sadece yukarida ifade ettigimiz sebebe baglanamaz.
Zira, bu tercihte II. Mesrutiyet donemindeki siyasi hayatin ve yaklastmlarin
onemli bir yeri oldugu da goriilmektedir. Ornegin, Ittihatct diigmanhg: ile
taninan HIF catis1 altindakiler veya ona sempati besleyenler, Miitareke

"8 Liitfi Bey’in, Damat Ferit Pasa “bundan sonra bu olumlu gelismeleri (Kuvva-i Milliye'nin
varligim) Batililara karsi lehimizde bir koz olarak kullanmasi gerekirken” Kuvva-i
Milliyecileri “Ittihatgilar tarafindan silahlandinlmis bir eskiya grubu olarak gostermeye
¢abaladi” ifadeleri bu disiinceyi agik bir sekilde ortaya koymaktadir. Basmabeyinci Liitfi
Bey, a.g.e., s.531.
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doneminde Ingiliz taraftarlif ile iilkenin kurtulacagim iddia etmekteydiler. Bu
kisiler, zaten II. Mesrutiyet’in basindan itibaren bu siyaseti takip etmek
istemislerdi. Diger taraftan, Ittihatcililarla barigik olmayan bu  kesimin
Anadolu’daki yapilanmay1 Ittihatg1 olarak degerlendirmesi de, bu yapidan ve
siyasetinden uzak durmalarinin bir baska nedeniydi. Yine, yeni bir savasa
siiriiklenme ve Ittihatg1 “komiteciligi” korkusu, bu kesimin eskiden Ittihatciligs
ile sohret kazanmus veya Ittihatcilara sempati beslemis kimselere yanasmasini

engellemekteydi.

Diger taraftan, Anadolu Hareketi’nin iginde bulunanlarin bir ¢ogunun
daha once reddettikleri Ingiliz politikasim tercih etmesi, hem gegmis siyasi
diisiincelerine ters diismekti hem de Ingilizlerin goziinde anlamsiz bir politika
degisikligi olacakti. Bu yiizden, ya ge¢cmiste Osmanlt siyasetine miidahil
olmayan ve uzak bir iilke olan Amerika yanlis1 bir politika yeglenecekti. Ya da
kurtulus i¢in silahl1 miicadele tercih edilecekti.

Gergektende, su nokta da ortaya konulmalidir. Miitareke dénemindeki iki
bashilik, iki yetkin hitkiimetin varligi, 6zellikle geliskili, bir birine ters hareket
edilmesi basariyr engelleyecek tirdendi. Dolayisiyla, bu g6rintiiniin
elestirilmesi, dikkate deger bulunmast dogaldir. Ayrica, Osmanli Devleti
aleyhinde Avrupa basinina yansiyan gelismeler, Itilaf devletlerinin olumsuz
tavirlart Osmanl aydinini endiseye siiriikledigi de unutulmamalidir. Ancak,
mevcut durumda, kurtulus igin hareket ettigini ileri siiren bir olusumu tamamen
gozden silmek, basariya zarar verdigini ileri stirmek, hain ilan etmek akillica
olmadig1 gibi samimi de goriilemez. En azindan Damat Ferit Pasa ve grubunun
iktidardan cekildikten sonra bir siire, Anadolu Hareketi’nin alacagi sekil veya
bagariya kadar sesiz kalmasi daha dogru bir hareket tarzi olacakti. Zira, Damat
Ferit Pasa ve grubu iktidarda iken uyguladign siyaset Itilaf devletlerini
politikalarindan dondirememisti. Bu yiizden, sessiz kalma beklentisi
samimiyetin denenmesi i¢in gerekli idi. Aslinda, bu beklentiyi gerceklestirme
firsatim MA’da yakalammslardi. Ancak, bu firsati degerlendirmeyen Damat Ferit
Pasa ve grubu ge¢mis politikalarin1 devam ettirmislerdir. Zaten, her seyden once
Damat Ferit Pasa grubunun iktidarda iken Anadolu’da gelisen harekete karsi
cizdigi sert siyaset, MA’daki hareketlerinin masumiyetini zedelemektedir.

Nitekim, Damat Ferit Pasa grubunun MA’daki tartismalara konu olan
Kuvva-i Milliye meselesini sadece iilkede sorumiuluktan ari higbir kuvvetin
bulunmamas1 noktasinda ele almis olsaydi, samimiyetleri sorgulanmayabilirdi.
Ancak, bu grup MA’da da, devletin, milletin var olma miicadelesinin yagandig
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bir dénemde, olaganiistii durumu goz oniine almak, kendi politikalan i¢in de
olsa tam bagimsizlik fikrinden faydalanmak yerine, Riza Tevfik Bey’in dedigi
gibi Kuvva-i Milliye’ye “metelik vermek”'"” istemeyen bir siyaset siirdiirmesi
kabul edilebilir degildir ve siyasi ihtirasi gozler oniine koymaktadir. Zaten,
MA’daki tartigmalarda Ittihatcilarin ve HIF/Damat Ferit Pasa taraftarlarimin
birbirlerini siyasi ihtiras pesinde kosmakla suglamalari, aydinlar, siyasiler
arasindaki farkl: fikirlerin sadece diisiinceden kaynaklanmadigini gdstermistir.

Ayrica, hem Damat Ferit Paga grubunun Milli Harekete kars1 ge¢misteki
siyasi tavrimt MA vasitasiyla da siirdiirmesi hem de itilaf Giiglerinin MM’nin
faaliyetine firsat vermemesi, Istanbul’'un siyasi cekim merkezi olmasint
engellemistir. Bu gelismeyi Anadolu ile diyalog kurma ¢abasi icerisindeki Ali
Riza Pasa ve Salih Pasa kabinelerinin 6nleyememesi veya Istanbul’un siyasi
merkez durumuna gelmesi firsatim1 kagirmalari ve tekrar Damat Ferit Pasa’nin
sadarete gelmesi Milli Hareketin savundugu fikirlerin daha fazla tercih edilir
olmasiyla sonuclanmustir.

"7 Ahmet Emin, “Meclis-i Ayan’da”, Vakit, 23 Subat 1920, n.825, s.1.
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OZET

Bu caligsma, Milli Miicadele karsithdi ile taninan Damat Ferit Pasa ve
grubunun Miitareke doneminde Son Meclis-i Ayan’da yaptig1 faaliyetlere dair
bir incelemedir. Bununla birlikte, bu faaliyetlerin Anadolu Hareketi biitiin
tilkeyi temsil eder bir konuma gelmeden, yani Bilyiik Millet Meclisi agilmadan
onceki bir zamana ve Damat Ferit Pasa’nin iktidardan uzak kaldig bir déneme
rastlayan kismini arastirir. Béylece, Damat Ferit Pasa ve grubunun iktidardan
uzak kaldigt donemdeki siyasi ¢izgisi ortaya konulmaya calistlmistir. Ayrica,
Meclis-i Ayan’i da igeren bir ¢alisma olmasindan dolayi, II. Mesrutiyet
doneminde erdem sifati ile birlikte diigliniilen ‘“ayan” kavramu iglenmeye
calistimustir.

Anahtar Kelimeler: 1. Son Osmanh Meclis-i Ayan’1 2. Damat Ferit Pasa
ve grubu, 3. Anadolu Hareketi, 4. Miitareke Donemi,

ABSTRACT

This article examines Damat Ferit Pasa ve his group activities, knewn as
opposite of Anatolion Movement in the last Meclis-i Ayan during the Mondros
Association Period. Yet, when Damat Ferit Paga and his group carried out the
activities, Damat Ferit Pasa was not the ruling government and the Anatolian
Movement did not establish Bilyiik Millet Meclisi (Assambly). Thus, this study
discovers political line of Damat Ferit Pasa and his group from mid-january to
mid-April, 1920. Bisedes, the study examines Meclis-i Ayan together with the
terms “ayan” and virtue. This is because people used these terms (ayan, virtue)
synonymously during the Second Constitutional.

Key Words: 1. The Last Ottoman Meclis-i Ayan 2. Damat Ferit Pasa and
his group 3. Anatolion Movement 4. Association Period




