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Girit, dortte iicii Hiristiyan Yunanhlar tarafindan iskan edilmesine

ragmen, 1830°da olusturulan Yunan Kralliina baglanmamistir. Her ne kadar
Yunan bagimsizlik savasina istirak etmisse de, 1824’de Misir Valisinin Oglu
Ibrahim Pasa’mn birlikleri tarafindan yeniden boyun egdirilmistir. Ada, Kahire
tarafindan atanan Mustafa Pasa’nin valiligi esnasinda (1832-1852) ekonomik bir
atilim yasamus, bu Tiirk hakimiyetine geri dondiigii 1840’dan sonra da kesintiye
ugramadan devam etmistir. Bununla birlikte Anavatanla birlesme istegi canh
kalmig ve 1856’da Abdiilmecid tarafindan ilan edilen reformlar Girit’te

*

**

XIX. yizyilin ilk ceyreginden itibaren Osmanlhi Devleti, dolayisiyla Tiirk toplumunun
kanayan yaralarindan biri olan Girit meselesinin son dénemde hangi sartlar altinda hall
edilmeye calisiidigini Batili bir aragtirmaci Bati argiv ve eserlerine dayanarak ortaya koymaya
gahsmstir. Ulkemizde de Girit meselesiyle ilgili cesitli ¢aligmalar yapilmig olmakla birlikte
ozellikle 1908-1912 yillan, yani Girit’in elden gikistyla ilgili Bati arsiv ve literatiirlerinde yer
alan bilgiler halad degerlendirilmeye muhtagtir. Bu baglamda Werner Ziirrer’in “Das Kreta
Problem 1908-1912 iiber die Unfaehigkeit zur diplomatischen Konfliktlgsung vor dem ersten
Weltkrieg” adiyla Siidost-Forschungen, dergisinin XXXVIIL cildinde 40-87 sayfalan
arasinda yer alan makalesinin okuyucuya yardimci olacagi timit edilmektedir. Makalenin
bilyiik kismi Almanca olmakla birlikte yazar pek ¢ok yerde alnti yaptigi Ingilizce ve
Fransizca kaynaklan oldugu gibi vermeyi tercih etmigtir. Ceviri esnasinda yazarn bu
tasarrufuna uygun olarak ingilizce yapilan alintilar bold ve Fransizca yapilan alintilar italik
olarak verilmigtir. Bu arada ¢eviri teknigi bakimindan 122 nolu dip not ile 123 nolu dipnotun
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tereddiitle kabul edildiklerinden, Genel Vali Zeki Paga’nin tutucu idaresine karsi
isyan etmisler ve boylelikle baglica taleplerine kars1 Babiali’nin yumusamasini
saglamiglardir. Adanin kendi kendini yonetmesine dair yapilanlarin Tiirkler
tarafindan kisa bir zaman sonra tekrar iptal edilmesi iizerine 1866-1868’de
patlayan yeni bir isyan Sultanin hitkiimranligini sarsmustir.

“Girit halki, adamin Osmanli Imparatorlugu’ndan bagimsizhigt ve
Yunanistan’la birlesmesi i¢in iki ytldan fazla bir siire inatla ve fedakarca
savagmustir”.! Sonug hayal kirikligrydi: Avrupa giigleri ne bir Hiristiyan Vali
atanmasi1 ve otonomi verilmesi gibi hakli taleplerine ne de Enosis’le-Yunan
anavatani ile birlesme-ilgili beklentilerin gerceklesmesine asla sicak
bakmiyorlardi. Onlar sadece, Tiirk ordusunun Girit’teki askeri basarisinin
Yunanistan’a karsi da olugmamasinin gayreti i¢indeydiler. 1870’li yillarin
ortasinda ¢ikan biiyiik Sark krizi Ada Rumlarini Halepa anlagmasiyla neredeyse
otonom bir hale getirdi.? Siiphesiz bu Giritlilerin milli ihtiraslarin1 daimi surette
tatmine yetmemistir. Bunu ¢ok iyi bilen [II.] Abdiilhamid, 1889’daki gelismeyi
Miisliiman bir vali atayarak tekrar kontrol altina almayi denediginde, Avrupa
giicleri tarafindan engellenmistir. Bunun lizerine Giritli milliyetciler 1896’da
acik bir isyana doniismek tizere tahriklerini arttirarak tepki gostermislerdir.
Yunanistan’t koruyan devletlerin Girit meselesine diplomatik ¢o6ziim
saglanmasma yonelik goniilsiiz ¢abalari, Yunan askeri saldirilariyla akamete
ugramig ve bu miidahale miiteakip yilda Tiirkiye ile Yunan krallig1 arasinda agik
bir savasa yol agmustir. Savas Teselya’daki Yunan ordusunun yok edici bir
maglubiyetiyle sonuglanmasina ragmen, Tirkler Girit’teki hakimiyetlerini
saglamlastiramamus, bilakis biiyiik giicler tarafindan, Hiristiyan bir Vali altinda
otonominin yeniden kurulmasiyla yetinmeye zorlanmmslardir.

Hiristiyan bir vali olarak 1898 sonunda Yunan Kralmnin ikinci oglu Prens
Georg atanmugtir. Tiirk askeri birlikleri ve memurlar1 aday terk etmek zorunda
birakilmig, Sultan’in hiikiimranligit Osmanli bayragi ile smirlandirilms,
statiiniin korunmasi adada askeri birlikleri konuslanan Ingiltere, Fransa, Italya
ve Rusya'dan olusan dort giice birakilmust.* Prens 1905°de, adanin en
kabiliyetli politikacis1 Hanyali Avukat Eleutherios Venizelos’la girdigi siddetli
bir miinazaa sonunda Girit’i terk etmistir. Miittefik gii¢ler Kral I.Georg’a onun
yerine yeni bir Yiiksek Komiser gondermesine miisaade etmiglerdir. Kralin

1

, I.G. Senkevié, Rozssija Kritskoe vosstanie 1866-1869 gg., Moskau 1970, s.194.

Anlagsma her seyden once Miisliimanlarin Hiristiyanlarin 49 milletvekiline karst 31
milletvekiliyle cogunluk hakkina sahip olduklar parlamento rejimini yiriirlige sokmustu.
Miiteakiben karsilagtir W. Ziirrer, Die Nahostpolitik Frankreichs und Russlands 1891-1898,
Wiesbaden 1970, s. 338-354 ve 386-392.

1898 [de] Almanya ve Avusturya-Macaristan Sultana hiirmeten alt1 biiyiik gliciin Girit-
uyumundan ¢ekilmisti.
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segimi Alexandr Zaimis olmustur. Ayrica Yunan subaylart Girit milislerinin
kumandasini iistlenebileceklerdi. Biiyiik devletler 1907 sonunda {istelik askeri
birliklerini kademeli olarak ¢ekme, varhiklarim karakol vazifesi gorecek bir
savas gemisiyle sinirlandirma soziinii de verdiklerinde, Atina adanin fiilen ilhak
hedefine erisildigine inanmis bulunuyordu.’

Bulgaristan’in  bagimsizligini ilan etmesi ve Bosna ve Hersek’in
Avusturya-Macaristan tarafindan ilhaki, 1908’de Sark meselesini nihai bir
safhaya eristirmis ve diinya savasina giden fatal yolu agmustir. Girit’in
Hiristiyan sakinleri, rityalarimin gergeklesecegi ilgili anin geldigine inanmslar
ve 7 Ekim’de adalarimin Kralhikla birlestiini ilan etmislerdir. Daha 6nceki
olumsuz tecriibeleri dikkate alan Atina’daki Yunan hiikiimeti konuyla ilgisi
olmadiin1 ve olaylar kargisinda sasirmis oldufunu iddia etmistir.5 Aym
zamanda koruyucu gii¢lere yetkilerine karigmayacagini, bilakis problemin
¢Oziimiinii onlara birakma istegini temin etmistir. “Heniiz kararlastiriimans
bir adimla, Girit’e yonelik olarak askeri veya idari bir aduim atilmamasi
gerekir”’. Bununla birlikte Viyana ve Sofya’nin isteklerinin Avrupa tarafindan
kabul gormesi halinde Theotokis, Enosis’in taninmasi yaninda Tiirkiye’deki
Rumlarla ilgili bagka faydalar beklemekteydi, “ciinkii ada burada olgun bir
meyve gibi goriilmekteydi ve bunun nasil olsa er ge¢ Yunanistan’in kucagina

diismesi gerekecekti”.”

Baslangigta Girit meselesinde yumusamaya ve daha onemli yerlerin
savunmasina yogunlagmaya istekli goriinen Geng-Tiirk rejimi [Bulgaristan]
Krali Ferdinand ve Viyana Digigleri Bakan1 Aehranthal’in icraati karsisinda
temelinden sarsiimusti. Atina’daki Tiirk Elgisi Nabi Bey, tilkesinin biiyiik

5 Bununla birlikte ingiliz diplomasisi Bagbakan Theotokis’e Dogu Akdeniz’de miilkiyet

iliskilerinin degismesini onaylamayacaklarim, aksine tesvik edeceklerini kesin bir dille
bildirmisti. Krs. Public Record Office , London FO 371/443, 5. 6. 1908 Elliot’dan Grey’e.
Miistesar Lois Mallet:“Sultana vermis oldugumuz giivencelerden ayn olarak, Yunan
ceteleri Makedonya’da zararh faaliyetlerini devam ettirdikleri siirece Yunan gayelerinin
gerceklesmesine katkida bulunacak hicbir sey yapmayiz” diye yazmigtir. Aym yer,
miitalaa .

Gergi bu Zaimis’in Giritlilerin niyetlerini bildigi ve bu yiizden gérevde degil, fakat adada
olmamayr tasarlamis demekti. “Durum bdyle olunca tatili ¢ok uzun siiredir
planladifindan onun giivenligi Avusturya ve Bulgaristan’a ait olmahydry”. (FO, 444, 22.
10. 1908 Elliot). Halbuki bunula ilgili higbir isaret yoktu. Birlik agtklamasiyla ilgili
metin:(Documente diplomatiques frangais, 2. Serie, T. X1, Nr. 486) bulunuyor (bundan sonra
DDF olarak zikredilecektir); buna ilaveten Hanya’daki Ingiliz temsilcisi Wyldbore Smith’in
FO. 444’deki 8.10. 1908 tarihli raporunu I. S. Galkin’in igerik yoksunu makalesiyle
(“Evropejskie derZavy i kritskij v 1908-1912 godach”, Voprosy istorii, 1956/5, s. 126-140), s.
129 krs. .

7 FO. 444, 7¢ 10. 1908. Young; Die Grosse Politik der europaeischen Kabinette 1871-1914

(bundan sonra GP olarak zikredilecektir), Band 27/1. Nr 9604.
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masraflara yol acan ve elde tutulmast uzun miiddet garanti edilemeyecek olan
uzaktaki bu adaya nispeten az deger verdigini temin etmisti. Benzeri bir atifta
bulunan Yunan Disisleri Bakani da “daha 6nce Osmanli Devlet yapisiyla hayati
baglantilar1 kesilen bu gibi elde tutulamayan bélgelerin sagliklt bir ameliyatla
ayrilmasinin™ Tiirkiye'ye dahilen giiclenmesi ve toparlanmast i¢in zaman ve
huzur verecegini ifade etmistir.® Fakat Girit meselesinin bu sekilde ¢oziimiiniin
ozellikle ¢ok uluslu Imparatorlugunun diger kenar bolgelerinin kaderi iizerinde
ornek teskil edecek bir anlami olmasi, Geng-Tiirkleri miitereddit birakmis ve
onlar1 konunun planlanan Balkan konferansi giindemine alinmamasi talebine
sevk etmistir. Hukuki olarak bu bakis agisi, adanin kaderinin Berlin Antlagsmasi
cercevesinde yapilacak bir revizyonuna tabil olmadigi ve bilakis yalnizca
Tiirkiye ve dort garantor devleti ilgilendiren bir konu oldugu olgusuyla
temellendirilmigti.

Bu devletler icinde &zellikle sarkta hakim bir yer edinen ingiltere’,
Girit’in birlegme kararina cevabi bir beyanda bulunmaya gagrilmust1. ingiltere,
Girit’in bagimsizlifi veya Enosis’in taninamayacagim belirtirken, tamamen
Tiirk yanhsi'® bir tepkide bulunmustur. Aym zamanda Sultanin adadaki
hukukunu gerektiginde askeri yoldan koruyabilmek amaciyla yedi gemiden
olusan Akdeniz filosunu Ege’ye gondermistir. Bundan bagka Londra
Hanya’daki gayri mesru durum devam ettigi siirece 1909 baslangici i¢in
ongordiigii isgal kuvvetlerinin (500 kisi) azaltilmasi islemini durdurmugtur.
Atina’dan Girit hitkiimet binalarina Yunan bayrag: asilmasini tasvip etmemesi
ve ayni zamanda yiiksek komiseri adaya geri gondermesi 1srarla istendiyse de
bu (Ingiltere’nin Atina Elgisi) Sir Francis Eliot tarafindan akamete ugratimugtir.
El¢i, Yunanlilarin dostane bir diplomatik tegebbiisle sakinlestirilmelerini tercih
etmekteydi, ancak Ingiliz Disisleri Bakam1 bunu, Bulgar ve Avusturyalilarm
Tiirklere bunca yaptiklarindan sonra bir de Yunan istekleri karsisinda anlayis
gostermelerinin beklenemeyecegini ifadeyle reddetti.'

¥ GP, Nr. 9607.

Londra filosu, Malta, Kibris ve Misir’daki iisleriyle Dogu Akdeniz’e hakimdi; ayrica 1908
Temmuz’undaki Geng Tiirk ihtilalinden beri Istanbul’daki etkisini arttirmaya ¢ahigtyordu.
{Ingiltere] Bllyiikelgisi Sir Gerald Lowter Istanbul’dan, “Bu saldir1 tesebbiisii, sadece
anayasaya karsi siddetli bir darbe degil, Onleyemezsek, aym zamanda Tiirklerin
kendilerine yardim giiciimiiz hakkindaki giivenlerinin sarsilmasma yol acacaktir” diye
telgraf ¢ekiyordu.

Atina’daki Ingiliz Elgisi Sir Francis Elliot’a Yunan hiikiimetine, “Majestelerinin hiikiimeti,
Girit hiikiimetinin eylemiyle Tiirk hiikiimetine karsi sorumluluklarinin zarar gérmesine
izin vermeyecedini” aciklama ve onlardan Hanya'da olgiilit tesir icra etmelerini isteme
talimati verilmigtir. “Yunan hiikiimetinin boyle bir hareketi istanbul’daki reformcu
grubun onlara yakinlasmasim saglar ve Yunan ¢ikarlarina olumlu yaklagim [“Onlarin
Girit’le birlesme iddiasr” yerine Digigleri bakam Grey tarafindan sahsen ilave edilmistir]
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Girit meselesinin konferans programina dahil edilmesinde 1srar eden ve
Hanya ve Atina’ya sert ¢ikilmasina kargt olan Fransa Bagbakam Clemenceau bu
duruma mubhalifti. O, bunu yalmz geleneksel Philhelenizm tutkusuna dayanarak
yapmamaktaydi, bilakis bdyle bir adim Fransa’nin Yunan Kralli1’ndaki etkisini
arttiracag1 ve Yunanistan tarafindan amaglanan donanmanin giiglendirilmesinde
Alman rekabeti karsisinda kendi endiistrisi i¢in tekel elde edebilecegi beklentisi
icindeydi.' Paris’in Geng Tiirklere Girit’in kaybmm tazmin ve Antant’a kargi
dostane bir tutum icinde tutmak amaciyla Ingilizlerin Kibris’1 geri vermelerini
onermeleri, haliyle Londra’da sert bir sekilde redde ugradi.

Sir Edward Grey’in onayiyla Vekili Miistesar Lois Mallet soyle
yazmaktaydi:“Clemenceau, durumu hi¢ anlamammstir. Bahali’nin
kaybindan otiirii ona tazminat ddememiz gerektigi teklifi ciddi itirazlara
agktir. Birincisi; Babiali Asya’da Rus ilerlemesine karsi Kkendisini
desteklemeyi iistlendigimiz Kibris antlasmasin feshine razi olacak nm?
Ikincisi; Asya topraklarinda reformlar heniiz gerceklestirilmemistir. Ve
iiciinciisii; Kibris’taki toplam 237.000 niifusun sadece 51.000’i Miisliiman,
kalam Rum’dur. Dolayisiyla buranin Tiirkiye’ye derhal birakilmasi
Yunanistan’la birlesmesi icin bir tahrik olur [ve] bu meselenin ortaya
cakisindan da dogrudan sorumlu olur. Clemenceau Kibris’in bizim igin
biiyiik kayip olmayacagim® ve boyle bir teklifi Babiali Asya vilayetlerinin
savunulmas1 konusundaki sorumluluklarimz iizerimizden atmak icin
hilekar bir cabadan baska bir sey olarak gormeyecegini ve uygun olmayan
bir zamanda ona yeni bir hezimet tattirmak anlamina gelmeyecegini ciddi
olarak mm diisiiniiyor? Bu Picon’a izah edilebilir ve Bertie’nin ifadeleri
tamamen tasdik edilebilir”.

“Ingiliz hiikiimetinin, Kibris’in Tiirkiye’ye iadesini tartigilabilir bir
teklif olarak gordiigii” izlenimi uyandirabilecegi i¢in, kolonyal idare bir tavir
almaktan daha ziyadesiyle kaginmasina ragmen bu gercekten de boyle oldu.™

Biiyiik giicler tarafindan ortay c¢kan onemli meseleler ele alindifinda Kesinlikle
etkilenmez”. FO, 444, 9.10. 1908 Grey’den Elliot’a.
2 Bununla ilgili krs. W. Ziirrer, “Geschaeft und Diplomatie :Der Fall Griechenland 1905-1908”,
Siidost-Forschungen, 33(1974) , s. 276-282.
ingiliz kolonyal idaresi Fransizlann Kibns'in degersizligi hakkindaki disiincelerini
paylagtyordu, ancak bu olguyu, “yonettigimiz ve sahip oldufumuz pek ¢ok yer icin de
gecerli oldugu” icin agikga itiraf edemiyordu. FO 445, 27. 11. 1908 Crew’den Grey'e.
14 FO 444, Bertie’ye 21. 10 1908 tarihli not; FO 445, 10. 11. 1908 Crewe’den Grey’e. Ingiliz
Disisleri igin belirleyici olan Ingiltere tarafindan “tam samimiyeti” istenebilen itilaf devleti
Fransa’y: dikkate almaydi.

13
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Balkan Yarimadasi’'ndaki son gelismeyi Aehrenthal’a karsi verdigi
miicadelede sahsi maglubiyeti olarak goren Rus Disisleri Bakan izvolskiy®,
Girit meselesini koruyucu gii¢lerle Balkan konferans: gercevesinde miizakere
etmek ve daha sonra onlarin kararim1 Avrupa uyumu vasitastyla tasdik ettirmek
istemistir. Italya bunda mutabik kalmis ve bu yiizden zikredilen konferansin
toplanmasindan Onceki her resmi agiklamay: fuzuli addetmistir. Bununla
birlikte boyle bir beyan s6z konusu olmussa da, bu adada sitkunet muhafaza
edildigi siirece hiiktimetlerinin “Meselenin ilgili diger hiikiimetlerle beraber
¢Oziimiinii iyi niyetle telakki etmeye” hazir oldugunu Girit icra komitesine temin
etmeye hazir bulunan Hanya’daki konsoloslar sayesinde olmustur. Ingiltere’nin
cabastyla “¢oziim” kelimesi “miizakere”yle ve “diger hiikiimetlerin ¢ikarlart”
kelimesi “Tiirkiye” ile degistirildikten sonra dort bityiik giic 29 Ekim’de benzeri
bir agiklama yapmaktan vazgegmislerdir.'®

1898 krizinden beri Girit meselesinin yumusatilmasi veya giderilmesi
cabalarina artik igtirak etmeyen Almanya ve Avusturya-Macaristan
politikalartn1 degistirme ve boylelikle Tiirkiye ile olan iligkisini agirlastiracak
bir tutum i¢ine girmemislerdir. Bilakis Berlin, agik¢a temsilcisine, ¢6ziim igin
mesai sarf etmesi s6yle dursun, Girit meselesi miizakerelerine bile katilmamast
ve dzellikle Italyan diplomasisini yanina ¢ekmesi talimatin1 vermistir. Kaiser’in
kendiyle yakin akrabalik bagi olan Atina saraymin ihtiraslarinin yaklasan
Balkan konferansinda yerine getirilmesi gerektigi dilegi hiikiimet tarafindan
katiyen paylagiimiyordu. Disisleri Bakanlig1, uygun zamanda meseleyi gdzden
gecirmeye ve bu arada ‘“Yunanistan’la olan dostluk iligkimizi” littufkdrme goz
oniinde tutmaya ancak genel vaatlerle yanagtyordu.'” Bu ilginin temelinde
Tiirkiye ile olan iligkiler yatmaktaydi. Clemenceau’nun Girit politikas:
yiiziinden Fransiz-Tiirk dostlugunun zayiflamamas1 memnuniyetle kayit ediliyor
ve miiteakip gelismelerde Ingiltere’nin de Hali¢’teki etkisinin azalacagi
beklentisi dile getiriliyordu: “Belki Tiirkler onlar1 hi¢ [aldatmayan ?] ve daima

da rahat birakanin yegane bizler oldugunu nihayet anlarlar”.'®

Biiyiik devletlerin ¢ekingenligi sebebiyle, Atina ister istemez durumu
biraz aydmlifa kavusturmaya zorlanmugti. Bu, Enosis’in keyfi surette
onaylanmasiyla —mesela Kral’in bir Girit seyahati sekliyle- veya adanin itibari
sahipleriyle = miizakere yoluyla yapilabilirdi. Bagbakan Theotokis,

15 Karl I Georg her iki bakanina birlikte tehlikeli bir satrang -partisi oynamay: teklif eder:

“Clinkii oyunun figiiranlari Avrupa’nin halklandir ve eger oyun berabere kalmazsa o zaman
savas c¢ikar”. Politisches Archiv des Auswaertigen Amtes (bundan bdyle AA olarak
zikredilecektir) Bonn, Tiirkei 94, Band 168, 16. 3. 1909 Wangenheim.

16 FO 444, 19. 10 1908 Smith ve notu ; 23. 10. 1908 FO-sirkiiler.

7" GP Nr. 9603 not ve 9604 not.

18 AA Turkei 94, Band 167, Marschall’a 26. 12 1908 tarihli not.
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Makedoyan’daki Bulgar yayilma hirsini engellemek amaci ve béylelikle ikinci
sikkin destekgisi olarak Babidli ile birlikteligin bir taraftar1 olarak goériiniiyordu.
O iilkesini, “Bogaz’daki hasta adam”in mirasiyla ilgili bir askeri ¢atigmaya
higbir sekilde hazirlamadigi icin “islahatlart gerceklestirmis olarak
giiclenmis bir Tiirkiye’de Rumlarin servet sahibi zeka ve kiiltiiriiyle hak
ettikleri niifuza sahip olmalariny” ¢ikarlarna daha uygun buluyordu.”” Bu
yiizden Atina, [stanbul’a Girit’in ilhakin1 kesinlestirecek ve Ittihat ve Terakkiye
Osmanli imparatorlugu’ndaki Helen [Rum] unsurlart desteklemesi ve keza
Bulgaristan’la bir ihtilaf durumunda Yunanistan’m malzeme yardim
yapabilecegini ihsas ettigi bir antlagsma teklif etmistir. Bununla birlikte
miizakereler bir sonug vermemis, bilhassa Theotokis’in arzuladig, Istanbul’da
Biiyiik devletlerin kendisine destek vermeleri gerceklesmemistir.?’

7 Ekim’de Hanya’daki hiikiimet giiclinii tistlenen Girit icra komitesi
Sultan ve koruyucu glicleri haddinden fazla kizdirmamak igin her seyi
yaptyordu. Bagkonsoloslara yapilan ilk beyannamede, daha sonraki diger resmi
belgelerini stisleyen Yunan kralliinin simgélerine yer verilmemisti. Burada
Enosis, kendiliginden olusan bir tepki ve Balkanlar’daki statiko degisiminin
mantiki bir neticesi ve ayrica keza alt1 Miisliman Milletvekilinin oylarina karsi
Parlamento karariyla onaylanmis olarak takdim edilmekteydi. Disisleri Bakam
Venizelos ise Geng¢ Tiirk rejiminin miimkiin mertebe dikkate alinmasi
gerektigini kabul ediyordu. Ancak dort giiciin simdiye kadar ki politikasina da
dikkat cekiyor ve Adanin Yunanistan’la birlesmesine onay vererek, Giritlilerin
Ozgiirliikleri ugruna giristikleri uzun savasa bir son vermelerini ve Avrupa’nin

¥ FO 444, Elliot 10 ve 22. 10 1908; AA, zikredilen yer , 24. 10 1908 Haniel; GP Nr. 9607.
Ingiltere ve Almanya Tiirk-Yunan uzlasmasim tasvip ederlerken, Picon: “Biiyiik devletlerin
simdiye kadar ki politikasinin Yunanistan’s [Girit] meselesinin disinda tutmak
oldugu”nu reddetmektedir Rus diplomasisi de Atina’y1 bu yolda desteklememistir, “Ciinkii
miizakerelerin basarisiz olmasi halinde Yunanistan koruyucu doért devletin giiciinden
esinlenerek, meselenin nihai olarak ele alinacagi konferansa katilmay: talep edebilir”,
FO 444, Bertie, 15. 10. 1908. Krs. D. Xanalatos, The Greeks and Turks in 1912, Balkan
Studies, 3 (1962), s. 277-296.

Lowter, Babiali’nin Atina ile direkt bir uzlasiya hazir olamayacagi, bilhassa onu tammak
istemeyecegine ‘“Bulgaristan’la savag durumunda Yunanistan hangi anlamda onlara
faydah olabilir’diyerek daha 6nceden inanmisti. Bununla bitlikte ttihat ve Terakki Partisi
Selanik Belediye Bagkam: Osman Adil Bey’i Theotokis’in Bulgarlara karg1 30.000 ve Girit’in
basarili bir sekilde ithakimi miiteakip 10. 000 adam daha soziinii verdigini isittigi Atina’ya
gonderdi. Bu Istanbul’da belirli bir diigiince degisikliginin vukua geldigini, akabinde Girit’in
boylelikle maddi bir tazminat ve bir sinir diizenlemesi karsisinda birakilmaya hazir oldugunu
gosterir. Bununla birlikte son diisiince Atina’da yaygin degildi:“Teselya’mn herhangi bir
kismumin terk edilecegi diisiincesinin bir an bile diisiiniilemeyecegi aciktir ve boyle bir
talebin makiil bir gekilde ortaya atilabilecedi ortam da goriilmemektedir”.FO 444, 15. 10
1908 Lowter; FO445, 25. 11. 1908 Elliot; AA zikredilen yer, 24 ve 25 10. 1908 Haniel.
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Sarkin bu kismindaki medeni eserini taglandirmalarini talep ediyordu. “Simdi
biitiin bunlar olduktan sonra, halk, biiyiik giiclerin Avusturya ve
Bulgaristan’s temize c¢ilkaramayacagim ve Girit’i suclayacagim

diisiinmektedir”.*!

Ingiliz diplomasisi bu miilahaza bicimini kabul etmedi, bilakis
goriilmemis bir sekilde protesto etti :“Tabi ki, Avusturya ve Bulgaristan’in
hareketleri de Girit’in ki kadar gayri kanuniydi. Fakat esas fark suydu ki,
ilk iki iilke kendi durumlarim iyilestirecek giice sahipken Girit bu giicten
mahrumdu. Diger bir deyisle biz Bulgaristan ve Avusturya’ya etkili bir
sekilde karsi ¢cikacak durumda degiliz. Bu nedenle ne kadar istemesek de
onlarin tavirlarnm kabul etmek durumundayiz, fakat biz Girit’in
Yunanistan’la birlesmesini engelleyecek durumdayiz. Dahas1 Babiili’ye
verdifimiz dogrudan soézlerden dolayr [béyle yapmaya] mecburuz”.*
Ruslarin planlandigi gibi 180 adam g¢ekmelerine ve diger her iki koruyucu
giiciin Ingiliz hareket tarzim1 onaylamamalarina ragmen, Ingiltere bu yiizden
birliklerinin azalt:lmamasinda 1srar etti. Ingiltere Girit meselesi ¢oziimlenmedigi
siirece 500 askerini adada birakmak istiyordu (bunlarin ¢ogunlugu Kandiye ve
Resmo’daydi). Bu istek bencil niyetlerinden siiphe duyulmasina yol acgsa da
(Suda korfezi filo destek noktasi!) bunu “tamamen gormezlikten gelinen
Tiirk ¢ikarlarina kars: olan”” tutumlarinin bir delili olarak takdim ediyordu.

Siiphesiz Grey’in politikas1 Bosna ve Bulgaristan’dan ¢ekilmek zorunda
kalmalar1  halinde, Gen¢ Tirkleri Girit'te tutunmalari  hususunda
cesaretlendirmistir. Bu arada onlar yeterli elestiri sebebi sunan askeri yonden
zayif komsu devlete karst yeni bir savastan gekinmiyorlardi. Muhalefet lideri
Rhallis’in Epir’e®® seyahati, ekiimenik Patrik’in tutumu® ve Osmanli

21 FO 444, 16. 10 1908 Smith; 29. 10 1908 Peel.

2 FO 444, Bertie’ye 21. 10 1908 tarihli not. Lowther bu sebepten Girit meselesini Balkan
konferans: miizakerelerinden —zaten vukua gelmemistir-hari¢ tutmay: teklif etmistir. Mallet
onu: “Bu bizim direnebilecegimiz bir noktadir. Fakat gerekirse asker sayumz
arttirmaya acik olmaliyiz. . . Agiga cikarilmasi icin 6nemli nedenler oldugu halde, Girit
konusunda willardir sessiz kalan efkar-1 umumiyenin bu asamada tavrimzi nigin
degistiremedigimizi ¢ok rahat anlayacagim diisiiniiyorum” diye onaylamistir. FO 444, 18.
10. 1908 Lowter ve miitalaas:.

FO 445, 15. 12. 1908 Nicolson ve miitalaasi. Diger uluslar arasi birliklerin -250 kadar Fransiz
ve Italyan keza 320 Rus- hepsi Hanya’daki Suda koyundan 5 km. mesafede bulunuyorlardi.
Nabi Bey Tiirkiye'deki se¢im kampanyasi esnasinda yapilan gezileri, agik¢a ayrilikgihigin
tesvikine hizmet ettigi icin siyasi bir eylemsizlik olarak nitelemistir. “Nihal hedef Girit
meselesinin hallinden sonra, Epir’i ortaya koymakt:”. F. R. Bridge, Austro-Hungarian
Documents relating to the Macedonian struggle, 1896-1912; Thessaloniki 1976, Nr. 366.

Eski rejimi arayan patrikligin ve [ttihat ve Terakki’nin ziddina Bridge, zikredilen yer, Nr. 379,
382 ve 407.
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Devleti’'nde yasayan Rumlarin (Ahrar) Partisi’® taraftar1 olmalari bir uzlasinn
ilk isaretlerini daha olusmadan ortadan kaldirmusti. Bu yiizden Istanbul’daki
Ingiliz Biiyiikelgisi Sir Gerald Lowther Giritlilerin statiikosu ve yabanci
birliklerin 1909 Temmuzu igin planlanan geri ¢ekilmeyle memnun olmalar
gerektigini belirtiyordu. Yunanistan’la ilgili tavize dair bir simirlama, zaten
Rusya’nin hamisi oldugu Sirbistan ve Karadag icin genel bir fayda temin edip
edemeyecegi kesin olmadigindan ¢ok yerindeydi.”’

Tabii durum Yunanhlar tarafindan bambaska takdir edildi. Girit halk
Bityiik devletlerin 29 Ekim tarihli tutumunu, icrasi, ona bagh sartlara tam
uyumla gerceklestirilmek istenen (diizenin saglanmasi, Miisliimanlarin
korunmasi) Enosis’in esas itibariyla kabulii seklinde yorumladi. Atina’'nin
politik gevreleri de benzeri sekilde tepki gosterdiler. Hiikiimete yakin olan
“Neon Asti” gazetesi yorumunu “Enosis’in Egiginde” kelimeleriyle vermis ve
Digisleri Bakani Baltazzi dogru yone atilmis bir adimdan bahsetmistir. Bu
beklentiler hayal kiriklig1 yarattiginda ciddi neticelerini hesaba katmak gerekir.
Venizelos “pasif mukavametle” tehdit etti, bu koruyucu giicleri adanin idaresini
kendi ellerine almaya zorlayacak Giritli memurlarin, polislerin vs. isi
birakmasiydi.® Theotokis hiikiimeti boyle bir gelisme karsisinda ayakta
kalamazdi ve dusiiriilmesi, varolus sebebi Yunanlilar goziinde agirlikli olarak
dis politikadaki basarilara bagli olan Kral’in durumunu da tehlikeye
sokacagindan korkulmas: gerekiyordu. %

Elliot, Yunanistan’daki ihtilali onlemek igin Girit'ten vazge¢meleri
hususunda Tiirkler’le derhal miizakereye girisilmesini teklif etmisti.
Dolayisiyla, 1-Miisliiman halkin giivenligi ve vakif miilkiyeti icin garantiler
verilmeli 2-Tiirk Devlet borglan i¢inde Girit halkina diisen hissenin (yaklasik
1,2 milyon Frank) nasil ddeneceginin diizenlenmesi ve 3-devlet binalar1 ve
donanimlarinin  iistlenilmesiyle ilgili Istanbul’a tazminat odemeleri igin
Yunanistan’la uzlagilmas: gerekiyordu. Daha sonra adanin giiclerle iliskisi yani,
1898 istikraz meselesi, uluslararasi finans komisyonunun saldhiyetlerinin

26 Ahrar partisi 1908 Eyliil’iinde Prens Sabahattin tarafindan kuruldu ve ekseriyetle Tiirk

olmayan milletler tarafindan desteklendiginden dolayr imparatorlugun idari olarak adem-i
merkeziyetini temsil ediyordu.

7 FO 445, 17. 11. 1908 Lowther. ilhak krizinin yeni bir tasviri eksiktir; bununla ilgili krg. M.
Nintchich, La crise bosniaque et les Puissances européennes, 2. Baende, Paris 1937.

% FO 444, 20. 10. 1908 Peel; 30. 10. 1908 Elliot.

® Bu tehlike Ingiliz Disisleri Bakanhigi'nda ciddiye alinmadi. Grey Elliot’a “Tabi ki
Yunanllarin konumunun giicliigiinii anhyorum, fakat tam da bu nedenle su anda
Tiirkiye’nin karsilagtif1 giicliikleri goz ard: etmenin ve Girit meselesinde acele etmenin
dort koruyucu gii¢ icin miimkiin olmadifi konusunda onlarn etkilemek gerekir” diye
telefon etti. FO 445, Elliot’a 5. 12 1908 tarihli not.
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genisletilmesi ve Kkapitiilasyonlarin kaldirilmasi belirlenmeliydi.*®* Bununla
birlikte Grey elgilerin Yunan ihtilaline dair uyarilarini kulak ardi etmis ve
Elliot’un beyanlarini tek yonlii olarak nitelemisti. Ayni sekilde Baron de Reuter
giiya, Londra’da I. Georg’un emriyle sundugu bir projede’ etkisiz kalmstir:
Ingiltere, Fransiz miittefikine kars: da ihtiyath tutumunda ayak diremistir.

Biiyiikel¢i Bertie, Clemenceu’ya; tamamen sefinin®® diisiincesinde
oldugunu temin etti, “Yunanhlar1 ve Giritlileri memnun edebilmek icin
Istanbul’daki niifuzumuzu kaybetmeyi goze almadik ve o mevcut tavrim
siirdiiriirse bu Girit meselesinde Fransa’mn Ingiltere’den ayrilmasi
anlamna gelir ki, buna miisaade edemeyiz”. Grey sahsen Tiurklerin —Paris’de
inanildigimin  aksine -Girit’in kaderiyle dogal olarak ilgilendigini Paul
Cambon’a ifade etmistir. Ger¢i onlar kendilerine dostluk besleyen Bati-giiclerin
vuku bulani engellemek i¢in ordularim1 Bulgaristan veya Bosna’ya gonderecek
durumda olmadiklarini biliyorlardi, ancak Yunan adasi onlarin orada asker ve
savas gemileriyle olaylari kontrol edebilecekleri igin 6zel bir durum tegkil
ediyordu. “Tiirk parlamentosunun toplanmasimndan once Girit’i
birakmalar1 konusunda Tiirklere baski yapacak olursak, bunun cok kotii
moral etkisi olur ve Tiirkler bizim davramsimizi ¢ok hasmane bulurlar. . .
Nisan [1909] gelir ve konferans da toplanmamis olursa askeri birliklerin
Temmuz’da geri ¢ekilmesiyle baglantili olarak Girit meselesini miistakilen

ele almaya vakit kalabilir”. **

Londra gelecek yilin ilkbaharma kadar diger koruyucu giiglerle en
azindan tamamen gayri resmi bir fikir alig-veriginde bulunmak istiyordu. Bu
Ingiliz hiikiimetini herhangi bir bicimde baglamaksizin Paris ve Atina’y1
sakinlestirecekti. Yunanlilarin diisiincesizligi korkusu Grey’i caydirmadi, ayni
sekilde onu Reuter’in géz oniinde tuttugu Suda korfezinin kazanimi da kendine

3% FO 445,9. 11. 1908 Elliot.

3 Bu finansal olarak Girit'ten vazgecmeleri igin Tiirkleri tazmin etmeyi g6z oOniinde

bulunduruyordu. Bundan hazir olan 1 milyon Sterlinin -biiytk giicler bu meblag

Yunanistan’in 1898 biitgesinin actklarini kapatmasi i¢in hazirlamislar, ancak bu Yunanistan

tarafindan talep edilmemisti-yarisi Yunanistan tarafindan istenen baglanti hattinin insasi igin

Selanik ~Manastir Tiirk hattina kullanilmaliydi. “bu hat Tiirk hiikiimetinin mali olacak ve

onlara bir gelir kaynag teskil edecekti”. FO 444, 30. 10. 1908 Grey.

Grey, “Bertie bizim goriisiimiizii miikemmel bir sekilde destekledi. Bizim pozisyonumuz,

sadece Tiirk hiikiimetini engellemek degil, onlara baski yapmaktir. . . Askerlerin geri

¢ekilmesi gereken tarih olan Temmuz’dan 6nce bu meseleyi ¢ézmek icin bir aciliyet
yoktur, o zaman meselenin halledilecegi anlagihirsa Girit ve Yunanistan siikunetini
muhafaza edecekti” diye vurguladi. FO 445, Bertie’ye 3. 12 1908 tarihli not.

3 Fo, 445, 23. 11 1908 Bertie; 30. 11. 1908 Grey. Ingiltere Disisleri Bakami goriisiinii,
“Yakindogu’daki biitiin diger zorluklarin kabul edilebilir bir tarzda giderilme ihtimali,
Girit meselesi zorla kabul ettirildiginde cezalandirilmus durumuna diisecek olan
Osmanh Devleti’nin giiven ve iyi niyetine baghdir” diye bildirdi.
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pek cazip gelmedi, “Akdeniz’de yeni bir liman yapilmasinin sebep oldugu
siyasi kargasa bizim avantajimizdan daha etkin olabilir. Diger biiyiik
giicler kendileri icin baska talepler dne siirebilirler. Sayet statiiko

bozulmamus olsaydi, tahminen durum bundan daha elverisli olabilirdi”.**

Gen¢ Tiirkler Girit’in tahliyesi ile ilgili maddi tazminat 6denmesi
diisiincesini onur kirici bularak red ettikleri igin, Reuter’in projesinin
gerceklesme sanst yoktu ve bu yiizden daha once Avusturya’ya karsi savasta
etkili olarak goriilen boykot silahimi kullanmakla tehdit ettiler.

ittihat ve Terakki Komitesi Girit diizenlemesinin de, Sultan Hamid
rejimiyle uzlasildign gibi -Tiirk hiikiimranliginin korunmas: icin karakol
gemilerinin kalmasiyla isgal birliklerinin 1909 Temmuz'unda c¢ekilmesi-
dogrudan yeni demokratik Tiirkiye icin de gecerli olmasi gerektigi
goriisiindeydi. Gergi Imparatorluk kaybedilmis savaglar sonunda eyaletlerden
vazgegmek zorunda kalmug, ancak 1897°de Yunanistan kesin bir bigimde
maglup edilmisti ve simdi bu devlet Osmanli topragini alacak olursa Tiirk
kamuoyu bunu biiyiikk bir haksizlik olarak hissedecekti. Biiyiik devletlerin
ongoriilen askeri giiciin Turklerin haklarin1 korumak igin yeterli olabilecegi
olgusu Bébidli’yi hemen hemen hi¢ etkilemiyordu. Hatta Bébili su veya bu
sekilde sonunda Adamin kesin ayrilmasi sonucunu verebilecek olan Girit
hususundaki gayri resmi goériismelerin kesilmesinde 1srar ediyordu. “Tiirkler
Rumlarla meskun bagka adalara da sahiptiler. Bu adalarin hepsi Girit’in
Yunanistan’a ilhakiyla huzursuz olacaklar ve hepsi de ilhak edilmek

isteyeceklerdir”.*

Gen¢ Tiirkler Girit’in kopmasim hos gormeyeceklerimi ne kadar
kararlilikla gozler oniine serdikge -i¢ politik ¢ekismelere ragmen veya belki i¢
politik ¢ekismelerden dolayr®*- Yunanistan’in durumu da o kadar zorlasiyordu.
Kral Georg can sikici “daha dogrusu giling” bir durumda oldugunu
vurguluyordu, ¢iinkii: “adayi reddetmek zorunda kalirken, simdi Girit’te benim
adima hiikmedilecek ve adaletten bahsedilecekti. Ada ve anavatan arasinda
deniz olmasaydi, muhakkak ki ilhak ¢oktan vuku bulmustu. Simdi koruyucu
giiclerin adanin bu yil igerisinde bana teslim edilecegi soziine giivenmek

3 FO 444, 30. 10. 1908 Grey. Diger taraftan “Diger ii¢ giicle birlikte Osmanh Devleti’yle
Girit meselesini miizakere ederken” onlarin arkasindan Atina ile Suda korfezinin
kiralanmas1 hakkinda konugmak ona redde sayan goriintiyordu.

3 FO 647, 5. 1. 1909 Grey.

% 1909 Subat ortasinda Ittihat ve Terakki Komitesi 1hmli Sadrazam Kéamil Paga’y: diisiirdii ve
liderleri Hilmi Pasa bagkanligindaki yeni hiikiimete sizdilar. Daha sonra liberal ve tutucular
komite hakimiyetine kars1 birlegtiler ve 12 Nisan’da 11 giin sonra Mahmud Pasa
komutasindaki Makedon birlikleri tarafindan bastirilan bir isyan ¢ikardilar.
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gerekiyor. Bu gerceklesmezse o zaman bu asagilayici durumdan kurtulmak icin
bir seyler yapmam gerekecek”. Aksi takdirde tahttan feragate yol acabilecek,
her haliikkdrda Balkan Yarimadasi’ndaki huzuru tehlikeye sokacak bir ihtilalin
¢ikmasi kaginilmaz olacakti.

Almanya Elgisi Kral’a, “Girit meselesinin bu zamana kadar ki gelismesi
son safhasini adanin yalnizca Yunanistan’la birlesmesi olabilecek bir siireg
gosterdigi” cevabiyla mukabele eder. Kral “matematiksel kesinlikle” beklenilen
bu gelismeyi koruyucu giicler meseleyi ¢ozene kadar sakince bekleyebilirdi.”’
Bununla birlikte Avrupa -belki Italyanlar istisna-®® Bosna ve Bulgar
meselelerinin aksine Girit meselesinde acele etmiyordu. Bu arada onceleri
Atina’ya savas gemilerinin teslimi diisiiniilmezken Clemenceau Londra ve
danismanlarinin tazyikiyle Tiirk dostu politikasindan vazge¢misti. Her ne kadar
Fransiz diplomasisi ilerisi icin Enosis’i Girit meselesinin yegane kesin
diizenlemesi olarak goriiyorsa da, Istanbul’da bu amag igin tesebbiiste
bulunmaya hazir degildi.”® Sir Edward Grey, Atina’da olas1 bir ihtilalin
kendisini takip ettigi siyasetten saptirmasina izin vermez. “Yunanistan’da bir
ihtilal siyasi olarak Osmanh Devleti’ndekinden daha az ciddidir ve nicin
elimizin mahkum oldugunu anlayamuyorum”® diye yazmaktadir. Bu
durumda I. Georg’un o zamana kadar ki uyumlu davranigi sayesinde elde ettigi
kazanimlariyla kendisini aldatilmis hissetmesi ve yeni bir dayanak aramast
sagirtict degildir.

II. Wilhem kendini Yunanistan’da monarsik prensiplerin dayanag: olarak
sunarken, Ozellikle Gen¢ Tiirklere karsi vaktiyle Abdulhamid idaresine
duydugundan daha az sempati duyuyordu. Bundan bagka II. Wilhelm
Balkanlar’da muhafazakdr unsurlarin giiclenecegi, Alman endiistrisine
ekonomik faydalar saglayacafi ve “Yunanh tliccarlarin hem Avrupa

37 AA Tiirkei 94, Band 168, 16. 3. 1909 Wangenheim.

3 Italya Dsisleri Bakam Tittoni, I. Georg’un Roma’y: ziyaretinden beri (Kasim 1908) Girit
meselesinin tanziminde 1srar ediyordu. Buna ilaveten Ingiliz Disisleri Bakanligi’nda Lord
Fitzmaurice, “Fransizlar gibi durumun su an tartisilmasinin uygunsuz olduguna ikna
olduk, italyanlarin yeni bir seye tesebbiis etmelerinden korkmamuza gerek yok”
demistir. FO 647, Rodd’a 9. 1. 1909 not.

Miisavir Lord Fitzmaurice Paris’teki havanin birden bire degismesini samimiyetle kargilamis,
“Tiirklere olduk¢a korktuklan tartismalarin yakin olmadigim bildirirsek, Istanbul’daki
niifuz ve prestijimiz artacaktir. Sonug icin gerekli olan krediyi elde edebiliriz ki, bu da
gercekten ingiliz hiikiimetinin Fransa baskisina karsi direnmesine baghdir”. FO 647.
Bertie’ye 10.1.1909 tarihli not. Buna karsin Atina’daki Fransiz temsilcisi, “Yunanistan’a
karsi sahip oldugumuz dostane ve ve daimi iyi niyetin faydalarini (...) tehlikeye atmamaliyiz.
Yunan hiikiimeti de biiyiik 6lciide bize duydugu giivenle benimsedigi dogru ve temkinli tavrimi
kaybetmemelidir” seklinde uyarida bulunuyordu. DDF X1, Nr. 606.

“ FO 648, Elliot’a 28. 5. 1909 tarihli not.
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Tiirkiye’sinde hem de Kiigiikk Asya’da ticaret ve sanatta birinci rolii
oynadiklarinmn bilindigi ve gerektiginde Alman ve Yunanh kapitalistleriyle
birlikte c¢alisabilecekleri igin” Almanya’nin Yunanistan’a yakinlagsmasini
destekliyordu.* Halbuki hiikiimeti istanbul’la olan iligkisini Atina’ya tercih
etmekte ve Kaiser’e 1909 ilkbaharinda Korfu’da ikameti esnasinda kendine
Yunanlilar tarafindan yapilacak muhtemel teklifleri, Tiirk-Yunan iliskilerinin
diizeltilmesinden sonra cevaplandirmasini tavsiye etmistir. II. Wilhem bu
tavsiyeye Theotikis’in kendini Girit meselesinde inisiyatif almasi igin
aradifinda uymus, fakat daha sonra “Yunanistan’in donanma planlarin1 bir
Alman Amiral’in gonderilmesiyle ve gemi yapimu igin istikrazin saglanmasiyla
desteklemeyi” diisiindiigiinii belirtmistir.**

Bununla birlikte Atina, Tirkiye ile bir ¢ikar dengesine bagli oldugu
siirece, ileride gergeklesecek muhtemel bir Alman askeri yardimindan istifade
etmek istemedi, ancak Istanbul zayif Yunan komsusuna karsi dogrudan bir
basariyla i¢ durumunu istikrara kavusturmayr umuyordu. Atina’da Avusturya
askeri atesesinin teklif ettigi gibi, teorik olarak Sark’da statiikonun muhafazast
icin Slav olmayan Balkan Devletleri olan Tiirkiye, Romanya ve Yunanistan
arasinda bir ittifak kurmay1 hedeflemek muohtemelen iiglii ittifakin ¢ikarmaydi.
Thtimal ki muhtemelen yalmz Baron Giesel, “istihkamlarin i¢ kalenin Gniine
yapitlamayacagnt” gormiistii, yani asil konu Geng Tiirklerin kazanilmasiydi ve
bu yalnizca Girit meselesinde sakin davranilmasiyla imkan dahiline girebilirdi.
Enosis lehine bir tavsiye belki dahili olarak giiclii ve birlik icindeki bir rejim
karsisinda savunulabilirdi. [Hiiseyin] Hilmi Pasa hiikiimetine bu konuda
telkinlerde bulunmak Wangenheim’m formiile ettigi gibi, ii¢lii Antanti
“Tiirkiye’nin gelecegine dair biitiin imitlerimizi ebediyen yok etmeye davet
etmek” demekti. Bu rizikoyu yalniz biitiin Biiyiik devletlerin ortak bir hareketi
bertaraf edebilirdi, fakat hi¢ biri, Geng¢ Tiirkler’in hismina ugramak iizere bir
digeri tarafindan agikta birakilmak korkusuyla bu adimu atmaya hazir degildi.*’

Bu sartlar altinda Giritlilerin miittefik giiclerden bekledigi, en nihayet
adanin devletler hukuku statiisiiniin kesin olarak belirlenmeksizin yabanci
giiclerin tahliye edilmesiydi. Gergi gen¢ subaylar Adayt donanmayla istila
edebileceklerine inamyorlarsa da Yunanistan’in miidahale imkani1 yoktu, fakat

“'" GP nr.9618 not.

# GP Nr. 9623. Ashnda II, Wilhelm’in teklifi Fransiz ~Yunan iliskilerinin sogumasina yardimci
olmustur (krs. British Documents on the Origin of the War. Band IX/I, Nr. 32). ingiliz
Disisleri Bakanligi’nda mesele trajik olarak ele alinmamustir:“Oyle goriiniiyor ki, Alman
imparatorunun tavr1 bir sekilde duygusal zemine dayanmaktadir ve Biilow tarafindan
karmagik duygularla karsilanabilir”. FO 648. Rodd’a 18. 5. 1909 tarihli not.

“ GP Nr. 9635.
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ordu idaresi birliklerinin perisan durumuna ragmen savasct bir ¢oziimii gozden
uzak tutmamaktaydi. Esasen onlarin seferberlik hazirligi, Helen ¢ikarlarinin
savunmast i¢in bir sey yapilmadig: tenkidi karsisinda yalnizca kendilerini
giivenceye almak amacim giitmekteydi. Kald: ki Kral George ve Bagbakan
ciddi bir krizle, 6zellikle Tiirkleri tahrik etmeyi diisiinmiiyordu. Buna dayanarak
II. Wilhem Haziran’da “belki kralin tahtina mal olacak” “birinci siif bir
skandal” ¢ikacagmi tahmin ediyordu. Bunu onlemek onun gorevi degildi; o
daha ziyade Girit meselesinde eskisi gibi mutlak ihtiyatl1 bir tutum takinilmasini
isteyen Imparatorluk Kanzleri Biilow’un gériigiinii onayliyordu. “Biz garantdr
giiclerden degiliz. Bu onlarin meselesi! Biz borumuzu 6ttiirmeye o zaman bir
son verdik”.**

Yunanlilarin aksine Geng Tiirkler agik¢a silahli bir catigmaya hazir
olduklarint gosterdiler. Mahmut Sevket Pasa rakibini 1897’de oldugundan daha
zayif tahmin ediyordu. “Sadece III. Tiirk kolordusu Teselya’y1 zapt etmeye ve
Atina’ya kadar yiiriimeye yeterlidir. Boyle bir devletin Tiirk topragini ilhakina
tahammiil etmek ordu ve halkin katlanamayacag: bir utangti”.* Ingiliz
Koramirali Gamle tarafindan komuta edilen Tiirk donanmasi, bazi manevralarn
tamamlamaya hazir oldugunu gostermek ve gerektiginde Girit ugruna savasa
baslamak i¢in Marmara denizine ag¢ilmisti. Hatta Abdiilhamid’in halefi Sultan
Mehmed Resad’in gemiye binecegi ve Kaptan-1 derya sifatiyla sekiz bilyiik ve
alt1 kiiciik savas gemisinin kumandasin iistleneceginden bahis edilmekteydi!
Kin beslenen Yunanlilara kargi bir savas veya Teselya’ya karsi Onleyici bir
darbe, Avrupa Tirkiye’sinin biitiinliigiinii diger biitiin tedbirden daha fazla
temin etmez ve ittihat ve Terakki’nin durumunu giiglendirmez miydi?

“  AA Tiirkei 94, Band 168, 30. 5. 1909’da Biilow’dan II. Wilhelm’e ve miitalaas1; Band 169,
Wangenheim’e 12. 6. 1909 tarihli not; Band 170, 18. 6. 1909 Wangenheim.

*  AA Tiirkei 94, Band 168, 23. 5 1909 Marschall; krs. FO 648 de, 18. 5. 1909 Lowter. Tiirk
Disisleri Bakam Rifat Pasa Italya ziyareti esnasinda benzeri sekilde: “Girit Yunanistan’a
katilirsa, boylelikle siyasi olarak hareketli ve hirsli Girit nesli tamamen Yunan devleti
idaresinin emri altina girmesinden . . . korkulur. Krallik yerine Girit son aday: Yunanistan’a
ilhak edecek. Ayni zamanda biitin diger Ege adalarinin katilmasim1 amaclayan bir siyaset
baslatilabilecegini” vurguladigi Yunanistan hakkinda olumsuz fikir beyan etti (aym yer, 3. 4.
1909 Monts). Biiyiik El¢i Hakki Paga, Balkan bolgesinde ki statiikonun diger degisikliklerinin
Ekim 1908’den beri Sultan’mn hakimiyet sahasim yalmizca itibari azaltigy ve ilgili tilkeler
giiciinii arttiramadiklanindan dolayr Girit’in 6zel bir durum tesgkil ettigini ifade etmistir.
“Tarihi acidan bakarsak, Girit hicbir zaman Atina tarafindan yonetilmemis ve daima
ayrt kalmistir. Yunanistan’a ilhaki, krallik topraklarimn bilyiik 0lgiide genislemesi
anlamina geliyordu. . . ama ilerde tarihi bir hak iddia edilemezdi. Tiirk tarafi icin
Girit’in bu haliyle, yani fiilen otonom olarak kalmasi Avrupa’mn liituflarnyla devamh
Tiirkler’in aleyhine biiyiiyen Yunan kralhgim giiclendirmeye katki yapmasindan g¢ok
daha tercihe sayandir”. FO 647, 4. 2. 1909 Rodd.
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Gii¢li pozisyonunun bilincindeki Babiali koruyucu giiclerden Girit’in
gelecekle ilgili kaderi belirlenmeden tahliyesinden vazge¢melerini istedi. Ancak
Babiali bu talep icin destek bulmadi; ingiltere kendi askerlerinin gekilmesini
onaylamug ve Tiirklere Girit diizenlemesiyle ilgili acilen teklifler sunmasi
tavsiye etmisti.*® Bunlar gerceklesmeyince, ortaklar1 nezdinde kendilerinin ve
Sultan’in haklarini korumak i¢in adanin tahliyesinden sonra Suda koyunda tek
bir savag gemisi yerine dort gemi konuslandirmak iizere girisimde bulundu.
Ayni zamanda Girit icra komitesi, dizenin ve siikunetin saglanmasi icin
sorumlu tutulmus ve taahbhiitlerini yerine getirmedigi takdirde adamin tekrar
isgaliyle tehdit edilmisti. Atina’daki hiikiimet Tiirkiye ile bir ¢oztimii tekemmiil
ettirmek icin koruyucu giiglerin eskisi gibi Girit meselesini hayirhahlikla ele
alacagi ve uygun bir amt kollayacaklarina dair bilgilendirildi. Buna gore
uluslararast birliklerin Temmuz 1909 sonunda c¢ekilmesine hicbir engel
kalmamsti.

Yunan basini birlesik giiglerin bu tutumunu mevcut sartlara tam olarak
uygun gorityordu; onlarin elestirisi bityiik giiclere veya Tiirkiye’ye degil, bilakis
yetersiz askeri hazirlik dolayisiyla ilhak soziinii yerine getiremeyen kendi
hiikiimetineydi. Dort yillik hiikiimeti doneminde iilkesini politik ve ekonomik
durgunluktan ¢ikaramayan Bagbakan Theotokis istifa etmeliydi. Kral Georg
halef olarak Tiirkiye ile ihtilaftan kaginmak icin elinden geleni yapacagina soz
veren muhalefet lideri Rhallis’i gorevlendirmisti. Bu anlamda o, kuzeydeki sinir
birliklerini gii¢lendirmeyi ve kisa vadeli siparislerle savas malzemesi
yiginaklarini doldurmaktan vazgecmis, silah sevkiyatim ve keza cetelerin
Makedonya’ya gegisini yasaklamug ve sonbahar manevrasimi tehir etmeyi
planlamus, hatta “gérev izniyle” yerinde olmayan subaylar vatana geri getirmek
istemigtir!?’ :

Geng Tiirkler, Helen unsurlarin hakimiyetlerine karsi mukavemetini kiran
bu tavizlerle iktifa etmediler. Girit’te tekrar birlikte hikkmedebilmek i¢in aslinda
zararsiz bir olay1 -4 Agustos’da Hanya limaninin girisine Yunan bayrag:
asilmasi- kullandilar. Geng Tiirkler, 1908 Ekim’inden beri pek ¢ok yerde Yunan

% Gergi Sir Edward Grey maslahatgiizar Cevat Bey’e Babiali’nin endiselerini anladigim ve

“Tiirkleri incitecek hicbir sey yapmak istemediBini” temin etmis, fakat diger giiclerle
birlikte geri ¢ekilme kabul edilmis ve Adada stikunet ve diizen muhafaza edildigi takdirde
Girit’in on yili agkin siire sonra masrafli iggali de mazur gosterilmigti. FO 648, 2. 4. 1909
Grey’den Lowter’e.

4T AA Tirkei 94, Band 171, 3. 8. 1909 Riepenhausen. Ger¢i Wangenheim, hitkiimet krizinin
Girit meselesiyle olusmadigini, ¢iinkii “Theotokisi’in bakanhg: dogal bir eceliyle 6liimdii”-
fakat galiba Girit meselesinin seyri ve nihai ¢oziimii hemen hemen yalmz bu soru vastitasiyla
belirlenmis, (AA Tiirkei 94, Band 170, 23. 7. 1909) daha ileriki yillarda da gegerliligi olmasi
gereken bir hitkiimdii.



170 MUSTAFA AYDIN

bayrag: dalgalanmasimna ragmen iggal giiclerinin ¢ekilmesinde statiikkonun
bozulmasiyla es deger olan ve asla kabul etmek istemedikleri bayragin
indirilmesinde 1srar ediyorlardi. Icra komitesi buna yanasmaymca, Babiali
Atina’ya Giritlilerin tesebbiistinii yazili olarak reddetmesi, onlarin zamaninda
gliclerin onayiyla adaya getirilmis olan askerini geri ¢ekmesi ve Girit
meselesinin ¢6ziimiine dair her istirake resmi katilimdan vazgecmesi icin
tiltimatom verdiler. Ekiimenik patrikten ikametgahinda Yunan bayrag
dalgalandig: i¢in Hanya metropolitlerini gorevden almasi rica edilmis ve Sultan
oradaki sadik yandaslarina dayanabilmesi i¢in Girit’in Miisliiman halki
vatanlarim terk etmeyeceklerini yeminle teyit etmislerdir.

Rhallis, Makedonya sorunundaki somut tutumuna atifta bulunmug ve
hitkiimetinin Girit meselesinde sorumlulugu olmadigim ifade etmistir. O aym
zamanda acik¢a Yunanistan’la ¢atigmay:r amacglayan Tiirkiye karsisinda bilyiik
devletlerden koruma rica ediyordu. Dort giic bunu sorumluluklarinin yalnizca
Adanin kaderi ile ilgili oldugu goriisinit muhafaza ettikleri 6l¢iide yaptilar ve
Bibidli’ye ne Tiirk savas gemilerinin Girit’e gonderilmesini ne de olaylarla
ilgili Atina kabinesinin sorumlu tutulmasini tasvip etmediklerini agikladilar.
Ayn zamanda dort giic Temmuz sonunda mevcut duruma tam riayet edilmez
veya eski haline getirilmezse Hanya’nin yeniden isgaliyle tehdit ettiler. Ctinkii
Tirk gerekgesinin - “statiikodan statiikoya gecmek , ilhakt gerceklestirmeyi
geciktirmez”-belirli bir haklilig1 oldugu da kabul edilmelidir.®® Uclii ittifak-
ortag italya’nin meseleyi, isgal zaman1 sona erdirilince tekrar Avrupa birligi
cercevesinde ele almak gerektigini soylemesine ragmen, konunun disinda olan
iki biiyiik devlet (Almanya ve Avustarya-Macaristan Imparatorlugu) umutsuzca
devam eden Girit meselesine karigmaktan kendilerini korudular. Onlar,
Istanbul’da miisterek diplomatik bir tesebbiiste bulunulmasi ihtimalini 6nlemek
icin Balkan yarimadasindaki barigin korunmasina gayret sarf ediyorlar ve
tamamen koruyucu giiclere biraktiklari Girit meselesini bundan kesinlikle
aymyorlardi. *

Babidli Yunanistan’a karsi sebepsiz yere bir savasa kalkisacagim
yalanlamis olmakla birlikte, Atina’y1 birinci sinif bir diplomatik maglubiyete
ugratmak niyeti icinde oldugu da siiphe gotirmezdi. Acikga Geng Tiirkler
diinyaya Yunanlhlarin “Biiyilk Idea”larimin balgik temele dayandigim ve
idareleri altindaki Osmanli Imparatorlugu’nun yeni bir giiclenme dénemine

“ DDF XII, Nr. 275 ve 276; AA Tiirkei 94, Band 171, 5. 8. 1909 Miquel.

“ GP Nr. 9648-9650 ve 9656. 1. Wilhelm, “Girit giicleri, meselede kurtlar olarak kuyruklarint
kayip ettikleri icin, simdi biz baska kurtlar hatirina kuyruklarimizi Makedonya hususunda
kayip etmeliyiz! Ne giizel ! [diye] Alayct [bir bigimde ] ifade ediyordu. AA, zikredilen yer,
16. 8. 1909 tarihli Berliner Tageblatt’a miitalaa.
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dogru gittigini ispat etmek istemekteydiler. Bu arada daha ¢ok gosteri degeri
tasiyan donanma en giiglii birlikleriyle Izmir'e gittifinde, Makedonya’daki
birlikler ve ticaret boykotu son derece etkili baski arac1 olarak onlara hizmet
etmislerdir. Ordu 10 giin zarfinda 100.000 kisiyle krallia saldirabilirdi; zaten
20.000 kisi Yunan sinrindayds. Ittihat ve Terakki Komitesi savag cogkusunun
tesvik edilmesini —ozellikle Arnavutlarm- ve Imparatorlugun ticaret
merkezindeki Yunan mal ve gemilerinin boykot edilmelerini saglamgtir.”
Atina’nin, komite hakimiyetinin igteki zayifliginin, Tiirkiye’'nin disartya karst
giiclii bir sekilde ortaya ¢ikmasimi engelleyecegi diisiincesi isabetli olarak
goriinmityordu.

[Sadrazam Hiiseyin] Hilmi Pagsa bu milli giic gOsterisine dayanarak
Yunan hiikiimetinin Girit’teki vatandaglarinin davraniglarina bir mesafe
koymasini ve Makedonya’daki Yunan eylemlerinin hemen durdurulmasimi
istemistir. koruyucu giiclerin elgileri durumu 18 Agustos’ta Istanbul’da
yapilacak miigterek bir diplomatik tesebbiisii tavsiye edecek kadar ciddi
gormiislerdir. Onlar Tiirkiye’ye ne Girit ne de Makedonya gibi problemlerin
basina buyruk olarak Atina ile dogrudan temasla diizenlenemeyecegini
hatirlatmuslardir:  Girit'te dort giig, Makedonya ile Istanbul’a sikintilarini
bildirebilen tiim Avrupa birligi sorumludur. Benzeri ikazlar Geng Tiirk liderinin
giivenini yaralamasina ragmen’' onlar mevcut durumla yetiniyorlar ve bariggil
diisiincelerini temkinli bir iislupla yazilmis bir cevabi notada dile getiriyorlardi.

Mamafih Tiirkiye en azindan Makedonya baglaminda bir basan
kazansaydi hakikaten mutlu olabilirdi; “yabanct memur organlar bolgeyi terk
ettikten ve Yunan gizli ajanlarn geri gagirildiktan sonra bu &nemli eyaletin
idaresini tekrar tam olarak ele alabilirdi. Girit’te ise sartlar baska tiirlii idi. Eger
koruyucu giicler engellemeseydi, Tiirkiye burada ¢ok sey elde edebilirdi”. Fakat
buna ragmen Girit meselesinin yegane nihai ve kesin ¢oziimii olarak goriilen™

0 AA Tiirkei 94, Band 171, 9. ve 11. 8. 1909 Miquel; 9. 8. 1909 von Ostmann.

51 GP Nr. 9673; DDF XII, Nr. 288 ve 291. Rifat Pasa Marschall’la konugmasinda Giiglerin
reform iglerinin tamamlanmasindan sonra, “Makedonya’daki zorluklar yalmz ufak komsu
devletlerin hirs ve fetih arzularindan kaynaklandig1 igin” bu zamana kadar hi¢ kullamimarms
ve kimsenin hak ve salahiyeti olmayan “Makedonya meselesi” ifadesine itiraz etmigtir. Fakat
her seyden once Digigleri Bakam Tiirkiye'nin Berlin Antlagmasini imzalayan giiglere
danigmaksizin Makedonya meselesi yiiziinden savaga giremeyecegi fikrini reddetmistir.
“Babiali’nin “zoraki dostluk géstererek” bunu kabul ettirmesi Berlin antlagmasinin bu sekilde
bir miikellefiyet igermemesinden 6tiirii zaten miimkiin degildi. AA Tirkei 94, Band 172, 5. 9.
1909 Marschall.

2 52. AA. Tirkei 94 Band 172, 31. 08. 1909 Miquel. Hakki Bey’in: “Girit Osmanh
Imparatorlugu’nun bir parcasi, yani fiilen otonom olmaktan ¢ikmusti ve simdi Yunan
emellerine odaklanan amaca uygun olarak hizmet ediyordu ki, bu emeli gerceklestiginde
Tiirkiye’deki yeniden yapilanma ve bangin aleyhine olacak bir sekilde baska bir yere
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Enosis’i engellemeyi basarmsti. Bununla Imparatorluga bir nefes alma molasi
olarak fazlasi verilip verilmedigine dogrusu siiphelenmek gerekir, ¢linkii zaman
Tirkler lehine degil, bilakis biitiin isaretler aksini ifade etse bile su anda maglup
rakip Yunanlilar lehine islemekteydi.

Enosis’in akamete ugramasiyla ilgili hayal kirkhign ve Istanbul’un
kendinden emin ortaya ¢ikis1 Atina’da etkisiz kalmamustir. “Ulusal ilkelere ve
onura vurulan darbeler 1909 Goudi ihtilaline yol acti”.”® Cogunlugu geng
subaylardan olusan askeri bir ittifak Agustos sonunda uzlagmaya hazir Rhallis
hiikkiimetini gorevden almis ve Hanedan ve parlamento-keza Geng-Tirk
ihtilalinde oldugu gibi- bir kenara atilmamasina ragmen o andan itibaren
Krallikta kulis arkasinda kendi giiciinii icra ediyordu. Onlarin iilke i¢in
kararlastirdiklar: program, Yunan savunma giiciiniin keza Yunan halkinin siyasi
ve ekonomik seferberliginin gii¢lendirilmesiydi. Esas olarak amag, efer ters
tepmezse Avrupa giiclerinin lutufkarlig sayesinde Osmanli
Imparatorlugu’ndaki Hiristiyan milletlerin esit haklara sahip olma siirecini
siirdiirmeye muktedir goriinen ezeli Tiirk diigmanhgma cevrilmisti. Bununla
birlikte Yunanistan darbeden sonra tamamen kendisiyle mesgul ve dis
politikada maceraya atilmak durumunda olmadigindan dogrndan bir savas
tehlikesi yoktu. Buna karsin uzun vadede yeni bir Tiirk-Yunan ihtilafi hemen
hemen kacinilmazdi.

Goudi olaylart dogudaki miistakbel ¢ikarlarin1 Yunan dostluguna kurban
etmek istemeyen koruyucu giiclerin bu kararlarint kuvvetlendirmistir. Geng
Tirklerin kendilerinden uzaklagmasini haklt ¢cikaran Atina’daki zayif rejimden
ne tiir faydalar saglayabilirdi ki? Fransiz Elgisi Deville, Yunanlilarin boylece
Almanya’nin kucagina atilacaklarini, bunun desteklenmesinin Romanya
omeginde goriilduigu gibi giiciin ve gelismenin bir garantisi olarak goriilecegi
tehlikesine karsi ciddi sekilde uyardi. Gergi II. Wilhem bilhassa enistesi Veliaht
Konstantin iilkeyi terke zorlandiginda Yunanistan’daki askeri ayaklanmayt sert
bicimde takbih etmistir. Fakat onun tiim kalbiyle Yunan tarafinda oldugunu
Hariciye Bakaninin bir raporuna diistiigii derkenar ispat eder: “Tiirkler Girit’i
kay1p ettiklerine alismalar1 gerekir! Girit Yunanistan’a ilhak edilecektir!” Ittihat

kaydirllacakti. Bu yiizden Girit’in Yunanistan tarafindan ilhakimn ger¢eklesmemis bir
amac olarak kalmasi ¢ok arzu edilmekteydi’ itiraft Babiali’nin bununla memnun oldugunu
daha onceden ima etmisti. FO 647, 4. 2. 1909 Rodd.

Basil Kondis, Grece and Albania 1908-1914, Thessaloniki 1976, s. 45; krs. Hariton Korisis,
Die Entwicklung des Parteiensystems und das Problem der Demokratisierung in einem neuen
Staat. Der Weg der griechischen Parteien 1821-1910, Hersbruck-Niirnberg 1966, s. 179-181;
Victor Papacosma, The Military in Greek Politics:The 1909 Coup d’Etat, Kent (Ohio) 1977.

53



GIRIT MESELESI 1908-1912 173

ve Terakki bunu engellemeye niyetlenirse, bu suretle yalnmz kendi ¢okiisiine
sebep olur; “[bundan dolay1] birak Girit ayrilsin”!**

Bununla birlikte Kaiser’in istegi Hariciye Bakanligi’'nda asla kanun
degildi. Aehrenthal, Tiirkiye’ye bir hizmette bulunmak ve Raccogni’deki *
Rus-italyan bulusmasinin etkilerini akamete ugratmak icin Girit meselesinde
miisterek adim atmayr teklif ettiginde, Alman meslektasi Schén bunu
reddetmigtir. Viyana Girit lizerinde Tiirk hiikiimranliginin devamina taraftar
olmasina ragmen, Alman elcisi Marschall bu diisiinceyi “tamamen kabul
edilemez” olarak nitelendirmistir! Keza Berlin Babiali’nin uluslar aras: bir Girit
konferansi toplantisi teklifini reddetmis ve Vossische Zeitung giiya Tiirklerin
Yunan yanhis1 bir Girit diizenlemesine hazir oldugu haberlerini negredince,
Bethmann Hollweg" Imparatorlugun Istanbul’daki hakimiyet savasinda zor
durumunu agirlastirmamak igin kampanyanin kesilmesini saglamustir.”® O aym
zamanda Roma’nin Yunan isteklerine hdld ¢ok olumlu bakmamasina ragmen,
Tiirk Disisleri Bakani1 Rifat Pasa’nin tesvik ettigi gibi, Italyanlara ortaklariyla
adanin yeniden isgali icin harekete gegmesini tavsiye etmistir.”’ imparatorluk
hiikiimeti se¢imini yapmusti; Yunanistan’in lehine monarsik dayanigma igeren
ozel bir politikaya yer yoktu.

Uzun siiren gegici hal Girit’e ¢ok zararli olmustur. “Ilhakin ilanindan beri
buradaki yerli politikacilar arasinda hakim olan birlik par¢alanmaya baslamus,
giiclerin kararin1 beklemeyen, bilakis simdiki durumunda Girit halkinin hangi
karar alacagimi danmigmak igin bir milli meclis toplanmasin isteyen bir parti
ortaya cikmisti”.*® Gergi milletvekillerinin ekserisinin itaat ettigi parti liderleri
Michelidakis ve Venizelos eskisi gibi taraftarlarimi siikun iginde tutuyorlardi,

% DDF XII; Nr. 300; GP Nr. 9686 not.

% Buna ilaveten krs., F. Tommasini, L’Italia alla vigilia della guerra. La Politica estera di

Tommaso Tittoni, Bologna 1935, Bd. 5, s. 477-503.

Bethmann Hollweg (1856-1921); Biillow’un 7 Temmuz 1909°da gérevden ayrilmasindan

sonra Prusya Bagbakani ve Digisleri Bakani. Cevirenin notu (Cn.)

6 GP Nr. 9674-9676; AA Turkei 94, Band 174, 12. 1. 1910 Marschall ve miitalaast.

57 GP Nr. 9683 ve 9684, 9691 not. Tutumuna 6diil olarak italya Yunan deniz kuvvetleri icin
telsiz telgraf donammm verebilecekti, bu yiizden Wangenheim, “Yunanistan Girit dolayisyla
koruyucu giiglerin tevecciihiine hala muhtagsa, Yunan hitkiimeti tarafindan yapilan buyiik
sipariglere Fransiz, Ingiliz veya Italyan firmalanimin talebi karsisinda Alman talebinin
onceligini korumas: imkansiz olacaktir. Bizim endiistrimizin burada ugradig1 kayiplar, ancak
Tiirkiye’ye meyilli Girit politikamuizin etkileri kendini muhtemelen Almanya’daki askeri ve
diger alanlarda bahg ve ihsan edilerek dengelenecektir” dedi. AA Tiirkei 94, Band 170, 17. 7. .
1909 Wangenheim.

8 AA Tiirkei 94, Band 173, 13. 10. 1909 Kriiger. Bu fikri tasvip edenlere eski Bakan Koundours
ve eski Yunan Basbakam Mavromichalis’in yegeni bityiik emlak ve toprak sahibi Konstantin
Manos da dahildi.
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fakat koruyucu giicler en azindan Hanya’da Girit meselesine gegici bir ¢oziim
getirecek bir teklifte bulunmayacak olurlarsa, ada halkinin gelecek bahardaki
Yunan Parlamento segimlerine istirakinin Onlenemeyecegini hesaba katmak
zorundaydilar. Ancak vakti geldiginde bunu Tiirkiye ile miizakere edeceklerine
dair yaptiklar1 1 Aralik 1909 tarihli agiklamalar1 uyarilan hissiyati yatistirmaya
yetmez.

Hakikaten miittefik giiclerin gorevi kiskanilacak gibi degildi, ciinki
girilen ¢ikmaz yolun kolay bir ¢ikisi yoktu. Girit’in tekrar iggali bilyiikk maddi
fedakarlig1 gerektiriyordu ve Avrupa siyasi bir ¢oziimiin gerekliligini asla
yadsimiyordu. Tiirk gazetelerinin tartismaya agtifi Sisam adasi modeline gore
bir otonomi-diizenlemesi, Yunanlilar i¢cin adanin bagimsizh§ gibi az kabul
edilebilirdi.”’ Yiiksek Komiser Zaimis’in yabanci askeri birlikler olmadan geri
doniisii veya Dogu-Rumeli’nin 1885°te Bulgaristan’1a®® oldugu gibi Girit’le
Yunanistan arasinda bir bag kurulmasi Tiurkiye'nin tepkisine yol acacakti.
Bundan dolay:r geriye biitiin taraflarin kabul edebilecekleri umulan yegane
politika olarak Temmuz 1909 statiikkosunun devamu kalmaktayd:, istelik simdi
Giritlilerin kendileri de kaderlerinin kesin bir sekilde dikkatlice belirlenmesini
istemekteydiler.

1910 Ocak’inda Venizelos ve Konstantin Monos askeri birlikler ve onlar
tarafindan kontrol edilen hiikiimetle miisterek bir eylem plani belirlemek iizere
Atina’ya gelirler. Bu plan ileride Girit'in ilhakim kendi giiciiyle
gerceklestirecek durumda olmasi i¢in Yunanistan’in giiglenmesiyle ilgili gerekli
kanuni tedbirleri almas1 gereken, yeni bir parlamento secimi yerine milli bir

% Son diisiince 1907’de Ingiltere Baskonsolosu Peel tarafindan ortaya atilmig ve ada halkinin
Venizelos taraftarlaninda yank: bulmustu: “Bu grup, Prens Georg’un Yiiksek komiserligi
ve ¢ok arzu edilen resmi gorevlere tayin edilen bir ¢ok Yunanhmn déneminde maruz
kaldiklar1 yanlhishklarin aci hatiralarim tagirlar. . . ” (FO 443, 30. 9. 1907 Peel). Rus
Disisleri Bakan vekili Carykov “Giritliler gercekten Yunanhlarla birlesmeyi kalpten
istemiyorlardi. . . “Eger simdiki idare 3-4 yil daha devam ederse, Giritliler
birlesmektense bagimsizhk yolunda gercek niyetlerini tedrici olarak ifade etmeye
baglayacaklardir” diye teyit ederken 1908 diistincesini kabul etmistir. Ingiliz Dasisleri
Bakanlifinda boyle bir ¢6ziim memnuniyetle karsilanmis, ancak gergekfesecegine dair
goriisler olumsuzdu: “Maalesef kriz, bu biling alt1 egilimler olgunlasmadan ortaya ¢ikt1 ve
Giritliler birlesmek icin fazlasiyla ses ve yaygara kopardilar, ki simdi bu yiizden
utanclarindan gozyas1 dokmektedirler”. FO 444, 10.10. 1908, Nicholson ve miitalaasi.
Ingiliz goriigiine gore Tiirklere daha baglangigta sahsi bir birlesme -Adanin Georg I'e
kiralanmasma benzer bicimde -atfedilebilirdi: “Tiirkiye her zaman savagla fethettigi
toplumlara toprak birakmaz, fakat ydnettigi toplumlardan daha prestijli olan
hiikiimdara birakabilir” (FO 648, Rodd’a 27. 3. 1909 tarihli not). Bununla birlikte
Istanbul’daki Fransa Bityiikelgisi boyle bir ¢oziimiin savas demek oldugunu belirtmistir.
“Giritlilerin zevk icin kigkirttiklart ayrinti olaylary diizenlemek igin her alti ayda bir bu
olgiilerde yardim etmeye giderek kendimizi tehlikeye atamayiz”. DDF XII, Nr. 446.
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meclis cagrisim1 Ongorilyordu. Bu reform siirecinin herhangi bir sekilde
engellenmesini 6nlemek ve gerekli Avrupa destegini saglamak icin Makedonya
ve Girit’de diizen ve siikunet ve keza Tiirkiye ile dostga iligkiler korunmaliyds.®'
Stiphesiz Giritliler, Ekim 1908’de daha ziyade sekli olan kazanimlardan -Yunan
kanunlarmin kabulii, pullarin iizerine “Hellas” kelimesinin basimi, her ihtimale
kars1 Atina istinat mahkemesinin ikinci merci olarak yetkili olmas1 —vazgecmek
niyetinde degillerdi.

Daha ilk andan itibaren bu tiir hassas bir dengenin muhafazas: biitiin
taraflarca son derece dikkat ve iyi niyet gosterilmesini gerekli kilmaktaydi.
Ancak boyle bir tutum iginde olunmasi beklenemezdi. Bu yiizden Fransiz
diplomasisi, durumun ilkbaharda agirlagmas: halinde, kars: tedbirler iizerinde
uzlasiimasint teklif ediyordu. Koruyucu giigler Girit parlamenterlerinin Atina
Meclisine gonderilmesinin engellenmesi gerektiginde hemfikirdiler. Fakat
bunun nasil saglanacag: tartigmaliydi. Izvolskij “Biiyiik dl¢tide masraflara yol
acacagl ve Rus askeri yetkililerinin ¢ikardiklar giicliikler sebebiyle” kara
birliklerinin kullanilmasini ret ettigi ve bunun yerine “faydasizhgimin cok iyi
farkinda olmasina ragmen”, bir filo gosterisinde bulunulmasini teklif ettigi
sirada Grey, Girit giimriiklerinin isgal edilmesini onaylammstir. Fransiz Disisleri
Bakani Pichon, bilhassa Giritlilerin kapitiilasyon meselesindeki tutumuna
kizmis olmasindan otiirii adanin tekrar isgalini istemekteydi.®” Neyse ki,
Atina’nin olgiili davramigtyla bir kriz ¢ikmasi Onlenmisti : Askeri cunta
feshedilmis ve parlamento secimi yaza ertelenmistir. Fakat Hiristiyan
politikacilar, Mart ayinda ada parlamentosuna secilen Miisliiman
milletvekillerinin yemini Kral Georg adina yapmalarini isteyince ortam
gerginlesmistir.

8t AA Tiirkei 94, Band 174, 13. 1. 1910. Wangenheim. Grey bu baglamda, “Eger Giritliler,
Yunan ordusu Tiirklere karsi hazir duruma gelinceye kadar, Yunanistan’a mebus
gondermeme formiiliinii benimseyerek gururlarim yatistirabilirlerse, bu gercekten
siiresiz bir erteleme olacaktir” dedi. FO 908, Wratislaw’a 21. 1. 1910 tarihli not.

$ DDF XII, NR. 408, 409 ve 412; FO 881, 31. 5. 1910 O’Beirne ve mitalaasi. Girit icra
komitesi Yunan kanun yapiciliin iistlendikten sonra kapitiilasyon rejimlerinde 6ngoriildiigii
gibi, yerel mahkemelerin karar merciindeki yabanci konsoloslarin [bu mahkemelere]
igtirakine karst oldugunu agikladi. Bunun iizerine Paris, Giritlilerin aklimi bagma getirmeyi
ekonomik baski araglanyla, yani ithal iirinlere pesin 6deme talebini tavsiye etti. Bununla
birlikte onun itilaf dostlar1 Almanya ve Avusturya’nin istiraki kesin olmadig ve her haltikarda
tigiincti Ulkelerin ticareti, bithassa ongoriilen tedbirlerden Yunanistan kér saglayacag: igin
boyle bir yolu reddettiler. Bu yiizden koruyucu giicler 1 Subat tarihli notalarinda Girit
hareketinin yalmiz genel tehlikeli neticelerine isaret ettiler. Buna ragmen Hanya kisa bir
tereddiitten sonra baskilara boyun egdi. FO 882, 4. 1., 6 ve 8. 2. 1910 Wratislaw; 8. 1. 1910
Bertie ve miitalaasi.
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Giritlilerin bu yeni talebi karsisinda Tiirkiye’de hemen bir protesto
hareketi yiikselmistir. Taminmis Geng-Tiirk gazeteci Hiiseyin Cahit’ “Tanin’
deki atesli bir makalesinde Osmanli donanmasinin Suda koyuna gitmesini
tavsiye etmistir. Koruyucu giiclerin bir Onceki yilin yazindaki krizin
tekrarlanmasini ve Yunan kraliyet hanedaninin tehlikeye diigmesini engellemek
icin miidahale etmeleri gerekiyordu. Bunu, Hanya’da genel bir uyanda
bulunarak ve Miisliiman parlamenter ve memurlardan belirli sartlar dahilinde
yemin istemeden yaptilar. Rakibi Michelidakis’in taraftarlarini ayartarak ada
parlamentosunda az bir ¢ogunlugu (59’a karsi1 54 oy) bir araya getirmege
muvaffak olan Girit hiikiimet sefi Venizelos ve adadaki Yunan hiikiimet
temsilcisi Rangabé (Rankavis) aym sekilde etkiliydiler. O ihtiyatli unsurlar: bir
araya getirdigi icin durumun sakinlesecegi hesabini yapabilirdi.* Basaramamast
halinde, Girit’in yeniden isgali ve miittefiklerce bir yiiksek komiserin atanmasi
hemen hemen kacmilmazd.*

Babiali koruyucu giiclere Girit’te asagidaki temele dayanan bir
diizenleme teklifinde bulunmak igin firsattan istifade etmistir: 1-Adanin
otonomisi; 2-Giritlilerin Sultanin hukukuna kargi ¢ikmalar1 halinde dogrudan
cezalandirilmalarinda Tirkiye'nin yetkili olmasi; 3-Suda koyunda bir Tiirk
savag gemisinin konuglandirilmast; 4-vergi 6denmesi; 5-yerli Miisliiman halkin
haklarinin ¢ignenmesi halinde de Tiurkiye’ye miidahale hakki olmasi;6-Ada
halkinin biitin Helen amblemlerinden (bayraklar, pullar vs. ) vazge¢mesi.® Bu
gelisme karsisinda Paris, Roma ve Petersburg Londra’da Girit i¢in bir toplant:
yapilmasmnin zamanm geldigini gordiiler; fakat Ingiliz diplomasisi ¢oziim
imkam gormedigi icin bu diigiinceyi kesinlikle reddetmistir: “Yunanistan Krah

Hiiseyin Cahit [Yalcin] (1874-1957), yazar, gazeteci ve siyaset adami. Daha fazla bilgi icin
bk. Fahir Iz, “Husayn Djahid (Hiiseyin Cahit Yal¢in)”, Encyclopeadia of Islam (New.ed.), II,
621-623. Cn.

Istanbul’da 1908-1947 yillan arasinda yayinlanan giinliik gazete. Cn.

6 AA Tirkei 94, Band 174, 21. 5. 1910 Marschall; Band 175 1. 8. 1910 Kriiger; FO 881, 23. 5.
1910 Wratislaw. Venizelos’un hiikiimet programi asagidaki noktalar ihtiva ediyordu: 1-Kamu
giivenligini saglama ve Miisliiman azinligin korunmas: 2-Yeni Cemaat meclislerinin tegkili 3-
Ziraat Bankasi’ndaki sermayenin arttirilmast ve Girit- Bankasi’nin Yunan milli bankasiyla
birlestirilmesi 4-Ruhbanlara yeterli ticret saglamak icin manastir idaresi reformu 5- Milis
kuvvetlerinin sayis1 arttirilirken hizmet siirelerinin 12 aydan 6 aya diisiiritlmesi 6- Uziim
yetistiriliciliginin tesviki keza liman ve ulagim yollarinin ingasi.

Pichon bu segimi 1906’daki soziiniin aksine Babidli ile uzlastiktan sonra Yunan Kralinin
onayyla yapmak istiyordu! DDF XII, Nr. 498 ve 503.

Ingiliz Disisleri Bakanhigi’'nda bu teklif ciddiye alinmadi;Hardling, “Tiirkler, yapmis
olduklan katliam, kétii idare ve uluslararasi birliklere saldirmalarindan dolay, Giicler
tarafindan aday1 bosaltmaya mecbur edildiklerini unutmus goriiniiyorlar. Saat geriye
dondiiriillemez, yapms olduklan teklif adada yeni katliamlara ve isyanlara yol acabilir”
diye elestirdi. FO 882, Lowter’e 2. 6. 1910 tarihli not.
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tarafindan atanacak bir Yiiksek Komiser veya Tiirkiye tarafindan atanan
bir vali ile saglanacak muhtariyet Tiirkler veya Giritlilerce kabul
edilmeyecekti. Uluslararasi askeri giicler tarafindan yapilacak bir isgal
ciddi bir harekata déniistiiriilemezse, belki de Miisliimanlarin katliam veya
Teselya’min istilas1 sonucunu verecekti. Giritlilerin Miisliiman mebuslari
kabul etmeleri ve inatlarindan vazgecmelerini samimiyetle {imit etmekten
baska yapacak bir sey yoktu”.%

Grey, Giritliler biitiin milletvekillerinin yemin etmeleri hususunda israr
etmeleri halinde yegane olas1 ihtiyati tedbir olarak, Girit sularinda savas
gemilerini iki kat arttirmay1 ve karaya denizci ¢ikarmayi diigiinityordu. Bunlarm
gorevi, statikkoya geri donene kadar Hanya giimriik dairelerinin isgali ve
gelirlerin yed-i emine verilmesi olacakti. Dogrusu miittefikler plana karsi tavir
aldiklarinda bu tarz sinirlt bir eyleme karsi Londra’nin gozden ¢ok az uzak
tutabilecegi hatin sayilir endiseler ileri siiriildii.% Izvolskij, Giritlilerin tiim
adanin tekrar iggaliyle tehdit edilmesini ve yabanci bir idarenin olusturulmasiyla
hadlerininin bildirilmesini 6nermekteydi. Grey onu, 1-Filo mevcudunun
giiclendirilmesi ve &nce bu tedbirlerin etkisinin beklenmesi 2-Isgalin acik¢a
yalnizca Girit meselesinin ¢oziimiine kadar goze alinmas: ve 3-Hemen bununla
ilgili gorismeler Avrupa uyumu cercevesinde miizakere edilmeye baslanmasi
sartlariyla onaylamistir. Aym zamanda Paris’in, Babidli’yi hiikiimranlik
haklarina dair teminat vererek sakinlestirmek® ve Yunan karsit: politikasini
sona erdirmeye yonlendirmek icin Babiali’ye vermek istedigi bir nota taslagini
da onaylamustir.

Uzlaginin Girit meselesinde Fransa ve Ingiltere arasmdaki karsilikh
iligkilerde bariz can sikintis1 doguran, rol degisikligi meydana getirdigi

% FO 882, 10. 6. 1910 Hardinge.

7 Bagkonsolos Wratislaw Giritlilerin “pasif direnig”e ge¢mesinden korkuyordu, “Konusmaya
deger herhangi bir gelir yokken” en azindan hiiktimet istifa ederdi, ihtimal ki giimriik
dairesi personeli de “Ikinci halde. . . efer yeni personel hazir etmezsek biitiin ticaret
duracaktir. Cevrede oturan Miisliimanlar agisindan bakarsak, onlar bile mah miilkii
birakip, kasabalara gelme egiliminde olsalar bile onlara orada bakmak igin
diizenlemeler yapmak zorundayiz”. Istanbul’daki Fransiz Elgisi Bompard'in elestirisi
tamamen dogaldi: “Esasen Giritlilerin haz duyarak kiskirttiklar olaylart kontrol altina almak
icin her alti ayda bir benzeri sekilde ciziimler ortaya koyamayiz . . . Ingiliz tekliflerini kabul
etmek sartiyla Girit’in kati statiisiinii ele almak yerinde olacaknr”, DDF, XII, Nr. 514.

% PO 883, 15. 6. 1910 Grey’den Bertie; 20. 6. 1910 Rus notasi ve miltalaasi; DDF XII, Nr. 518.
Paul Cambon, Tiirkiye’nin adadaki yegane hiikiimranhk hakki Suda’da dalgalanan
bayraktan ibarettir” diyerek notanin amaci ve bigimselligin pratik anlamsizhifiyla ilgili ilk
kez 1898’den beri Girit baglaminda kullamilan “hiikiimraniik yasalar:” ifadesini hakl
cikarmistir (FO 883, 18. 6. 1910 Hardinge). Gery bu agiklamayla yetinirken Rus diplomasisi
endigelerini bildirmis, fakat agirligim koyamamstir. FO 883, 23. 6. 1910 Hardinge.
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yadsinamazd1.% ingilizler Yunan taraftari diisiincelerini -gerek Kamil Pasa’nin
diisiiriilmesine olan kizginlik gerek hanedan iliskileri sebeplerinden olsun’-
daha giiclii bir sekilde vurguladig: sirada, Paris Antant ortaklariyla iligkisinin
bozulacagindan endise duymasa Berlin ve Viyana’nin davranisim severek taklit
edecegini ihsas ettiriyordu. Londra’daki Italya elcisi Temps gazetesinin
tutumunu konugmasim daha Abdiilhamit zamaninda verilmis olan paralara
baglamakta; buna kargin Ingiliz gazeteleri “Entente cordiale’* bozulmasiyla
ilgili Alman politikasini sorumlu tutmaktaydi. Bununla beraber Almanya’nin
6zel konumunu daha ne kadar siirdiirebilecegi siipheliydi. Zira Tiirk tarafi da
Mihver devletlerin (Almanya ve Avusturya-Macaristan) isin isine karismalarini
arzu etmekte ve bunlar olmadan Girit’te kesin bir ¢oziime ulagilabilecegini
miimkiin gérmemekteydi.”"

Istanbul’daki koruyucu giiclerin girisimi, Yunan gemilerine yabanci
esyalarin yiiklenmesi boykotunun kesilmesini saglamistir. Bununla birlikte
[ttihat ve Terakkinin Yunanistan’a kars1 sert tutumu devam ediyordu. Atina’nin
Giritlilerin yumusamasi igin destek saglamasi ve Antant’in Hanya’da
giivenebilecekleri bir dosta sahip olmalar1 daha da sevindirici bir husustu.
Wratislav, Venizelos hakkinda:“Ulkesindeki her hangi birinin, ne bu olayda
ne de Kkisisel diisiincelerin tamamen goz ardi edilmesinde, bu tiir bir cesaret
veya kararllllk sergileyebilecegini kesinlikle tahmin edemiyorum” diye
yazmaktadir.”

% Fransiz basi actkca, “Fransa, Girit meselesine kesin bir ¢6ziim bulma ¢abasindayken

Inglltere’de geride durmuyor ve palyatif ve gecici tedbirlerle yetiniyordu” diye
Ingiltere’yi elestirmisti (FO 883, 15. 6. 1910 Bertie). IL. Wilhelm bu baglamda Fransa tarafim
tutmus ve Ingiliz politikasim: halledilmeyen problem olarak degerlendirmisti: “Ingilizler her
seyi asayissiz birakmak istiyorlardi, nihayetinde Tiirkiye ve baskalarini aldatmak ve Girit’te
hazmedemediklerini Yunanistan'a birakmak igin goriiniise gore herkesi memnun etmekte ve
ihtilaflar gelistirmekteydiler”. AA Tiirkei 94, Band 175, Kithmann’a 15. 6. 1910 tarihli not
VIL Edward’'m esi, kardesinin Atina’daki yerini saflamlagtiracak kati bir ¢bziim icin destek
olmustur (DDF XII; Nr. 402); Alman gériisiine gore hanedan faktorii, Ingiltere’nin yeni hedefi
i¢in belirleyiciydi. “Libarallerde de hala eski moda Phil hellenizmin iyi bir parcasi saklayd . .
. fakat biitiin dikkate ragmen Altin Boynuz’daki hayat? Biiyiik Britanya ¢ikarlarini tehlikeye
maruz birakacak, bir Ingiliz politikasint agiklamaya boyle ditygusal motifler yetmezdi”. AA ,
zikredilen yer, 16. 6. 1910 Kiihlmann.

Kelime anlam kalbi samimt ittifak demek olup, Ingiltere ile Fransa arasinda kuzey Afrika
kolonyal meseleleri ile ilgili 1904 yilinda yapilan antlasma. Cn.

FO 883, 20. 6. 1910 Grey’den Rodd’a. Girit konferansina tepki, “eger isgal giicleri, Girit’e
zorla bir ¢oziim empoze etmek durumunda kahrlarsa, bu 14 yillik isgalin iiziicii bir sonu
olacaktir” gerekgesiyle bilhassa Italya’dan (FO, zikredilen yer) veya bu durumda Bosna ve
Bulgaristan’a nazaran nigin bagka davranmak gerektifini gormek istemeyen Rusya’dan
gelmisti.

2 FO 883, 11. 7. 1910 Wratislaw.
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Bagbakan timitsizce halkin1 bilyiik gliclerin talepleriyle ilgili olarak
kazanmaya calistyor ve hatta muhalefete hitkiimete istirakini ihsas ediyordu.
Fakat Michelidakis, taraftarlarmin  Girit’teki devlet hizmetlerinden
cikartilmalarindan dolayr her tiirlii igbirligini ret etmis ve biitiin isi, kendi
politikas1 dort karst oyla kabul edilen parlamento oturumuyla ilgili nisbi
ekseriyeti epey cabayla bir araya getirmeyi basaran rakiplerine birfakmustr.”

“Qzellikle meclis bir aydir toplanmadi ve her sey sakindi”™,

dolayistyla artik huzursuzlukla ilgili bir tehlike olmadigindan dort giig
Hanya’'nmn makul davramisi karsisinda ilave savas gemilerini geri cekerek
mukabelede bulunmuglardi. Babidli de 16 Miisliiman milletvekilin en azmdan
bir oturuma istirak edebilmis olmalarmi goniilden gérmek istemesine ragmen
memnuniyetini ilan etti.” Buna karsin Babidli Yunanistan’in miidahalesi
hakkinda agir bir sikayette bulunmus, fakat Ingiliz Miistesar Charles Hardinge
tarafindan karsilikli vaatlere ragmen Yunanistan’a kars: ticari boykot siirdiigii
milddet¢e Babidli'nin giiclerden Atina’ya miidahale edilmesini isteyemeyecegi
ileri siiriilerek reddedilmistir.”® Girit’te ise birlik politikasinin gegici akamete
ugramasiyla yetinilmis, fakat ayni zamanda, *hiikiimetin mevcut halinden
daha otoriter ve istikrarh olan ara donemin gecici olarak desteklenmesi
gerektigi” vurgulanmistir. Bu gibi gecici ¢ziim her seyden 6nce Kondouros’un
uzun siiredir taraftar oldugu Yiiksek komiserin geri doniistinii 6neriyordu.”’

™ FO 883, 30. 6. ve 8. 7. 1910 Wratislaw. ingiliz Baskonsolosunun hiddeti muhalefet lideri
Michelidakis’e yoneldi: “O. . . Girit ¢ikarlarim koruma konusunda tek yalamin biiyiik
giiclere boyun efmek oldugu konusunda hasmuyla hem fikirdi. Buna ragmen, siziim ona
destekgileri kaba insanlar tarafindan alt edilmesine miisaade etti”. Onun bunu, Yunan
sarayina iist perdeden ilan ettigi bagliligtyla nasil bagdastiracag: bilmece olarak kalmaktadir.
FO 883, 11. 7. 1910 Wratislaw.
™ FO 883, 14. 7. 1910 Wratislaw; Rodd’a 15. 7. 1910 tarihli not. Hatta Fransa ve italya zaman
zaman biitiin gemilerini Girit karasularindan ¢ekiyorlardi.
Venizelos bunu, milletvekilleri talimatlart agikga Istanbul’dan aldiklari ve bundan bahis
ettikleri igin kabul edilemez olarak gordiigiinden reddetmistir, onlar Osmanl hiikiimetinin
adaya 1898’de verdigi otonomiden bagka bir sey tanimuyorlardi (FO 811, 13. 5. 1910
Wratislaw). Buna ragmen oturum paralarin1 almalarin: saglamstir.
Yunan hiikiimeti giiglerin Hanya'ya yardim ricasint diinyaya, “Girit’in egemenligi gercekte
Atina’daydi”y: belgelemek igin firsat olarak kullanmigtir (FO 883, 8. 7. 10 Young). Norman
bundan hayrete diigmiis goriinmektedir: “Niifuzlarim kullanma taleplerine cevaben Yunan
hiikiimetinin béylesine kasti, saygisiz ve provokativ bir sekilde davranacagim kimse
hayal edemedi”. FO 883, Young’a 10. 7. 1910 tarihli not.
FO 885, 21. 7. 1910 Wratislaw. Halbuki Ingiliz temsilcinin, “yetenekli ve miitevazi bir
adam olmasina ragmen bir parti politikas1 ve Yiiksek Komisere baghih@na uygun bir
agirhk ve otoritesi olmayabilirdi”® diye itiraz ettigi izvolsky, Venizelos’u bu baglamda
uygun aday olarak tavsiye etmistir (FO 881, 13. 5. 10 Wratislaw). Bundan bagka Babiéli onun
atanmasina karst oldugunu Kral Georg daha atamay: tasdik etmeden protestoda bulunarak,
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Venizelos sagligini etkileyen parlamento zaferinden sonra tedavi icin
Isvigre’ye gitmistir. Yunan Parlamentosuna adayligini giyaben agiklamusti.
Bunun iizerine Rhallis 4 Venizelos karsitim kendi se¢im listesine almak igin
vakit kaybetmedi.” Ingiliz diplomasisi sert bir Tiirk tepkisinden —diplomatik
iligkilerin kesilmesi gibi- sakinmak icin olast bir vekillikten vazge¢cmeye razi
olacak adaylar ariyordu. Michelidakis ve Koundouros buna hazir olduklarini
acikladilar. Venizelos’un ihract Yunan i¢ politikasina agir bir miidahale
olacagindan kendisi igin bir istisna yapilmaliydi. “Mr. Venizelos’un, sadik
reformcularin lideri olacagi ve popiiler partinin de kahramam oldugu
hususu gézden kagrilmamahdir”.” Bu gercek ve secgilmesi ihtimali
karsisinda biiyiik devletlerin daha bastan ona karst cephe almalar1 akilcr bir
davramis olamazdi. Ustelik secilmesi halinde Girit’te iistlendigi biitiin
memuriyetleri birakmaya da hazirdi. Buna karsin Tirklerin Venizelos gibi
derhal kendisinin Yunan vatandags: oldugunu ileri siiren Giritli Polygheorgis’in
istifasinda 1srar etmeleri halinde, kendisine sahip ¢ikilmamaliydi.

Milli Meclis secimleri Venizelos’un ezici sahsi bir basarisiyla
sonuglanmistir. Bu durumda Istanbul i¢in o da artik erisilmez olmaktayd.*
Gerg¢i Babiali diger Giritlilerin se¢ilmesine kargt protestoda bulunmus, fakat
biiyikk giicler s6z konusu olan politikacilarnin  vekilliklerini  kabul
etmeyeceklerini  bekledikleri icin bu meselede aktif olmayr gerekli
gormemislerdir.  Ancak  Atina’min  se¢imlerin  gegersizligini  yalmz
parlamentonun  kendisinin  belirleyebilece@ini  vurgulamasi, dolayisiyla
Giritlilerin en azindan bir oturuma istirakinin kacinilmaz olmasi, miittefiklerin
net bir tavir almasim kagimlmaz kilmigtir. Mallet, “Atina’da iyi niyetin
olmadif ve 1881°de Teselya’nin alinmasinda ve 1896’da oldugu gibi biiyiik

bildirmisti; ger¢i Zaimis’in geri dontisii yeni bir atamayr gereksiz kilmus, fakat bu atama
Tirkler tarafindan yine de reddedilmistir. Aym yer, 30. 5. 1910 Tiirk notasi.

O bunu , “Girit kolonisinin baz1 oylarim diger Giritlilere transfer etmeyi iimit ettigi ve
boylece Venizelos’un basar1 sansim azaltacagi gibi” tamamen parti taktigi sebebiyle
yaptyordu (FO 884, 5. 8. 1910Young). Bu Michelidakis’in taraftari olan Papamastarakis,
Koundours ve Polygheorgis hakkindaydr. Hiikiimet, adaylar krallikta variyatimi ispat
edebildikleri takdirde, atamalara karst bir sey yapamiyor ve secimi reddedemiyordu. Diger
taraftan Rhallis burada milli bir seref meselesinin séz konusu oldugunu ve Yunan halkina
disaridan politik  haklarinim  sinirlanmasinmm  empoze edilemeyecegi nokta-i nazarinda
duruyordu. FO 884, 17. 8. 1910 Wratislaw. Bununla ilgili krs. DDF XII, Nr. 543.

FO 884, 21. 8. 1910 Young. Ingiliz Disisleri Bakanligi’'nda, “Tiirkler Girit’te Venezilos’nn
hizmetlerini kaybetmeyi kabullenmelidirler” denmekteydi. Girit’i kendi arzusuyla terk
etmek istedigi takdirde, uzun zamandir Yunan vatandas: oldugu i¢in Sultamin tebaaliindan
cikmak hususunda bile onun onayina muhtag degildi. Ayn yer, not.

Venizelos, Rhallis’in tagsiz kral olarak hakim oldugu Attika Bootien se¢im ¢evresinde 37 703
oyla Bakan Dragoumis (24 659) ve Rhallis’in (23 449) oniinde secildi. Krs. Korisis, a. g. e. ,
s. 182.
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giiclerin miidahalesine iimit bagladiklari aciktir” vurgusunu yapmustir. Fakat
bu kez onlara taviz verilmemeliydi. “Yunanistan, Tiirkiye’ye kars1 yaptig
davramslarin ve mevcut tavrini devam ettirmesinden dogabilecek sonuclari
ne kadar ciddi de olsa biitiin sorumlulugunu iistlenmek zorundadir. Bu,
gerektiginde veya buradaki hissiyat veya yabanci dostlarimzin istekleri
dogrultusunda miidahale etmesine mani degildir. Fakat mevcut

durumumuzu acikhiga kavusturur”.®

Geng-Tiirkler, Giritli Milletvekillerine®® miisaade edilmesi hususunda
baglangigtaki ihtiyatlihg birakmislar ve Lowther’in belirttigi gibi Girit
meselesini kati ¢oziime zorlamak icin koruyucu giicler iizerinde baski aramaya
baslamiglardir. “Basarisizhk durumunda, [Yunanistan ile] diismanhk
tehlikesi aciga cikabilir ve her ne kadar son donemlerde gerceklestirilen
askeri hareketlerden bilgim yoksa da Tiirklerin bu durum icin hazirhklh
oldugu diisiiniilebilir”’. Ihtimal ki diizenin yeniden tesisi igin bir saldiriya
bahane olusturabilmek amaciyla Tiirk ordusunun Iran Azerbaycan’inda yaptig
gibi® Taselya’daki ziraal sahadaki huzursuzluklar tahrik ediliyordu. Bundan
bagka simdi ticari boykot Giritli Hiristiyanlan da kapsamak iizere genisletilir.
Gerekgesi adanin Osmanli Imparatorluguna kagirilan Yunan mallari igin transit
yer vazifesi gormesiydi.** Acikgasi komitedeki asiri kesim tutugunu koparmusti.

Secim denetleme komisyonunun sozii edilen ti¢ Giritlinin se¢iminin
hukuka uygunlugu hakkinda karar vermekten imtina etmesi ve bunlarin Milli
Meclisin toplantisindan once vekillikten vazgecmeleri karsisinda, Yunanlilara
yumusamaktan bagka bir sey kalmamisti. Venizelos 17 Eyliil 1910’da kisa bir
miiddet sonra Yunan siyasetinde Snemli bir rol oynayabilirim diisiincesiyle

81 FO 884, 31. 8. 1910 Young; 2. 9. 1910 Young ve miitalaast. Birincisi Tirkiye’nin sefer i¢in

parasi olmadigi ve ikincisi, “Tiirkiye Yunanistan’a kars: ne tiir basar1 elde ederse etsin,
dort biiyiikk giic tarafindan basarilarmn semeresinin kalict olmasina miisaade
edilmeyecegini” bildigi icin dogrudan bir savas tehlikesi yoktu. FO 885, 16. 9. 1910
Cartwright.

Ingiliz sefir pesinen, “Gayri resmi hiikiimetin davramslariyla zaman zaman uyum
gbstermeyen resmi hiikiimetin beyanlarma fazla giivenmeyin. Ozellikle Selanik’te olmak
lizere Geng-Tiirk cevrelerinde yar1 cumhuriyetci fikirler dolasmakta ve belki de
hanedan karsiti bir ayaklanmayla sonuclanabilir iimidiyle Yunanistan’daki durumu
karstirmaya yonelik manevra egilimine dair gostergeler azdir” diye uyard:.

Krs. Bradford G. Martin, German-Persian Diplomatic Relations 1873-1912, s’Gravenhage
1959, s. 96-105.

FO 884, 4. 9. 1910 Lowter. Giritliler bu tedbire Miisliman vatandaglariyla cevap vermeye
niyetlendiler, fakat bu Ittihat ve Terakki’nin hemen vazgegmesiyle yapilmamistir, Achrental
Tiirk tavrini, “Yunanistan’t korkutmak igin savas taraftar1 konusmak” olarak karakterize
etmekteydi ki; boylelikle kamuoyu sakinlesecekti. Aymi zamanda biiylik giiclerin, Tiirklerin
sahip olduklart haklarm ilgasmi, “Girit meselesinin bikkinhgindan” dolayr yorumsuz kabul
etmesi engellenmek isteniyordu. FO 885, 16. 9. 1910 Cartwright.
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taraftariarinca kiralanan ve doldurulan buharli bir gemiyle Pire’ye hareket
etmistir.*> Ada’da halef olarak hicbir hiikiimet tecriibesi olmayan ve en nihayet
bir ara hiikiimet bagbakani olarak itibar edilecek olan Dr. Maris’i birakmistir.
Kendisini -bakanlik gorevlerinin yarisi ve evkaf idaresinin boliisiilmesi
karsiliginda- o zamana kadar muhalif bir politikaci olan Koundouros
desteklemistir. Wratislaws’in yorumu, “Biitiin gruplar Girit’in ¢ikarlarmin
bir birlesik cephe seklinde goriilmesine bagh olduklarim kabul etmelerine
ragmen hi¢ biri bu gayenin gerceklestirilmesi icin kisisel amaclarindan
fedakarhk seviyesinde vatanperverlige sahip goriinmemektedirler”
seklindedir.®

Siyasal oldugu gibi ekonomik alanda da az umut goriinmekteydi.
Hanya’da birlik ilanindan beri artik biitge iizerinde tartisilmaz olmustu, “Ciinkii
meclis ne zaman toplansa, cesitli sebeplerden dolayr hemen dagiliyor ve
mali durumu degerlendirmek icin ya zaman bulunmuyor ya da buna egilim
olmuyordu”. Netice de 1908 senesinden aynen alinan hiikiimet biitgesi
gelismelere uyum saglarmyordu. Bu durumda Girit’in sadece 5,6 milyon gelire
karsilik 830.000 Franklik kapatilmayan bir agikla yasamasi gerekiyordu. Her
seyden 6nce bunun sorumlusu askeriye (2 milyon) ve editim icin yapilan yiiksek
harcamalarin (1 milyon) yaninda sisirilen memur kadrolar1 ve kamu
calismalaridir. Adadaki dahili dengeyi tehlikeye atmaksizin, 6zellikle son iki
biitce kaleminden kesinti yapilmasi zor oldugundan, ¢ikis yolu olarak geriye
sadece gelirlerin yiikseltilmesi kaliyordu. Bu konuda akla Yunanistan’da oldugu
gibi damga vergisini yiiriirlige koyma veya biitiin bityiik devletlerin onayinin
gerekli oldugu giimriik vergisini %3’den 5’e ¢ikarmak gelmekteydi. ¥

8 FO 885, 30. 9. 1910 Elliot. Wratislaw Giritli politikacilara bol sans diledi, fakat

“Yunanistan’da sorumlu bir mevkie gelirse hiir konusma egilimi ve diisiinmeden
hareket etme tavrimi frenleyecegi iimit edilmekteydi. Onun Girit meclisi oniinde ve
Keeryx siitunlar1 arasinda Tiirk olan her seye karsi olan agiklamalarimn koruyucu
giicler nezdinde §zel bir tnemi yoktu. Ancak bu tavirlarina bagimsiz ve zayif bir
kralligin bakam olarak devam ederse, 0 zaman durum baska olacaktir” dedi (FO 885,
18. 9. 1910 Wratislaw). Tiirk Sadrazam* (ibarhim Hakk: Pasa (1863-1918), 12 Ocak
1910’dan Eyliil 1911 sonuna kadar Sadrazam. Bununla ilgili bk. Ismail Hami Danismend,
fzahli Osmanli Tarihi Kronolojisi, IV, 381, 386; Sinan Kuneralp, Son Dénem Osmanlt Erkén
ve Ricali (1839-1922), istanbul 1999, s. 82.Cn. )Marienbad’da Ingiliz sefiri Cartwright’e,
Atina’da bir iktidar degisikligi olasiliginin kendini rahatsiz ettigini itiraf etmis, fakat
Venizelos’un, “Girit meselesini arka plana atmak icin yeterli makuliyete sahip olacaktir.
Eger [o] can sikecl politikalara bagslarsa Tiirkiye’nin sabrim tiiketebilecegini® bildigini
umuyordu. Bu hususta Ingiliz Disisleri Bakanligi’'nda korkulmuyordu, “ciinkii Venizelos
hassas bir adam™ (FO 884, Cartwright’e 24. 8. 1910 tarihli not); tehlike muhalefet
kanadindan geliyordu.

86 FO 885, 20. 10. 1910 Wratislaw.

7 FO 886, 7. 11. 1910 Wratislaw ve miitalaast.
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Boyle bir seyin karsiliksiz yapilamayacagi, bilakis bunun i¢in Enosis’in
zahir{ isaretlerinden vazgecilmesi istenecegi akla yakin gelmekteydi. Ancak bu
Girit meselesinin daha da zorlagmasina yol agabilir ve bir kenara ¢ekilmis
olduklarina atifta bulunulan Merkezi devletler Geng-Tiirklerin sempatisini
kazanma imkanini kaybedebilirlerdi.*® Koruyucu giicler Yunanistan’in askeri
miidahalesi®, Giritli Miisliimanlarin katledilmesi® Yunan hakim atanmas:®’,
dolayisiyla Babidli’nin sikayetleriyle bombardimana tutuldugu zaman boyle bir
gelisme daha ¢ok hakl1 goriiniiyordu. Lois Mallet sdyle bir tespitte bulunmustur:
“Tiirkiye gercekten problem c¢ikarirsa, O’na tahriklerinin bu hususta
coktandir istedigi sonuclar1 vermeyecegi ve daha fazla sikayet olursa, dort
biiyiik giiciin adamn tamamen bagimsizh@i yoniinde harekete gececeginin
soylenmesi ise yarayabilir. . . sonucta Girit, Kral Minos doneminde

tarihinin biiyiik bir béliimiinde bagimsizdr”.”2

Girit meselesinin ¢6ziimii boylece istenmis olsa bile —ve bu sadece gegici
olsa da- buna dair umutlar ¢ok azdi. Wratislaw, hi¢bir Girit hiikiimetinin
“Yunanistan’in mahcubiyetten ve tehlikeden kurtarilmasindan baska bir

8  Grey, Alman ve Avusturyalilar Istanbul’da Girit meselesinin ¢oziimityle ilgili hazirliklaring

Sultan’in hitkimranlik hakki temelinde ifade ederlerse bunu gayr-1 kanuni olarak
addetmekteydi, “ciinkii boylesi bir diizenleme nihai manada ¢oziim olmayacakt1”. Bu
yiizden o, onlar sz konusu hususu son anda torpillediklerinden dolayr arttk kendilerini
tehlikeye atmamak icin meseleye bir diizenleme sonrasi arayigta istirak etmelerini teklif
etmistir (FO 883, Lowter’e 11. 7. 1910 tarihli not). Bununla birlikte [talya Bagbakam boyle
bir tesebbiisii yalniz kizginhik yaratacag: igin reddetmis; dolayisiyla Berlin ve Viyana’'nin
Geng-Tiirkleri itidale tegvik ettigi ile yetinmeleri gerekiyordu (FO 885, 4. 9. 1910 Rodd).
Barréres’in olumsuz tutumuyla da kiyasla DDF X1I, Nr. 514 not 5.

Mesele Girit milisleri arasinda hizmet eden ve bunlardan Yunanistan’a geri ¢agrilan bazi
Yunanli subay ve astsubayin degistirilmesi hakkindaydi. Tiirkiye onlarin gorevlerini
tistlenmek icin yeterli sayida egitimli Giritli bulundugu nokta-i nazarinda duruyordu. Buna
karsin Atina 1909°da yeni asker gondermeyecegini vaat etmesine ragmen milis lizerindeki
personel etkinligini devam ettirmek istiyordu. Ayrica bu, koruyucu giiglerin 1906 yili vaadine
dayaniyordu. Bununia birlikte koruyu giicler memleket izni esnasinda binbasiliktan yarbayliga
yiikseltilen jandarma komutani Monferratos’u Girit’e donmek istediginde protesto ettiler. FO
885, 5. 9. 1910 Lowter ve miitalaast; 21. 9. ve 17. 10. 1910 Elliot;14. 10. 1910 Grey’den
Elliot’a.

Tiirk diplomatlari, bir milisin miiezzinin esek gibi bagirdig1; bagka Giritlilerin Allah’in evinde
dans ederek ve sarki soyleyerek caminin kutsiyetini bozduklart gibi ufak vakalar hakkinda da
sikayette bulunuyorlardi. Lois Mallet, Tevfik Bey’in bu gibi notalarm: istihfafkarane
yorumluyordu:“Bu sikayetler tamamen c¢ocukcadir, arastirmaya degmez ve Dicle
imtiyazim elde edinceye kadar bu konuda fazla istekli goriinmememiz gerekmektedir”.
FO 911, 11. 4. 1910. Tiirk notas: ve miitalaast.

Ingiliz Disisleri Bakanhgi, Tiirk protestosunu bilhassa ilgili hakimin Kral Georg tarafindan
atanmadii, bilakis Girit’e hizmet icin izin verildiginin ortaya ¢iktigi noktasinda tamimadi. FO
886, 14. 10. 1910 Tiirk notas: ve miitalaast; 20. 10. 1910 Elliot.

%2 FO 886, 16. 9. 1910 tarihli Times’1n notu.
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amaci olmayan son iki yilik calismay: goniillii olarak iptal etmeye” hazir
olmadigim iddia ve temin etti. Giritliler Enosis’i kuvveden fiile ¢ikarmak icin
daha ziyade Gen¢ Tiirk hiikiimetinin dagilmasmi bekliyorlardi.” Elliot bu
analizi Atina nokta-i nazarmmdan, “Hicbir Yunanli, milli ideallere ihanet
suclamas1 hakaretine maruz kalmak istemez” diyerek onaylamistir. Yiiksek
komiserin hemen miimkiin mertebe ¢abuk geri doniisii durumun aydinlanmasini
saglardi. Bununla birlikte Istanbul’daki Ingiliz maslahatgiizari, bu teklifin aract
devletlere ucuz bir tahrik malzemesi saglayacag icin: “Yar1 kahel ¢6ziim
babinda Tiirklerin biiyiik baski altinda kabul edebileceklerinin en fazlasi
kendilerinin r1iza ve onayiyla atamacak bir validen ibaret olacaktir”
uyarisinda bulunmustur.” Halbuki bu ne miittefik giiclere hatta ne de
Yunanlilara kazang saglamayan 1897 oOncesi statiikoya doniis demekti. O
sebepten, Venizelos’un® iktidara gelmesinden beri Istanbul ve Atina arasindaki
iliskilerdeki gerilim azalmasina ragmen iyi niyetli bir uzlagma eskisinden uzak
goriinmekteydi.

Hanya’daki 106 Hiristiyan Milletvekili 23 Kasim 1910’da krallikla
birlesmede israr ettiklerini bildirdikleri ittifakla alman bir kararla yeni
parlamento donemini ag¢muglardir. Babiali bu ilamt “Sultanin hitkiimranlik
haklarina” karst buldugundan hemen protesto etmis ve koruyucu giiclere
Istanbul’daki ruh halini sakinlestirilmesi icin dagitilan ve kendilerini tavir
almaya davet eden metni de gondermigtir. Dort kabine bunu tetkik ettikleri ve
hatta Hanya’daki hiikiimeti bundan haberdar ettiklerinde, bu Yunan ¢evrelerinde
kralligin ¢ikarlarina tecaviiz olarak kabul edilmistir.”® Bununla birlikte Ingiliz
Disisleri Bakanligi’ndaki Tirkiye raportorii Herman Norman Giritlilerin

% FO 886, 24. 10. 10 Wratislaw. Ayrica Baskonsolos :“Biiyiik giicler diger durumlarda
oldugu gibi Girit’te de isteklerini empoze edebilirler, fakat Yunan sembollerinin
kaldirilmasina yetecek baski adada normal bir idarenin kurulmas icin yeterli olmahdir
ve sembollerin kaldiriimasinin durdurulmasi iyi olmamustir. Béyle yapilmasi gercekten
bir felaket olabilir. Yunanistan’la birlesme kurgusu Girit’i son iki yilki tarzda
yonetilmesini saglayabildi. Yerine hicbir sey koymadan bunu kaldirmak demek sonucun
sadece anarsi olacag demektir” diye ifade etmigtir. Ayn yer.

% FO 886, 20. 11. 1910 Elliot; 23. 11.1910 Marling.
% Giritliler 19 Ekim 1910°da Atina’da hiikiimet gérevini tstlendiler ve makami 1915 Mart:
baslangicina kadar birakmadilar.
Biiyiik guicler 26 Haziran tarihli notalarinda daha 6nce kullanilmasina ragmen, muhalif
politikacilar, Venizelos’un isaret ettigi “misli goriillmemis tahkir”’den bahsetmekteydiler. Bu
yiizden Bagbakan koruyucu gii¢lerin gelecekte kendi pozisyonuna daha fazla riayet
edeceklerini ummaktaydi. Ingiliz Disisleri Bakanligi da buna dair tasvipten vazgegmeye
meyillenildi, fakat Nicolson, “Bana gore diger giicler bir cevap onermezlerse hi¢ biri
gonderilmemelidir. Mr. Venezilos gibi mitkemmel goriinen bir insan dahil Yunan’h
politikacilara ne sGyleyecegimize ¢ok dikkat etmeliyiz.-[Ciinkii] soyleyeceklerimizden ne
anlayacagim bilmiyoruz” dedi. FO 886, 22. 12. 1910 Elliot ve miitalaas.
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adimini, onlarin kararina bilyiik ihtimalle alenilik bahsetmek amaciyla hakh
cikarmus ve “biiyiik giicler statilkoyn muhafaza etmeye kararh oldugu
siirece Sultanmn haklarimn hakim veya metbu olarak tammlanmasinda bir
fark gormiiyorum, ciinkii yapist ve smirlarn degismeyecek” diye
vurgulamstir.”’

Nihayet giiglerin baskisi, hiikiimet ve muhalefetin Girit’te —yeni bagbakan
Koundouros’un baskanhifinda -yakinlagmasini ve fazla memur kadrosundan
gerekenin feshini, okullarin sayisinin azaltilmasim ve kamusal faaliyetlerin
geriye birakilmasi hususunda uzlagilmasimi saglamustir. Bu sekilde tasarrufa
ugrayan biitce imkanlar1 silah alim igin kullamimaliydr.”® Hakikaten Girit
Parlamentosu yil sonunda tiifek alimim (Mannlicher Gewehren) onayladiginda®
ve Yunan 6rnegine gore askerlik hizmeti reformunu uygulamaya koydugunda,
Londra Hanya’y1 Girit'in 1901 borglarmnin ilgasina dair 1905°de ifade edilen
feragatten vazgegmekle ve benzeri finansal yardimlar kesmekle dize getirmek
istemistir. Fakat Koundouros agisindan ciddi sonuglar dogurmayacak olan
500.000 Franklik kredinin hazir tutulmasini yalnizca bir i¢ politika manevrasi
olarak gordiiklerinden ortaklari bu yolda Ingiltere’yi izlememislerdir.

Bilhassa Rus Disisleri Bakan1 Sazanov Hanya’daki koruyucu giiglerin
diplomatik tesebbiisiine, Yunan tutkusunu tahrik edecegi ve Venizelos’un
reformunu tehlikeye disiireceginden kargi ¢ikrmstir.'® Buna kargin o Giritlilerin

9 FO 886, 20. 12. 1910 Wratislaw ve miitalaast. Bu meseleyle ilgili Elliot'un Nicolson’a
gonderdigi mektubunu krs. , FO 1102, 5. 1. 1911

% FO 886, 23. 12. 1910 Wratislaw. Ingiliz Disisleri Bakanligi’nda bu kararlarin anlarm
hakkindaki fikirler farkliydi. Gregory, “Giritliler eger hakikaten silaha sarihir ve kargasa
ckarirlarsa biiydk bir aptallik yaparlar, ki bu; uluslararasi birliklerin kesindikle geri
donmesi anlamuna gelir” dedi. Biiyikk gliclere karsi tehditkar pasif direnig, Tiirkler
miidahaleye firsat bulamayacagindan dolay:, Tirklere karst fiili bir savay meydana
gelmeyecegi icin hicbir etki gosteremez. Giritlilerin Miisliman azinhga saldiracak kadar
fanatik olabilecekleri ihtimal disidir: “[Bu yiizden], aniden parlayan bu duruma ne
biiyiikliikte bir ©nem atf edilecegini gormek zordur ve onlari kesinlikle yalmz
birakmaktan baska bir sey yapmamamuz gerekir”. Norman ve Nicolson bu goriisii
paylastiklan esnada Mallet, Grey'in tamamen Szdeslestigi, eger Giritliler silah igin 40. 000 £
harcayabiliyorlarsa 1901 borcunun amortismani ve faizine de 2000 £ harcamalar gerektigi
teklifine inand1. Ayni yer, not.

Girit milis ve jandarmasi bu tiifeklerle donatilmislardi; bunlar sevke izin vermeyen Avusturya
hiikiimetinin onayina baglydi. FO 1102, 1. 2. ve 23. 2. 1911 Wratislaw.

Bakan Ingiliz Biiyiikelgiye, “eger silah satin almu olursa, kullanabilecekleri kimse yok ve
Miisliimanlar1 katletmek isterlerse, su anda buiii yapacak giicteler. Onlar1 uglara itmek
tehlikeli olacaktir. Biiyiik giicler de meveut durumdan belli lciide sorumlu olduklarim
unutmamahdirlar. iran simrindaki hasmane tavriyla Tiirk hiikiimeti Ruslarin elinde
béylesine siirekli ilgiyi hak etmemektedir ve Yunanistan’daki siyasi durumu dikkate
almak gerekir. Venizelos Yunanistan’i anarsiden kurtaracak tek Kkisiydi ve onun
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cilginhik yapmalarini engellemek icin Atina’daki hitkiimetin bagbakanini
harekete gecirmeyi nermigtir. Fakat Grey bunu, meselenin anlasilmasi halinde,
Tiirklerin alacag: karsi tedbirlerden c¢ekindigi i¢in kabul etmemistir;
“Yunanistan’1 Tiirkiye’ye karsi koruyamayacaksak, bu ona [Venizelos]
kars1 adilane olmayacaktir”. Kimse buna hazir olmadigindan, nihayetinde
koruyucu giigler Girit’in askeri hazirliklarina tepkisiz kalmiglardir. Onlarin
sessizligini, durumu serinkanlilikla degerlendiren Tiirklerin  tutumu
kolaylastirmugtir. Tiirkler, ya Hanya’daki olaylara 6nem vermiyorlardi ya da
Paris’te istikraz miizakerelerinin akametle sonuglanmasina hizmet etmis olan
Batilt giiclerin sempati kaybim yeniden kazanmak i¢in firsattan istifade etmek
istiyorlardi.'” Boylece ticari boykotu komsu iilkelere karsi siirdiirdiikleri
takdirde, hukuki olarak hakli, fakat siyasi olarak az inandiric1 olmalarina

ragmen sadece Yunanistan’daki bagislarin Girit savunma fonu i¢in toplanmasini
protesto Pdiynf]arrh

LAVIAWA LIRS B A S

Diger taraftan Yunanistan tarafi da statiikonun ihlali dolayisiyla
sikayetlerde bulunabiliyordu. Venizelos, bilhassa ii¢ Kadi’'min Girit’e
gonderilmesinden dolay1 uyarida bulunmustur. Selefleri adayr 1909 Mayis’inda
diger Osmanli memurlariyla birlikte terk etmisler, onlarin o zamandan beri
gorevi yerel olarak segilen miiftiilerce yiiriitiilmiistiir. Girit anayasasi yiiksek
komisere Seyhii’l-islam tarafindan hazirlanan bir aday listesine dayanarak Kadi
atama yetkisi veriyordu. Grey’in ifade ettigi gibi, koruyucu giicler onun
yoklugunda, Fransa’nin Hanya’daki hiikiimete tavsiye ettii veya hatta
ftalya’nm istedigi gibi Seyhii’l-islanun ii¢ hakimi atamasi gerekip gerekmedigi
hususi hukuki olarak aydmlatilamamisti. Koruyucu giigler bilhassa Kadilarin
varliginin fiilen bariga faydasi olup olmadig1 tartismasinda Babiali’yi niyetinden
vazge¢meye razi etmeyi kararlagtirmislards.'®

Bu arada Girit meselesi Yunanistan’daki i¢ politik anlagmazlifin ana
tartisma konusu olmustur. Eski parti temsilcileri, Venizelos’un beceriksizligi ve

baslattig) isin basarisim aksatacak herhangi bir seyden de kaginmaliy1z” diye aciklamusti.
FO 1102, 3. 1. 1911 Buchanan.

FO, zikredilen yer, not; 11. 1. 1911 Marling.

FO 1103, 8. 5. 1911 Elliot ve miitalaasi; 10. 5. 1911 Bertie ve miitalaasi; 9. 5. 1911 Nicolson
ve miitalaasi, 1. 5. 1911 Rodd. 1906’da Uluslar arasi komisyon Kadi'nin eksikligini,
“Sadece Kadilarin imamlar: atama yetkisi oldugundan dolay:, élen veya gérevden ayrilan
imamlarin yerine yenileri atanamadi ve Miisliimanlart ilgilendiren miihim meseleler
halledilemedi. Eger bu durum biyle uzayp giderse camiler, dini ibadeti uygulatacak vaizler
ve imamlarin bulunamamasi yiiziinden kapanmak zorunda kalacagi” igin tenkit etmistir. FO
1103, 10. 5. 1911 tarihli not. Bununla birlikte dort giiciin bagkonsoloslan Kadi’nin
eksikliginin o kadar olumsuz etkiledigi bir durum goérmediklerini agiklamiglardir. FO 1103.
21. 5. 1911 Wratislaw. Die Internationalen Beziehungen im Zeitalter des Imperialismus, 3.
Reihe, Band 1/1, Berlin 1939, Nr. 21 ve 72 (iktibas :IBZI) ile de krs.
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milli davanin satildigini ileri siirerek Girit'te iktidarlar1 esnasinda erisilen
gelismeleri Gvilyorlardi. Hatta kaderini Bagbakanlarina bagladigindan beri Kral
bile, Enosis’i hi¢bir zaman ciddi olarak diisinmedigi ve simdi de ada
yonetimine ogullarindan birinin ge¢mesini tercih ettigi suglamalariyla iftira
kampanyalarina dahil edilmistir. Venizelos Hanya’daki “Keryx” gazetesinde bir
makale yaymlayarak politikasin agik¢a ortaya koymak zorunda kalir. Burada
uygun bir Girit ¢Oziimii igin Dbirinci sart olarak kralligin yeniden
organizasyonunu dile getirmistir'®: “Bundan dolay1 Yunanistan’a kars: takip
edecegimiz politika sarsintilara maruz kalinmaksizin, Girit’in anavatanla

kucaklagmasini saglayacak bir itidal politikas: olmalidir”.

Bununla birlikte Giritli politikacilar bu goreve layik olmadiklarini
gostermiglerdir; parlamento oturumlarinda zamani, “mahalli ve Kkisisel
cikarlan temsil eden konularda karsihkh sikayet ve gayesiz belagat” gibi
bos seylerle gecirmislerdir.'® Bu arada onemli i¢ politik problemler ¢oziim
beklemekteydi: Kamu giivenligi bilyikk olctde zayiflamis'®, Miisliimanlar
hiikkiimet memurluklarinda nispi bir temsil ve eski tazminat hakkmin
diizenlenmesini'®, fakat aym zamanda askeri yiikiimliiliikten harig tutulmalarint
istiyorlardi. Biitge acig1 2,8 milyon Frank rekor yiikseklige erismis'®’ ve
caliskan Polygheorgis vatanin siyasi yasamuna el atacagmi ilan etmisti.'®
Hiikiimet, biitiin bu arabozucular ve zorluklara karg1 bosuna savasti; ancak Mart
basinda nafile parlamentoyu tatil etmeyi basardi'® Miittefik giicler Atina
tarafindan teklif edilen jandarma komutan: Monferratos’un geri doniisiinii

1% Krs. AA Tirkei 94, Band 177, 14. 2. 1911 Wangenheim; FO 886, 24. 12. 1910 Elliot; FO
1102, 3. 1. 1911 Elliot.

Wratislaw sert bigimde, “Maalesef durum mebuslarn kontrolii altindadir. Ancak meclis
kendini feshedebilir, onun yerine gecebilecek bir kurumun da ciddi bir ilerleme saglama
ihtimali yoktur” dedi. FO 1103, 18. 2. 1911 Wratislaw.

Fakat Tiirkler cana kasit istatistiklerine dayanmayan “Miisliimanlarin iizerine yapilacak
topyekiin bir saldir’”dan bahsediyorlar; ¢iinkii Temmuz 1901’den Nisan 1911°e kadar ki
siirede 15 Miisliiman 6ldiiriilmiis ve diger 30’una 6liim kastiyla saldinilmistir; bununla birlikte
yalmz son 5 ayda Hiristiyanlara karst 135 cana kasit vukua gelmistir. FO 1102, 6. 7. 1911
Wratislaw.

19 FO 1102, 12. 1. 1911 Wratislaw.

107 FO 1103, 26. 4. 1911 Wratislaw; bilhassa agigin yanst biitce dis1 araglarla kapatilmust.

108 0, Giritlilerin isteklerini Avrupa baskentlerine ve USA’ya yayacak bir komisyonu idare etmek
istemigti. Bu gerceklesmeyince 1910°da Hanya parlamentosundaki milletvekilliginden
vazgectigi ifadesini tekzip etmistir. FO 1102, 11. 2. 1911 Wratislaw; FO 1103 25. 2. 1911
Wratislaw.

Aynt zamanda Michelidakis’in her iki taraftar1 gelecek se¢im miicadelesinde rahat hareket
edebilmek i¢in hiikiimetten istifa etmiglerdir. FO 1103, 5. 3. 1911 Wratislaw.
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onaylasalar bile, ""onlardan yardim beklenemezdi.'"

olsa yiiksek komiserin yeniden atanmasiyla gelebilirdi.

Gegici bir siikunet olsa

Venizelos, sartlarin adadaki durumu giderek istikrara kavusturacagini
umdugundan gelismelere sahip ¢ikmaktaydi. Ayrica Eyliil 1911°de Zaimis’in
milletvekilligi sona ermekteydi ve Kral Georg halefini belirleme yetkisini
kullanmaya kararli oldugundan meselenin halli igin zaten bir karara
varilmaliydi. Sadece istenmeyen problemlere yol acacagi icin Ingiliz
diplomasisi, mevcut durumunun degismesine kesin olarak karsiydz:

“Basarili 1908 devriminden sonra toprak ve prestij kaybindan hila
ac1 ceken Geng Tiirkler partisinin simdiki halet-i ruhiyesi ve sovenistce
tutumundan o6tiirii Girit problemine kesin bir ¢6ziimiin imkansizhg Mr.
Venezilos’a asikar olmahidir. Miimkiin gériinen tek politika dort koruyucu
giiciin Tiirkiye ile Yunanisian arasinda tampon vazifesi gormeye devam
etmesidir. . . Ada bir depo gibi kullamilmaya devam edilirken biiyiik giicler
ya Giritlilerin Yunanistan’la birlesme isteginin sonecegi ya da Osmanh
hitkitmetinin adayr devir etme anlayisina gelecegi iimidiyle, Giritlilere
pratikte otonom bir devlet olarak kendi ozgiirliiklerini elde etmek icin

calismalara miisaade edeceklerdir”.'"

1911 yazinda koruyucu giigler tarafindan yiiksek komiserin sorusu
lizerine yiiriitiilen goriismelere, Girit meselesinin kesin olarak halli veya en
azindan “birlikte yasamay1 saglayan sartlart” (“modus vivendi”) uygulamak i¢in
Babiali de istirak etmek istiyordu. Fakat onun istiraki Italya’nin'"
mukavemetiyle akamete ugramisti. Neticede Istanbul, 14 Eyliil’de, Atina ve
Hanya ile aymi anda bilgilendirildigi tizere dort giiciin hem Zaimis’in
milletvekilliginin uzatilmasim1 hem de yerine baska bir atama yapilmasini
reddettigiyle yetinmek zorunda kaliyordu. Trablusgarb tizerindeki Tiirk-Italyan
ihtilafinin keskinlesmesi, Yunan c¢evrelerinde Girit notasinin olumsuz etkisini
golgeliyordu. Roma’nin ihtilafin Balkan bolgesine yayilmasiyla ilgilenmedigini
aciklamasina ragmen, yakin zamanda statiitkonun gézden gegirilmesi i¢in hemen
bir firsatin ¢ikacagr umuluyordu. Tiirkiye benzeri sebepten Girit meselesinin

"0 Elliot’un Venizelos'la bir konugmasindan sonra ¢ikardig netice manidardir, “Bu istisnadir
ve emsal teskil etmemesi gerekir, onun doniisii, diger baz: diizenlemeler yapilincaya
kadar kisa bir donem icin mesela 1 yil gibi olacaktir”. FO 1104, 28. 4. 1911 Elliot.
Dogrusu Mallet, “Girit meselesinin halledilmesinde son 10 yilda kagirilan firsatlar
hakkinda nafile pismanhklar telaffuz ettik durduk, ama durumun gerekleri konusunda
hicbir pratik teklif olusturamadik” diye acik¢a ifade ettiginde, subay nihayet albay
tiniformasim bile koruyabildi. FO 1102, 9. 3. 1911 Elliot ve miitalaas1.

FO 1104, Elliot’a 25. 5. 1911 tarihli not; krs. IBZI Band 1/I, Nr. 361 ve 413.

O zaman Roma Babidli ile Trablusgarb yiiziinden carpisma halindeydi; bundan baska
Yunanistan’a modern bir savag gemisi olan Averoff’u satmust1.
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hizli ¢oziimiinii istiyor, ancak koruyucu giiclerden bununla ilgili sorularma
cevap alamiyordu.''* Hatta adayr savas durumunda tarafsiz tutmak niyeti,
Babidli'nin Girit’in tam statiikosunun ne olduguna dair sorularina mahal
vermemek i¢in istanbul’a bildirilmemistir!

Birinin Turkiye ile savagta bulundugu dort hiikitmetin her seyi eskisi gibi
birakma taktigi, Hanya’da akamete ugranustir. Parlamenterlerden giiclii bir grup
milletvekili Lionakis’den Enosisi simdi gerceklestirmesini ve hiikiimet giiciinii
krallik komiseri olarak Albay Monferratos’un eline birakmasini istemistir.'"
Babidli tarafindan entrikalarla ilgili dikkati ¢ekilen Baskonsoloslar Hanya’ya,
boyle planlarin gerceklestirilmesinin adanin Antant devietleri tarafindan
yeniden isgaline sebep olacagina dair bir ¢ok uyarilarda bulunmuglardir. Ayni
zamanda Venizelos, Girit parlamentosundaki yandaslariyla ihtilalci programin
ctkmasini akamete ugratmak icin ¢alistyordu. O, Helenlerin 1/8’ini temsil eden
ada halkina hentiz daha yeterince hazir olmayan kralligt Tiirkiye ile bir ihtilafa
tahrike izin vermek istememekteydi. Giritli milletvekilleri Atina’da goriinecek
olurlarsa, onlar1 meclisten uzak tutmak istiyordu. Onlarin etkili olabilecekleri
yegane saha; huzur ve diizeni bozmak, keza uygulanmasi Yunanistan’in askeri
vurucu giiciine kesinlikle bagh olan reform programim geciktirmekti.''®

Yunan Bagbakani Enosise karsi bu net tutumuyla, bilhassa yaklasan
parlamento se¢imleri dikkate alindiginda biiyiik bir rizikoya giriyordu.
“Mubhalefet Venizelos’un . . . hali hazirda Giritlilerin istegine yanagsmayacagim
tam olarak biliyordu. Bu sebepten se¢imlerde ona yiiklenilmeliydi”. Lionakis’in
Onerisi bu amag i¢cin mitkkemmel kullamlirdi, fakat Atina’yr istikametinden
cevirecegi hemen hemen hi¢ beklenmiyordu. “Ciinkii Yunanlilarin Tiirklerin
Teselya’ya yiirityecegi korkusu ozellikle Tripoli’deki kismi basarilariyla daha

4 FO 1104, 29. 9. 1911 Elliot; FO 1105, 16. 9. 1911 Tiirk nota ve miilahazas; 6. 10. 1911
Nicolson; Fakat Devill’in :“Yunan Girit’i ile Italyan Cyrenaigue (italyanin’m Kuzey-
Afrika’da isgal ettigi topraklar. Bununla ilgili bk. Nouvenu Petit Larousse Illustré, Paris 1945,
s. 1311. Cn.) arasindaki denizin bir ltalyan kanali haline gelmesi kaginimaz olur”, boylelikle
[talya’nin Dogu-Akdeniz’deki durumu giiglenecegi igin reddettigi Girit meselesini Turk-italya
baris antlagmas: ¢ercevesinde ¢ozmeyi bildiren Rus tekliflerini DDF XIV’de de Nr. 438’le
krs.

FO 1105, 25. 10 1911 Wratislaw. Hangi sebeplerin Basbakan Koundouros'un partidaglarint
onun tesebbiistine kars1 harekete gegirdikleri bilinmemektedir: “Bazilar: halkin gelecekte bir
secim ihtimalinden hareketle bagbakanin tribiine oynadifim diisiinmektedirler.
Digerleri c¢ogunlugunu kaybettiginin farkinda olan Koundouros’un eli oldugunu
diisiinmektedirler ve haince bir sekilde muhalefet ve Venizelos’u wutandirma
arzusundadir”. Ayni yer, 21. 10. 1911 Wratislaw.

'8 FO 1105, 23. 10. 1911 Tiirk notast; 26. 10. 1911 Elliot; 26. 10. 1911 Wratislaw.
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da artmust:”."'” Wangenheim’mn diisiincesine gore durum, koruyucu giicler
Girit’in tekrar iggal etmek iizere tahrik edilirlerse ciddilesecekti. Bu durumda
Venizelos en ge¢ secimlerden sonra diisiiriiliir ve eylemci partinin bir taraftarina
yer agmak zorunda kalinir. Bu ise bir Tiirk-Yunan ihtilafim1 endise verici
yakinligina cekecektir.'’® Bundan dolayir ii¢ giiciin, kolay olmasa da
sogukkanliligin1 muhafaza edecekleri umuluyordu.

Atina’nin miidahalesi Koundouros’un halef belirlemeksizin makamindan
istifa etmesine sebep olmustur. Bununla birlikte Venizelos tarftarlan
parlamentoya uygun bir karar aldirmayi'” ve hemen feshe gotiirmeyi
basarmuslardir. Wratislaw, durumu : “Giritlilerden bagka bir etnik grupla
ilgileniyor olsaydik, adamin en azindan Mart’ta gerceklesecek secimlere
kadar nispi bir baris ve huzur ortaminda olacagim iimit edebilirdik.
Ozellikle de harici kigkirtmalara acik olan ve cabuk etkilenme ozellikleri
dikkate ahndiginda maalesef calkantih ve kendi halinden memnun
olmayan bu halkin her an beklenmedik bir kapris ¢ikarmayacagindan
emin olupamaz” diye yorumlamustir. Ingiliz baskonsolosunun'?® bu éngoriisii
fazlasiyla dogru c¢ikmmg, ctinkii Giritli ekstremistler Venizelos tarafindan
durdurulamanuslardir.

Ploumides’in yeni teskil olunan ara kabinesi'*' adadaki ihtilalci harekete
hakim olacak durumda degildi. A¢ik¢a yalnizca pek az Giritlinin politikasini
tanidiklar1 ve Michelidakis, Lionakis ve Polygheorgis’in'* tahrikleri Atina
tarafindan engellenemedigi i¢in Yunan Basbakaninin yeni bir miidahalesi de

17 Tiirkler, savasin ilk iki haftasinda Libya’nin kiyr sehirlerini hemen tamamen savagsiz tahliye

ettikten sonra, ardindan yerli Araplarla birlikte hinterlanda niifuz eden Italyanlar’a kars:
basanlt sekilde direng gostermiglerdir.

18 AA Tiirkei 94; Band 178, 4. 11. 1911 Wangenheim.

19 Karar koruyucu giiglere yoneltilmis ve Giritlilerin simdiki durumunun siirmesinin
imkansizligina ragmen Enosis’in uluslararasi tasvibine caligilmasi gerektigi inanci ifade
edilmistir. FO 1105, 31. 10. 1911 Wratislaw.

0 FQ 1105, 10. 11. 1911 Wratislaw.

121 “Hanya savcisi, Kandiye temyiz mahkemesi hakimi (Yermalakis) ve su anda

Yunanistan’da oturan emekli bir tiiccardan [Isyhakis] olusmaktadir”. Ploumides

Koundoros’un enistesi, ikinci bakan Venizelos taraftan, iigiincii de Michelidakis’in

akarabasiydi. FO 1105, 3. ve 4. 11. 1911 Wratislaw.

Wangenheim, “Son zamanda Girit’deki ihtilaller ¢ogunlukla kagit iizerinde sozde

patlamalardi, yani koruyucu giiglere bir rica yazisiyla sona erdi. Durum bu kez daha ciddi.

Gergek bir ihtilalin denenmesiydi . . .” diye yorumladi. O hatay1 Koundouros’un

dustirtilmesiyle Venizelos'un yapufini ifade eder. Bu hususla ilgili Italyan ajanlarin

faaliyetlerinin miistereken sorumlu tutulup tutulamayacagi ona siipheli goriinmekteydi. Diger
taraftan baslayan ekonomik kalkinmanin devam edebilmesi igin ¢iftgiler kesin olarak ihtilale
karsi olduklart ve huzur istedikleri i¢in o bu sefer de firtinanin hemen gegecegini ummaktaydi.

AA Tiirkei 94, Band 178, 25. 11. 1911 Wangenheim.
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iyilesme yolunda degisiklik getirmemistir.123 Bundan dolay1 Wratislaw,
koruyucu giiglerin yaptiklarinin sonucuyla ilgili olarak miinferit ihtilalci
liderleri tiim mal varliklariyla beraber sorumlu tutmalar gerektigini teklif
etmistir. Hatta onun Fransiz meslektasi askeri mahkeme vasitasiyla onlari
zararsiz hale getirebilmek i¢in siki yonetim uygulamak istemistir! Bundan baska
her ikisi de sair torpido gemileri ve gikarma birlikleri gonderilmesini talep
etmislerdir.124 Bahriyenin Giritli milletvekillerinin Atina’ya tasarlanan gidisini
engellemeyi bagaracagma kimse inanmamusti. Bununla birlikte 15 Aralik’ta
“Spetzai” buharlisindan Polygheoris’inde aralarinda oldugu 24 Giritlinin
indirilmeleri ve Yunan parlamentosunun donem toplantisi sonuna kadar
gozaltinda kalacaklani Suda koyundaki iki gemiye getirilmeleri gerceklesince,
biitiin gruplarm gosteri amagh seyahatlerinin durdurulabilecegi umulmustur.

Bu basariya ragmen Hanya’daki ingiliz bagkonsolosu deneyin
tekrarlanmasindan sakmilmasini tavsiye etmistir:

“flk olarak gemilerin yipranmalar1 bir yana sadece komiir
harcamalar1 binlerce poundu buldu. . . Eger bu durum, Yunan
Parlamentosu faaliyette oldugu siirece devam ederse astar1 Yyiiziinden
pahaliya mal olur. ikincisi, gemi sayisi arttirsak bile (alt1 geminin yeterli
olmadigina karar verildi) basan saglamada makul bir Kkesinlige
ulasacagimiza inanmiyorum. . . Kis bittiginde, maceraperestlerin
yelkenlilerle uzun kiy1 seridinin cesitli noktalarindan karsiya gecmeleri
nispeten kolay olacaktir, ki onlar1 gozetlemek icin ciddi bir deniz giiciine

jhtiyac duyulacaktir. Boyle olsa bile basarih olunmasi siiphelidir”.'”

133 Venizelos taraftarlan, Girit'teki ihtilalci hareketi “su¢” sayan liderlerin politikastyla
baglantilarimt kayip ettiler. Bununla birlikte Wratislaw Atina’nin mantikh bir politikasmnin
adada destek bulabilecegine inaniyordu: “Siiphesiz ada sakinlerinin ¢ogunlugu akil hastasi
politikacilarindan bikmis usanms durumdadirlar ve ozellikle su anda bol olan zeytin
mahsuliiyle mesgul iken kendileriyle alay ettirme epiliminde degildirler. Ancak g¢ok
Kiiciik bir giiriiltiicii demagog grubu Girit’te ¢ok problem cikarabileceklerini gostermis
durumdadirlar”. FO 1106, 17. 11. 1911 Wratislaw.

124 O 1106, 25. 11. 1911 Wratislaw, 26. 11. 1911 Bertie. Elliot da rica etti, ciink,

“Venizelos’un istikrarliigi dikkate alindifinda Yunan hiikiimetinden ziyade biiyiik

giiclerin gerektiginde zorlayic1 tedbirler uygulamasi arzu edilir”(ayn: yer, 24. 11. 1911).

Fakat Paul Gambon, yanlis beklentilere kargi, “koruyucu giicler, isyani meslek edinmis bir

halk iizerinde eylem araglarindan yoksun birakildy; aslinda o an her sey M. Venizelos’un

enerjisine bagliyd: ve onlar etkisiz gosterilere kanlmaya zorlandilar” diye uyard:. DDF 3.

Serie, T. I, Nr. 257.

FO 1351, 4. 1. 1912 Wratislaw. Esasen gozaltina alinanlar Malta, Cezayir ve Cebelitarik’a

siirgiin edilmek isteniyordu, fakat Venizelos acilen sali verilmelerini rica etti (FO 1106, 18.

12. 1911 Nicolson: 19. 12. 1911 Elliot). Bundan baska Ingiliz Koloni Bakanligi, Giritlilere

savas esiri gibi davramlmadifi igin boyle bir tedbirin hususi bir kanunla desteklenmesi
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ingiliz ve Fransizlar, milletvekillerinin gemilerdeki deniz hastalifiyla
tanismus olmalarindan Gtiirii yeni maceralardan uzak duracaklarma, inanmak
istemedikleri takdirde, daha iyi bir ¢6ziim sunmak zorundaydilar.

Koruyucu giigler, Girit’te nizami bir hiikiimet bulundurmakla yiikiimlii
degildiler; fakat ihtilalcilerin kaotik tahriki onlarin prestijlerine ve Venizelos’u
“koruma” durumuna zarar veriyordu. Bu duruma son vermek i¢in Atina’daki
ihtilaf devletleri elgileri Giritlilere Yunan Parlamentosunda temsil iznini
vermeyi ve Osmanli hiikiimranhiginda olmak iizere adanin idaresiyle Kral
Georg’u gorevlendirmeyi teklif etmislerdir. Boylelikle biitiin  taraflar
sakinlesecek: Sultan higbir sey kaybetmeyecek, bilakis daha ziyade kazanacakt;
“Basbakan teklifi kabul etmesi halinde diisecegini beklese de Yunanistan
sakin bir déneme kavusacaktir”, Giritliler Krallikla giimriik birligine katilmg
olarak bunun getirecegi maddi faydalarindan istifade ediyor ve koruyucu giigler
agir bir yiikten kurtuluyor olacakti. Diger taraftan benzeri bir ¢dziim ortaya
citkmazsa, bu suretle gelecek krizi onceden gormek ve kontrol altinda tutmak
bugiinkiinden daha zor olacakti. Zira, “yeniden isgal, Giritlilerin ii¢ ay
icerisinde gerceklestirilecek olan secimde Yunan parlamentosuna mebus

gondermelerini engellemeyecektir”.'*

Atina’daki i¢ elginin  yaptigi bu teklif ilgili hiikiimetlerin
kangilaryalarinda kabul gormemistir. Grey, “biiyiik giicler zorla uygulatmaya
karar vermedilerse, teklifin uygulanabilir bir tarafi yoktu” diye
yazmaktadir.'”” Bu sebepten otiirli Venizelos’un durumu yumusatmak igin bir
seyler yapmas: gerekiyordu. Ilk safhada, ada parlamentosu milletvekillerini
uzak tutmak icin “sanki yeni bir Pers seferi savunmas1” yapiliyormus gibi sikt

gerekeceBine isaret etti. Parker: “Napoleon Bonaparte St. Helena’ya gonderildiginde
muhtemelen biyle bir yasa ¢ikarilmamigh” diye yorumlad:. FO 1351, 30. 12. 1911 Koloni
Bakanlig1 ve miitalaasi. Galkin, a. g. e., s. 138.

26 RO 1106, 21. 12. 1911 Elliot.

77 FO 1106, Eliot’a 21. 12. 1911 tarihli not. Onun mesai arkadaslari daha acik ifade ettiler.
Parker boyle bir teklifin telgrafla bildirilmesini tam bir para israft diye niteledi. O Enosis’i bir
adim daha yakina getirecegi igin Tiirkler reddedeceklerdi. Keza bu Giritliler igin hig¢bir yenilik
getirmemekte, tam aksine: “iki diizensiz topluluk birlesmesi nasil bir maddi rahathk
getirir veya her iki tarafta da memnunluk yaratir?” Norman: “Tiirkler, Yunanistan’a
saldirmak icin bir bahane bulurlarsa ¢ok mutlu olacaklar ve bunun gibi bir taviz de
onlara istedikleri bir firsati verebilir” dedi. Mallet: “Sorunu giindeme getirmek icin
bundan daha az uygun bir zaman diisiiniilemezdi” diye vurguladi. “Tahrik basariya
ulasmak icin tek yoldur” inanci Giritlileri hicbir surette giiclendirmedi (aynt yer ve Elliot’a
23. 11 veya 20. 12 1911 tarihli not; krs. Buchanan ve Rodd 26. 12. 1911 ve keza DDF I, Nr.
384 ). Mallet, “Teklif acikca Tiirkiye iizerine bir baski tasarladifindan yapisi geregi
uygulanamazdir” dese de Elliot buna ragmen kendi goriisiinde 1srar ediyordu. Krs. IBZI Band
2/1, Nr. 260, 266 ve 270.
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askeri tedbirler almustir.'”® Bunun da &tesinde Tiirkiye ile Girit-coziimii igin
agik¢a zemin yoklamis ve boylece yasama programu alt iist olmasma ragmen'?
nihayetinde parlamento doneminin miimkiin oldugunca hizla bitirilmesine
calismist.

Trablusgarb savasimin ¢ikmasindan beri Tirk-Yunan iliskileri hissedilir
derecede iyilesmisti. Ticari boykot kaldirilmg, Osmanli Maslahatgiizar1 Galip
Bey misafir oldugu iilke hakkinda dostca goriisler beyan etmisti ve Atina’ya elgi
atanmasi artik kararlagtirtlmug bir konuydu. “Bu durumda duygusal Yunanlilar
uzatilan parmagi hemen tiim elin, yani Girit’in takip edecegine inaniyorlardr”.
Fakat Wangenheim Babiili’nin diisiincesini esas olarak hemen hemen hig
degistirmedigi icin bunu siiphe ile karsiliyordu. Onun igin bu rhuhtemelen
diplomatik bir oyalamaydi: “Tiirkiye biitiin giiciiyle italya’ya yonelebilmek igin
Balkanlar’da siikunet istiyordu”. Venizelos bunu tamamen biliyordu, fakat
ilkesinde heyecana gelmis olan kamuoyunu sakinlestirmek igin Tuirk dostluk
tekidini bilingli olarak kullaniyordu.”*® Bundan dolay1 Bosna veya Dogu-Rumeli
modeline gore bir ¢dziimiin gergeklesmesiyle ciddi olarak ilgileniyordu. Ayrica
Giritlilerin uluslar aras1 politik satrang sahnesinde kendi hamlesine riayet
edilmeksizin Steye beriye siiriiklenmeye uzun zamandir karsi ¢iktiklaring
goriiyordu."!

128 Wangenheim teker teker sunlan zikretti: Atina garnizonu giiclendirildi, topgu Pire’ye

gonderildi, filo topland: ve hatta sonunda Giritlilerin buradaki dostlarinin oradaki karargahi
vurmasini engellemek icin Akropolis isgal edildi. Hi¢bir Yunan hiikiimeti topguyu vaktiyle
Kont Konigsmarck’in meshur atisiyla kutsiyetini bozdugu sehre ateg ettirmeyi riske edemezdi.
Torpidolar kiyt boyunca Girit’ten kalkacak yelkenli botlar1 ararken, Laurion Koyu’nda da bir
batarya gézetleme postast olarak yerlestirilmisti. Bundan bagka ufak Girit limanlarindan gelen
biitin gemilere bes giinliik karantina konmustu. Orijinal bicimde, fakat esastan hali
olmayarak, yani Giritlilerin ruh hali bulagict hastalik olarak goriildi”. AA Tiirkei 94, Band
178, 16. 12. 1911 Wangenheim.

% FO 1106, 20. 12. 1911 Elliot. Ozellikle son tedbir, yabanc filolar firtinali hava dolayistyla
Girit’in ana limanlarim tam olarak abluka altina alamadiklan igin teklif edilmisti. Boylece
Giritliler’in 21 Aralik’ta nizami Llyod buharhi gemisiyle Atina’ya ulasma deneyi surf
Avusturyali kaptamn uyanikligi sayesinde akamete ugramisti (aymi yer, 22. ve 25. 12. 1911
Wratislaw). Nihayet 3 Ocak 1912'nin 6gleden sonrasinda Giritli milletvekilleri, “Nispeten
sahipsiz ve kotii bir sirket” olan Ingiliz savas gemilerinden biriyle Suda’ya ayak
basmiglardir. “Sah verilecekleri bilindigi halde, sempatizanlardan hi¢ biri karsilamaya
gelmemisti. . . ” FO 1351, 4. 1. 1912 Wratislaw.

130 AA Tiirkei 94, Band 178, 21. 11 1911 Wangenheim.

31 Krs. IBZI Band 2/I1, Nr. 362. Elliot, Bosna modelini segmemesini tavsiye ediyor, clinkd,
“Giritliler Atina’ya mebus gondermekle tatmin olmazken, Adamin Yunan askeri
tarafindan isgali Tiirklerin itiraziyla karsilasacaktir”. Buna karsin Giritliler Yunan
Kraliyla prenslerinin sahsi birlesmesinden memnundular ve Tiirkiye itibari haklarini korudugu
ve bagimsiz bir hiikkiimrana vasal olarak sahip oldugu icin gurur duyabilirdi. Bundan bagka
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Hanya’daki ihtilalcilerin programi, Mart secimlerini Yunanistan’la
miisterek yapmayi, milletvekillerini Atina parlamentosuna godndermeyi,
kapitiilasyonlar1 feshetmeyi, I. Georg adina yemin etmeyi reddeden biitiin
Miisliman memurlar isten ¢ikarmayi dngoriiyordu. Venizelos bu planlarla her
hangi bir sekilde ilgisi oldugunu reddediyordu, ancak Girit’teki taraftarlarinin
ihtilalcilerle igbirligi yaptig1 olgusu herhalde yalnizca yerel sartlarin icabi olarak
goriilemezdi.'*> Bagbakan ilkbaharda Balkan Yarimdasi’ndaki durumun acaba
Girit’te ilerleyis i¢in uygun olacagimi mu ummaktaydi? Veya o, sadece giicleri
Yunan idaresini kabule zorlamak m: istiyordu? Bu zamana kadarki asil
miittefiki Ingiltere’yi bu oyunun iginde yer alacagini herhalde bekleyemezdi.

Londra’daki hiikiimet adada statilkonun muhafazas: icin gerektiginde
Girit’i isgal etmeyi kati olarak kararlastirmigti. El¢i Lowter, sadece
Imparatorlugun sair milletlerini merkezi hiikiimete karst sikintilarini azimle
savunmay1 cesaretiendirecegi icin biitin Osmanli partilerinin Giritlilere
ayricalik yapilmasina karst oldugunu bildirmisti. Makedonya’da Tiirk karsiti
tahriklerin tekrar baslamasi Istanbul’un gevsemesine sebep olabilecegini
imkansiz gérmekteydi; “Tiirk hiikiimeti askeri acidan bakildiginda ortaya
cikmasi muhtemel béyle bir durumla rahatca bas edebilecegini ve biiyiik

giiclerin boylesine bir yangim engelleyeceklerine emindi”.'**

Bununia birlikte Tiirklerin kendilerine giivenleri saglam temellere
oturmuyordu, zira Italya Sultana karsi savasta oldugu siirece Giritlilerin
birlesme isteginin onlenmesinde Ingiltere’ye yardima hazir degildi. Hiristiyan
Balkan birliginin giicli koruyucusu Rusya da Giritlilere karsi kilica sarilma
egilimi gostermiyordu. Fransa adanin tekrar isgalinin gergeklesmesi bakimindan
endiselerini dile getirmis ve buna Yunamistan’daki se¢im giiniinden once
tesebbiis edilirse, ii¢li ittifaka yakin olan Theotokis’e bir se¢im zaferinin sansini
agabilecegi uyarisim yapmugtir.'** Giritliler bas egmedikleri takdirde, en azindan
Hanya davramislarimin sonuglari bakimindan hi¢ olmazsa diplomatik yolla
uyarilmasi ve ardindan bir filo gosterisi tertip edilmesi gerekirdi. Grey bu

Giritliler askerlik hizmetini adada yapmay: taahhiit etmeliydiler, ki kralligin Tiirk-Yunan
devlet sinirinda savas giiciinde biiytime olmasin. FO 1106, 20. ve 21. 12. 1911 Elliot.

FO 1352, 11. 1. 1912 Wratislaw; 12. 1. 1912 Elliot. Giritli Venizelos taraftarlarinin ihtilalci
harekette baska bir destegi bilinmekteydi, “Sivil savag ima edebilecek aktif direnmeyi
tercih etmedikleri siirece Giritliler icin tahammiil edilmez bir sart olan siiresiz siyasi
faaliyetsizlikten dolay: . . . [onlar1] kinar”. Yeni hiikiimet Bagkonsoloslar nezdinde kendini
Yunan kralliginm mektup ve miihriiyle takdim ettigi igin bunlar hiikiimetle resmi temasi
kesmislerdir. Ayni yer, 8 ve 18. 2. 1912 Wratislaw;IBZI Band 2/11, nr. 440.

133 FO 1352, 5. 2. 1912 Lowter; IBZI Band 2/11, Nr. 421.

* FO 1352, 3.2. 1912 Rodd ve miltalaast; 15. 2. 1912 Bertie ve miitalaasi; DDF II, Nr. 26.

132
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tutumu tasvip etmis'> ve caydirict bir etki yapmasi iimidiyle, adanin yeniden
isgaliyle ilgili hazirliklarin alenen yapilmasim saglamustir.”*® Bununla birlikte
O, Fransa’nin Venizelos’u tedbirlerin anlami hakkinda sakinlestirme ve Tiirkieri
Girit’te “modus vivendi” ile kazanma teklifini re:ddetmis,tir.137 Bu durumda,
Yunan bagbakanina elde edilenle yetinmek ve Girit meselesini harekete
gecirmek icin yeni ortaklart olan Balkan komsularmi goz 6niinde
bulundurmaktan baska yapacak bir sey kalmadi. Bununla beraber, o Ingilizlere
barisci politikasint devam ettirme sozt vermistir; “Zira, Girit’te basarilmadan

kalan seyin savasmaya degmeyecegini tamamen anlamsty” '

Mart 1912 ortalarinda Girit ihtilalcileri yetkilerini aday1 Kral Georg adina
idare etmesi gereken bir komiteye devretmistir. Aym1 zamanda Atina
parlamentosu i¢in 69 milletvekilinin se¢imi ilan edilmis ve Mart’in 24’iinde de
secim  yapilmistir.  Yunanli secmenlerin  politikasin1  etkili  bigimde
destekledikleri Venezilos', buna isgalci birlikler katilsalar dahi, nihaf bir Girit-
¢Oziimil veya en azindan bir yiiksek komiserin tekrar atanmasini istemek i¢in bu
secimi vesile kabul ediyordu. Bu yiizden onun agisindan mevcut durumun
devami, Hanya’da sorumlu bir hiikiimet olmadig siirece, huzursuzluk ¢ikmasi
tehlikesi ve Miisliiman katliami goz ardi edilemeyecegi icin tahammiil edilmez

130 bu firsatta, Hanya’daki olaylar biitiin bityiik giiglerin cikarlann ve Yakin-dogu’daki barist

tehdit ettikleri gerekgesiyle Almanya ve Avusturya-Macaristan’1 Girit uyumuna dahil etmeye

bosuna ugrasti (DDF 11, Nr. 55, 73, 112 ve 142; OUAP 1V, Nr. 3321; IBZI Band 2/11, Nr. 539,

569 ve 612). Bu baglamda Wangenheim, “koruyucu giicler zaten yeniden ilhaka goz

yummayacaklari i¢in Almanya’nin Girit'e karst masrafli bir askeri harekata istiraki ve bu

yiizden adanin muhtemel isgali artik tamamen liizumsuz goriintiyor” dedi. Neden bu yiizden
yeni bir taahhiitle imtiyazli 6zel durumun faydalannt elinden aldirsin? AA Tiirkei 94, Band

179, 29. 2. 1912 Wangenheim.

Hatta meslektast A. Parker adamn iggalini miittefiklerin yardimi olmaksizin da riske etmeyi

tavsiye etmistir, zira Ingiltere bununla Istanbul’daki pozisyonunu oOnemli &lgiide

giiclendirecekti, “Tiirk-iran simrindaki anlagmazhk gibi benzeri olaylar belki c¢oziime
daha biiyiik etki edebilirler” (FO 1352, Bertie’ye 13. 2. 1912 tarihli not). Uluslararasi
birlikler (toplam 3.600 kisi) eski alanlari tutacaklar, yani Ingilizler Kandiya, Ruslar

Rethymnon ve Fransizlar doguda Ag. Nikolaus’u isgal etmeliydiler. Fransiz sahasi goreceli

olarak ehemmiyetsiz oldugu icin ona Italyan (Kisamos) da ilave edilmeliydi. Baskent Hanya

karma bir miifreze tarafindan kontrol edilmeliydi. FO 1353, 22. 2. 1912 Wratislaw.

7 DDF I, Nr. 87 ve 106. Londra bir taraftan Tiirk yumusamasina ihtimal vermezken dijer
taraftan yapilan teklifi yersiz olarak goriiyordu, “Isgalin yaratacag etkiyi azaltmak ve
ortah yatistirmak . . . veya Giritlilere bunun bir formalite oldugu ve ciddi anlamda
kast edilmedigini diisiinmelerine zemin hazirlamakt”. FO 1352, Bertie’ye 28. 2. 1912
tarihli not.

138 “Eger umut ettii biiyilk cogunlugu elde eder, Tiirk-italyan savasi sona erer ve
Arnavutluk’ta isyan cikmazsa”, o bununla yoluna devam edebilecegini hesaplhiyordu,
mamafih aksi takdirde higbir seyi garanti edemeyecegine yemin etti. FO 1353, 28. 2. 1912
Elliot.

139 Bagbakan 149, muhalefet 32 milletvekili kazand1!

136
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goriinilyordu.'® Diger taraftan Tirk savunma bakan: Girit’teki gelismeleri
ftalya ile olan ihtilaftan veya Rusya’nin Balkanlar’daki entrikalarindan daha
tehlikeli olarak nitelendiriyordu. “Ona gore, Girit meselesinin tek c¢oziimii
adanm Biiyiik Britanya tarafindan kaha isgalidir. Suda korfezi, Ingiltere
icin her giin biraz daha gerekli hale gelmektedir. Tiirkiye, memnun
olacaktir ve biiyilk devletlerden hi¢ biri ciddi anlamda kars:

caikmayacaklardir”. !

Dogal olarak Ingiltere Mahmud Pasa’nin fazlasiyla cazip tekliflerine
yanasmadi, aym sekilde Venezilos’un tekliflerini de reddetmistir.'** Girit'e
miidahale imkansiz ve gercksiz goriinmekteydi.'*  Milletvekillerinin
Yunanistan’a gecisinin engellenmesi bile ciddi olarak goze aliniyordu.
Koruyucu giiclerin karar verebilecekleri tek sey filoyla gozdagi vermekti.
Ancak bu da Giritlileri itidale sevk etmekten ¢ok uzakti. Asirilar'* Nisan
ortasinda Hanya’da iktidart ele gecirdiler; Giritli milletvekillerini Atina’ya
gondermeyi, onlara harcirah dolayisiyla politika yaninda maddi cikarlar
saglamay: ve Yunan meclisindeki oturumlara istirak etmelerini kararlastirdilar.
Bagkonsoloslar yeni kabineyle hicbir ig gormek istemiyorlar ve vatandaslarinin
sessiz kalmalarindan Venizelos’u sorumlu tutmayi Oneriyorlardi. Zira onun

10 FO 1354, 26. 3. 1912 Elliot; 12 ve 15. 3. 1912 Wratislaw; IBZI Band 2/I1, nr. 664. Ingiliz

Baskonsolosu Girit’le ilgili durumu @mitsiz olarak degerlendiriyordu: “Bir seri kalici
hiikiimet kamu diizenini saglamakta biiyiik giicliikle karsilastiysa her ay degisen
yonetimden ciddi bir basar1 zor beklenir”. Ayni yer, 17. 3. 1912 Wratislaw.

FO 1354, 22. 3. 1912 Lowter. Teklif, Giritlilerin, ingiltere’nin kendi bolgelerine goz koydugu
sliphesi arttif1 zamanda Viyana basim tarafindan nesredilmisti. FO 1354, 23. 3. 1912
Wratislaw.

Ingiliz Disisleri Bakanligi: “Venizelos bilyiik ¢ofunluga sahiptir, Giritli mebuslarin
koltuguna oturmalarini onleyebilmelidir ve eZer bunu basarirsa, Tiirklerin sikayet
etmek icin bir nedeni kalmaz” diye vurguladi. FO 1354, Elliot’a 26. 3. 1912 tarihli not. Krs.
IBZI Band 2/11, Nr. 728.

Akdeniz’deki Ingiliz filo komutan: ablukanin basarisint Aralik 1911°de kotii havaya baglad:
ve baharda ufak teknelerin yalmzca 100 km. uzaklikta bulunan Mora’ya hareketini
engellemenin imkansiz oldugunu belirtiyordu. 1897 seferberligine ragmen hemen hemen
biitiin Akdeniz filosu adaya insan ve silah naklini durdurmay: bagaramamugtir. Bugiin bir iggal
sadece hatir1 sayilir gligle yerine getirilir. FO 1352, 20. 1. 1912 Amiral Poe.

Wratislaw, “Birlesme ilan edildiginden beri Girit hiikiimetinin yapts1 devamh bir sekilde
kotiiye gidiyordu. . . ancak simdiye kadar bu duruma gelebilmek icin hichir seyden
kacinmadik. Tek teselli Daskaloyannis’ten —ki o, acikca bir holigandir- daha asag bir
seviyeye inmenin miimkiin olmayacagidir” dedi. FO 1354, 18. 4. 1912 Wratislaw. Yeni
rejim icin tipik olan -biitiin Giritli partilerden olusan bir koalisyon hiikiimeti -koruyucu
giiclerin Tirklerin istegi lizerine bayrak diregine kaldirdigi yerden 100 metre mesafede
yeniden Yunan bayragi ¢ekmesiydi! Louis Mallet Fransizlar birlikte hareket etmedikleri ve
Daskaloyannis hiikiimetini boyle bir ceza fiiliyle yeniden kiymetlendirmek istemedigi igin
bayragi indirmekten vazgecti. FO 1355, 21. 4. 1912 Wratislaw ve miitalaasi ; 1. 5. 1912 Bertie
ve miitalaasi.

141
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Giritliler iizerinde biiyiik gii¢lerin muhtemel bir miidahalesinden daha fazla bir
etkisi olduguna inantyorlardt.

Bunmun iizerine Giritliler kiigiik capli direnislerde bulunmak {izere
harekete gectiler. Giritli parlamenterler gruplar halinde ve niimayigkarane
Yunan baskentine dogru yola gikmalari halinde savas gemileri tarafindan
engelleneceklerdi. Bunlar gizlice ve goriinmeden adadan uzaklasacak olurlarsa,
Yunan hiikiimeti zarar gormemelerini temin etmeliydi. Koruyucu giigler,
ihtiraslara gem vurabilmek igin siyasi manevra yapma imkan1 vermek
istemediklerinde, bu Atina’ya ¢ok daha agir gelmi§tir.”'5 Ingilizlerin en azindan
97 Millet vekiline Suda koyuna kadar refakat etmeleri ve orada askeri gdzetim
altma almalar1 Venizelos’u rahatlatmadi. Bilakis goz altina alinmalar ozellikle
kendi taraftarlarmin basma geldiginden Girithi muhalifler rahathikla Atina’ya
kizdilar.'*

Yunan Basbakani hakli olarak koruyucu giiglere kararsizliklarinin hala
engellemeye cahstiklart savasa sebep olacak gibi gortindiigi uyarisinda
bulunmugtur. Clinkii veliaht artik, Trablusgarb savasiyla zayiflayan Tiirklerin,
Girit birlesmesi gerceklestiginde Yunanistan’a karst miidahale edecek durumda
bulunmadiklarini, bilhassa boyle  bir durumda Bulgarlanin  arkadan

45 EQ 1354, 25. 3. 1912 Grey’den Wratislaw’a; 24. 4. 1912 Wratislaw; IBZI Band 2/11, Nr. 773.
Elliot hakli olarak: ®. . . Venizelos’un davramslarini takdir ettigini gostermek icin bityiik
giiclerin nerdigi pohpohlayici ifadeler . . . gosterdigi cabalara karsiik ona hicbir sey
vermeme, hatta miittefikler tarafindan destekledigi bu umutlar gerceklestirmenin daha
uzaklara siiriilme ihtimali gostermesi, . . . fakat iilkesindeki pozisyonunu zedeler ve
biiyiik giiclerin kendi qikarlart dogrultusunda korii koriine bir ara¢ gibi kullamlmasimn
ayibi ortaya cikar” diye elestirdi (FO 1354, 10. 4. 1912 Elliot). Norman Londra’min
tutumunu bir talimatla mazur gosterdi, “Giritliler onun her derde deva olarak gordiigii
yiiksek komiserligin canlandiriimas1 teklifini redd ederler. Eger Venizelos biiyiik
giiclerin kesin bir adim atmasm isterse Girit’i yeniden isgal edelim, ¢linkii o tek
miimkiin olandir”. Aynt yer, not

Mallet:*Bu epey zamandir isittifimiz en iyi haberdir. . . ” demesine ragmen ingilizlerin
kendileri de memnun degildi (FO 1354, Wratislaw’a 28. 4. 1912 tarihli not). Zira Nicolson’un
yazdig gibi, baglamis bir meseleyi sonlandirmak kolay degildi: “Vekiller bir sug islemediler
ve onlarin Atina’ya gidislerini engellemekte ve statiikoyu korumakta hakhi olmamza
ragmen yargisiz olarak onlari siirgiine gonderebilecegimizden emin degilim ve biz de
onlar1 yargilayamayiz” (aym yer, Wratislaw’a 1. 5. 1912 tarihli not). italya ve Rusya
Giritlilerin derhal saliverilmesini tavsiye ederlerken, ingiliz Digigleri Bakanligi'ndaki itidatli
giicler fikirlerini degistiremediler. Mallet: “Bilyiik giiclerin Girit’te vazifesinin sitkuneti
saglamak oldugunu ve Venizelos’un ¢ikarlarina en iyi bu sekilde hizmet edilebilecegini .
. . Biiyiik giiglerin yaptiklarindan daha cok onun mebuslan parlamento disinda tutmasi
kendisine zarar verecektir. Politikacilarin disinda  Girit’te bir heyecan yoktu.
Mebuslarin serbest birakilmasi ihtilalci komiteye teslim olmaktir, . . » dedi. Aym yer,
O’Beirne 11. 5. 1912 tarihli not.
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saldiracaklarini iceren Italyan telkinlerine kulak vermekteydi.'*’ Gergi hiikiimet
Girtlileri bir kez daha meclis agiligmna istirakten uzak tutmay: basarmst1'®®,
fakat bununla birlikte koruyucu giigler Tiirkiye ile diplomatik bir uzlasmanin
bitip titkenmez bekleyisini askeri bir ¢oziime tercih edip etmemeyi artik kendi

kendilerine sormalar1 gerekiyordu.

Statitkonun korunmasina dair kisir politikanin biiyiisiine kapilmis olan
asil sorumlu, 1912’de agikga telaffuz edilmis Tiirk dostu tavrindan dénen Ingiliz
hiikiimetiydi.'* Ingiltere’nin bu tavir degisikligi Balkanlar’daki gelismeler
karsisinda tepkisiz kalmas: sonucunu doguracakti. Ger¢i en azindan Yunan
parlamentosunun Ekim’de tekrar toplanmasindan 6nce Girit meselesinin gegici
¢oziimiinii isteyen sesler eksik olmuyordu'’; fakat Grey bu tarz yaklasimlari
reddediyordu. O Giritlilerin “Avrupa politikasinin surfagetleri”™ olduklarini
diigtinilyor ve onlarin lazim olan her seye, yani otonomiye zaten sahip olduklar
icin tutumlarim agirt buluyordu. Yalmz bu sebepten Giritli milletvekillerinin
Atina’ya gegisinin engellenmesi gerekti."' Bunun bagarilmas: halinde, ihtilaf
grubundaki ortaklarmmn karsi tedbirler almasim ©nerdi : ‘“‘eger bir sey

47 AA Turkei 94, Band 179, 3. 5. 1912 Wangenheim. On iki adadaki adalarin italyanlar

tarafindan isgalinden kisa bir siire 6nce Yunanlilarin milli ideallerinin gerceklesmesine dair
umudu giiglii bir bigimde artmusti.

Elliot, 1 Haziran oturumu hakkinda bilgi vermis - ertesi giin parlamento tekrar izne
¢ikarilmigt bile: “Parlamento bu sabah acildi. Askerler parlamentoya girmek isteyenleri
uzaklastirdi. Girit mebuslar toplulugu kapilara kadar ilerlediler ve orada kargasa cikti.
Sonra onlardan bir grup kabine toplanti salonuna kabul edildi, aralarinda ne gecti
bilinmiyor, fakat Giritliler sessizce dagildilar. Kabine toplantis1 devam etti, ama duadan
sonra Giritli bir mebus anlamadan iceri girdi, kendini birlesmeyi destekleyen birkac kisi
arasinda gosterdi. Sonra da gqikt1”. FO 1354, 1. 6. 1912 Elliot.

Yunan elgisinin ricasi tizerine Nicolson’un biiyiik giigler, Girit meselesinin ¢dziimiinii su an
nigin goz oniinde bulunduramadiklanini Hanya’da agiklamak isterler cevabi numuneliktir:
“Bu eger Giritlilere bir siirelifine sakin durursamz beklentileriniz gerceklesecek demek
anlamina gelir diye cevap verdim”. Bu bilhassa Hanya’daki siire¢ten sonra imkansizdi,
“Mevcut durum herkes i¢in yorucu ve uygun olmadiindan biiyiik giicler Tiirklerin
Girit beklentilerini destekledifi veya Yunanistan’la birlesme iimitlerinin yakinda
gerceklesecegini diisiinmelerini mesru kilacak bazi adimlarin atilmas: tercih edilebilir”.
FO 1356, 25. 6. 1912 Nicolson.

Atina’daki Maslahatgiizar Beaumont’un Prens Andreas’: yiiksek komiser olarak Girit’e
gonderme hareketini (FO 1356, 20. 8. 1912 Beaumont) ve Time muhabirinin bir sey
yapmamanin neticesi uyarilarini krs. , ayni yer, Elliot’a 26. 7. 1912 tarihli not.

Ingiltere ve Amerika’da (1903-1914) kadin haklari savunuculugu, 6zellikle oy kullanma hakki
icin verilen miicadele. Cn.

Parker, Ilkbaharda yetersizligi gozle goriilen bu tedbiri en basit ¢6ziim olarak tasvir etti; “bu
yeniden isgali getirse bile, Yakin Dogu’da barisin bozulmas: riskinden daha ucuza
gelecektir”. Norman onu tasvip etti, fakat giiglerin millet vekillerinin gegisini engellemesi
gerektigini vurguladi: “Bunu Venizelos’a biitiin bu is boyunca aldifimz sadikane
yardimlagsmalarindan dolay: bor¢luyuz”. FO 1356, Beaumont’a 20. 8. 1912 tarihli not.
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yapmazsak, Tiirkiye itibarnm kurtarmak iizere Yunanistan’a saldirmaya
mecbur kalabilir ve Balkanlar tutusabilir. Bu ancak ii¢ biiyiik devletin
Girit isgali gibi bir eylemiyle durdurulabilir’.”’> Bununla birlikte boyle bir
seye ne Paris ne de Petersburg hazirdi; onlar sadece ayni zamanda politik
statiilerinin tanimmnin yapilmasi halinde adanin tekrar isgalle tehdit edilmesine
razi olmuglardir.

Bununla birlikte Sir Edward Grey bu teklifi, Yunan Kral yiiksek bir
komiser gonderebilse bile’ Giritliler Atina tarafindan teklif edilen 1906
rejimine doniilmesi hususunda anlasamadikiari ve Tiirkler korkung derecede
tahrik edilecekleri i¢in reddetmistir. Gergi onun igin maddi bir sey getirmeyen
Hanya’ya basit bir uyan yeterli goriinityordu, ancak en azindan Londra Giritli
ihtilalcilerle isbirligi i¢inde oldugu tenkidinden kurtulmaliydi.'™* Bu suretle
Ingiliz Disisleri Bakam Balkan meselesinin dostane bir sekilde hall edilmesi
gerektiginde hem fikirdi. Banigin baska bir karar durumunda muhafaza edilip
edilemeyecegi, Balkan devletleri ve Geng-Tiirkler arasindaki tenakuz asilamaz
goriindiigi icin kesin degildi, ancak Grey miizakere yoluyla bir ¢dziimiin
mevcut sartlar1 son haddine kadar denemedidi elestirisini kabul etmek
zorundaydi.

52 FO 1356, Mallet’e 13. 9. 1912 tarihli not. Grey tcklifinin bagari sanst hakkinda hayale
kapilmadi: “iizgiiniim, su anda onlar [Fransa ve Rusya] bunu kabul etmek icin ¢ok fazla
Balkan devletleri tarafgirligi ve Tiirk aleyhtarh@ yapiyorlar”.

Wratislaw: “Son yillarda Giritli biitiin politikacilar birlesme hareketine o kadar taviz
verdiler ki, bu konuda fedakarhklarini mesrulastirmak ve itibarlarim korumak icin ne
kadar hafif olursa olsun basar1 elde edemeden vazgecerlerse adadaki niifuzlarim
kaybedeceklerini diisiiniiyorlar” diye yazd: (FO 1356, 4. 9. 1912) Wratislaw. Istambul: “Bu
Afrika vilayetlerinin kayb1 kacimlmaz goriindiigii bir anda Zaimiler’in Girit’e doniisii
onun Yunanistan’a ilhaki kadar kabul edilemez bir seydi. Kabine bunu kabul etme
egilimi sergilese bile sonra onlar taraftarlar tarafindan kendi makamlarindan atilirlar.
Durum, Tiirkiye bir ya da daha fazla Balkan iilkesi ile savasa tutusursa tamamen
farkhlagir”’ diye bildirdi (aym yer, 6. 9. 1912 Marling). ingiltere Disisleri Bakanligi'nda
Prens Georg’la tecriibeden sonra bir Krallik prensinin atanmasi, 6zellikle stipheci bir bigimde
degerlendirildi; aym zamanda boyle bir atamanin ekonomik yiikiine ve bunun Balkan
yarimadasindaki tesirlerine dikkat cekilmisti: “Eger Girit Yunanistan’a dahil edilirse,
Bulgaristan giic dengesinin yeniden kurulmasi gerekliligini hissedecektir. Balkanlar’da
diizenli bir kangiklik olursa, sonunda Girit meselesini Yunanistan lehine ¢6zmemiz icin
bir firsat yakalayabiliriz, ancak buna simdi tesebbiis etmemiz biiyiik bir felakete yol
acabilir”. FO 1356, Beamont’a 20. 8. 1912 tarihli not.

FO 1356, Amirallige 10. 9. 1912 tarihli not. Bu tutum, Londra’nin Venizelos’un bu sefer
Giritli milletvekilleri uzak tutamayacagim bildiginde o kadar anlasiimazdi ki, “Yunan
meclisini askiya alma kozuna da tekrar basvuramaz, ciinkii ¢ikarilacak c¢ok fazla yasa
var ve meydana gelen gecikme zaten giic bir durum olusturmustur” (ayn: yer,
Wratislaw’a 17. 9. 1912 tarihli not). Bununla birlikte Tiirklerin savag ilam tehlikesi endise
verici derecede yakinlagmusti.
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Ingiliz Disisleri Bakanlig1, Girit meselesinin Tiirkiye’'nin bakis agisindan
goriilmesi gerektigini ve Yunanistan’daki karsi goriislerin asilabilecegi tezini
1srarla savunuyordu.'>® Hatta Mallet Tiirkiye ile bir savasi bugiinkiinden daha az
izan sahibi bir basbakanin bile goze alabileceginden siiphe duydugu igin
Yunanistan’'daki iktidar degisikligini felaket olarak g&rmiiyordu. Bu sebepten,
Giritli milletvekillerinin kabuliiniin adanin, hemen tekrar isgalini gerektirecegi
uyaristyla bagintili olarak statilkonun devamu tamamen ondan beklenebilirdi.
“[Atina’da] soylediklerimizin kendilerine sdoylenmesi Tiirkleri yatistirmak
icin fazlasiyla yeterli olacaktir ve bu Venizelos’un mebuslar1 Parlamento

disinda tutmasim saglayacaktir”.'>

Meclisin agilma zamant yaklastikca, gelismelerin de Londra’y:
amaclarindan giiclii bir sekilde uzaklastirdigi goriildi. Bu her seyden once
Giritlilerin Tiirk garnizonunu Somos’dan ayrilmaya zorlamasi ve adanin
Yunanistan’la birlesmesini ilan etmesi girisiminde goriildii.”” Bu &zel bir
girisim neticesi olarak ilan edilmis olmasina ragmen, hazirlanmasina hiikiimet
tiyeleri Koundouros ve Michelidakis hararetle istirak etmislerdir. Bununla
birlikte Bagskonsoloslar zamaninda bilgilendirildikleri i¢in 500 Giritli
go6niilliiniin gecisinin engellenmesinde basarili olmuglardir. Buna ragmen durum
tam istikrara kavusmus olmayip, aksine “dncekilerden daha iyi olduguna ve
sonrakilerden de daha iyi olacagina dair hakh sebepleri bulunan hiikiimet,

Kkararsiz bir kimseden daha kétii oldugunu kamtladr”.'*®

Bu sartlar altinda Fransa’nin ve Rusya’nin gegici ¢dziim olarak anarsiyi
sona erdirecek ve diizeni tekrar saglayacak olan bir krallik komiserini Girit’e
gonderme diisiincesini tasvip ettiklerini anlasilir bulmak miimkiindiir.
Venizelos, plam adaylarin atanmasini kendine birakmasi ve koruyucu giigler
tarafindan hiikiimeti atlanarak Prens Andreas’in goreve getirilmemesi sartiyla
onayladi. Hatta Babiali, Sultan’in hiikiimranlig1 korundugu takdirde bu ¢6ziime
meyyal idi, zira Girit meselesinde ayrica higcbir gelisme olmadigmnda,
Yunanistan’in -sair Balkan iilkelerine dayanarak- pekala bir savasi goze

133 Bu yiizden Grey Atina'da farkina varmayan sefirleri, “ii¢ biiyiik giic ve Tiirkiye istisna

Avrupa’da bagka biiyiik giicler vardir ve bunlar onlar Yunanistan’a miinasip gelen ve
Giritlilerin arzularina uygun davranmahlar diye diisiiniiyorlar” diye elestirdi. FO 1356,
Beaumont’a 9. 9. 1912 tarihli not.
1% RO 1356, Marling’e 15. 9. 1912 tarihli not.
1571832 tarihli otonomi antlagmas, Tiirklere adada birlik bulundurmaya miisaade etmemesine
ragmen onlarmn Vatu’da 500 kisilik bir garnizonu bulunmaktaydi.
FO 1357, 31. 8. 1912 Wratislaw. Her seyden once bu iinti Yunanh General Limbrikis’e ve
yazin Girit hiikiimetine giren eski Giritli liderler Yanaris ve Sphakianakis’e borgluydular.
Ayni yer, 23. 6. 1912 Wratislaw.
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alabilecegini biliyordu.'” Yalniz Ingiliz diplomasisi boyun egmiyordu; Girit
komiserinin atanmasm ikinci dereceden goriiyor ve ilk safhada adanin abluka
altina alinmasina ¢aligtyordu. Bu Giritlileri maceradan uzak tutacak ve Istanbul
ile Atina arasindaki kopmay: engelleyecekti; zira Eylil sonunda Balkan
yarimadasi iizerinde bilhassa Ingiltere’nin hareketsizligi yiiziinden kara bulutlar
tehlikeli derecede yogunlagmusti.

Drsisleri Bakani Koromilas, Babili’nin Yunan ikazlarina ragmen Yanya
ve Uskiip’e Arnavut valiler tayin ettigi, Istanbul’daki el¢iligin Atina ile telgraf
iletisimini engelledigi ve 64 Yunan buharlistnin bogazlardan gecisine izin
vermedigi hususlarim sikayet konusu yapmust.'® Bundan bagka cetebasi
Karavitis komutas: altinda 300 goniillii ve yerel politikaci Sophoulis, Sisam
adasimin batisinda karaya ¢iktiktan sonra, adada Tiirk kuvvetlerine kars1 isyan
baslamustir. Gergi Ingiliz ve Fransizlar denizcilerin muharebeye sokulmasiyla
Baskent Vathy’daki yabancilarin canlarini koruyabildiler ve diisman taraflar
ayirdilar, fakat anakaradan Tiirk takviyesi yaklastig1 icin kirsal sahada savaglar
devam etmekteydi.'®" Tiirk silahli kuvvetlerinin genel seferberlik ilan etmesi
lizerine ise, Balkan baglasik devletleri ordularin1 1 Ekim 1912°de seferber
ederek tepki gostermigler, dort giin sonra da iiltimatomla Babiali’den
Makedonya’da genis sl¢iide reform gergeklestirmesini istemislerdir. Aym 8'nde
ise miittefiklerin 6nciisii olarak Karadag ezeli diismanina kars savas acmigtir.

Venizelos “kafasimin dikine gidenlerden” degildi, fakat “Yunanistan icin
olusan tarihi ana belirli bir coskuyla bakanlardan”di. Onun goriisine gore,
Balkan savast oncelikle, Avrupa’nin Osmanli Imparatorlugu’nu radikal
reformlar yapmaya icbar etmesi ve nihayetinde Girit meselesini ¢dzmesi halinde

¥ FO 1356, 30. 9. 1912 Nicolson; 3. 10. 1912; Nicolson; 19. ve 26. 9. 1912 Beaumont. Disisleri
Bakam Kromilas Ingiliz maslahatgiizara daha Eylil ortasinda, “Girit meselesi hizli bir
sekilde ortadan kaldirilmadig siirece, Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki iliski ‘kotii’den
‘beter’e dogru degisecektir. O, dort Balkan devletleri arasinda var olan anlayig
birliginin yam swra Tiirkiye’nin Avrupa tarafindaki Hiristiyanlarin  durumunu
diizeltmek icin bir yey yapilmazsa . . . 550.000 kisiden olusan ordulariyla soydaslarim
kurtarmak icin simri agma cabasina gireceklerini ima ediyordu” diye agiklamugti. FO
1356, 11. 9. 1912 Beaumont.

1% GP XXXIILNr. 12218.

'8! FO 1357°deki dokimanlari krs. , bilhassa 25. 9. 1912 Marling ve 30.9. 1912 Wratislaw.
Esasen Fransiz karakol gemisinin komutan: askerleriyle Adada siikunetin saglanmast ve Tiirk
birliklerinin uzak tutulmasina yardim etmeye niyetlenmisti (ayn1 yer, 24. 9. 1912 Marling),
fakat Ingiliz meslektast bunu kesin olarak 1000 yabancimin korunmastyla sinirlandirmis ve
nihayet 27’sinde 5 giin igin kararlastinlan ateskes calismalarina da istirak etmemigti. Ingiliz
Dusisleri Bakanhigi da bu tutumu onaylanug ve Sisamlilara, “Mevcut ayricahklar Tiirkiye’ye
sadik olduklar siirece devam edecektir ve Giritli muhaliflerle birlikte hareket etmek
sadakat degildir, 6zel rejimlerinin genislemesinden dolayr kayba ugratacak bir yoldur”’
diye bilgilendirmek istemistir. Aym yer, Akdeniz Umumi karargahma 26. 9. 1912 tarihli not.
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engellenebilirdi.'® Bu mesele ise “Girit’ten 6tiirii degil, bilakis bu yiizden huzur
bulamayan Yunanistan sebebiyle” ¢6ziilmek zorundaydi. Ancak bu baglamda
bityiik giiglerden bir sey beklenmiyordu. Tiirkiye de durumun ciddiyetini
gormilyordu. Daha bir ay once Girit’ten vazge¢mek igin Tesalya topragindan bir
parga istemisti; simdi buna mukabil en azindan Epir igin isgal garantisi
istemekteydi. Yunanlilar bunu kralligin Balkan paktindan olasi ¢ikigi kargisinda
yetersiz bir bedel olarak goriiyorlardi. Buna ragmen Venizelos ayrica dikkatli
bir taktik uyguluyordu : 14 Ekim’de adadaki statiikoyu miisterek parlamento
olmaksizin muhafaza etmek istedigini parlamento agilisi vesilesiyle hazir
bulunan 65 Giritli milletvekiline yaptigi konusmada agiklamsti. Ayrica
Giritlilerin bundan boyle meclis oturumlarinda yer almayacaklarimi temin
etmisti. Bununla birlikte Dogu Rumeli ¢6ziimiiniin yolu hala agikt:.'®

Tiirk-Yunan meselesini halledecek bir 6zel diizenlemenin olusmamast
Disisleri bakam Noradukyan®’in belirttigi gibi, ne Yunanli meslektaslarinin'®
fanatikliginden ne de Helen ordusunun 1897 maglubiyetiyle ilgili rovans almak
kararhligindan kaynaklanmaktaydi.'®® Saglam temellere oturmayan uzlast
zamani gegmisti. Yunanistan’daki halk ve hiikiimet Tiirkiye ile iligkilerinde pek
cok ¢oziimsiiz meseleyi bir darbeyle diizeltmek ve devlet ideallerine bir biiyiik
adim daha yaklagmak i¢in simdi firsat dogdugunu hissediyordu. Bu sebeplerden
otirii savas kagimilmazdi. Geng-Tiirkler, Biiyiikk devletler yiiziinden uzun
zamandir gozlerinin korelmesi ve suskun sabriyla Balkan devletleriyle dostane
bir uzlasmay: reddetmisti. Bu durumda imparatorluklarinin kaderini silahlarin
siipheli sansina emanet ediyorlardi.

Girit bu ihtilafta koruyucu giicler.tarafindan zorlandig bir tarafsizlig
muhafaza etmistir. Tarafsizlik i¢inde tutmak ve hiikiimetin silahli goniilliileri
Yunanistan’a gonderilmesini mutlak surette 6nlemek igin Londra adayi dig
diinyadan tecrit etmeyi teklif etmistir. Ingilizlerin kendileri tekrar isgali
diisiinmiiyorlardi. Fakat miittefikleri ablukay: da reddettikleri i¢in Hanya ve Pire
arasindaki gemi trafigi serbest kalmist1. Disislerindeki Tiirkiye raportorii Arthur

12 OUAP 1V, Nr. 3884 ve 3956. II. Wilhelm “Girit Yunan olana kadar ve bu giiniin birinde
olmasi gerekir” soziiyle basgka tirli davranamayan Yunan Bagbakani’nin politikasim
destekliyordu. GP Nr. 12254 not.

1% FO 1356, 14. 10. 1912 Elliot.

Gabreil Naradokyan Efendi, 27 Ekim 1911’den 27 Ocak 1913’e kadar Osmanli Devleti

Dagisleri Bakani. Bununla ilgili bk. Kuneralp, a. g. €., s. 5. Cn.

Avusturya elgisi de, Kromilas’in bir “darbeyle zafere ulagan” bir sovenist oldugunu vurgulads;

yalmiz bagbakan tarafindan zor idare edildigi i¢in , “mamafih mantikli, goreceli 1liml1, uyamk

ve iyi politik goz karanyla donatilmi§ olan Venezilos’un” nigin bu adamu Disisleri Bakam

yaptig1 anlagilmadi. OUAP 1V, Nr. 3956.

1% AA Tiirkei 94, Band 180, 18. 10. 1912 Wangenheim.
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Parker bu durumu asagidaki sekilde mazur gostermisti : “Koruyucu giicler
tabiri Girit adas1 ve onun Miisliiman niifusu icin gecerlidir, Hiristiyan
halkin ada digindaki bir savasta hayatlarim tehlikeye attiklarinda gecerli
degildir”.'®® Hatta Disisleri Bakami Grey, savas sonrasi adadaki iliskilerin
stikunet bulacagimi umut ettifinden, Giritli milislerin ¢ogunun (1600 kisi)
Yunanistan’a gitmesini hos karstlamigti!

Ingiliz filo komutan1 Poe’nun Yunanistan’la Tiirkiye arasinda savas
ciktiginda koydugu abluka tedbirleri, Fransiz ve Ruslar istirak etmedikleri i¢in
Londra’nm emriyle zaten dért giin sonra kaldirtlmisti. Hatta Sazanov’un kendisi
Grey’in simdi miidafiligini yaptig1 30.000 Miisliiman’in korumasini Hiristiyan
Giritlilere karst savagmak zorunda kaimamak icin en iyisi bagkasina
(Almanlara'®’) devir etmeyi tercih ederdi. Bununla birlikte Ingiltere, savas
esnasinda Almanya’nin gorevini ifa etmek icin karaya askeri birlik ¢ikarmasi
gerektiginde, Suda koyundan atilmasinin ihtimal dahilinde olmadig:
gerekgesiyle, onu fikrinden vazgegirmeyi basarmistir. Grey, adanin geleceginin,
savag sonrast alti biiyilkk devletin Béabidli ile miizakereleriyle diizenlenmesi
gerektigini vurgulamustir. Girit’in  Yunanistan’la birlesmesi Tiirkiye ile
uzlagmaya varildig takdirde kabul edilebilirdi. Ingiltere’nin kendi gayreti
yoktu, o miinhasiran herhangi bir Ege adasimin giiglii bir filoya sahip olan bir
devletin eline gegmesini engellemek istiyordu.'®®

Venizelos, Stephanos Dragoumis’i genel vali olarak Hanya’ya
gondererek'® Enosis’i 25 Ekim'de keyfi bigimde uyguladii icin Ingiliz
Disisleri Bakanhg tarafindan elestirilmisti.'”® Miistesar Arthur Nicolson bunu,

1% FO 1358, Wratislaw’a 17. 10 1912 tarihli not.

167 Onlar 6nce Balkan devletlerindeki Osmanli vatandaglarinin korumasint saglamiglardi.

168 FO 1358, Akdeniz Umumi karargahina 18. 10. 1912 tarihli not; 16. 10. 1912 Bertie; 16 ve 17.
10 1912 Gery’den Bertie’ye ; 21., 24. ve 25. 10. 1912 Grey; IBZI Band 4/1, Nr. 25.

Hanya’ya teblig o kadar gec yapilmistir ki, oradaki hiikiimet Dragoumis’in sanina layik bir
kabulii organize etmeye hemen hemen hi¢ zaman bulamamustir. “Limanda onu karsilamak
icin hatin sayihr bir kalabahk birikmisti, ancak bdyle bir durumda giriilmesi beklenen
heyecan neredeyse yoktu”. FO 1358, 29. 10. 1912 Wratislaw.

A. Parker :“Bu anda Yunanhlarin boyle davranmasi oldukc¢a can sikiciydi; ama ihtimal
ki birisi onlara biiyiik giiclerin Miisliimanlar1 korumak disinda basak bir seye
karigmayacaklarim sdylemisti” diye yazmaktaydi. Sonuncusu siiphesiz fiili ilhakla en
iyisine erigmigti, “ve Tiirklerin protestolarina yeterli bir cevap olabilir”. R. P. Maxell:
“Yunan kralhfimin atadigi valiyi resmen tamyamayiz, ancak Miisliimanlarin giivenligi
acisindan ve ortada resmi bir ilhak kararnamesi olmadifindan Dragouimis ile kurulan
gayri resmi iliskiler tavsiye edebilir goriinmektedir” der. Buna karsin Nicolson:
“Kendimizi Yunan hiikiimetinin bir davramgsina géz yumar goérilyoruz veya ona
katimailar durumunda olalm anlamuyorum. Onlar kasith olarak ve gecerli bir sebep
olmaksizin koruyucu giiclere karsi qiktilar ve efer sik sik izin vermeyecegimizi
acikladigimiz muameleyi itirazsiz kabul edersek mutemeti oldugumuz Tiirk hiikiimetine

169

170



204 MUSTAFA AYDIN

Yunan hikiimetinin “en kiistah tedbir”i diye nitelemekte ve Ingiliz
Bagkonsolosunun Girit temsilcileriyle temas kurmasmna izin vermemekteydi.
Bundan bagka, Sultan icin bir yed-i emin goriintiisii vermekte olan Ingiltere bu
goriintityli sona erdirmek igin savas gemilerinin Girit sularindan g¢ekilmesine
oncelik verdi. Elliot ‘‘aysallik siiper giicler icin tek yol olarak
goriinmektedir, ciinkii savas yolu ilhakin kac¢inilmaz oldugunu
gostermektedir” tavsiyesinde bulunuyordu.'”’ Bununla birlikte Koromilas
Ingiliz diplomasisinin kendisinde bir kizginlik uyandirmadigin: ihsas ediyordu.
Giritlilerin on yillar siiren hayallerinin gerceklestigi, savasan taraflarca siipheye
mahal birakmayacak kadar agiktir. Bunun mesnedi de Londra baris
antlasmasmin (30 Mayis 1913) 4. maddesinde miinderigtir.

Girit meselesinin son safhasi, birinci diinya savasi Oncesi Avrupa
oldugunu biitiin ¢iplakligiyla ortaya koyar. Gergi siyasi fantezi eksik olmayip,
bilakis kisa ya da uzun vadeli Girit diizenlemesiyle ilgili taslaklar ortaya atmis
olan yeterli tecriibeye sahip diplomatlar vards. Ilhak krizi 6rneginin gosterdigi
gibi, kriz idareciliginin teknik yoniine de hakim olundu. Ancak eksik olan biitiin
taraflar tatmin etmeyen, hatta belki kendi durumunu zaman zaman tehlikeye
sokan ilk adimi atma, riziko ve karar verme cesaretiydi. Bununla birlikte
elverigsiz bir segimden sakinmak igin biitiin olasiliklar1 a¢ik tutma diisiincesi
gerceklesmemisti. Bu daha ziyade ihtilafl1 taraflarin keyfi davranislarina sebep
oluyor, boylelikle biiyiik gii¢ler emrivaki olgularla karsilastyorlardi.

Uzlagilarak halledilmis bir Girit meselesinin ¢6ziimiiniin imkansizligiyla
ilgili ana neden cok milletli Osmanli Imparatorlugu yoneticilerinin Tiirk
olmayan milletlerin esitligini cesaretlendiren her teklifi reddetmesinde
yatmaktadir. Bu tutum anlasilir olmakla birlikte, siyasi bir davrams degildir,
zira siyaset gercek sebeplerden kaynaklanmis olarak yapilmalidir ve ideal
olmayan hedefler bir gergek gibi gosterilmemelidir. Girit iizerinde Sultanin salt
goreceli hiikiimranlifinin muhafazasinda 1srar, durdurulamaz bir prensip
karsisinda gergek politikanin teslimiyeti anlamina gelmektedir. En 6nde geleni
II. Wilhelm olmak iizere, Tiirkiye’ye dostluk duyan devlet adamlari, Geng Tiirk
diplomasisinin bu kisirligini biliyorlar, fakat acikca Babiali’nin bu hususa
dikkatini cekmeye cekiniyorlardi. Bu yiizden Istanbul’a olan tutkular1 ugruna
Yakin Dogu’da barisa giden yoldaki her ilerlemeyi bloke etmislerdir.

yapacak bir savunmamiz olamaz. Derhal gemilerimizi geri cekme, Genel Vali ile hicbir
dialoga girmeme, Yunan hiikiimetini protesto etme ve statiikoyu kasten cignedikleri icin
sonucuna da katlanmalar: gerektiginin soylenmesi egilimindeyim” diye vurgular. FO
1358, 25. 10. 1912 Elliot ve 25. 10. 1912 Wratislaw’a not.

' FO 1358, 26. 10. 1912 Elliot; 31. 10. 1912 Wratislaw.
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1912 Sonbaharinda Balkan Yarimadasi’'nda ortaya c¢ikan kriz ve
dolayistyla 1914 Agustos’unda savas c¢ikisiyla ilgili olarak Rusya’nin
sorumlulugu bilinmektedir. Fakat dogrudan Almanya ve Avusturya-Macaristan
gibi Balkan birliginin teskiline aktif olarak istirak etmeyen giiglerin agir suglar
bulundugu ¢ogunlukla gérmezden gelinir. Ciinkii onlarin Girit meselesinde
kendi secimi olan izolasyonlan, problem ¢oziimiinde miisterek caligmayi
reddetmeleri ve miisterek sark politikasina dair ¢ekimserlikleri aslinda Avrupa
uyumunun gii¢siizligiine ve Balkan tilkelerindeki savas taraftarlarinin iistiinlitk
kazanmalarina hizmet etmektedir. Aynt zamanda diinya barigini tehdit eden bir
meselede, diger hitkiimetlerle isbirligi yapmay1 kesin bir sekilde reddeden
Berlin ve Viyana’daki kabinelere kars1 gittikge kuvvet bulan muhaliflerin kiskag
aluna alma politikalart hakkinda sikayet etmek uygun diismemektedir.
Disaridan giilerek bakan bir “l¢tinciiniin”, dogrudan haset ve diismanli: davet
etmemesi milmkiin mii?

Aym sekilde diinyadaki agirhgiyla Girit ve Makedonya’nin kaderini tayin
etme imkam olan Ingiltere’nin siyaseti maziye baktigimizda sorumlulugu
iistlenmemis olarak goriinir. Bunun yerine Londra, miitereddid ve
kararsizligiyla biitin mantikli diizenlemeyi engellemis ve giiciinii Istanbul’da
sevk ve idare hususunda Berlin’le iimitsiz bir rekabet ugruna harcamistir.
Yikilma tehlikesinin tehdit ettii bir imparatorlukta politik ve ekonomik
kazanimlart Avrupa uyumunun her iki idareci giiciine, doguda milletlerin
uyaniginin ortaya ¢tkardigi problemlerin zaruri ¢oziimiinden daha ulasilabilir
goriinmektedir. Biiyiik giicler, Balkan devletleri kendi kaderlerini ellerine
aldiklarinda ve Yakin Dogu’da statilkonun muhafazasini bosa gikardiklarinda
tavirlarinin faturasim 17 Ekim 1912’de almislardir. Boylelikle Avrupali devlet
adamlan diizenleyici olabilecekken ve olmalan icap ederken yalnizca bir alet
olmuslardir. Ufak Balkan milletlerinin liderleri diinya barisinin hakemligine
yitkselmigler ve nihayetinde Girit meselesi gibi tehlikeli tali meselelerle basa
cikmada beceriksiz olarak goriinen eski Avrupa’min mezar kazicilar
olmuslardir.
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OZET
Girit Meselesi (1908-1912)

Cevirisi yapilan bu makalede, Bulgaristan’m 1908’de Osmanh
Devleti’nden ayrilarak bagimsizhiini ilan etmesi, Bosna-Hersek’in Avusturya-
Macaristan Imparatorlugu tarafindan ilhak edilmesi sonrasi Girt'in de
Yunanistan’a ilhaki i¢in 1908’den 1. Balkan Savasina (1912) kadar ki siiregte,
koruyucu giigler (Ingiltere, Rusya, Fransa ve Italya) Osmanli Devleti ve
Yunanistan arasindaki siyasi gelismeler etrafl1 bir sekilde ele alinmustir. Boylece
makale boyutunda da olsa, Batili kaynaklardaki Girit’in elden cikistyla ilgili
goriis ve diisiinceler ortaya konmaya ¢alisilmustr.
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ABSTRACT
Crete Problem (1908-1912)

In order to annex Crete to Grece after the annexation of Bosnia-
Herzegovina by Austria-Hungary, political developments among protective
forces (Russia, England, France and Italy), Greece, and Ottoman State in the
period of time from 1908, when Bulgaria separated from Ottoman State and
proclaimed her independence, to 1912 when the first Balkan War commenced
are discussed in detail in this article which has been translated. Thas, ideas and
thoughts concerning Crete’s annexation in western sources are presented in an
article format.
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