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ABD BIRINCI DUNYA SAVASI SIRASINDA
NEDEN OSMANLI DEVLETI’NE
DOGRUDAN SAVAS ILAN ETMEDI?
AMERIKAN GiZLi BELGELERI UZERINE BIR INCELEME

Tugce KAYA*

Oz

Birinci Diinya Savasi, 20.ytizyilin kirilma noktalarindan biri olmustur. Savas, tahmin
edildiginden uzun stirmiis, diinya haritasin1 yeniden sekillendirecek sonuglar dogurmustur.
ABD'nin bu savasla beraber degisen dis siyaseti, bu siyasetin Avrupa’ya ve Ortadogu’ya
etkileri tarih calismalariigin biiytik 5Snem tasimaktadir. ABD, Birinci Diinya Savasi'na girmeden
once ve girdikten sonra ittifak Giiglerinin politikalarmi yakindan takip etmis, devletin ilgili
birimleri ttifak Devletleriyle ilgili cok sayida arastirma yapmus, gizli raporlar hazirlatmistir.
Osmanl Devleti, Almanya ile Ittifak giiglerinin bir parcast idi. 1917 yilinda ABD, Almanya’ya
savas acmis, bdylelikle Birinci Diinya Savasi'ndaki roliinti almisti. ABD, Almanya’ya savas
actiginda, Almanya’nin miittefiklerine de ayni sekilde savas acip agmayacagi konusu net
degildi. Bununla ilgili nasil bir strateji belirlenecegi konusunda cesitli tartismalar yapilmisti.
ABD'nin miittefikleri olan Itilaf Devletlerinin 6zellikle de Ingiltere’nin baskilarina ragmen
ABD, Almanya’nin miittefiki Osmanli Devleti'ne savas agmamusti. Calisma bunun arkasinda
yatan sebeplerin neler oldugunu ve Osmanli Devleti'ne dogrudan savas ilan edilmemesinin
ABD'nin gelecekteki Ortadogu politikalarmin neresinde yer aldigini incelemektedir.

Anahtar Kelimeler: Birinci Diinya Savagi, Birinci Diinya Savast ABD politikasi, ABD nin
Ortadogu Politikasi, Birinci Diinya Savast Osmanli-ABD iliskileri, Birinci Diinya Savasi Amerikan
Raporlari.
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WHY DID THE UNITED STATES NOT DECLARE A DIRECT WAR
AGAINST THE OTTOMAN EMPIRE DURING THE FIRST WORLD WAR?
A STUDY ON THE AMERICAN CONFIDENTIAL DOCUMENTS

Abstract

The First World War was one of the breaking points of the 20th century. The war
lasted longer than anticipated, giving rise to results that would reshape the world map. The
US foreign policy that has changed with this war and the effects of its politics on Europe and
the Middle East carry a great importance for the history studies. Before and after the World
War I, the US closely followed the policies of the Cental Powers, and the relevant units of the
State Depertmant made a lot of research and prepared confidential reports on the Central
Powers. The Ottoman Empire, together with Germany, was a part of the Central forces. In
1917, the US waged war against Germany, thus took its role in the First World War. It was
unclear whether the United States would declare a war on Germany’s Allies in the same way
when it declared against Germany. Several discussions were held on how to set a strategy for
this. In spite of the pressure of the Allies, particularly Britain, the US did not declare war on
the Ottoman Empire. The study will investigate what were the reasons for this and was not
declaring war on Ottoman Empire part of US’s future Middle East policy.

Keywords: World War I, US policy during the World War I, US Middle East Policy, First
World War Ottoman-US relations, First World War American Reports.

Giris

Amerika Birlesik Devletleri bagkani James Monroe, Avrupa giicleri ile
olan siyasi iliskileri diizenlemek adina 1823 yilinin aralik ayinda, daha sonradan
Monroe doktrini ismiyle anilacak olan bir politanin esaslarmi sunmustu. Bu
politikanin amaci, Amerika Kitasin1 Avrupa’min tehlikeli yayilmaciligindan
korumak idi. Monroe doktrinine goére ABD, Avrupa devletlerinin birbirleriyle
olan siyasi ¢ekismelerine dahil olmayacak, onlarin da ABD’ye yonelik siyasi
amaclarindan uzak durmalar1 saglanacakti. Bir nevi yalnizlik politikas1 olan
Monroe Doktrini, uzun bir miiddet ABD siyasetinin ana temasi olarak karsimiza
cikmaktaydi.! 20. ytizyilin baslarinda Birinci Diinya Savasi nin patlak vermesiyle
birlikte Amerika Birlesik Devletleri'nin dis politikasinda da degismeler yasandi.
Avrupa siyasetinden uzak durma karari yerini yeni kiiresel hedeflere birakti.
2 Nisan 1917 yilinda Almanya’ya savas ilan eden Amerika Birlesik Devletleri,
yeni bir siyasi politika cercevesinde Avrupa siyasetine dahil olmaya basladu.

1917 yilinda ABD, Almanya’ya savas ilan etti. Almanya’nin miittefikleri
olan Osmanli Devleti ile Bulgaristan’a savas ilan1 konusunda nasil bir politika

1 Giiltekin St‘n_ner,“Amerikan Dis Politikasinin Kékenleri ve Amerikan Dig Politik Kiiltiirii,”
Uluslararas: Iliskiler Dergisi, Cilt 5, Say1 19, Giiz 2008, s. 123-124
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sergileyecegini belirlemek i¢in ise bir miiddet bekledi ve arastirmalar yapti. Boyle
bir sicak savasin ne gibi yararlar saglayacagi konusunda cesitli fikirler ortaya
cikt1. Savasin getirilerinin ABD igin 6nemli olacagini diistinenler ve savasmadan
Tiirkiye tizerinde kurulabilecek etkinin politik olarak daha kazangli olabilecegini
diistinenler arasinda birtakim ayriliklar yasandi. Bu konuyla ilgili general,
temsilci, misyoner ve elciler basta olmak tizere farkli kisilerden gizli raporlar
toplandi. Kuskusuz ki bu raporlarin degeri ABD'nin gelecekteki Ortadogu
politikasin sekillendirmesi acisindan olduk¢a miihim bir yere sahiptir.

ABD’nin Osmanli Devleti’ne savas agmamasinin nedenleri neler olabilir?
Eger savas a¢sayd1 kazanacaklar:i m1 daha cok olacakt1 yoksa kaybedecekleri mi?
Eger ABD, Osmanli Devleti ile sicak savas halinde bulunsaydi ve ABD ordusu
isgalci kuvvetlerle birlikte Anadolu’ya asker ¢ikarsaydi bu Osmanli topraklar:
tizerindeki gtic dengelerini ne kadar degistirirdi? Avrupali biiytik gticlerin,
ABD'nin Osmanl1 Devleti ile sicak savasa girmesini istemelerinin ana sebebi
neydi? Nihai sonuca bakildiginda boyle bir savasin yasanmamis olmasinin
altinda yatan ana neden neydi ve bdyle bir karar uzun vadede ABD'nin Ortadogu
politikasin1 nasil etkiledi? Biittin bu sorularin ve tartismalarin cevaplarmi
bulmaya calisacagimiz makalede, bu sebeple yazilmis rapor, telgraf ve metinleri
inceleyecegiz. Tamami Amerikan Arsivinden alinmis olan metinlerin tahlillerinin
miimkiin oldugu karar orijinale en yakin haliyle Tiirkceye kazandirilmasina
bizatihi 6nem verilmistir.

1. Itilaf Devletleri Tarafindan Gonderilen Raporlar
1.1. itilaf Devletleri Yiiksek Harp Suras1 Fransa Temsilciliginden
ABD Senatosuna Gonderilen Rapor

Itilaf Devletleri Yiiksek Harp Surasi, orijinal adiyla Supreme War Council,
7 Kasim 1917 yilinda italya’da, itilaf Devletlerinin askeri stratejilerini belirlemek
ve birlesik Itilaf Devletleri ordularmmmn merkez bir kanaldan yonetilmesini
saglamak amaciyla kurulmustur. Ana fikir, [tilaf Devletleri kaynaklarmin bir
eldenkontrol edilmesi, ortak bir strateji belirlenmesi ve cephedeki operasyonlarin
tek bir ana merkezden organize edilmesini saglamakti.> Fransa, Ingiltere ve
italya tarafindan, bati cephelerinde seri basarilar kazanmak icin olusturulan
bu kurulusa, ABD’de kendi temsilcisini gondermistir. Burada suna dikkat
cekilmelidir ki, ABD'nin, bu kurulusa temsilci gondermesi, Avrupa’daki politik
yapilara veya Avrupa’nin kendi gelecegi ile ilgili siyasi planlamalarina dahil
olmasi anlamima gelmemektedir. ABD, askeri anlamdaki ittifakin bir geregi
olarak General Tasker H. Bliss'i temsilcisi olarak yiiksek suaranin Fransa’daki
merkez karargahina gondermistir.

2 MAJ Joseph, J. DiDomenico, The Rise and Fall of a Coalition; The Supreme War Council and
Marshal Foch, 1917-1919 (Monografi Bilimsel Eser, School of Advanced Military Studies),
United States Army Command and General Staff College, Kansas, 2017 5.11-13.
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Fransa’daki ytiksek harp surasi temsilcileri, ABD'nin Osmanli Devleti
ve Bulgaristan’a dogrudan savas ilan edip etmemesi hususunda bir toplant1
yapmis ve bu toplantinin akabinde 7 May1s 1918 tarihli raporda su maddeleri
ABD senatosuna iletmistir?;

ABD derhal Tiirkiye'ye* savas ilan etmelidir.

Bulgaristan’a acilacak olan savas ilani ertelenebilir. Bulgaristan’a
miittefikleriyle olan iliskilerinin diplomatik yonden sonlandirilmasi ve ittifak
gticleriyle baglantisin1 koparmasi igin zaman taninabilir. Bu yol sonug vermedigi
takdirde savas ilan1 gergeklestirilebilir.

Her ne olursa olsun, ABD'nin bu iki tilke ile girecek oldugu sicak savas
icin Amerikan askerlerinin bati cephesinden kaydirilmasi miimkiin olamaz.
Bat1 cephesindeki Amerikan askerleri yerlerini korumali. ABD'nin, ordularim
teskilatlandirmas icin kendisine yardim edilecektir.

Tiirkiye ve Bulgaristan’a acilacak savaglar bizim Itilaf Devletleri
olarak bir arada ve giticlii oldugumuzu tiim diinyaya gosterecek, motivasyon
yaratacaktir.

ABD’'nin Turkiye’ye savas agmasi onun Ortadogu politikalarmi olumlu
yonde etkileyecektir. Eger ABD kendi lehine bir Ortadogu politikas: istiyor ise
Turkiye'ye savas agmalidir. Ancak boyle bir savastan sonra, Avrupali giiclerle
yapacak oldugu Ortadogu paylasimlarina dahil olabilir. Fakat su anki statiistiyle
ABD Ortadogu politikalarinda s6z sahibi olamaz.

ABD'nin Tiirkiye'ye savas ilan etmesi Tirkleri korkutacak ve itilaf
gticlerine kars1 dizginleyecektir. ABD'nin, Osmanli Devleti ile uzlasmak yerine,
Itilaf giiclerinin politikalarini uygulamayn tercih ettigini gosterecektir.

Bu maddelerden anlasildig tizere Fransa’daki askeri olusum, ABD'nin
Turkiye'ye savas agmasi gerektigini bildirmektedir. Fransa, 1ngiltere, Italya ve
ABD temsilcilerinin bir arada bulundugu savas suras: tarafindan imzalanmis
olan raporda, ABD'nin Ortadogu politikalarina katilabilmesi icin bolgedeki
sicak savasa dahil olmasi gerektigi one siirtilmektedir. Bilindigi tizere ABD
bu tarihlerde hala daha Avrupa siyasetinde giic uygulayabilecek bir konumda
degildir. Ortadogu politikalarinda da sozii gecen bir konuma sahip degildir.
Nitekim gortinen o ki, Avrupa, ABD'nin bolgedeki sicak savasa dahil olmasi
halinde ona pastadan bir dilim alabilecegini soylemektedir. Bunun bir diger
nedeni de Ingiltere'nin Fransa karsisinda yeni bir miittefik arayisi icinde

3 The United States National Archives and Records (NARA), M923-Records of the American
Section of the Supreme War Council, 1917-19, Roll: 0020 File No: 326.
Raporu imzalayanlar; French Military Representative Belin, English Military Representative
Major General C.Sackville West, Italian Military Representative Robilant, American Military
Representative Tasker H. Bliss.

4  Raporlarda hem Tiirkiye hem de Osmanl Devleti ifadeleri kullanilmistir. Orjinaline sadik
kalmak amaciyla degisiklik yapilmamustir.
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olmasidir. Ingiltere ve Fransa’min Osmanli topraklari tizerindeki, 6zellikle Dogu
Akdeniz bolgesindeki c¢ikar arayislar1 20.ytizyillda da devam etmistir. Osmanl
Devleti bu stiregte savaslarla ve i¢ sorunlarla miicadele ediyordu. Bu miicadele de
ingﬂtere ve Fransa'nin bolgedeki hedeflerine ulasmalarina kolaylik sagliyordu.
Ozellikle Dogu Akdeniz'de 1ngiltere ve Fransa arasindaki ¢ikar catismalar1 da
biiytiyordu ve Stiveys Kanaliyla beraber deniz yollarinda bu miicadele iyice
artmist1.’ Ingiltere'nin miittefik olabilecegi bir ABD, Fransa ile miicadelesinde
ona gii¢ kazandirabilirdi.

ABD'nin bu rapora cevabi ise negatif olmustur. ABD, Osmanli Devleti'ne
dogrudan savas ilan etmeyi mantikli bulmamaktadir. Bunu, 6 May1s 1918 tarihli
konsey toplantis1 tutanaklarinda acikca gorebilmekteyiz.

General Bliss baskanliginda 6 Mayis 1918 yilinda toplanan bu konsey,
Itilaf Devletleri yiiksek harp surasi Fransa temsilciliginden ABD senatosuna
gonderilen yukarida bahsi gecen rapora verilen cevabi degerlendirmek tizere
toplanmuistir.®

Konsey toplantida, ABD ve Osmanli Devleti iligkilerini konusmustur.
Toplantida, askeri temsilcilerin savas ilan edilmesini ngordiikleri tekrarlanmus,
Washington’ailettiklerirapora gelen cevap tizerine uzun bir tartisma yasanmustir.
General Bliss, Washington’in Osmanli Devleti'ne veya Bulgaristan’a istenilen
cabuklukta yeterli gii¢ getirmesinin oldukca zor oldugundan bahsetmistir.
ABD, miittefiklerinin ihtiyaclarimin ve boyle bir savasin moral ve motivasyonun
yaratacagi etkiden oldukga emindir fakat bu konuyla ilgili beklemeyi ve herhangi
bir saldir1 gerceklesmedikge hareket etmemeyi daha uygun bulmaktadir. Ayni
sekilde Belin’e gore de ABD’nin yeni bir askeri giicti toparlayip zamaninda
cepheye siirmesi pek de miimkiin gortinmemektedir. Bat1 cephesine istenilen
zamanda yetisemeyen ABD askerlerinin, ayni seyler yasandiginda Ortadogu’da
daha kotii bir imaj cizecegine dair uyarida bulunmustur. Buna karsilik toplantida
so0z alan General Di Robilanta’ya gére ABD'nin Ortadogu’da verecegi destek
savasin en onemli kirilma noktast ve savasi sonlandiracak hamle olabilir. Di
Robilant’a gore Rusya’nin savastaki roltintin degismesi, Alman hegomanyasin
Orta Avrupa ve Orta Dogu’da tehlikeli bir hale sokmustur. ABD bu durumu
[tilaf Devletleri lehine doniistiirme konusunda kilit durumdadir. Uzun siireli
bir kazang i¢in muhakkak ABD’ye ihtiyac vardir. Feneral Rabilant’a gore de
ABD'nin Tturkiye ve Bulgaristan’a savas agmasi onun ekonomik durumunu
etkilemeyecektir. Gerekirse ABD askerlerine ve ordusuna Itilaf Devletleri
tarafindan yardimda bulunulabilir. fran, Mezopotamya ve Filistin’de gizilecek
sinirlar icin ABD'nin Ingiltere’ye verecegi destek stiphesiz cok onemlidir.

5  Durmus Akalin, Cemil Celik, “XIX.Ytizyllda Dogu Akdeniz’de Ingiliz-Fransiz Rekabeti Ve
Osmanli Devleti”, Turkish Studies, Cilt:7 Say: 3, Yaz 2012, s. 21-45.

6  Itilaf Devletleri Yiiksek Harp Surast Askeri Temsilcilerinin Versaydaki Toplant: Kayitlar:
NARA, M923-Records of the American Section of the Supreme War Council, 1917-19, Roll: 0017,
File No: 299.
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Sackville West'de ayn1 sekilde ABD’nin bdyle bir savasta bulunusunun biiyiik
bir moral ve gii¢ yaratacagini diistinmektedir.

1.2. Arthur Balfour'un Lord Reading’e Gonderdigi Telgraf

Arthur Balfour 1902 - 1905 yillar1 arasinda Ingiltere basbakanligs,
1916-1919 yillar1 arasinda da Ingiltere Dis Isleri bakanhigi yapmus, Ingiliz
bir politikacidir. 18 Mayis 1918 yilinda dis isleri bakanlig1 gorevi sirasinda,
ABD'de gorev yapan Ingiliz biiyiikelgisi Rufus Isaacs’in istedigi tizerine
ABD'nin, Bulgaristan ve Ttirkiye ile sicak savasa girip girmemesi hususundaki
diistincelerini belirtmistir.

Ingiltere'nin ABD’yi Ortadogu’daki sicak savasa sokma cabasi burada
da kendini gostermektedir. Arthur Balfour, ABD'nin Tiirkiye ve Bulgaristan’a
derhal savas agmasi gerektigini belirtmektedir. Bu konuyla ilgili yazdiklar:
soyledir’;

”fngiltere icin ABD’ nin bu iki iilkeye savas ilan etmesi olduk¢a onemlidir.
Miittefikimiz ABD’nin, bizim diisman oldugumuz iilkelere dostca davraniyor olmasi
bizi rahatsiz ediyor. Ortadogu’daki ve Dogu Avrupa’daki savasa kayitsiz kaliyor olmast,
ABD’nin, miittefiklerine destek olma cabasinda bulunmadigin gdsteriyor. [naniyoruz
ki, ABD, miittefikleri gibi tam kapasitesini kullanarak bu savasta yer almyor. Halbuki
onun dostca davrandigr bu iki iilke bize karsi hi¢ de dostca hareketlerde bulunmuyor.
Bu iki iilkenin de icinde bulundugumuz savasta ciddi rolleri var. Bunun yamnda
dostlarimiz olan Ermeniler, Sirplar ve Yunanlilar bu durumdan oldukca rahatsizlar,
hayal kirikhi§i yaswyorlar. Tiirkiye ve Bulgaristan, savasa Itilaf Devletleri tarafindan
herhangi bir saldiri, provokasyon ya da stnir ihlali olmadan katildilar. Ekonomik acidan
oldukca kotii olan bu iilkeler sefalet icinde dahi olsalar, Almanlarin destegiyle savasa
devam ediyorlar. ABD'nin bu tilkelere savas ilan etmesi onlarin dzgtivenlerine bir darbe
vuracaktir ve onlara ABD 'nin miittefiklerine diisman olmamay: 6gretecektir. Son olarak,
ABD'nin Paris Baris Konferansindaki yeri miithimdir ve Ortadoguyla ilgili meselelerin
geleceginde onemli bir yere sahiptir. ABD’nin, miittefiklerinin diismanlarina savas
ag¢mast onun dnemini ve gelecek planlarimizdaki degerliligini arttiracaktir.”

Goruldugu tizere yine ABD’ye, sicak savasa katilmasi halinde Ortadogu
tizerindeki planlara dahil edilme giivencesi verilmeye calisilmistir. Ayrica
savasta taze kan olarak goriilen ABD'nin potansiyeliyle, Ingilizlerin tizerindeki
askeri sorumlulugun azaltilmasi amaclanmistir. Ortadogu’da ABD’'nin
verecegi destek, ingiltere’nin glictintin artmasini saglayacaktir. Daha once de
bahsedildigi gibi bu durumda Ortadogu’da Fransa'yla birbirlerine verdikleri
mecburu destege giidtimlii kalmak yerine alternatiflerini cogaltabilecektir.

7  The United States National Archives and Records (NARA), M367-Records of the Department
of State Relating to World War I and its Termination, 1914-1929, Roll: 0088 Document Number:
763.72/10094 1/2
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1914 tarihli Ingiliz basn hayati incelendiginde ise goriilecektir ki,
gazetelerde Itilaf Devletlerinin Osmanli devletinin tarafsizhigindan yana
oldugunun alt1 giziliyor, Osmanli Devleti'ne saldirgan bir tutum igerisinde yanit
verilmeyecegi bildiriliyordu. The Times gazetesinin yayimnladig1 haber dizilerine
gore Ingiltere, Osmanli Devleti'nin bagimsizhigini, toprak biitiinliigiinii garanti
ediyor buna karsiik Osmanli Devleti'nin savasa girmemesi icin elinden
geleni yapmaya calistyordu. ® Bunun bir nedeni de Ingiltere ve Fransa'nin
kendi somiirgelerindeki Mislimanlarin Osmanli Devleti'yle dini bir bag
olusturmalar1 korkusuydu. Fakat yil 1917 ve sonrasimi gosterdiginde Osmanl
Devleti'nin savastaki konumu netlesmis, Miisliimanlar {izerindeki cagrisinin
sonug vermedigi gozlemlenmis bu sebeple de ABD gibi bir devletin Ortadogu’da
Ingiliz ordularinin gelecek planlarini desteklemesinde fayda goriilmiistiir.
Ingiltere, Osmanli Devletinin savasa girmesiyle birlikte somiirgelerindeki
Misslimanlarin Osmanli Devleti’yle olusabilecek baglarin kesilmesi icin yogun
bir propaganda faaliyeti yiiriitiiyordu.’ Bu propaganda yanit veriyor, Ingilizlerin
Ortadogu’ya yerlesme siirecine katkida bulunuyordu.

Ingilizler savas sirasinda ve sonrasinda Panislamist fikirlerin ve Bolsevik
hareketin yayilmasini engellemek amaciyla ordu destegine ve isgalci ¢oziimlere
basvurmayi tercih ediyorlardi.’ Keza, savas sirasinda Osmanli Devleti 6zellikle
Suriye bolgesinde panislamist bir ¢izgi ve orgtitlenme olusturabilmek igin
oldukca caba sarf etmisti. Ozellikle Cemal Pasa'nin bizzat yiiriittiigi bu
Panislamist propagandanin sonug¢ vermesi bekleniyordu. Bu sebeple cesitli
yayin orgiitleri ve calismalar olusturulmustu.” Bu nedenle gerek savas
sirasinda gerek sonrasinda ingiltere antlasmalara uymayan, isgalci bir politika
taraftarrydi. ABD’den alacag: her gesit destek Osmanli Devleti'nin panislamist
politikasindan elde edebileceklerini en aza indirmek i¢in 6nemli bir adimd:

Bilindigi tizere, kendi parlamentosunda problemler yasayan, askeri
acidan zayif disen 1ngilizlerin Istanbul icin savasacak hali kalmamistr. Milli
Miicadele’'nin giicii, Tiirkiye'nin 1920'de Italyanlarla, 1921’de Fransizlarla
anlagarak, Ingilizleri yalniz birakmalari, Tiirklerin Ingiliz isgalinden
kurtulmalarmin énemli nedenlerinden biri idi. Eger ABD, Tiirkiyeile sicak savasa
girmis olsaydi ve yenilgiden sonra isgalci kuvvetlerle beraber Tiirk topraklarinda
kalsaydi bu Ingilizlerin politikasinda bir degisiklik yaratir miydi? Bu soruya net
bir cevap bulmak zor olsa da bu stire¢ degerlendirilirken Amerikan ordusunun
glctinii de goz ontinde bulundurmak gerekmektedir. ABD, Almanya’ya savas

8 Akin Celik, “Osmanli Devleti'nin Fiilen I. Diinya Savasi'na Girisinin Kamuoyuna Yansimasi
Ve Toplumsal Tepkiler”, Tarih Okulu Dergisi, say1 25, Mart 2016, s. 231-267.

9  U. Gilstim Polat, “I. Diinya Savasinda Ingiliz ve Tiirk Propaganda Gazetelerinin Etkinligi
Uzerine Bir Degerlendirme (el-Hakika ve Musavver C6l),” OTAM, Say1 36, Giiz 2014, s. 141-155.

10  Can Erdem, “Itilaf Devletlerinin Istanbul’'u Resmen Isgali ve Faaliyetleri”, Atatiirk Arastirma
Merkezi Dergisi, Say1 62, Temmuz 2005, s. 677-693.

11 M. Talha CICEK, “Birinci Diinya Savasinda Suriye’de Panislamist Propaganda: Es-Sark
Gazetesi Ornegi”, Dil ve Edebiyat Arastirmalar: Dergisi, Say1 17, Bahar 2018, 5.107-126.
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ilan ettikten sonraki iki y1l icinde 4,057,101 askeri cepheye getirebilmisti ve savas
sonunda bunlarin sadece 50,510 kisisi kaybedilmisti.”* Bu biiyiik rakamin yar
sira ABD’'nin donemin en biiyiik ekonomik giiclerinden biri oldugu da goz
ontinde bulundurulmalidar.

Raporda; Arthur Balfour'un ABD’yi baska yollardan da ikna etmeye
calistig1 goriilmektedir. O da Ittifak tilkelerinin yardima muhtag derecede kot
bir durumda olmalaridir. Bolfour’a gore Tirkler ve Bulgarlar icin bagimsiz
bir gelecek yoktur. Ya Itilaf devletleri ya da Almanlar tarafindan kontrol
edileceklerdir. Kendisi bu konuya dair sunlar1 yazmistir'?;

“Eger Almanya savastan galip ¢ikarsa Tiirkler ve Bulgarlar bulunduklar
cografyayr koruyabilirler ama bagimsizliklarini  koruyabilmeleri zor. Almanya’ya
bagli Alman kontroliinde bir iilke olarak yasarlar. Eger Almanya yenilirse, ellerindeki
cografyalar da dahil olmak iizere hicbir seyleri kalmaz, her kosulda baskalarina bagiml
yasayacaklardir. ABD, onlari bu sefaletten ve kitii gelecekten kurtarabilir.”

Burada belirtmek gerekir ki, Almanya, Osmanl1 Devleti'nin kendisine
bagimli bir koloni haline gelmesini istemekteydi. Almanya’nin Islam diinyasinda
ve Osmanli topraklarinda gti¢ saglamasi Almanya’nin birligini tamamladiktan
sonraki en onemli amaclarindan biriydi. Savas sirasinda da Osmanli’y:
dogrudan hedef gostererek, Ingiliz ve Fransiz kolonilerini Osmanli topraklarina
dondiirme amacindaydi. ** Bu ytizden savasin Almanya lehinde sonuclanmas:
durumundaki varsayimda Osmanli Devleti'ni parlak bir gelecegin bekledigini
soylemek tartismalidir. Raporda bu durum anlatilmak istenmis, Almanya’nin
kolonisi haline gelmis bir Osmanli Devleti'nin hicbir sekilde Itilaf Devletleri
cikarlariyla bagdasmayacaginin alti gizilmistir.

Raporda amaglanan, yine ABD'nin Ortadogu politikalarma dahil olmasidir.
Boylelikle ingiliz-Amerikan dostlugunun olusturdugu bir Ortadogu politikast
yaratilabilecektir. Ingiltere'nin, ABD’yi Ortadogu politikalarina dahil etmeye
calismasimdaki amag, bu tarihlerde siyasi, ekonomik ve askeri acidan giictiniin
azaliyor olmasindan kaynaklanmaktadir. Bunun sonucu olarak da bir mittefik
arayisinin igine girmistir. Ingiltere, sanayide en gelismis ve en zengin tilkeyken
savasin baslamasina yakimn bu birinciligi ABD gogiislemeye baslamus, ingiltere
Almanya’nin da sanayi yarisina girmesiyle eski giictinii kaybetmeye baglamust.
Ingiltere igin; ABD aym Anglosakson kokene sahip olmak ve farkli kitalarda
bulunduklarindan dolay1 hicbir zaman direk rakip olmamusti. Ingiltere icin ABD
rakipten ¢ok, miittefikti. Fakat Almanya i¢in aym durum soz konusu degildi.
Almanya bu dénemde Ingiltere'nin en énemli diismaniydi. Ekonomik durum ve

12 Nese F. DeBruyne, American War and Military Operations Casualties: Lists and Statistics,
Congressional Research Service CRS Report, 7-5700 / RL32492, 2018.

13 NARA, M367-Records of the Department of State Relating to World War I and its Termination,
1914-1929, Roll: 0088 Document Number: 763.72/10094 1/ 2.

14 Burak Cinar, “Birinci Diinya Savasinda Osmanlt Jeopolitiginin Rolii”, Akademik Bakis
Dergisi, Cilt 8, Say1 15, Kis 2014 s. 39-56.
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savasin getirdigi yikim, Ingiltere siyasetini ve parlamentosunu oldukea sarsmust1.
Bunun sonucu olarak Isci Partisi giiclenmisti.”® ingiltere’de, halk ve parlamento,
uzak tilkelerdeki asker ve para kaybimn yarattigi huzursuzluktan dolay: tepki
halindeydi. Ingiltere'nin ABD'nin askeri ve siyasi partnerligine ihtiyaci vardu.

Bir diger gercek su ki, ABD savastan en giiclii devlet olarak ¢ikmust.
Ekonomisi, bu savastan sonra biiytimiis, daha oénce Avrupa’da bulunmayan
Amerikan askerleri Avrupa topraklarina ulasmisti. ABD, Avrupalilarin
ekonomik destegi haline gelmis, mittefiklerin ABD hiikiimetine olan toplam
borcu 7 milyar dolara ulasmisti.'® Savastaki kayiplar: miittefiklerinden ¢ok daha
azdi. Eger miittefikleri, ABD’nin isteklerine olumlu bakmazsa, gortismelerden
cekilebilirdi veya sadece finansal baski uygulayarak bile birtakim amaclara
ulasabilirdi. ABD, savasa girdiginde Avrupa ve Ortadogu karisik, aclik ve
sefalet icinde, savagsmaktan yorgun diismiis bir vaziyetteydi. Daha fazla savas,
daha ¢ok asker ve cephe yerine, savasi uzatmaktansa; “savasi bitirmeye geldim”
imaji vermek hem kendi parlamentosu icin hem de ileride izleyecegi politikalar
icin daha kullanigli bir argtimandi. Wilson Prensipleri, ABD'nin Ortadogu’da
yaratmak istedigi liberal diinya diizenin bir aractyd."”

Bakildiginda, ABD'nin savasa girmesiyle ezici bir usttinliige ulasan
Itilaf Devletleri kisa bir siire icinde Almanya’y1 boyun egmeye zorlamisti.
Almanya ve onun miittefikleri savasa giren bu yeni tilkeyle bas edebilecek
durumda degillerdi. Yenilgi dyle biiytiktii ki, Itilaf devletlerinin savas sonunda,
yenilenlere imzalatmak istedikleri baris antlasmalar1 inanilmaz agir hiikiimler
iceriyordu. Fakat baris gortismeleri yapilirken ne Wilson'in 14 maddelik notas:
barist saglamis ne de Ingilizler ve Fransizlar tarafindan ABD'ye o istedigi baris
mimari, diinya liderligi stattisti verilmisti.’ Wilson popiiler olmus, bircok ulusa
umut vadetmis ve Milletler Cemiyeti fikriyle ortaya ¢tkmisti ama yine de Avrupa
siyasetinde s6z alacak mevkiye ulasamamusti.

1.3. Ingiltere Kraliyet Donanmas1 Miittefik Donanma Konseyi'nin
ABD Senatosuna Gonderdigi Telgraf

Konsiil, 15 Mayis 1918 tarihli toplantinin ardindan ABD senatosuna
gonderdigi telgrafta Turkiye ve Bulgaristan’a savas acilmali mi1 sorusunu
degerlendirmistir. Telgrafa gore konstil, acil olarak 6gle saatlerinde toplanmus,

15 Giilsiim Tiitiincii, “Birinci Diinya Savasi'nda Ingiltere’de Siyasal Ortam Ve Ingiliz Tsci
Partisi”, 100. Yilinda Birinci Diinya Savasi, Dokuz Eyliil Universitesi Edebiyat Fakiiltesi 2.
Uluslararast Tarih Sempozyumu Bildiriler Kitabi, {zmir, 2015, 5.817-839.

16 Margaret Macmillan, Paris 1919, 1919 Paris Baris Konferanst ve Diinyay: Degistiren Altt Ayin
Hikdyesi, Odtii Yayincilik, Ankara, 2004, s.18

17 Nazmi Uste, “Wilson Prensipleri'nin Osmanli Imparatorlugu Sonrasi Anadolu’da Ulus-
Devlet insaa Cabalarina Etkisi Baglaminda Lozan Miibadelesi”, TSA Dergisi, 18. Ozel say1,
Ocak/January 2014 s.33-48

18 J. A. Thompson, “Woodrow Wilson and World War I: A Reappraisal”, Journal of American
Studies, Cilt.19, Say1 3, Aralik 1985, s. 347
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konuyu uzunca bir siire tartisarak bir karar vermistir. Tiirkiye ve Bulgaristan ile
yapilacak olan uzlasma zamaninin doldugu ve daha énceden Yiiksek Harp Surasi
temsilcileri tarafindan verilen savas kararinin kraliyet donanmasi tarafindan da
onaylandigi belirtilmistir. Bu durumda ABD Tiirkiye ve Bulgaristan’a dogrudan
savas acmalidir. Kraliyet donanmasi kaptanin sekreteri araciligryla gonderilen
bu telgraf bir nevi muhtira niteligindedir."”

2. Biiyiikel¢i Abram Elkus Stovall’in Gizli Telgraf ve Raporlar:
2.1. 2 Nisan 1917 Tarihli Rapor ve 11 Subat 1917 Tarihli Telgraf

Biiytikelgi Stovall, 1916 yilinda Wilson tarafindan Osmanli Devleti'ne,
Amerikan biiytikelcisi olarak atanmis ve diplomatik iliskiler kesilene kadar
aktif olarak gorev yapmustir. ABD, savasa girmesinin 6ncesinde ve sonrasinda
Elkus’dan Tiirkiye'nin Almanya’ya yonelik politikalarini degerlendirmek adina
cesitli raporlar istemistir. Ayni sekilde Tiirkiye'ye savas agma hususunda gortis
bildirmesi ve arastirma yapmasi icin de kendisinden istekte bulunulmustur.

Elkus, 2 Nisan 1917 tarihli raporunda®, Osmanli Devleti'nin dis isleri
bakanlig: ile yakin temasta oldugundan, savas hususunda onemli kisilerden
raporlar aldigindan bahsetmektedir. ABD Almanya ile savas halindeyken,
Ttirkiye de buna karsilik olarak Almanlarin liderliginde ABD’ye savas ilan eder
mi sorusu Elkus i¢in oldukca 6nemlidir. Bu meseleyi donemin dis isleri bakani ile
goriistiguni belirtmektedir. Raporuna gore bakan kendisiyle, Osmanli Devleti
ile ABD'nin iligkilerinin dostane olduguna ve bunun herhangi bir nedenden
dolay1 bozulmasiin anlamsiz olacagina dair bir konusma yapmustir.

Elkus’a gore Tiirkiye’den ABD’ye yonelik herhangi bir savas tehdidi
yasanmamustir. Fakat buna ragmen Tiirkiye'nin politikasini kestirmek gtictiir.
Turkiye'nin, Almanya'nin soziinti dinleyerek, ABD’ye karsi diismanca bir
politika gititmesi yiiksek ihtimaldir. Aymi sekilde ABD Tiirkiye'ye savas
acarsa, Almanya’nin da miittefiki Ttuirkiye'ye yardim etmesi kaginilmaz olarak
goriilmektedir. Elkus raporunda isim belirtmemekle beraber bircok Alman
subayiyla goruisttigtinii ve bu ytiiksek riitbeli askerlerin, miittefikleri Ttirkiye nin
yaninda yer alacaklarini sdylediklerini yazmaktadir.

Elkus’a gore ABD, Tiirkiye'yle olan diplomatik iliskilerini stirdtirmeye
devam etmelidir. Eger diplomatik iliskiler korunursa bu, ABD'nin dostane
iliskiler kurmaya calistiginin gostergesi olacaktir. Aymi sekilde Hristiyanlara
uygulanan ziiltiimiin artmasimni engelleyecektir. Bu konuyla ilgili diistincelerini
soyle ifade etmistir;

19 The United States National Archives and Records (NARA), M923-Records of the American
Section of the Supreme War Council, 1917-19, Roll: 0020 File No:320

20  The United States National Archives and Records (NARA), M367-Records of the Department
of State Relating to World War I and its Termination, 1914-1929 Roll: 0033, Document
Number:763.72 /3680
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“Benim diisiinceme gore buradaki diplomatik iliskileri tamamen kesmek ¢ok da
mantikli degil. O yiizden size dnerim buradaki Isveg temsilcigini bizim iliskilerimizi
yonetmesi icin gorevlendirelim. Isveg temsilciligi aktif bir kurum ve Amerikan-Tiirk
iliskileri konusunda bilgili. [sve¢ temsilcisinin esi de Amerikali. Burada Heck ve Wirth'i
onlara yardimct olmast icin birakalim, zaten kalmak istiyorlar. Bu arada Tiirkiye'den
su an 25 Amerikalr ayrilacak ama Morton bize Karadeniz'in hi¢ giivenli olmadigini ve
Scorpion ile gitmenin ¢ok tehlikeli oldugunu soyliiyor.”

Anlasilan o ki, Elkus’un bu talebi mantikli bulunmus ¢tinkii diplomatik
iliskilerin kesilmesinden sonra ABD ile olan iliskiler Isvec temsilciligi tizerinden
yuratulmustir.

Elkus 11 Subat 1917 tarihli gizli bir telgrafinda® Turkiye ile ABD
arasindaki iligkilerin gayet dostane yiiriitiildigiinden bahsetmistir. Ozellikle
Talat Pasa’nin Almanlardan yana hi¢ hosnut olmadigini, Almanlara is birligi
konusunda Enver Pasaile goriis ayriliginda bulunduklarimi yazmaktadir. Elkus’a
gore Almanlarla olan iliskiler eskiden oldugu gibi dostane ilerlememektedir.
Bu sebeple Ttrklerin ABD’ye kars: savas ilan etme olasiliklar1 oldukga azdir.
Elkus'un bizzat kendi arastirmalarina gore Talat Pasa Almanlardan hi¢ hosnut
degildir ve Enver Pasaile ona yakin subaylar arasinda ayrismalar s6z konusudur.
Bununla birlikte Ttirkiye tizerindeki Amerika sempatisi artmaktadir.

Elkus'un bahsettigi, Talat ve Enver Pasalarin arasindaki goriis ayriliklar:
[ttihat ve Terakki'nin son yillarinda ortaya ¢ikan bir hadisedir. Talat Pasa, ittihat
ve Terakki mensuplar: tarafindan desteklenirken, Enver Pasa ordu tarafindan
destekleniyordu. Iki lider arasinda politik kararlar konusunda goriis ayriliklart
yasaniyordu.?

2.2.5 Nisan 1917 tarihli Gizli Telgraf

Elkus, 5 Nisan tarihli gizli telgrafinda® Talat Pasa ile yaptig1 toplantinin
detaylarimi aktarmaktadir. Talat Pasa’nin goriisiine gore, ABD hiikiimetiyle Ttirk
hiikiimetinin arasindaki dostane iligkilerin devam etmemesi igin hicbir neden
yoktur. Elkus, Talat Pasa’ya ABD, Almanlara savas ilan ederse Tiirkiye'nin de
ABD’ye savasla karsilik verme niyetinde olup olmadigin1 sormus ve soyle bir
cevap almistir;

“Sadrazama, eger Almanya’ya savas acarsak sizde bize savas acarak karsilik
verir misiniz diye sordum. Kendisi soyle cevap verdi; su an icin sizinle olan iliskilerimiz

21  NARA, M367-Records of the Department of State Relating to World War I and its Termination,
1914-1929 Roll: 0141 Document Number: 763.72/3333

22 Orhan ORS, “Kurulusundan Birinci Diinya Savasma Kadar ittihat ve Terakki Cemiyeti”,
Atatiirk Yolu Dergisi Say1 51, Bahar 2013, s. 679-716

23 The United States National Archives and Records (NARA), M367-Records of the Department
of State Relating to World War I and its Termination, 1914-1929 Roll: 014, Document Number:
763.72/37541/2
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dostane bir sekilde stiriiyor. Bunun boyle devam edip etmeyecegi konusunda Amerika
Birlesik Devletleri bilmelidir ki, Almanya, savasta Osmanli devleti ile miittefiktir.
Tiirk hiikiimeti su an ABD'nin Almanlara savas agma ihtimaline karsi veya kendisine
saldirmast dahilinde uygulayacaklar bir strateji tizerinde ¢alismyor. Bu konuyla ilgili
hicbir yetkili bir sey soyleyecek durumda degil. *

Elkus, Talat Pasa’ya ABD ile olan dostane iliskileri korumalar1 gerektigini
hatirlattigini sdyltiyor. Bunun, Osmanli yonetimi icin en avantajli karar oldugunu
diisuindtgtint belirtmis. Elkus, raporda aymn sekilde Talat Pasanin da kendisine
ABD senatosunun Almanlara karsi bir savas ilaninda bulunup bulunmayacaginm
veya Osmanli Devleti'ne savas agilip agilmayacagini sordugunu yazmuistir.
Kendisinin cevab: da bilmiyorum seklinde olmustur. Bunun tizerine Talat Pasa
karsilikli iliskilerin ancak arada savas olmaz ise korunabilecegini belirtmistir.

2.3. ABD Diss lliskiler Senatosu Baskan1
Senator William J. Stone” nun Hazirlattig1 Gizli Rapor

William Joel Stone, 1893- 1897 yillar1 arasinda Missouri eyaletinin valisi
olarak gorev yapmustir. Valilik gorevinin ardindan ¢ltimti 1917 yilina kadarki
stirecte Amerika Birlesik Devletleri senatosunda demokratik kanadin temsilcisi
olarak calismaya devam etmistir. Kendisi, 1914-1918 yillar1 arasinda Amerika
Birlesik Devletleri Dis Iliskiler Senatosu’nun® baskanligimi yapmustir. Stone,
Birinci Diinya Savasi sirasinda, Amerika Birlesik Devletleri'nin Almanya’ya
savas ilan etmesi yoniindeki yonergeyi senatoda reddeden alti senatérden
biri olarak Wilson yonetimine kars: takindig tavirla taninmaktadir. Amerika
Birlesik Devletleri Dis Iliskiler Senatosu’nun baskanlig: sirasinda hazirlattigi 5
Aralik 1917 tarihli gizli raporda ABD'nin Tiirkiye ve Bulgaristan’a dogrudan
savas ac1ip agmamasi gerektigiyle ilgili birtakim carpici bilgiler bulunmaktadir.
Hazirlanan rapordaki genel kani boyle bir savasin aslinda hi¢ gerekmedigi ve
savasin potansiyel sonuglarinin ABD aleyhine bir sekil alabilecegidir. Bunun
nedenleri de ayrintili olarak Senator Stone’a belirtilmistir. Rapor hazirlanirken
Turkiye’de var olan misyoner teskilatlarindan, komiserlerden, temsilcilerden
bilgiler toplanilmuis, bu kisilerin sunduklar1 metinler incelenerek, 5 Aralik 1917
tarihli genis bir rapor hazirlanmistir.”

Raporda ele alinan baslica konulardan biri Tiirkiye ve Bulgaristan
icerisinde yasayan Amerikan vatandaslarmin akibetine ne olacag: sorusudur.
Rapora gore, dogrudan bir savasilanisozkonusu oldugunda ABD vatandaslarina
gelecek olan zarar biiytik olabilir. Boyle bir savas, vatandaslarin hayatlarina bile
bile riske atmak anlamina gelir. Kald1 ki raporda anlatildigina gore Tiirkiye,
Amerikali misyonerlere ve Amerikan vatandaslarina uzun yillardir olukca iyi
muamele yapmustir, dogrudan bir savas ilani kesinlikle bu durumu tersine

24 Orjinal ismiyle: United States Senate Committee on Foreign Relations.
25 NARA, M367- Records of the Department of State Relating to World War I and its Termination,
1914-1929, Roll: 0141 Document Number: 763.72/8475b.
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cevirecektir. Sadece vatandaslara veya misyonerlere degil aym1 zamanda
ABD'nin bolge tizerindeki hakimiyetini kisitlayabilecek birtakim zararlar da
gelebilir. Cunkii Tiurkiye ve Bulgaristan, sadece icinde bulunduklar ittifak
grubundan dolayr ABD'nin diismanidirlar fakat hatirlatilmalidir ki aralarinda
dogrudan bir diismanlik veya dogrudan savas ilanini gerektirebilecek herhangi
bir sey yasanmamustur.

Raporda Washington’daki Amerikan Board of Foreign Missions Ermenia
and Syrian Relief* tiyesi William Wheelock Peet’in goriislerine yer verilmistir.
Raporda Peet’in gortisleri soyle aktarilmaktadir;

“ABD'nin egitim faaliyetleri sebebiyle actig1 okullar ve misyonerlik hareketleri
Tiirkiye'de cok koklii ve fayda saglayicidir. Bu zamana kadar yaklagik 20 milyon dolart
bu okullarin masraflar: icin harcadik. Cok sayida yetenekli insan ve uzman bu bolgedeki
Amerikan etkisini yaymak icin seferber edildi. Dogrudan yapilacak bir savas, bolgede
yillardir harcadigimiz paranin ve emegin boga gitmesine sebep olacaktir. Ayrica gelecek
amaclarimiz icin biiyiik faydalar saglayacak olan bu teskilatlanmalarin zarar gérmesi,
politik durumumuzu kotii etkileyecektir. Goriilen o ki, Amerika’nin gelecekteki Ttirkiye
planlar gerei ve su anki menfaatleri geregi Tiirkiye'nin kendisine duydugu sempatiyi
korumasi ve kullanmast gerekmektedir.”*

Raporda ayrica Wiliam Peet’in 10 Eyliil 1917 tarihinde American Bible
Society at Constantinople den bir rapor aldig: belirtilmektedir. The American
Bible Society (ABS) at Constantinople, istanbul’daki Amerikan Incil Topluluguy;
19.ytizyilin baslarinda ABD’de kurulmus olan, misyonerlik faaliyetleriyle de
bilinen uluslararasi bir organizasyondur. Buradaki su ifadeler raporun, ABD’nin
Tiirkiye tizerinde hedefledigi etkiyi gostermesi yoniinden énemlidir.

“Tiirkiye’deki okullarimiza sadece kendi vatandaslarmmizdan degil, Tiirk
ailelerinin ¢ocuklaridan da biiyiik bir ilgi var. Okullarimiz 6yle bir stratejiyle calistyor
ki artik Tiirk hiikiimetinin elimizdeki okullara ve bulunduklar: cok onemli arazilere el
koyacaklar: korkusunu hissetmiyoruz. Savastan onceki son rakamlara gore Tiirkiye'deki
okullarimiza toplamda 50.000 ¢ocuk ve dgrenci kaydoldu. Izmir, Beyrut ve Istanbul’daki
okullar en onemlileri, bunlarin bulunduklar: araziler de oldukca degerli. Universite ve
yiiksek egitim kolejlerimiz icinde en énemliler, Robert koleji, Istanbul Kiz Amerikan
Koleji, Beyrut'taki Universite, [zmir'deki uluslararasi Amerikan koleji. Savas olmasina
ragmen bu okullarin 6grenci alimi ve isleyisi aynen devam etmekte. Bu iilkeye dogrudan
savag ilam oncelikle yardim derneklerinin ve misyonerlik teskilatlarinmin faaliyetlerini
bitirecektir ya da cok aza indirecektir. Halbuki ABD nin Tiirkiye iizerinde Amerikan
okullart vasitastyla yiiriittiigii politika misyonerler agisindan tatmin edici bir haldedir.”*

26  Amerikan Board Teskilat: Ermenilere ve Stiryanilere Amerikan Yardimi Heyeti.

27  The United States National Archives and Records (NARA), M367- Records of the Department
of State Relating to World War I and its Termination, 1914-1929, Roll: 0141 Document Number:
763.72/8475b.

28 NARA, M367- Records of the Department of State Relating to World War I and its Termination,
1914-1929, Roll: 0141 Document Number: 763.72 /8475b.
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Raporda sik sik tekrar edilen sey, Tiirkiye'nin ABD’yi rahatsiz edebilecek
herhangi bir konumda olmamasidir. Makul olan biraz daha beklemek ve
olacaklar1 gormektir, ABD’ye dogrudan bir saldir1 olmadikca savas mantikli
goziikmemektedir. Tabii eger Tiirk hiikiimeti Almanlarin soziinti dinlemeyi
secip, ABD aleyhinde bir saldiriya gecerse o zaman savas kacinilmaz olacaktur.
Fakat boyle bir durum s6z konusu degildir.

Rapora gore, Turkiye'ye dogrudan savas agmanin gereksiz oldugunun
bir diger gostergesi de ABD’de yasayan Tiirklerin sayisidir. Bu konuda
telaslanmaya gerek yoktur ctinkii bilindigi kadariyla ABD’ye gelen ¢ogu kisi
Ermeni, Hristiyan, Stiryani veya Suriyelidir. ABD de yasayan Tiirk sayis1 ise cok
azdir. Amerika’da yasayan Turk niifusunun Amerika aleyhinde galismasi s6z
konusu olmayacaktir. Burada kastedilen, Amerika’da yasayan Tiirk niifusunun
¢ok az olmasi sebebiyle, bu kisilerin teskilatlanmalarinin, Amerika aleyhinde
siyasi faaliyetlere girismelerinin veya disardan miidahalelerle organize
edilmelerinin neredeyse imkansiz oldugudur. Rapora gore 1911 yilinda
Gog¢menlik biirosunun yaptigi sayima gore 1899-1910 yillar1 arasinda Amerika’ya
Turkiye’den gelenlerin sadece 12.954 kisisi Tiirk olarak kaydedilmistir.

Raporda incelenen diger bir nokta Almanya'nin diisman olmasi
Turkiye'nin de diisman oldugunu gosterir mi? sorusudur. Bu konuyla ilgili
raporda su carpici ifadeler yer almaktadir;

“23 Aralik 1916 tarihli biiyiikelginin® raporunu inceledik. Istanbul daki
Amerikan biiyiikel¢isinin raporuna gore, Almanya gerek politik iliskiler bazinda gerekse
de miittefikleriyle olan fiziki baglantilart konusunda caresiz. Bu durumdan yararlanmal,
Almanya’min  miittefikleriyle anlasmali ve onlarla Almanya’dan ayri bagimsiz
antlasmalar icin goriismeli. Tiirkiye'deki yonetim ikiye béliinmiis durumda. Enver
Pasa ve destekgileri Almanya sempatizanlari. Partinin basindaki Talat Bey ise sadece
tilkesinin ¢ikarlarim diisiinmekte ve Almanya’yla olan yakinhga stipheyle bakmakta.
Hazir Almanya’min otoritesi Tiirkiye’de sarsilmisken, bu otoriteyi ABD devralabilir.
Ama ABD, Tiirkiye'ye direk savas acarsa bu otorite boslugunu degerlendirmemis
oluruz, Almanlar ile Tiirkler tekrardan yakinlasirlar. Savas karar: durumu aleyhimize
cevirir. Tiirkiye zaten biiyiik giiclerle savas halinde. Bizim i¢cin Almanya’min biraktir
boslugu doldurma stratejisi ise yarayacaktir. Ayrica Tiirkiye'nin savas giicii oldukc¢a
kisithdir. Tiirkiye bize savas ilan edebilecek etse de savasabilecek bir konumda degildir ne
yeterli miktarda batida savasacak ordusu, deniz giicii ne de denizaltist vardir.” ¥

Rapordan edinilen bilgiye gore, Biuiyiikelci ABD" ye geri doniis
yaptigindan bu yana yardim dernekleri ve misyonerlik teskilatlar1 gorevlerine
devam etmelerine ragmen bolgedeki calismalarin istenildigi gibi yapilmasi
zorlasmis durumdadir. Okullardaki calisanlar ise savastan 6nceki konumlarinda

29 Bahsedilen biiytikelgi Abram I. Elkus’dur.

30 The United States National Archives and Records (NARA), M367- Records of the Department
of State Relating to World War I and its Termination, 1914-1929, Roll: 0141 Document Number:
763.72/8475b.
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calismalara devam etmislerdir. 100’e yakin calisan bulunduklari mevkileri
korumustur.® Ermeni, Yunan, Suriyeli ve Amerikan ¢alisanlar da bolgede
kalmaya devam etmislerdir. Raporda agikca belirtildigine gore, olas1 bir savas
ilaninda, misyonerlerin hayatlarini riske atip bolgede kalmak isteyecekleri
olasiligr da oldukca azdir. Aymi sekilde ABD'nin bolgede yapmakta oldugu
ticaret de kesilecektir. Tavsiye edilen sudur ki, yakin dogudaki dengeler stirekli
degistiginden beklemek sarttir. Eger bir kere savas ilan edilirse bu geri alinamaz
bir hamle olacaktir fakat eger gelecek i¢gin ise yarayabilecek baska bir strateji
yaratilabilecekse, bu durum degerlendirilmelidir.

Yukarida bahsedildigi tizere American Board'n Anadolu’daki
calismalar1 uzun yillardan beri devam etmektedir. ABD'nin ¢zellikle bolgede
glic kazanmasina ve bolgeyi tanimasina biiyiik katkilar saglayan Protestanlik
calismalari, Ermeniler tizerinde buiytik etki yaratmistir. Bu sebeple misyonerlik
faaliyetleri artarak devam etmistir.*

Raporda ele alinan bir diger konu da ABD dogrudan savas ilaninda
bulundugunda Tirkiye'nin Bulgaristan'la ittifak olup olmayacagidir. Bununla
ilgili olarak da Bulgaristan'in, Almanya’nin tehlikeli ¢coktistintin farkinda oldugu
anlatilmis ve bu ytizden de Bulgaristan'in politik olarak Almanya’dan uzak bir
cizgi cizmek istedigi belirtilmistir. Ayrica rapordan anlasildigina gore, Alman
ordusu, Bulgaristan’a ya da herhangi bir miittefikine asker giicti yardiminda
bulunabilecek durumda degildir. Raporda, Bulgaristan ve Tiirkiye'nin,
Almanya’nin yaninda olmak disinda birlikte ittifak kurabilecekleri bir yakinlik
olmadigmin alt1 ¢izilmis ve bu sebeple de birlikte hareket etme olasiliklariin
oldukca az oldugu diistilmiistiir. Raporda belirtildigine gore, Bulgaristan politik
durusuyla giivenilmezligini kanitlamis bir devlettir ve Amerika, Bulgaristan’a
herhangi bir s6z vermemelidir, gtivence saglamamalidir. Goriinen o ki
Bulgaristan ve Tiirkiye Almanya’ya kostek olmaktan baska herhangi bir yarar
saglamamuislardir. Bu sebeple bu duruma miidahale edilmemelidir.

Raporda, Mr. E. B. Haskell'in® de fikirlerine yer verilmistir. Kendisinin,
Bulgaristan-Ttirkiye ittifakiyla ilgili gonderdigi raporda yazdigma gore,
Bulgaristan, Tuirkiye'nin icinde bulundugu miittefik grubunda yer almaktan hig
hoslanmamaktadir ve Ttirklerle birlikte olusturulabilecek ittifaka kars: antipati
duymaktadir.

Goruldugu gibi Stone’un hazirlattigi raporda ana hatlar boyle bir savasin
olmamasi gerektigini isaret ediyor. Boyle bir savasin getirecegi kisa vadedeki
yararinin, uzun vadedeki kazanglardan daha az olacaginin alt1 ¢iziliyor.

31 Raporda bu kisilerin isimleri veya calistiklar1 bolgelerle ilgili herhangi bir detay
verilmemistir.

32 Meral Kuzgun, Ebru Giiher, “Amerikali Misyonerlerin Anadolu’da Yardim Faaliyetleri
Cercevesinde Saglik Misyonu” Turkish Studies, Cilt 10, Say1 9, Yaz 2015, s. 505-534.

33  Bulgaristan’da ¢alismis ABCFM (American Board of Commissioners for Foreign Missions)
tiyesi misyoner. ABCFM Tiirkce adiyla Amerikan Board Tegkilat1 olarak bilinmektedir.
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3. William Stanley Hollis” in Henry Cobot Lodge’e Gonderdigi
26 Aralik 1917 Tarihli Rapor

Beyrut'taki Amerikan Baskonsolosu William Stanley Hollis yazdig:
bu raporda* 1911 yilindan beri Tiirkiye'de aktif gorev yaptigindan ve savas
sebebiyle geri cagirilana kadar calistigindan, Tiirkiye'deki politik olaylar
yakindan takip ettiginden ve isimlerini vermedigi bircok onemli subay ve
yetkiliyle durum degerlendirmesi yaptigindan bahsetmistir. Hollis’e gore
misyonerler oldukga iyi isler basarmaktadirlar. Ozellikle Hristiyan vatandaglar
tizerinde Onemli etkileri vardir ve sevilmektedirler. Hollis, raporunda
misyonerlerin teskilatlanmalar1 konusunda Tiirk hiikiimetinden yana herhangi
bir zorluk gormediklerini agikca belirtmektedir. Bu ytizden herhangi bir savas
ilan1 kuskusuz ki bu tegkilatlanmalara zarar verecektir. Hollis’in belirttigine
gore, Ttirkiye’deki Hristiyan niifusunun ytizde doksan besi fakirlik ve sefalet
icerisinde yasamaktadir. Hemen hepsi yiyecek ve bakim konusunda misyoner
yardimlariyla ayakta durmaktadirlar. Hollis, 6,5 milyon dolarin Armenian
and Syrian Relief * yardim dernekleri i¢in harcandigim belirtiyor. Oldukga
yiiksek miktarlardaki paranin da diger misyoner calismalar icin harcandigini
ve harcanmaya devam ettigini hatirlatmaktadir. Hollis’e gore savas durumunda
bu misyonerlerin can giivenligini saglamak oldukca zor olacaktir. Bolgeye
harcanan paraya ve emege yazik olacaktir. Hollis, bu konuyla ilgili misyoner
James Barton'la New York’ta gortistiigtinii ve onunla aynu fikirde olduklarimi
soylemektedir. Yazdigina gore, ozellikle birinci diinya savasmin patlak
vermesinin ardindan isgal edilen bolgelerdeki misyonerlerin bircogu hala
calismaya devam etmektedir. Geri donmek zorunda olanlarin dahil, teskilatlar:
hala yerli yerindedir. Olast bir savas durumunda yardim derneklerinin
faaliyetleri btiytik risk altinda kalacaktir, ayni1 sekilde misyonerlerin de
calismalar1 bitecektir. Bolgede Hristiyan nitifusa aktarilan yiyecek destegi de
biiyiik zarara ugrayacaktir.

Hollis’e gore Tiirkiye’deki Hristiyanlarin en biiytik yiyecek problemi
ekmektir. Insanlar ¢ok az miktardaki ekmege cok yiiksek fiyatlar vererek
ulasmaktadirlar, bu az miktarda bulunan ekmek de karaborsada satilmaktadar.
Ekmek ve bolgelere dagitilan yiyecegin hemen hemen hepsi Tiirk ordusunun
kontroltindedir. Kendisinin bu konuyla ilgili yazdiklar1 soyle;

“Misyonerlerimizin, Tiirkiye'deki faaliyetleri icin harcadiklar1 her bir dolar
buradaki insanlarimzin aghktan 6lmemesini saglyor. Her bir dolar, yiyecegi Tiirk
ordusunun agzindan alip buradaki Hristiyanlara veriyor. Goriiyorum ki Tiirkiye’deki
calismalarimizi bilen herkes bu konuda benimle ayn: fikirleri paylagiyor. Halbuki savas
agliktan ve sefaletten bagka sonu¢ dogurmaz.”*

34  The United States National Archives and Records (NARA), M367, Records of the Department
of State Relating to World War I and its Termination, 1914-1929, Roll: 0067 Document Number:
763.72/8373.

35 Ermenilere ve Siiryanilere Amerikan Yardimi Heyeti.

36 NARA, M367, Records of the Department of State Relating to World War I and its Termination,
1914-1929, Roll: 0067 Document Number: 763.72 /8373
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Raporda da bahsedildigi gibi Birinci Diinya savasi sirasinda Osmanl
Devleti'nde salginlar ve aglik ciddi boyutlardaydi. Ozellikle savaslar sebebiyle
Anadolu’da gida eksikligi ve hijyenik olmayan yasam kosullar1 oldukca ytiksekti.
Ordularmn bu Anadolu sehirlerinden beslenmesi ve bolgedeki hastaliklarin
yeteri kadar tedavi edilememesi durumu daha da kétiilestirmistir. Ulkeye gelen
yabancilar ve misyonerler de bu aglik ve sefaleti sik sik dile getirmislerdir. ¥
Savas oncesinde baslayan, savas sirasinda ve sonrasinda iyice artan ekonomik
sikintilar, sadece Hristiyanlarin degil, tilke icindeki tiim vatandaslarin aclik,
sefalet ve bulasici hastaliklar gibi sorunlarla bogusmalarina neden olmustur.®
Amerikan komiseri Lewis Heck’in de raporladig: gibi savas sebebiyle enflasyon,
ulasim gticliikleri, kaynak azlig1 gibi nedenlerle tilkeye mal pazarlayanlarin
fiyatlar1 ylizde bin oraninda arttirmasi tilkedeki sefaleti arttirmistir. Bundan da
biitiin vatandaslar etkilenmistir.* Ayrica savas sirasinda ordusunun bir bolimii
frengiye yakalanmusti, tedavi edilmeden geri gelen askerler hastalig1 Anadolu’ya
tasimusti. Bu da yine tiim niifusu etkilemisti.*

Hollis’in raporunda belirttigi dnemli hususlardan biri de Tiirkiye’deki
Amerikasempatisidir. Ona gore, Tiirkler Amerikalilardankétiiliik gelmeyecegine
inanmis durumdadirlar. Tiirkler, oldukca dostane bir hava icerisindelerdir ve
gerek basin gerekse de aydinlar, Amerikalilara kars1 hicbir diismanca tavir
beslememektedirler. Raporda acikca belirtildigine gore olasi bir savas bu algiy1
tamamen yok edecek, bu da ileriye doniik baska dezavantajlar doguracaktir.

4. ABD Dss Isleri Bakanliga Yakindogu ligkileri Birimi Misyoner Raporlart
4.1. James Levi Barton'nin Henry Cobot Lodge’e Yazdig1 Rapor

James Levi Barton ABCFM'nin dis isleri sekreteri olarak uzun yillar
Amerikan misyonerlik faaliyetlerine liderlik etmis tecriibeli bir isim olarak
karsimiza cikmaktadir. Ayrica Near East Relief* organizasyonunun da baskani
olarak uzun yillar gorev yapmistir. Barton, gorevi geregi Osmanli Devleti
topraklarinda uzun siire calismis ve Tiirkler konusunda tecriibeli bir isim haline
gelmis, kendisinden Lozan Konferansina da katilmas: istenmistir. *?

37 Nermin Giimiisalan, “Birinci Diinya Savast Siirecinde Ulke Genelinde Yasanan Sosyo-
Ekonomik Sikitilarin Maras Bolgesi Uzerindeki Etkileri,” Gaziantep Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, 2015 14(2) 5.431-445.

38 Alev Gozct,, “I. Diinya Savast Ve Osmanli Devleti'nin Giindelik Hayatindan Kesitler”,
Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalar Dergisi, Cilt: 16 Say1:32 Bahar 2016 s. 133-169.

39 Orhan Duru, Amerikan Gizli Belgeleriyle Tiirkiye'nin Kurtulus Yillar, Ttrkiye Is Bankast
Yayinlari, fstanbul 2011.

40 Tlbeyi Ozer, “Miitareke Ve Isgal Yillarinda Osmanli Devletinde Goriilen Sosyal Cokiintii
Ve Toplumsal Yasam”, Ankara Universitesi Osmanli Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi
Dergisi, Say1 14, 2003 5.247-271.

41  Yakin Dogu Amerikan Yardim Heyeti.

42 Nur Bilge Criss, George Harris, Studies in Atatiirk’s Turkey The American Dimension, Brill
Yaynevi, Say1.40, Boston 2009, s. 109.
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Bilindigi tizere, Henry Cobot Lodge, Massachusetts eyaleti temsilcisi
olarak Amerikan senatosunda uzun yillar hizmet vermis, bunun yani sira
iktidar partisi baskanliginda bulunmus, énemli bir politik figtirdiir. Kendisi
Wilson'min Avrupa politikasina sert elestiriler getirmistir. Ona gore, Wilson
prensipleri yetersiz ve Wilson'in Almanya’ya kars1 uyguladig: politika oldukca
zayiftir. Lodge, Almanya’yla imzalanan Versay Antlasmasimin da basarisiz
oldugunu diistinmiis, antlasmanin maddelerine itirazlarda bulunmustur.
Kendisi Versay antlasmasinin onaylanmasi, Milletler Cemiyetine katilma gibi
konularda Wilson'la ve senatodaki demokrat kanatla ters diismiistiir.** Henry
Cobot Lodge, Barton’dan Tiirkiye'ye savas acma konusuyla ilgili fikirlerini
belirttigi bir rapor hazirlamasini istemistir.

James Barton 10 Aralik 1917 tarihli raporuna, Tiirkiye’de uzun yillar
kaldigini soyleyerek bolgede, 25 yila yakin bir zaman ¢alistigini ve Tiirkiye’de
bircok farkli alanda yoneticilik, baskanlik gibi gorevlerde bulundugunu yazarak
baslamistir. Barton, hem Amerikan yardim derneklerinin hem de Amerikan
okullarinin yonetimlerinde ve faaliyetlerinde rol aldigini yazmis, Tuirkiye'yle
diplomatik iligkilerin koparilmasindan sonraki ilk ti¢ ay igerisinde ytize
yakin Amerikan temsilcisi ve gorevlisiyle konusarak bir rapor hazirladigimni
belirtmistir. Bu kisilerin tamaminin Tiirkiye'nin farkli bolgelerinden gelen
isimler, ogretmenler, doktorlar, yardim dernekleri faaliyetlerini yiirtitenler,
yiiksek riitbeli memurlar, elgiler oldugunu 6zellikle not diismusttir. Tim bu
goriismelerin sonucunda toplamis oldugu gerekgeler su sekildedir*. Borton;
Tiirkiye’nin, Almanya’nin mittefiki oldugunu soylemekle birlikte bu savasa
gercekten girmek isteyen kisinin Enver Pasa ve kabinesi oldugunun alti
ciziyor. Bakildiginda, Almanyaile yapilan tiim gortismelerde ve savasa Almanya
yaninda girilmesi i¢in biiytik ugraslar veren kisi Enver Pasa’ydi. Karar, bir nevi
anayasal ytiktimliiliiklerden uzak, kaybedilen topraklar1 geri almak isteyen bir
siyasetci tarafindan alinmist1.*® Borton’a gore; Almanya ve Tiirkiye arasindaki
ittifak Misliimanlar ve gayrimiislimler tarafindan hos karsilanmamaktadir.
Tiirk yetkilileri de savasi kazanma konusunda ¢ok da timitli degillerdir. Ona
gore, savast Almanya kazansa bile, Turk bagimsizliginin Almanya etkisi
altina girecegine stiphe yoktur. Borton, Tiirkiye’de hizla biiytiyen Amerikan
sempatisine de dikkat cekiyor. Bakildiginda, isgalci Avrupa’min yaninda
ABD bu donemde gercekten de bir kurtarici rolii {istlenmistir. Borton’a gore
yardim derneklerinin faaliyetlerinin engellenmemesi onlarin diismandan
ziyade dost olarak goriildiiklerini gosteriyor ve ABD’nin savasa girisinden

43  Stephen Wertheim, “The League That Wasn’t: American Designs for a Legalist-Sanctionist
League of Nations and the Intellectual Origins of International Organization 1914-1920", The
Journal of The Society for Historians of American Foreign Relations Cilt 35 Say1 5 Kasim 2011 s.821.

44  The United States National Archives and Records (NARA), M367- Records of the Department
of State Relating to World War I and its Termination, 1914-1929 Roll: 0143 Document Number:
763.72/13508.

45 Ibrahim Bozkurt, “Tanin Gazetesine Gore I. Diinya Savasinin Baglama Ve Osmanl
Devleti'nin Savasa Giris Stireci”, Sosyal Bilimler Dergisi, Y1l: 5, Say1: 22, Nisan 2018, s. 239-265.
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bu yana Tiirklerle arasindaki dostlugun degismedigine vurgu yapiyor.
Onea gore, eger Amerika Birlesik Devletleri Tiirkiye'ye savas ilan ederse,
Turkiye’deki Amerikan arazileri, Amerikan okullarinin bulunduklar: binalar,
Almanlar tarafindan ele gecirilebilir ve askeri koordinasyon merkezlerine
donistirilebilir. Istanbul, Izmir, Beyrut gibi cok ©nemli olan merkezler
kaybedilebilir. Borton'nin bildirdigine gore, Amerika, Almanya’ya savas
actiktan sonra ve Tiirklerle olan diplomatik iliskilerini kesmesinin ardindan,
Almanlar Tiirklere baski uygulamaya baslamustir. Tiirklerin Amerika’ya savas
ilan etmelerini istemektedirler. Buna ragmen Tiirk idaresi bu konuda direniyor
ve Amerikan arazilerine, okullarina, binalarina dokunmuyor. Borton’a gore
Almanlar ordu ataseleri Johann Bernstorff'u Istanbul’a gonderdi bu Almanlarin
Turklerle olan iliskilerini korumak igin ©nlem aldiklarimin gostergesidir.
Kayzerin bizzat kendisinin bu uzun yolculuga c¢ikmas: meselenin ¢cok miithim
oldugunu gosteriyor. Savas ilan edilmesi, ayrica Tiirkiye'deki gayrimiislim
niifus i¢in buiytik bir tehlikedir. Almanlar 6zellikle Ermeni, Suriyeli, Yunan ve
Yahudi niifusu tizerindeki kontrolii ele alacaklardir. Almanlar kaybettikleri
gtveni, Amerika'nin savas agmasini bahane ederek tekrar insa edecekler ve yeni
argiimanlar bularak Tiirkleri etkilemeye devam edeceklerdir. Gayrimiislimlere
isehosgortiyle yaklasilmayacaktir. Ttirkiye'ye acilacak bir savasilaninin herhangi
bir menfaat getirecegi gortilmiiyor. Borton’a gore tartisilmasi gereken soru,
ABD'nin ordu giiciinii buraya gonderebilecek kapasitesi var midir? ABD'nin
ordu kuvvetleri Fransa ve Italya’daki cephelerdedir. Osmanli topraklarina nasil
kuvvetli bir ordu gonderilecektir? Etkili bir ordu getirmeden, Ttirkiye tizerinde
nasil korkutucu bir etki uyandirilabilir? Ordusuz savas ilani, gayrimislimlerin
hayatlarimni tehlikeye atmaktan baska bir ise yaramaz. Borton also miittefiklerinin
isteklerini de sorgulamaktadir. Miittefiklerinin isteklerinin ABD’nin gelecekteki
politikalariyla ne kadar ortiistiyor sorusu sorulmalidir. Borton da benzer bir
sekilde basar1 getirecegi belli olmayan bir savas karar1 i¢in neden bu kadar risk
almiyor sorusunu dile getirmektedir. Ona gore bu cografyay1 bilen herkes icin,
savas kararmnin neden alinmaya calisildigini anlamak ¢ok zordur. Ctinki bu
cografyayi bilen herkes boyle bir savas kararinin getirecegi olumsuz sonuglari
da gorecektir.

Borton'un yazdiklarindan kolayca anlasilacagi gibi kendisinin diistincesi,
boyle bir savasin gereksiz oldugu yoniindedir. Borton'un da ¢ne stirdtgii gibi,
Osmanlit Devleti'nin savas ¢iktiktan sonra misyonerlere ait miilklere veya
teskilatlanmalarina el koymasi gibi bir durum s6z konusu olmamuistir. Bolgede
sadece silah ve cephane saklayip, basta Ermeniler olmak tizere cesitli gruplara
destegi tespit edilen misyonerlik kuruluslari1 hakkinda onlemler alinmaya
calisilmistir fakat bu da tam anlamiyla basariya ulasamamistir. Bununla beraber
misyonerlik faaliyetleri savas sirasinda ve sonrasinda da devam etmistir.*

46  Devrim Umit, “The American Protestant Missionary Network in Ottoman Turkey 1876-1914”,
International Journal of Humanities and Social Science, Say14, No. 6/ 1 Nisan 2014 s.16-51.
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4.2. James Barton’un Roosevelt’a Yazdig1 Rapor ve
Cleveland Hoadley Dodge‘a Gonderdigi Mektup

James Borton daha onceki raporunda da oldugu gibi bu metinde
de ABD'nin askeri giictiniin yeni bir sicak savasa yetecek durumda olup
olmadigmi sorgulamaktadir. Amerika Birlesik Devletleri dogrudan savas
kararin1 uygulayabilecek durumda mudir, yeterli miktarda askeri giicti mevcut
mudur, sorularin1 sormaktadir. Borton’a gore Bulgarlar ve Tiirkler ancak ordu
glictine boyun egebilecek milletlerdir, yeterli askeri operasyon yapilmadan,
sadece kagit tizerinde agilan bir savas onlara hicbir yaptirim uygulamayacaktir.
Boyle bir durum da sonug, azmnliklarin hayatim1 tehlike atmaktan oteye
gecmez. Ayrica Borton’a gore boyle bir kararin senatodan ge¢mesi oldukca
zordur. Eger olurda onaylanirsa Washingtonin Turkiye'nin askeri agidan
zayif bolgelerinde konuslandirilacak yeni bir orduya ihtiyaci vardir. ABD'nin
miittefikleri, ABD’yi savasa sokmak icin baski yapmakta ama ayni zamanda
Fransa ve Italya’”da bulunan AEF¥ ordularina dokunulmamasi gerektigini
soylemektedir. Bu durumda ABD’nin hizlica yeni bir sevkiyat yapmasi ¢ok da
kolay goziikmemektedir.*

James Barton, Cleveland Hoadley Dodge’a gonderdigi 9 Mayis 1918
tarihlimektubunda,* Bulgaristan’a acilacak ama Osmanli Devleti'ne agilmayacak
bir savast oldukca mantiksiz bulmaktadir. Hristiyan bir tilkeye savas agan
ABD'nin Misliman bir iilkeye savas agmayacak olmasi aciklanabilecek bir
durum degildir. Eger savas ilan edilecekse de her iki tilkeye ayni anda edilmesi
ya da ikisine de edilmemesi gerekmektedir. Borton’a gore bu iki tilkeye de
savas agmamak en mantikli ¢coztimdtir. ABD'nin savasa girdigi tarihten bu yana
gecen zaman icerisinde Turkiye’ye dogrudan savas ilan edilmemisken, simdi
herhangi bir provokasyon olmadan, herhangi bir tehlike olmadan boyle bir
savas ilani nasil aciklanacaktir? Borton’a gore Bulgaristan’a savas acilacaksa
Tiirkiye'ye de acilmalidir. Borton konuyla ilgili ABCFM tiyesi E.B Haskell ile
de goriistigtnt, Haskel'in 27 yil Bulgaristan’da yasadigini ve konuyla ilgili
genis bilgisinin oldugunu yazmaktadir. Yazildigina gore Haskell Bulgaristan
bagbakan ve iist diizey yetkililer ile goriismiistiir, ona gore Bulgaristan’1 Ittifak
devletlerinden ayirmak oldukga kolay bir istir ve eger Bulgaristan ittifaktan
ayrilabilirse Turkiye'de ayrilabilir. Bulgaristan hiikiimetine yapilacak kiigiik
miidahaleler Ittifak devletlerinden Bulgaristant ayirmaya yetecektir. Eger
Bulgaristan ayrilirsa Tiirkiye’de uzun stire dayanamayacaktir.

47  American Expeditionary Forces, tiirkgesiyle; Amerikan yurt dis1 sefer kuvvetleri.

48  The United States National Archives and Records (NARA), M367-Records of the Department
of State Relating to World War I and its Termination, 1914-1929, Roll:0143 Document Number:
763.72/13523.

49  NARA, M367-Records of the Department of State Relating to World War I and its Termination,
1914-1929, Roll:0143 Document Number: 763.72/13523.
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James Borton, Roosevelt'e gonderdigi raporda ise Tirkiye'ye savas
acmak icin gosterilen nedenleri ve savasa gerek olmadigina dair gerekgceleri
siralamaktadir. 1933 yilinda kazandig1 secimlerle, 32. Amerika Birlesik
Devletleri Bagkani olan Roosevelt, raporun yazildig: tarihte Amerika Birlesik
Devletleri Donanma Bakan1 Yardimcisi gorevindedir. Borton’a gore savas
ilanin1 gerektirecek sebepler oldukca azdir ve bunlarin gercekten de birer neden
sayilip sayillamayacagi mechuldiir. En biiyiik neden; Tiirkiye'nin, ABD'nin
diismanlarmin miittefiki olmas1 ve birbirlerine askeri yardimda bulunuyor
olmalaridir. Diger bir neden de Osmanli’nin son yillarda uyguladig: politikanin
tek basina bir devlet olarak devam edemeyecegini gostermis olmasidir. Borton’a
gore zaten ¢okmiis olan bir imparatorluk s6z konusudur. En son olarak da
Yunanlilar ve Sirplarin bu durumdan en kazanch milletler olarak ¢ikacaklar:
belirtilmistir. Boylelikle bu {ilkelerin tizerindeki ABD etkisi ve bolgedeki
ABD giicti percinlenecektir. Roosevelt'e gonderilen raporda neden savas ilan
edilmemeli bashigr maddelendirilmistir. Buna gore;

Simdiye kadar ne Bulgaristan ne de Tiirkiye tarafindan Amerika Birlesik
Devletleri aleyhinde bir girisimde bulunulmadi ve hi¢bir Amerikan vatandasina
ya da misyonerine Tiirkiye ya da Bulgaristan tarafindan herhangi bir siddet
veya kotti bir yaptirim uygulanmada.

Diplomatik olarak bu iki tilke de ABD ile iyi iliskiler gelistirme
konusunda girisimlerde bulundular.

Gelen raporlara bakildiginda Bulgaristan’ ittifak grubundan ayirmak
kolay ve yine goriinen o ki Bulgar otoriteleri Almanya’dan hazzetmiyorlar.
[stihbaratimiz, Bulgaristan’in Almanordularmikendismirindan gegirmeyecegine
dair duyumlar aldi. Sirbistan’dan gelen ajanlarimiz Bulgaristanin kendisini
ittifak gticlerinden ayirmay1 diistindtigtinii soyliiyor. Eger boyle bir sey olursa
ayni sekilde Turkiye'nin de Almanya ile olan baginin kopacag: diistintliyor. Bu
durumda Ttirklere veya Bulgarlara savas agmak onlar1 Almanya’ya yakinlastirir.
Bu zamana kadar gelistirilen dostane iligkiler bitebilir. Savas ilan1 aramizda
hicbir problem yokken varmuis gibi goziikmesine yardimci olabilir.

ABD, Almanya’ya savas actigindan beri Almanlar, Bulgarlarin ve
Turklerin ABD’ye savas acarak karsilik vermesi icin baskida bulunuyor.
Almanya’nin plani, ABD’yi ortak diisman olarak gostererek bu iki tilke ve
kendisi arasindaki baglar1 giiclendirmek ve Ortadogu sorununu kendi lehine
cevirmek bu ytizden Almanya’nin eline bu koz verilmemeli.

Turkiye’deki calisanlarimiz, Ttirkiye’de kolejler, hastaneler kurmak igin
yillardir galisma halindeler. Tiirkler, Almanlarin isteklerine bogun egmiyorlar
ve ABD’ye kars1 bir savas ilaninda bulunmaya niyetli degiller. Tiirkiye su an

50 The United States National Archives and Records (NARA), M367-Records of the Department
of State Relating to World War I and its Termination, 1914-1929, Roll:0143 Document Number:
763.72/13523.
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ABD ye ait olan 8-10 milyon dolarlik Amerikan enstittilerine el koyabilirdi
ama koymadi. ABD’ye ait topraklarin bulundugu alanlar ve okullarin konumu
stratejik acidan ¢ok degerli hem Osmanli hem de Alman ordu giigleri igin
yitirilmeyecek bir 6neme sahip. ABD'nin Tiirkiye’ye savas agmasi durumunda
bu alanlarin tamaminin elden ¢ikma riskini goze almak gerekir.

Savas ilani tilkedeki gayrimiislim niifusa karsi olan nefreti biiytitecektir.
Gecmiste yasanan Ermeni olaylarmin tekrarlanmamas: icin boyle bir savas
ilanindan uzak durmaliy1z.

Biittin bunlarin yaninda, savas ilan etmek aslinda ¢ok da miimkiin
gortinmiiyor. Boyle bir savas karar1 almnsa bile hemen savasmaya hazir olan
bir ordu yok. Bircok kisi savas ilanini onaylayabilir ama bu tam bir bilingsizlik
ornegi. Sadece savas actik deyip, beklemekle savas ilaninda bulunulamaz. Bir
defa girilen sicak savas iki iilkeden birinin gekilmesine kadar devam etmek
zorundadir.

Borton son olarak raporunu goreve hazir oldugunu yazarak
bitiriyor. Ozellikle savasa girip girmemekle ilgili diistincelerinin, Tiirkiyenin
cikarlarmi korumakla alakas1 olmadigini belirtiyor. Kendi diistincesi ABDnin
savasmayarak elde edeceklerinin, savasarak elde edeceklerinden ¢ok daha fazla
oldugu yontinde.

4.3. William Wheelock Peet ve Arshag Schmavonian” 1n Raporu

Amerika asilli William Wheelock Peet™ ve Tiirk Ermenisi Arshag
Schmavonian'nin 16 Eyliil 1918 tarihli hazirladiklar1 raporda®, Turkiye ve
Bulgaristan’a dogrudan savas agilmali m1 sorusu ayrintilariyla incelenmistir.
Schmavonian, Henry Morgethau'nun resmi ¢evirmeni olarak gorev yapmustir.
1917 yilinin sonlarinda Washington’a tayin edilmis orada “Dasisleri Bakanlig:
Ozel Danigmani” olarak gorev yapmustir. Schmavonian ayni zamanda
Henry Morgenthau'nun “Ambassador Morgenthau’s Story” yani Biiytikelci
Morgenthau'nun Oykiisti isimli kitabinin hazirlanmasinda kendisine yardimci
olmustur. Raporda, konu su ti¢ baslikta ele alinmistir; ABDnin Bulgaristan
ve Tirkiye'ye dogrudan savas agcmasi igin nedenleri, Bulgaristan’a Savas Ilan
edilmesi fakat Tiirkiye’ye Edilmemesi icin nedenler son olarak da Bulgaristan’a
Savas Ilan edilmemesi fakat Tiirkiye'ye Edilmesi icin &ne siiriilen gerekgeler.

Dr. Peet ve Schmavoniannin hazirladiklar: raporda iki tilkeye birden
savas ilan edilmesi icin gosterilen en onemli gerekgeler arasinda Yunanllar
ve Sirplarin durumu gelmektedir. Amerika Birlesik Devletleri'nin Turkiye ve
Bulgaristana savas a¢masi, Yunan ve Sirplara ¢ok biiyiik destek verecektir.

51 Tirkiye'de uzun yillardir yasamis ABCFM misyoneri.

52 The United States National Archives and Records (NARA), M367- Records of the Department
of State Relating to World War I and its Termination, 1914-1929, Roll: 0143 Document Number:
763.72/13522 sayfa: 7-10.
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Yunanlilarin goztindeki olumlu Amerikan etkisi biiytiyeyecek bu da ilerideki
hedefler icin degerli sonuclar getirecektir. Raporda ayrica Yunanistan'in, savas
baslarken Itilaf grubunda yer almak igin birtakim ¢abalarda bulundugu, hatta
Venizelos'un bu fikri parlamentoya tasidigini fakat o zamanki hiiktimetin Alman
yanlist olmas1 sebebiyle bu amacina ulasamadig belirtilmistir. Ulkedeki Fransiz-
Ingiliz karsiti Alman propagandasina ragmen Yunanistan’m Itilaf Devletleriyle
beraber hareket etmeye baslamasi onemli bir ¢aba olarak degerlendirilmistir.
Yunanistanin yardima ihtiyact vardir ve ABD'nin bolgedeki sicak savasa
katilmasi onlara biiyiik bir cesaret kaynag: olabilir. Burada belirtmek gerekir
ki; donemin Amerikan basimn hayati incelendiginde, Osmanli Devleti'nin
paylasimina ve Izmir'in isgaline yonelik cok ciddi bir propaganda yapildig
goriilmektedir. Yunan isgali gerek Avrupali devletler gerek se ABD tarafindan
desteklenmistir. Baris Konferansi’'ndaki Yunanlarin Ege Bolgesindeki Yunan
niifusunu fazla gostererek isgallerine haklilik verme ¢alismalari ABD basinin da
yer bulmus, Yunan taraftarlig1 yapan haberler cogalmistir. ABD'nin ¢ikarlarma
en uygun stratejinin ne oldugu tartisilmistir. Paris

Rapordan anlasilan su ki, Amerika Birlesik Devletleri'nin boyle bir
savasta etkin bir rol almasi icin daha 6nce Borton'un da belirttigi gibi ordu
glictine ihtiya¢ vardir. Fakat Dr. Peet ve Mr. Schmvonian’a gore bu gtictin ¢ok
btiytik olmasi gerekmez. Eger Bulgaristan’a ve Tiirkiye’ye dogrudan savas
ilan edilecekse, yeterli miktardaki Amerikan giictintin Selanik’e getirilmesi
ve Amerikan bayragmin Selanik’te dalgalanmasi, Yunanlilara askeri yardim
yapilmas: gerekir. Eger Tiirkiye'ye savas acilacaksa da hemen Ermeni ve
Stryani azinliklarin hareketlendirilmesi, desteklenmesi gerekir. Rapora gore
azinliklarin silahlandirilmasi sarttir. Onlara verilecek az bir destek bile 6nemli
basarilar kazanilmasina yardimci olacaktir.

Bulgaristana savas ilan edilirken, Tiirkiye'ye edilmemesi igin 6ne stirtilen
nedenler arasinda yine misyonerlik faaliyetleri gelmektedir. Ttrkiye'ye savas
acmak, misyonerlik faaliyetlerini ve vatandaslarin can giivenligini etkileyecektir.
Belirtilen bir diger hususta Bulgaristan’in komsulariyla ilgilidir. Bulgaristan'a savas
ilan edildiginde itilaf grubunda yer alan Yugoslavya giiclenecek, bolgede kuvvetli
bir Amerikan etkisi olusacaktir. Burada Yugoslavya ile kastedilen, Sirp, Hirvat
ve Sloven Kralligidir. Baz1 kaynaklarda bu krallik Yugoslavya Krallig1 olarak da
isimlendirilmektedir. Federal Yugoslavya resmi olarak 1943 yilinda kurulmustur.

Turkiye'ye savas ilan edilmesi fakat Bulgaristan’a edilmemesi igin
gosterilen gerekcelerin basinda ise Tiirkiye ve Almanya arasindaki yakinlik
gelmektedir. Tiirkiye’deki Alman etkisi Bulgaristan’dakinden ¢ok daha fazladir
ve Tiirk yonetimi Alman etkisinde bir politika giitmeye devam etmektedir. Dr.
Peet ve Mr. Schmvonian’a gore Tiirkiye'nin baska milletlerle dost olabilecegini
ongormek sakincalidir.

53  Sezen Karabulut, “ Amerikan Basininda [zmir Sehrinin Yunanistan Tarafindan Isgali”, Belgi
Dergisi, Say1 11 Kis 2016/1 s.1-15.
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5. Amerikan Savunma Toplulugu Raporu

Amerikan Savunma Toplulugu® 1915 yilinda kurulan politik bir
topluluktur. Ozellikle savas sirasindaki Almanya karsithg propagandasiyla
bilinmektedir. Bu toplulugun hazirladigr 22 Temmuz 1918 tarihli bildiriye
gore® ABD mutlaka Turkiye ve Bulgaristan’a karsi savas agmalidir. Bildiriye
gore, savas karsiti olanlar; Turkiye’deki birtakim misyonerler, dgretmenler,
icinde bulunduklar1 kosullar1 kaybetmek istemeyen ve 1914’ten beri yardim
derneklerinin paralariyla gecinen insanlardir. Bu insanlarin savas taraftari olmasi
zaten beklenemez. Misyonerler kendi faaliyetlerinin tehlikeye gireceginden
korkmaktadirlar fakat bildiriye gore bu gercegi yansitmamaktadir. Savas
ilan1 gercekten misyonerlik faaliyetlerini durdurur mu? Sorusu sorulmalidir.
Misyonerler Tiirklerin kontrolii altinda galismaktadirlar. Halbuki ABD’'nin
Tiirkiye'ye savas a¢masi, sultan1 ve yonetici kadroyu baski altina almasi,
misyonerlere daha c¢ok hizmet olanag1 tamimaz mi? Amerikan otoriteleri
altinda calisan misyonerler, Tirklerin yaptirnrmlarma boyun egmek zorunda
kalmayacaklardir. Bu konuda miittefiklerle birlikte Tiirkiye'ye uygulanacak
baski daha biiytik kazanimlar saglanmasina yardimei olacaktir.

Bildiriye gore ABD'ninmiittefiklerinin, ABD’yeihtiyacivardir. Avusturya
ve Almanya arasindaki bagi koparmak, Berlin-Bagdat yolunun giivenligini
saglamak ve gida trasferini kesmek icin, miittefiklerin ABD'nin ordularina
ihtiyac1 vardir. Tiirkler savasa bilerek isteyerek ittifak grubunda girmislerdir.
Eger Bulgaristan ve Osmanli topraklar1 kontrol altina alirsa Almanya’nin hig
sans1 kalmayacaktir. Savas ilan1 olmadan ABD'nin, Yakindogu'yu kontrol altina
almasi ihtimal dahilinde degildir. Bildiriye gore, Turk ordusunun moralman
distuk oldugu bilinmektedir. Askerden ka¢ma oranmi yiiksektir ve Tirk
ordularina destek kuvvet saglanamamaktadir. Savas alanindan geri ¢ekilmeler
oldukca ytiksektir ve Tiirkiye ¢ok yorgundur. Tiirk ordusu, Alman giicti ve
parasiyla ayakta durmaktadir. Bildiriden anlasildigina gore, ABD savasa
girmesinin ardindan yapmas: gerekenleri bir tiirlti gerceklestirmemektedir.
Miittefiklerinin yaninda olmasi gereken zamanlarda onlara yeteri kadar destek
saglamamaktadir. Ozellikle Ingilizler, Suriye'nin kuzeyine, Anadolu’nun
dogusuna varan daglik bolgelerde Amerikan ordusuyla beraber cok 6nemli
sonuclar elde edebilir.

Bildiride Viscount Bryce tarafindan 1915-1916 olaylarini da kapsayan
Osmanlimin Ermenilere kars: takindig1 tutumu anlatan metnin yayimlandigina
fakat buna ragmen Osmanl: hiiktimetinin etkili bir sonug¢ almamasi elestiriliyor.
Bahsedilen, Viscount Bryce and Arnold J. Toynbee tarafindan Ermeni olaylariyla

54  Orjinal adiyla American Defense Society.

55  The United States National Archives and Records (NARA), M367-Records of the Department
of State Relating to World War I and its Termination, 1914-1929, Roll:0098, Document Number:
763.72/10796.
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ilgili olarak yazilmis, ilk olarak 1916 yilinda yayimlanmis olan Blue Book
ismiyle de bilinen kitaptir. Orijinal ady;, “The Treatment of Armenians in the
Ottoman Empire 1915-16" dir. Bryce, ABD’de gorevlendirilmis 1913 yilina kadar
gorev yapmis 1ngiliz biiytikelgi ve politikacidir. Ermeni Tehcirinin bir soykirim
olduguna dair fikirleriyle taninmaktadir. Bu fikirlerini Ingiliz parlamentosuna
tasiy1p, siddetlice savunmustur. Bildirinin bu metni 6rnek gostermesi sasirtici
degildir. Bu donemde Ermeni olaylariyla ilgili Osmanli Devleti'ne kars1 gerek
siyasi gerek yabanci basin ¢ok ciddi baskilar uygulamaktadirlar.

Sonug

ABD, 1917 yilinda savasa girene kadar kendi tarafsizlik politikasim
uygulamaktaydi. Savasa girmeden once ve girdikten sonra Avrupa’daki gii¢
dengeleri ile Ortadogu nun icinde bulundugu durumu iyi analiz ederek, uygun
bir politika belirlemeye calismisti. ABD, miittefikleri tarafindan Ortadogu’da
sicak bir savasa girmeye zorlanmisti. Ozellikle Ingiltere'nin baskisi, ABD’nin
Ortadogu’da Osmanli Devleti'ne ve Dogu Avrupa’da da Bulgaristan’a savas
ilan etmesi yoniindeydi. Ingiltere’nin savasi bir an nce sonlandirmak ve birgok
cephede savasan ordularina taze giic bulmak amaciyla giristigi bu politika sonug
vermemisti. ABD, Osmanli Devleti'ne dogrudan bir savas agmamisti. Bunun
birkag sebebi oldugunu gérmekteyiz.

Oncelikle, ABD savasa bagimsiz bir gii¢ olarak girmis, Avrupa’nin
siyasi politikalarindan uzak bir strateji belirlemisti. Is birligi sadece askeri
operasyonlara dayaniyordu, askeri operasyonlar disinda, ABD kendi stratejisini
kendi belirleme hakkina sahipti. Orijinal adiyla, Amerika'nin i¢cinde bulundugu
grup Allied and Associated Powers’d1. Genel olarak; Allied Powers Tiirkceye
Itilaf Devletleri veya miittefik kuvvetler olarak cevrilmektedir. Iki grup
birbirinden farklidir. 1917 yilinda savasa giren ABD, Allied grubunda degil,
Associated Powers grubundadir. Associated Power su demektir; ortak diismana
kars1 askeri operasyonlarda mittefiklik saglanabilir fakat politik ¢ikarlarda
bagimsiz bir strateji izlenecektir. Bu kosullarda ABD’'nin izledigi bagimsiz ve
tarafsiz politika geregi Ingiltere'nin isteklerine bogun egmesini gerektirecek
herhangi bir durum s6z konusu degildi. ABD, {iclu Itilafin (iiclii itilaf, savas
oncesi Fransa, Ingiltere ve Rusya arasinda kurulan ittifak) da bir parcasi degildi.
Bu yiizden de miittefiklerine karsi herhangi bir sorumluluk tasimiyordu.
Bakildiginda, Osmanli Devleti'nin savasta agtig1 cephelerin hicbir tanesi ABD’ye
kars1 bir tehdit olusturmuyordu. Iki tilkenin kuvvetleri bat1 cephelerinde karst
karsiya gelmemis, Osmanli Devleti tarafindan Amerikan kuvvetlerine herhangi
bir saldirida ya da tehditte bulunulmamasti.
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Yukaridaki raporlar hatirlanacak olursa, ABDye miittefikleri tarafindan
vaadedilen bir Ortadogu’yu paylasima sozii vardi. Eger ABD, dogrudan
Osmanli Devleti'ne savas agarsa, baris goriismeleri sirasinda kendisi de
paylasim planlarina dahil olabilecekti. Buna ragmen ABD bu teklife pek de
sicak bakmamisti. Bunda ki sebeplerden biri, ABD'nin Turk topraklarinda
sebepsiz yere savas acgacak, stratejik bir ¢ikar gormemesiydi. Halbuki kurtarici
roliinii ustlenirse, ileride siyasi avantajlar kazanmasi ¢ok daha muhtemeldi.
Misyonerlerden gelen raporlara bakilirsa, Ortadogu’daki Amerikan etkisi
cok olumluydu ve Tiirkiye'ye acilacak savas, Ingilizlerin siyasi emellerine
ulasmasi disinda ABD’ye bir getiri saglamayacakti. Keza, Wilson'in, Paris Baris
Konferansi stirecince takindig1 tavirla, on dort maddelik agilimiyla, baris yanlis
bir imaj ¢izmeye calismas1 bunun gostergesiydi. Savasi sonlandirmak, yeniden
¢ikmasini 6nlemek ve kalic1 bir barisin mimari olmak istiyordu. Bunun en 6nemli
sebeplerinden biri Rusya’nin lideri oldugu, kendisinin s6z hakki olmadig1 ve
ABD'nin hedeflerinden bagimsiz bir Avrupa barisindan ¢ekiniyor olmasryda.

ABD’nin Osmanli Devleti'ne savas ilan etmemesinin bir diger nedeni de
misyoner ve okullasma hareketleriydi. Yukaridaki raporlardan da anlasilacag:
gibiTurkiye’dekimisyonerlikhareketlerioldukca gelismis veteskilatlandirilmisti.
ABD'nin Ttrkiye ile girecegi dogrudan bir savas bu teskilatlanmalarin ortadan
kalkmasina ya da faaliyetleri kapsaminda zarar gormesine sebep olabilirdi. Bu
misyonerlik ve okullasmanin yarattig1 Amerikan popiilerligi ve Amerikan etkisi
zarar gorebilirdi.

Son olarak belirtilmelidir ki, eger ABD Ortadogu’daki sicak savasa
girmis olsayd: yeni bir askeri kuvvet olusturmasi gerekecekti. Bu kuvvetin
olusturulmas1 ve Ortadogu’ya gonderilmesi uzun bir zaman alacakti. Ayrica
Amerikan askerlerinin savas tecriibesi c¢ok kisitliydi. Amerikan askerleri,
Avrupa’ya ulastiklarinda Fransiz ve ingiliz askerlerinden egitim aldiktan sonra
cepheye siiriiliiyorlardi.® Bu durumda Ortadogu’daki sicak savasa katilmalar1
icin gececek siire ve buna bagh olarak icerdeki politik kaygilar oldukca fazla
olacakti. Amerikan askerleri bircok cephede dagilmis olacak bu da beraberinde
bir siirii problem getirecekti. Bu problemlerin basinda ABD senatosunun onay1
meselesi geliyordu. ABD senatosunun bdoyle bir savas kararini onaylamasi
oldukca diisiik bir ihtimaldi. Bastan beri bagimsiz ve tarafsiz gii¢ politikasini
uygulayan ABD'nin, Almanya’yasaldirmasi; Almanya’nin denizaltisavaslarinda
uyguladig politika, sivil Amerikan vatandaslarinin 6ldurtlmesi ve Meksika'ya
ulasan telgrafla (Zimmermann Telegram) devam eden siire¢ sebebiyleydi.
Almanlar “Unrestricted submarine warfare” politikasin1 uygulamakta yani
serbest-kuralsiz denizalt1 savasi vermekteydi. Bu sebeple gemiler, uyarilmadan
veya denetlenmeden batiriliyordu. Almanya’min “Unrestricted submarine
warfare” politikast sonucu batirilan gemilerin yolcular1 arasinda Amerikan

56  Center Of Military History United States Army, United States Army In The World War 1917-
1919, U.S. Government Printing Office, Washington. D.C., 1989 s.2-4.
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vatandaslarinin bulunduklar: gemiler de vardi. ABD, Almanya’yla uzlasmaya
calissa da bu politikasinin basarili olamayacagini goérmiis ve Almanya’ya
savas ilan etmistir. Bu girisimlerin en 6nemlilerinden biri “Sussex pledge” dir.
ABD'nin savasa girmesinden 6nce, 1916 yilinda yapilan, ABD ve Almanya
arasindaki bu antlasma, ABD'nin zarar goren ticaretini yapilandirmas: ve
Almanya’nin ABD’yi savas dist tutmak icin imzaladigr maddeden olusur.
Dolayistyla, Wilson'in Almanya’ya karsi savas karari, tiim senatorler tarafindan
onaylanmasa da senatoda kabul edilebilir bir zeminin {istiine kurulmustu. Savas
ilani, senatoda 82 senator tarafindan onaylanirken 6’s1 tarafindan reddedilmis,
8 senator de oylamaya katilmamisti. Kongrede de 373 tiyeden onay alirken 50’si
tarafindan ret oyu kullanilmisti. Ortadogu’daki durum icin boyle bir ilhak veya
saldir1 s6z konusu degildi. Dolayisiyla Tiirkiye'ye dogrudan savas ilan etmek
oyle cok da kolay bir stireci icinde barmdirmiyordu.
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