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Oz

Tek parti donemi konusunda yapilan ¢alismalarda en fazla bagvurulan kaynaklardan
biri, Fransiz siyaset bilimci Maurice Duverger’in Siyasi Partiler adli eseridir. Duverger’in
calismasinda savundugu tezler, tek parti yonetiminin disaridan elestirisi olarak kabul
edildigi icin, arastirmalarda siklikla kullanilmaktadir. Duverger bu ¢alismasini hazirlarken,
Tarik Zafer Tunaya’dan yardim almistir. Tunaya kendi ¢alismalarinda Duverger’in tezlerini
desteklerken, bir anlamda Tiirkiye’deki akademik literatiiriin sekillenmesine de etki etmistir.
Duverger ve Tunaya'nin ¢alismalar: tek parti donemi bittikten sonra hazirlanan eserlerdi.
Tek parti donemi stirerken, Tiirkiye'yi inceleyen ve cagdaslari icerisinde konumlandiran
ilk isim, Romanyali ekonomist Mihail Manoilesco’ydu. Manoilesco 1936'da yayimladig: Le
parti unique: Institution politique des regimes nouveaux adli galismasinda, tek partili yonetimleri
kurumsal olarak tanimlamakta ve o donemde tek partiyle yonetilen Sovyet Rusya, Italya,
Almanya, Portekiz ve Tiirkiye'yi ele alip incelemektedir. Bu makalede hem Manoilesco’'nun
Tiirkiye konusundaki goriislerine hem de iki savas aras1 dénemde korporatizmin Tiirkiye'yi
etkileme bicimine yer verilecektir.
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Abstract

One of the most referenced sources in the studies conducted regarding the single
party era is the Political Parties written by the political scientist Maurice Duverger. The
dissertations advocated by Duverger in his work are frequently practiced upon in researches
as they are deemed to be external criticism for the single party ruling. When Duverger was
drawing up this work of his, he has received support from Tarik Zafer Tunaya. Tunaya, while
supporting dissertations of Duverger in his own works, had an influence on the shaping of the
academic literature in Turkey. The works of Duverger and Tunaya were the works that were
prepared after the end of the single party ruling. During the single party ruling era, the only
name reviewing Turkey and positioning Turkey among the contemporaries is the Romanian
economist Mihail Manoilesco. Manoilesco, in his work Le parti unique: Institution politique
des regimes nouveaux published in 1936, theoretically defined the single part regimes and
addressed and reviewed Soviet Russia, Italy, Germany, Portugal and Turkey that were ruled
by single party regime at that particular era. In this article, both the opinions of Manoilesco
on Turkey and the form of corporatism influence on Turkey in the period between two World
Wars.

Keywords: Single Party Era, Republic of Turkey, Republican People’s Party, Corporatism,
Corporative State.

Giris

Siyasi partilerin arastirmalara konu edildigi donem, 20. ytizyilin
ilk yarisina rastlamaktadir. Bu alanda hazirlanan ilk arastirma, Moisey
Ostrogorsky’in 1902 tarihli Democracy and the Organization of Political Parties
[Demokrasi ve Siyasal Partilerin Orgiitii] adli eseridir. Ostrogorsky bu
calismasinda, Amerikan ve Ingiliz partilerini karsilastirmaktadir. Ikinci
calisma, Robert Michels’in 1911 tarihli Political Parties [Siyasi Partiler] isimli
eseridir. Michels bu calismasinda, sosyalist partilerin ¢rgiitlenme yapisini ele
almaktadir.! Bu iki eser, konunun belirli kismiyla ilgilenen sinirl ¢alismalardir.?
Siyasi partilerin kapsamli olarak ele alindig1 calismalar, asil olarak ikinci Diinya
Savasi sonrasinda hazirlanabilmistir.®

1 Moisey Ostrogorski, Democracy and the Organization of Political Parties, 2 Cilt, Londra, 1902;
Robert Michels, Political Parties, Londra, 1915. Bkz. Maurice Duverger, Siyasi Partiler,
(Ceviren: Ergun Ozbudun), Bilgi Yaymnevi, Ankara, 1974, ss.10-11.

2 Siyasal parti kavraminin icerigi ve tiirleri konusundaki yapilan tartismalar igin bkz. Hakk:
Uyar, Tek Parti Dénemi ve Cumhuriyet Halk Partisi, Boyut Yaynlari, Istanbul, 2012, ss.15-21.

3 Parti kavramimin Tiirkiye literattiriine girmesi II. Mesrutiyet yillarina rastlamaktadir. Bu
donemde bircok calisma yapildr: Lutfi Fikri Bey’in Selanik’te Bir Konferans: Bizde Firka-i
Siyasiye, Hal-i Hazir1 Istikbali (1910), Tevfik Nadir'in Beynelmilel [htilal Firkalar: (1910), Ahmet
Hilmi Sehbenderzade nin Muhalefetin Iflast (1915), Yunus Nadi'nin Ihtildl ve Inkildb-i Osmani
(1909) adl eserleri ile Prens Sabahattin, Hiiseyin Cahit ve Ziya Gokalp’in cesitli gazete ve
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Siyasal partileri ele alan ilk calismalar, Ostrogorsky ve Michels’e ait iken,
tek partili yonetimleri inceleyen ilk isim ise Mihail Manoilesco (1891-1950) oldu.
Fransizca olarak kaleme aldig1 Le parti unique: Institution politique des regimes
nouveaux [Tek Parti, Yeni Rejimlerin Siyasi Kurumu] adli calismasinda, tek partili
yonetimlerin kurumsal yapisini ve 1930'lardaki érneklerini inceledi.* Maurice
Duverger 1951'de yayimlanan Siyasi Partiler adl1 calismasinda, Manoilesco’nun
girisiminden sdyle soz etmektedir:

“Tek parti teorisi Italya’da ve Almanya’da yaratilmistir. Bu iilkelerden her biri
kendi tek partisine 6zgii bir teori (Italya’da Fasist parti teorisi, Almanya’da Nasyonal-
Sosyalist parti teorisi) meydana getirmistir. Genel bir kurum olarak tek partinin ilk
coziimlemesi, 1936’da Mihail Manoilesco tarafindan yapilmistir.”

Manoilesco'nun sozii edilen calismas:t 251 sayfadan olusmaktadir.
Calismanin ilk 170 sayfasinda tek partili yonetimlerin kavramsal cercevesi ele
alinmakta, geri kalan kisimda ise tek partiyle yonetilen tilkeler incelenmektedir.
Birinci boltim, dortalt basliktan olusmaktadir. Ilk baslikta, tek partili yonetimlerin
tarihsel niteligine yer verilmekte,® ikinci alt baslikta ise devrimci partilerin tek
partili yonetimlere gecisi incelenmektedir: dontistimiin fonksiyonlari, tek parti
fikrinin hazirlanmasi, giictin elde edilmesi, ulusal politikanin birlestirilmesi,
rakip ideolojilerin elenmesi, karsit egilimde olanlarin tek parti biinyesine
alinmasi, geng¢ kusaklarin egitilmesi, savunma araglarinin olusturulmasi gibi.”
Uciincti alt baglikta, parti teskilatinin devlet igindeki roliine yer verilmektedir:

dergilerde ¢ikan yazilar1 bu konuda 6nemli ¢alismalardir. Ancak bu calismalar icerisinde
siyasal partileri kapsamli olarak inceleyen arastirmalar bulunmuyordu. Ayni durum erken
donem Cumhuriyet Tiirkiye’si igin de gecerlidir. 1931’de CHP Genel Sekreterligi ve devlet
teskilatinin ortak girisimiyle Avrupa’daki siyasal partilere ait tiiziik ve programlar Tiirkceye
cevrilmisti. Ancak bu ceviriler sadece devlet ve parti yoneticilerinin kullanabilecegi sayida
hazirlanmis 6zel baskilardi. Bunun disinda kisisel cabalarla hazirlanmis yaymlar oldukga
azdi. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Murat Turan, Cumhuriyet Halk Partisi Yonetiminin Diinya
Partileriyle Iliskileri -Yaklasim, Yontem ve Tercihler- (1923-1950), Libra Yaymlari, Istanbul, 2017,
s.141. Sozti edilen donemde, egitim kurumlarinda siyasi partiler hakkinda bilgi veren bazi
dersler bulunmaktaydi. Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii biinyesindeki dersler, Yusuf Hikmet
Bayur, Enver Ziya Karal, Mahmut Esat Bozkurt, Yavuz Abadan, Hifz1 Veldet Velidedeoglu,
Yusuf Kemal Tengirsek ve Recep Peker tarafindan verilmekteydi. Bkz. Mustafa Oral, “Ttirk
Inkilap Tarihi Enstitiisti (1933)”, Atatiirk Yolu Dergisi, Ankara Universitesi Tiirk Inkilap
Tarihi Enstitiisti, Say1:27-28, Mayis-Kasim 2001, ss.321-333. Diinya literatiirtinde oldugu
gibi, Tiirkiye’de de siyasi partileri inceleyen kapsaml arastirmalar, ancak 1945’ten sonra
hazirlanabildi: Ahmet Bedevi Kuran [nkildp Tarihimiz ve Jon Tiirkler (1945), Niyazi Berkes
Siyasi Partiler: Ingiltere, Amerika, Fransa ve Almanya’da (1946), Naci Cevad Akkerman
Demokrasi ve Tiirkiye’de Siyasi Partiler Hakkinda Kisa Notlar (1950), Tarik Zafer Tunaya
Tiirkiye’de Siyasi Partiler (1859-1952), (1952) bu konuda hazirlanmis ilk calismalardi.

4 Mihail Manoilesco, Le parti unique: mstitution politique des regimes nouveaux, Les Ceuvres

Francaises, 11, Rue de Sevres, Paris, 1936. Bu eserin bir niishas1 Bogazici Universitesi

Kittiphanesi’'nde bulunmaktadir. Kiitiiphane veri kayitlarinda, eserin Prof. Dr. Tarik Zafer

Tunaya tarafindan kiittiphaneye bagislandig bilgisi yer almaktadir. Ancak Tunaya'nin

calismalar1 incelendiginde, bu eseri kullanmadig1 anlasilmaktadir.

Duverger, a.g.e., s.337.

Manoilesco, a.g.e., 55.17-62.

Manoilesco, a.g.e., s5.63-112.
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politikanin belirlenmesi, devlet-parti ve ulus arasindaki iliskilerin diizenlenmesi,
korporatif yaklasimin somutlastirilmast gibi® Doérdiincii alt baslikta, tek
parti yonetiminin hiyerarsik 6zelliklerinden bahsedilmektedir: seflik sistemi,
parti yoneticilerinin segilmesi ve dereceleri, parti organizasyonda disiplinin
yerlestirilmesi, partiye {iye olma bicimi, parti tiyelerinin 6zellikleri gibi.’ Ikinci
bolimde, tek partiyle yonetilen Sovyet Rusya,® Tiirkiye," Italya,’? Portekiz®
ve Almanya' 6rnekleri ayr1 basliklar halinde incelenmekte ve en son genel bir
degerlendirme yapilmaktadir.”

1. Mihail Manoilesco’nun Ideolojik Cevresi

Korporatist diistincenin kuramcilarindan biri olan Mihail Manoilesco,
Romanya’da dogmus ve calismalarimi burada yiirtitmiis bir isimdi. Onun
doneminde Romanya Devleti, korporatif sistemle yonetilen bir tilkeydi. 1923
anayasasina gore milletvekili meclisinin yamn sira korporatif 6zellikte ikinci bir
meclis kurulmustu. Anayasada bu meclisin senato ad1 altinda secimle is basina
gelen kisilerden ve tabii tiyelerden olusacag agiklanmisti. Tabii tiyeler, devlet
veya kilise tegkilat: igcindeki gorevleri sebebi ile senatoya tiye olan kimselerdi:
on sekiz yasini dolduran veliahtlar, metropolitler, dini cemaat reisleri, akademi
baskanlari, dort yil baskanlik yapmus kisiler, anayasada sayilan sartlara sahip
eski milletvekilleri, bes yil temyiz baskanlig1 yapanlar, emekli generallerden
ti¢ y1l disman karsisinda ordu kumandanlig1 yapmus olanlar, baris zamaninda
dort y1l genelkurmay baskanligi yapmis olanlar gibi. Senato tiyelerinin se¢imi su
sekilde yapilmaktaydi: birinci olarak departman meclisleri, sehir meclisleri ve
koy meclislerinin se¢imle is basina gelen tiyeleri tek bir secmen heyeti halinde
toplanarak her bir departman igin bir senato tiyesi se¢iyordu. Bu sekilde senatoda
mabhalli tesekkiillerin temsili saglanmis oluyordu. Ikinci olarak ticaret, sanayi, is
ve tarim odalar1 ayr1 ayr1 segmen heyetleri halinde toplanarak, kendi iclerinden
her secim cevresinde bu meslek kategorilerinin her birini temsil edecek birer tiye
belirliyordu. Ugtincii olarak iiniversitelerde segmen heyeti halinde toplanacak
olan profesorler kurulu kendi i¢inden birer temsilci seciyordu. Korporatif meclis
ile milletvekili meclisi esit yetkilere sahipti. Yasama gtictintin milletvekili meclisi
ile senato arasinda ortaklasa kullanilacagi kabul edilmisti. Her iki meclisteki
tiyelerin kanun teklifinde bulunma yetkisi bulunuyordu. Bir kanun tasaris1 her
iki mecliste kabul edildikten sonra Romanya Kralinin onayma sunuluyordu.'®

8 Manoilesco, a.g.e., s5.113-134.
9 Manoilesco, a.g.e., s5.135-170.
10 Manoilesco, a.g.e., 55.171-182.
11  Manoilesco, a.g.e., 55.183-196.
12 Manoilesco, a.g.e., 55.197-215
13 Manoilesco, a.g.e., 55.216-226.
14 Manoilesco, a.g.e., 55.227-244.
15 Manoilesco, a.g.e., 55.245-251.
16 Ayferi Goze, Korporatif Devlet, XIX ve XX. Yiizyillarda Avrupa’da Korporatif Devlet Teorileri ve
Korporatif Devlet Sistemleri, Fakiilteler Matbaasi, [stanbul, 1968, ss.159-160.
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Mihail Manoilesco {iiretim teorisini ve ulusal tretimi destekleyen
korporatif sistemi savunmaktaydi. Ona gore 19. yiizyilin ekonomik sistemi
liberal kapitalizmdi. Bu sistemin siyasal kurumu ise parlamenter yonetimlerdi.
20. ytizyilin yeni ekonomi sistemi korporatizm, siyasal kurumu ise tek partili
yonetimler olacakti. Manoilesco'nun tek partili rejimleri ideal yonetimler olarak
gormesinin temel sebebi, korporatist sistemin en iyi uygulayacak rejimlerin, tek
partili yonetimler oldugu konusundaki inanciydi.” Korporatizmin ekonomik
yonunt, 1934’te yayimladig1 Le siécle du Corporatisme, Doctrine du Corporatisme
Intégral et Pur adli calismasinda ele aldi’® Bu makalenin konusunu tegkil
eden, 1936 tarihli Le parti unique: Institution politique des regimes nouveaux adli
calismasinda ise tek partili yonetimlerin kurumsal tarafinm1 degerlendirdi.””
Manoilesco’nun ¢alismalar1 bunlarla simirl degildi. 1920’lerden, 1940’lara kadar
¢ok sayida calisma yapti ve Avrupa tilkelerinde verdigi cesitli konferanslarda
bu konular1 ele alip, inceledi. Manoilesco, Temmuz 1940’da Ion Antonescu
baskanliginda kurulan savas hiiktimetinde disisleri bakanlig1 gorevini tistlendi.
Bu tarihten sonra akademik calismalarimi siirdiirse de, énceki dénem kadar
verimli olamad1.?

2.1930’1ar Diinyasinda Siyasal Rejimler ve
Korporatizmin Yerlesmesi

Mihail Manoilesco, Le parti unique: Institution politique des regimes
nouveaux adli calismasini hazirladigr donemde, diinyadaki mevcut yonetimler
genel olarak otoriter ve totaliter rejimlerden olusmaktaydi. Parlamenter
yonetimlerden ikisi 1920°li yillarda, altis1 1920’den sonra, dokuzu ise 1930’dan
sonra ortadan kalkmisti. 1920'lerde otuz besten fazla secilmis yonetim varken,
bu sayr 1938’de on yediye kadar diistii. 1944’e gelindiginde, altmis dort
devletten sadece on ikisi parlamenter sistemle yonetilmekteydi.! Ote yandan
bu donemlerde, ¢ok sayida iktidar degisikligi yasandi. Devletlerin bircogunda
nispi temsil sisteminin uygulanmas1 sebebiyle, ¢ok partili meclisler kuruldu.
Bu da dogal olarak hiikiimetlerin uzun dmiirlii olmasini zorlastirdi. Avrupa’da
1918’den sonra kurulan hiikiimetlerin ortalama omriintin bir yili gectigi tilke
hemen hemen yok gibiydi. Almanya ve Avusturya’daki hiiktimetlerin ortalama
omrii sekiz ay iken, Italya’da bes ay, 1931’ den sonraki [spanya’da dort aya kadar

17 Bu yillardan hazirlanms korporatizm igerikli ¢alismalar hakkinda ayrintili bilgi igin bkz.
Philippe C. Schmitter, “Still the Century of Corporatism?”, The Review of PoliticsThe New
Corporatism: Social and Political Structures in the Iberian World, vol. 36, no. 1, 1974, ss.85-131.

18 Mihail Manoilesco, Le siecle du Corporatisme, Doctrine du Corporatisme Intégral et Pur, Paris,
1934.

19  Anténio Costa Pinto, The Nature of Fascism, Social Science Monographs, Boulder, Distributed
by Columbia University Press, Newyork, 2012, s.120.

20 Vasile Puscas, Marcela Salagean, “Mihail Manoilescu-Economic Thought And Economic
Reality”, Romanian Academy, Say1:51, 2012, ss.325-336.

21  Eric Hobsbawm, Kisa 20. Yiizyil, Asinliklar Cagr (1914-1991), (Ceviren: Yavuz Alogan),
Everest Yayinlari, Istanbul, 2011, ss.136-148.
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diistii. Fransa’da 1870-1914 doneminde on ay kadar olan ortalama hukiimet
siiresi, 1914-1932 arasinda sekiz aya, 1932-1940 arasinda dort aya kadar indi.?
Bu donemde demokratik yasamin devam ettigi tilkeler, genellikle koklu
demokrasilere sahip devletlerdi.” Ancak totaliter ideolojiler dylesine hizla
yayilmaya baslad1 ki bu devletlerde bile mevcut rejimlerin isleyisi zorlanmaya
basland1.* Avrupa’da totaliter rejimlerin kurulmasinin etkisi kisa zamanda kita
disina yansid1 ve liberal demokratik rejimlerde bu tiir egilimler yayginlagt1.”

1930'larda demokratik yonetimlere sahip tilkeler sunlardi: Avustralya,
Belcika, Kanada, Cekoslovakya, Danimarka, Finlandiya, Fransa, Irlanda,
Hollanda, Yeni Zelanda, Norveg, Isvec, Isvicre, ingiltere ve Amerika Birlesik
Devletleri. Otoriterligin veya totaliterligin etkili oldugu tilkeler ise sunlardi:
Avusturya, Bulgaristan, Estonya, Almanya, Yunanistan, Macaristan, italya,
Japonya, Letonya, Litvanya, Polonya, Portekiz, Romanya, Ispanya ve
Yugoslavya.” Korporatif ideoloji bu tilkelerin biiyiik boliimiinde etkili oldu.
Korporatizmin uygulandig1 yonetimler sunlardr:?

Rejim Partili Sosyal Siyasi
Sistem Korporatizm Korporatizm
Avusturya
Dollfuss-Schuschnigg (1934-38) Tek Parti Gigclu Gigli
Bulgaristan Yok Giiclii Giiclii
Velcheg (1934) Hakim Parti | Zayif Zayif
Royal Dictatorship (1935-44) y Y
Estonya-Pats (1934-40) Tek Parti Giiclu Orta
Fransa-Vichy (1940-44) Yok Orta Orta
Yunanistan-Metaxas (1936-41) Yok Orta Zayif
Macaristan-Gombos (1932-35) Tek Parti Giiclu Orta
Italya-Fascism (1922-43) Tek Parti Giiclu Gicli
Letonya-Ulmanis (1934-40) Yok Giclu Orta
Litvanya-Smetona (1926-40) Hakim Parti | Giicli Zayif
Polanya-Pilsudsky (1926-35) Hakim Parti | Zayif Giigli
Portekiz . .
Sid6nio Pais (1917-18) Hakim Parti | Zayii, grta
Salazar (1933-74) ¢

22 Mark Mazower, Karanlik Kita, Avrupa’nin 20. Yiizyili, Alfa Yaymlari, Istanbul, 2015, ss.37-40.

23 Francesco Nitti, “Demokrasiye Hiicumlar”, Fikir Hareketleri, Y1l:4, Cilt:8, Say1:191, 19 Haziran
1937, s.130.

24 William Henry Chamberlin, “Demokrasi Payidar Olabilir Mi?”, Fikir Hareketleri, Y11:5, Cilt:9,
Say1:227, 26 Subat 1938, s.1.

25 Wolfgang Schivelbusch, Uzak Akrabalar, Fasizm, Nasyonalsosyalizm, New Deal (1933-1939),
(Ceviren: Muhammet Metin), Heti§im Yaymlari, [stanbul, 2014.

26 Michael Mann, Fasistler, Fasizm Incelemeleri, (Ceviren: Ulas Bayraktar), fletisim Yayinlari,
Istanbul, 2015, 5.82.

27  Pinto, a.g.e., s.125.
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Romanya . - .
Rova (195740 A
Antonescu (1940-44)

Slovakya-Tiso (1940-44) Tek Parti Giiclu Orta
Ispanya Hakim Parti Giiclii Ort
Primo de Rivera (1923-31) gan art i e
Francoism (1939-75) Tek Parti Giiclu Giiclu

Korporatif sistemin yayginlasmasinin bir nedeni, iki savas aras1 donemin
yaratmis oldugu ulusal giice dayanma diistincesi iken, diger bir nedeni ise
20. ytizyilin ilk yarisina kadar Avrupa’daki sosyolog, felsefeci, ekonomist ve
diplomatlarin bu konuyu ele alip incelemesiydi: Friedrich Hegel, Heinrich
Ahrens, Albert Schaeffle, Walter Rathenau, Hector Denis, Guillaume de Greef,
Baron de Haulleville, Stmonde de Sismondi, Charles Benoist, Etienne Martin
Saint-Léon, René Hubert, Bernard Lavergne, Henri de Jouvenel, Jean Bréthe de
la Gressaye, John Stuart Mill, Johann Caspar Bluntschli, Léon Duguit ve Emile
Durkheim gibi. Bu yazarlarca tanimlanan toplum modeli, sosyolojik ve organik
bir biitiin olarak ifade edilmekteydi. Organik teoriye gore toplum yapisi, insan
viicuduna benzetilmekteydi: insan viicudunda organlarin rolii ve aralarmdaki
iliskiler ne ise, sosyal yapilarin toplum hayatindaki rolii ve aralarindaki iliskiler
de ayniydi Bireyler bu organlarin i¢inde birer hiicre gibiydi. Toplum belli bir
anda o toplum icinde yasayan bireylerin toplami olarak goriilmemekte, gecmis
ve gelecek nesillerin sentezi olarak kabul edilmekteydi.*®

Avrupa’da 1930’larin basindan itibaren meslek temsilcilerinin
olusturdugukorporatif meclislerkuruldu. Bumanadakorporatizminuygulandig:
ilk yer Italyan Devleti oldu. ftalya’da, 1922'den 1934’e kadar fasist sendikalizm
sisteminin temelleri atild1 ve 1934’te korporatif sisteme gecildi.*” Korporasyonlar
sayesinde devlet, ekonomik diizene miidahale etme gticiinii elde etti. 1930'larin
basinda Cartadel Lavoro adi verilen bir talimatname yayinland ve Italyan isgisinin
toplumsal yapist sekillendi. Daha sonra Italyan iscisinin mesai saatleri disinda
ailesi ile birlikte yapacag faaliyetlerin ttimiinii organize edecek olan Dopolavoro
Teskilat: kuruldu. Teskilat kuruluncaya kadar, bu tiir calismalar 6zel kuliipler
veya dinsel cemaatler tarafindan ytirtitilmekteydi. Projenin hayata gecmesiyle
birlikte, bu calismalar bizzat 1talyan hiikiimetinin kontroliinde ve tek bir
merkezden idare edilmeye baglandk. italyan Devleti'nden en fazla etkilenen tilke
Almanya oldu. Ancak Almanya’daki yonetim tek bir kisi tizerine insa edildigi
icin, iktidarm kullaniminda boliistimden soz etmek miimkiin degildi. Tktidar
anlayisinda temsil giicti gozetilmedigi gibi, devletin geleneksel siyasal anlayis1
ortadan kaldirildi. Italyan fasizminin etkisi ile bir takim girisimler yapild.
Bunlardan biri Is ve Nese Calisma Teskilatr’ nin kurulmastydi. Tegkilatin kurulus

28 Goze, a.g.e., s5.5-70.
29 Ayferi Goze, Liberal Marxiste Fagist Nasyonal Sosyalist ve Sosyal Devlet, Beta Yayinlari,
Istanbul, 2013, ss. 136-194.
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amaci, biitiin isci orgiitlerini ve sermaye gruplarm, tipki Italyan orneginde
oldugu gibi tek bir merkezden idare etmekti. Nazi yonetiminin is¢i sinifina
miidahalesini onaylayan sermaye gruplari bu teskilatin kurulusuna destek
verdi. Girisimin gercek amaci, Alman iscisini komiinist ideolojinin etkisinden
korumakti. Nazi yonetiminin en fazla ilgilendigi toplumsal tabakanin isci sinifi
olmasmin gercek sebebi buydu.*® Dopolavoro ve Is ve Nese Calisma Teskilatlar
tam olarak korporatif devlet sistemine uygun kuruluslardi. Meslek birliklerinin
devletin biirokratik organlar1 haline geldigi ve is¢inin devlet merkezinden takip
edildigi bu sistemde, biitiin toplumsal alanlar devletin kontrolliine girmis oldu.*

3. Manoilesco’'nun Bakis A¢isiyla Tiirkiye Tek Partisi

Manoilesco’nuni, tek partili sistemleri ele aldig1 calismasini hazirlarken,
diinyadaki gelismeleri yakindan takip ettigini diisinmek gerekir. ki savas
aras1t donemi etkileyen en 6nemli olay, 1929'da New York Borsasi'nin ¢okiist
ile baslayan ve biitiin tilkeleri sosyolojik ve ekonomik krize sokan Biiyiik
Buhran’di. Bu olay, diinya siyasetinde bircok seyin kokten degismesine neden
oldu. 1930'larda hazirlanan ve bu durumu en iyi ifade eden metin suydu:

“Tarih bir giin diyecek ki: Umumi Harbin sonundan baslayarak diinyada
ancak bin seneden bin seneye vukua gelerek milletlere ve kit’alara hususi mahiyelerini
veren entelektiiel, siyast ve ekonomik ihtilallere sahne oldu. O zamandan beri milletler
arasindaki gerginlik simdiye kadar goriilmemis dereceyi buldu. Bolsevik Ihtilali diinyanin
en biiyiik imparatorluklarindan birinin iizerine yalniz dig damgasini vurmakla kalmad
fakat aymi zamanda icerden de imparatorlugu, komsu ve sinir boyu devlet ve milletlerle,
dini ve fikri asilmaz bir muhalefet haline getirdi. Yalniz insani, ekonomik ve siyasi
umumi diistinceler yikilmakla kalmad:. Yapilan sey bundan cok biiyiik oldu: Biiyiik bir
diinya yikildi, bunlarin miimessilleri olan partiler, tesekkiiller ve devletler gomiildii.
Imparatorluklar, kralliklar devrildi ve hatiralart bile silindi. Ayni zamanda milletler
parlamenter demokrasileri de yeniden bir tarafa biraktilar ve yerine bagska bir devlet
teskilat fikrini koydular.”?

1936 senesi, Tiirkiye ve diinya siyaseti agisindan onemli bir yildi.
Manoilesco tek partili yonetimleri kurumsallastirmaya galisirken, John Maynard
Keynes The General Theory of Employment, Interest and Money [Istihdam, Faiz ve
Paranin Genel Teorisi] adli calismasinda, klasik liberalizmin yanlhs oldugunu
ve devletlerin tilke ekonomisine miidahale etmesi gerektigini savunmaktaydi.®

30 Murat Turan, “Cumhuriyet Halk Partisi'nin Siyasal Nitelikteki Kongrelere Temsilciyle
Katilim Tercihi: Is¢i Sinifi Hamburg Kongresi Ornegi (1936)”, Toplumsal Tarih, Say1:276,
Aralik 2016, ss.82-91.

31 Carl J. Friedrich, Zbigniew K. Brzezinski, Totaliter Diktatérliik ve Otokrasi, (Ceviren: Oguz
Onaran), Tiirk Siyasi [limler Dernegi Yayinlari, Ayyildiz Matbaasi, Ankara, 1964, s5.211-212.

32 “Almanya Ren Bolgesini Isgal Etti”, Ayin Tarihi, 1-31 Mart 1936.

33 John Maynard Keynes, The General Theory of Employment, Interest and Money, Macmillan and
Co., Limited, London, 1936.
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Biiytik Buhran’dan ¢ikabilmek icin, bircok devlet bu yaklasimi benimsemisti.>
Tiirkiye'yi diinyadan bagimsiz diistinmemek gerekir. Tiirkiye agisindan 1923-
1929 yillari, kismi liberal donem iken, 1929'dan itibaren devlet miidahalesinin
etkili oldugu politikalar uygulandi. 1930'larin basindan itibaren devletin
ekonomideki agirlig1 giderek arttirdi ve devletcilik 1931’"de CHF programina
dahil edildi.* 1936 yilina gelindiginde, Istanbul Universitesi btinyesinde Iktisat
Fakiiltesi kuruldu ve aym yil iginde Is Kanunu kabul edildi. Devletin mtidahaleci
yaklasimi iktisadi konularla sinirli kalmay1p siyaseti de sekillendirdi. 18 Haziran
1936’da parti-devlet biitiinlesmesi gerceklestirilip, CHP genel sekreterligi gorevi
dahiliye vekiline, CHP il baskanlig1 goreviise valilere verildi. Ttirkiye’de yasanan
bu degisimleri Manoilesco'nun yakindan takip ettigini diistinmek gerekir.

Manoilesco ¢alismasinda, CHP'nin kurulus 6ykiistinden s6z etmektedir:
1919’da Mustafa Kemal tarafindan kurulan parti hem ulusal birligi, hem de tek
parti kurumunun evrensel niteligini temsil etmekteydi, 20. ytizyilin dayattig:
zorunluluklar nedeniyle dunyanin bircok yerinde tek partili yonetimler
kurulmustu, ancak Tiirkiye’de tek parti yonetiminin kurulmasi liberal sistemlerin
yikimlarina kars1 verilmis tepki hareketi degildi, partinin olusum siireci ulusal
kurtulus miicadelesiyle beraber gelismisti, parti ulusal bir tehlike karsisinda
ulusun siyasi birliginin saglanmasi gerekliliginden dogmustu, partinin kurucu
kadrosunun amaci diismani ulusal topraklardan bir an 6nce uzaklastirmakti,
bu konu ayni zamanda politik bir hareketin dogusunu agiklamaktaydi, parti
ulustan aldig1 essiz gii¢ ile emperyalizmin yenilebilecegini gostermisti, tek
parti yonetiminin lideri Mustafa Kemal Atatiirk’tin sahip oldugu ongoriiler 20.
ylizyilin kaginilmaz bigimlerini benimsemesine yol a¢musti, Tiirk Devleti'nin
politik teorisi esasen liberaldi, yasama ve ytirtitme yetkisi devletin anayasasina
gore sadece parlamentoda temsil edilmekteydi, Kemalist Ttirkiyenin siyasal
sisteminde tuhaf olan durum liberalizmi [Serbest Cumhuriyet Firkasi'nin
kurulmasi] tek parti fikri ile uzlastirmak istemesiydi, liberalizmin normal bir
sonucu olarak bir¢ok partinin Meclis’te temsil edilmesi gerekmekteydi, ancak bu
durum hentiz daha somut bir gerceklik tasimamaktaydi, bu sebeple Tiirkiye’'de
liberalizmin bu kadar ilerlemis oldugunu varsaymak hatali olurdu.*

34 John Maynard Keynes'in Versay Antlasmasimi inceledigi 1919 tarihli The Economic
Consequences of the Peace [Barisin Ekonomik Sonuglari] adli calismasi, Ali Fethi Bey tarafindan
terctime edilmisti. Ali Fethi Bey, Malta’daki tutuklulugu sirasinda bu eseri Ttirkgeye cevirmeye
baslamus ve Ankara’ya geldigi 1922 yilinda ise, Versay Sulhunun Netdyic-i Iktisadiyesi sekliyle
yayimlamusti. Eserin yeni baskisi icin bkz. John Maynard Keynes, Versay Sulhunun Netdyic-i
Iktisadiyesi “Versay Barisi'min Iktisadi Sonuglart, (Ceviren: Ali Fethi Okyar), (Yayna Hazirlayan:
Kudret Emiroglu- Erman Harun Karaduman), Islik Yayinlari, Istanbul, 2018.

35 “Ferdi mesai ve faaliyeti esas tutmakla beraber miimkiin oldugu kadar az zaman icinde
milleti refaha ve memleketi mamuriyete eristirmek igin milletin umumi ve yiiksek
menfaatlerinin icap ettirdigi islerde -bilhassa iktisadi sahada- devleti filen alakadar etmek
mithim esaslarimizdandir.” Bkz. C.H.F. Nizamnamesi ve Programi (Firkanin 10 Mayis 1931°de
toplanan ticiincii Biiyiik Kongresi tarafindan kabul edilmistir. Firka teskildti biirolarina mahsustur.),
TBMM Matbaasi, Ankara, 1931, s.31.

36 Manoilesco, a.g.e., s5.183-193.
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Manoilesco'nun Tiirkiye hakkindaki degerlendirmesini etkileyen
en onemli nokta, Avrupa’da kurulan tek partili yonetimler ile Ttirkiye’deki
yonetimin farkl nitelikler tasidig1 yoniindeki tespitleriydi:

“Cumhuriyet Halk Partisi milliyetci-sosyalist ya da fasist sistemde oldugu gibi
devlet ve millete eklenen tictincii bir parcay teskil etmez. Parti demokratik tarza gére
halka adaylar sunar ve sectigi parti iiyeleri tarafindan Meclis'te kendisini temsil ettirir.
Bu durumda parti tiyelerinin ogretide, halk karsisinda 6zel bir gorevi ve belirgin bir
islevi yoktur. Kendileri sadece birer vekildir. Bu sebeple de devlet girevlerinde oldugu
gibi parti temsil edilmez. Almanya’da ya da Italya’da oldugu gibi bakanliklar veya diger
devlet adamlarini hukuki olarak temsil etmezler. Baska bir sekilde ifade etmek gerekirse,
parti ayri kolektif birimler gibi devlet icerisinde belirlenmis hukuki bir pozisyonu olan
ozerk bir kisilik teskil etmez.”>

Tiirkiye tek partisi, talyan ve Alman partileri gibi devlet teskilatini ele
geciren bir yap1 olmayip, tek partili bir yonetim igin tasarlanmis bir teskilat
da degildi. Parti mensuplar1 devlet teskilatinda gesitli gorevler tistlenmesine
ragmen, totaliter yonetimlerdeki gibi parti btirokrasisi kurulmamast:

“Uyeler bireysel olarak diger herhangi liberal bir rejimde oldugu gibi devlet
icerisinde bir takim gorevler tistlenirler. Aym sekilde parti Italya ve Almanya’da oldugu gibi
kapalr cember olusturan segilmis bir azinlik degildir. Cumhuriyet Halk Partisi tiim liberal
rejim partilerinde oldugu gibi neredeyse hicbir kisit olmaksizin tiim Tiirklere agiktir.”

Parti lideri Mustafa Kemal Atattirk asker kokenli olmasina ragmen, parti
teskilatinda askeri disiplin s6z konusu degildi:

“Cumhuriyet Halk Partisi ne bir emir ne de bir ordu degildir. Kurucusu ve
lideri asker kokenli olmasina ragmen i¢ organizasyonda ordu diizenine rastlanmaz.
Bunun aksine, partinin diger tist diizey adamlarimin se¢ilmesi hali hazirda alttan segerek
yapilmaktadir ve kongrelerin kararlar1 cogunluga gére alinmaktadir. Ayrica yalnizca
kendi siralart igerisinde, partinin gelecekteki tiyelerinin alinabilmesi amaciyla, genglerin
siyasi olarak hazirlig1 da soz konusu degildir. Ayni sekilde partinin i¢ disiplininin askeri
disiplinle benzerligi yoktur. Bir tek kelime ile ifade etmek gerekirse, Tiirkiye'nin tek
partisinin “iklimi” prototip partilerinkinden tamamen farkhidir: Fasist ya da Nasyonal-
Sosyalist.”

Tek parti yonetiminin en 6nemli eksikligi, devlet ile parti teskilatinin
iliskisini diizenleyecek bir talimatnameye sahip olmamasiydz:

“Devlet wve teskilat olarak ele alindiginda, parti iliskileri daha dnce de
soyledigimiz gibi ¢ok agik degildir. Parti tiiziigiiniin 95. maddesi soyle der: 'Parti
kendisini tamamlamaya yénelik bir biitiin ibi kendi organizasyonlar: dahil olmak iizere
kendi biinyesinde dogmus olan hiikiimet organizasyonlarini teskil eder.”

37  Manoilesco, a.g.e., s5.194-195.
38 Manoilesco, a.g.e., s5.194-195.
39  Manoilesco, a.g.e., s5.194-195.
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Bu kadar karmagsik ve degisken olan tek parti ve devlet iliskilerini diizenlemenin
cok zor oldugunu itiraf etmeliyiz. Devletle bu tek partinin isbirligini diizenlemek i¢in
olusturulmus olan bir mevzuat ve yeni bir doktrin, Fasist ve Nasyonal-Sosyalist parti
ile nasil bir tezattir!

Bu sebeple, bu kadar talepte bulunmak dogru degildir. Kemal Atatiirk Tiirkiye’si
yalnizea i¢ esaslara sahip olmamistir. Ayni zamanda tek partinin olusturulmasim
diinyaya saglans olan Komiinist olmayan ilk iilke olmanin gururunu tasimaktadir. Bu
da hi¢ de kiictimsenecek bir zafer degildir!”*

Manoilesco'nun calismasinda soz ettigi gibi, tek partili donemde parti
ile devlet teskilatinin iliskisini diizenlecek bir talimatname bulunmuyordu.
Partinin 1923 ve 1927 tarihli tiiztiklerinde, bu konuda her hangi bir ifadeye yer
verilmemisti. Ancak 1931 tarihli tiiziikte farkli bir ifade yer almaktaydi:

“Madde 80- Biitiin Firka teskilatinin hiikiimet teskilitile temasi, Umumi Reislik
Divaninca tasdik olunacak bir talimatname ile tayin olunur.”*

Manoilesco'nun calismasinda atifta bulundugu 95. madde, 1935 tarihli parti
tiiztigtinde yer alan ve “Hiikiimetle Partinin Temas:” bashgm tastyan su maddeydi:

“Madde 95- Parti kendi bagrindan dogan Hiikiimet teskilatile kendi teskilatin
birbirini tamamlayan bir birlik tanr. Parti teskilatinin kendi Hiikiimetinin her yonden
muvaffak olmast icin biitiin kuvvetile calismasi esastir.

Madde 96- Merkezde Partiyi aldkalandiran islerin takibi icin yapilacak
temaslar, Parti vekilleri ile Umumi Katib veya bunlarin namlarina harekete salahiyetli
zatlar arasinda agizdan veya yazi ile olur. Vilayetlerde Partiyi alakalandiran isler icin
yapilacak agiz veya yazi temaslari, Parti reisleri ile valiler arasindadir.

Madde 97- Partinin Hiikiimetle temas mevzular liizumlu goriiliirse, Umumi
Reislik Divaninin tasdik edecegi bir talimatla tesbit edilir.”*

Ayni konu, 1938 tarihli parti tliztigtinde su sekilde ifade edilmekteydi:

“Madde 97- Parti, kendi bagrindan dogan hiikiimet orgiitii ile kendi orgiitiinii
birbirini tamlayan bir birlik tasir. Parti érgiitiiniin kendi hiikiimetinin her yonden
basariya ermesi igin biitiin kuvvet ile ¢alismast esastr.

Madde 98- Merkezde Partiyi ilgilendiren islerin kovalanmas: i¢in yapilacak
degetler, Parti Bakanlari ile Genel Sekreter veya bunlarin adlarina harekete yetkili
olanlar arasinda sozle veya yazi ile olur. Illerde Partiyi ilgilendiren isler icin yapilacak
s0z veya degetleri, Parti baskanlart ile [Ibaylar arasmdadir.

40 Manoilesco, a.g.e., s5.195-196.

41 CH.F. Ugiincii Biiyiik Kongre Zabitlar, 10-18 Mayis 1931, Devlet Matbaasi, Istanbul, 1931, 5.259; C.H.F.
Nizamnamesi ve Programi, (Firkann 10 Mayis 1931 de Toplanan Ugiincii Bilyiik Kongresi Tarafindan
Kabul Edilmistir, Firka Teskilati Biirolarina Mahsustur), T.B.M.M. Matbaasi, Ankara, 1931, s.17.

42 C.H.P. Dordiincii Biiyiik Kurultay: Goriismeleri Tutulgasi, 9-16 Mayis 1935, Ulus Basimevi,
Ankara, 1935, s5.99-105.
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Madde 99- Partinin hiikiimetle deget konular: -liizumlu gériirse- Genbaskurun
onaylayacagi bir Srenek ile saptanir.”*

Goruldugu tizere CHP ile devlet teskilatinin iliskisini dtizenleyecek olan
talimatname girisimi, “liizumlu goriiliirse bir talimatname hazirlanir” denilerek her
defasinda ertelenmistir. Benzer ifadeler 1943 tarihli tiiziikte de yer almaktadir:

“Madde 93- Parti kendi bagrindan dogan hiikiimet teskilatiyle kendi teskilatin
birbirini tamamliyan bir birlik tanir. Parti teskilatinin kendi Hiikiimetini her yonden
muvaffak etmek icin biitiin kuvvetiyle calismast esastir.

Madde 94- Merkezde Partiyi aldkalandiran islerin takibi icin yapilacak temaslar,
Parti Hiikiimetinin Icra Vekilleriyle Genel Sekreter veya bunlarin adlarina harekete
saldhiyetli kimseler arasinda sézle veya yazili olarak cereyan eder. Vildyet merkezlerinde
Partiyi aldkalandiran isler icin sozle veya yaziyle vuku bulacak temaslar Parti Reisleriyle
Vililer arasinda olur.

Madde 102- Partinin Hiikiimetle temas mevzulari, liizum goriiliirse, Genel
Baskanlik Divaninin tasdik edecegi bir talimatla tesbit edilir.”*

Turkiye’de parti-devlet beraberliginin temel 6zelliklerine bakildiginda,
18 Haziran 1936’da baslayip, 7 Haziran 1939'da sonlandirilan parti-devlet
biittinlesmesi karar1 disinda, her hangi bir talimatname bulunmamaktadir.
Ancak Cumhuriyet Arsivi'nde bulunan bazi taslaklar incelendiginde, bu konuda
bir takim hazirliklarin yapildig: anlasilmaktadir.® Parti ttiziiklerinde “lizumlu
goriiliirse bir talimatname hazirlanir” seklinde bahsedilen talimatnameler,
CHP Katalogu icerisinde yer almaktadir. 1933-1948 tarihlerinde hazirlandig:
anlasilan bu talimatnamelerde, partinin merkez ve tasrada devlet biirokrasisiyle
kuracag iliskilere yer verilmektedir. Devlet ile parti teskilatiin iliskisini
diizenleyen talimatnamelerin uygulanmadig1 rahatlikla soylenebilir. Cunki
parti tliziiklerinin hi¢ birinde bu konuya dair herhangi bir atif yer almamaktadar.
Talimatnamelerin parti teskilati tarafindan kullanildigin1 diistinmek de olas1
degildir.*® Ancak bu talimatname taslaklarinin sundugu veriler dogrultusunda,
Turkiye’deki parti-devlet modeli ile Avrupa’daki parti-devlet modellerini

43 C.H.P.Tiiziigii, 26-12-938 Tarihinde Usnomal Toplanan Biiyiik Kurultay Tarafindan Onaylannustir,
Recep Ulusoglu Basimevi, Ankara, s.22.

44  C.H.P. Nizamnamesi, Partinin VI. Biiyiik Kurultayimn 12. V1. 1943 Tarihindeki Toplantisinda
Kabul Edilmistir, Zerbamat Basimevi, Ankara, 1943, ss.19-20.

45 Turan, a.g.e., s5.246-280; Cemil Kogak, “Yeni Belgeler Isiginda CHP-Devlet Kaynasmasi
Uzerine Notlar”, Yakin Tiirkiye Tarihinden Sayfalar, Sina Aksin’e Armagan, (Hazirlayan:
Mehmet O. Alkan), isbankasi Kiiltiir Yaynlari, Istanbul, 2014, ss.133-191.

46 1933-1948 tarihlerinde hazirlanan talimatname taslaklarmin basliklar1 soyleydi:
“Hiiktimetle Firkanin Temas Talimatnamesi Projesi (27 Haziran 1933)”, “Hiikiimetle
Firkanin Temas Talimatnamesi Projesi (16 Temmuz 1933)”, “CHP'nin Hiikiimetle Temas ve
Miinasebetleri Hakkinda Talimatname”, “CHP Genel Sekreterligi ve Dahiliye Vekaleti'nin
Proje Hakkindaki Izahatlar1”, “CHP ile Hiikiimetin Temas Yoénetmeligi Tasarisi (1948)”.
Bkz. BCA, CHP Katalogu, Fon:490..1.0.0 Yer:59.229..5; BCA, CHP Katalogu, Fon:490..1.0.0
Yer:203.806..1; BCA, CHP Katalogu, Fon:490..1.0.0 Yer:453.1867..7. Kogak, a.g.m., ss.133-191.
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karsilastirmak mumkiindiir. Avrupa’da totaliter partiler hizla devlet teskilatina
hakim olurken, Tiirkiye’de devlet otoritesinin saglanmasi adina, parti tegkilatinin
olabildigince geri planda tutuldugu goriilmektedir. Manoilesco, CHP'nin
devlet karsisindaki bu zayif konumunu, diger tek partili yonetimlerdeki iktidar
partilerinin durumuyla kiyaslamakta ve bu durumu Tiirkiye icin olumlu bir
farklilik olarak nitelendirmektedir. Tek parti doneminde her ne kadar CHP
yonetiminin iktidarligi s6z konusu olsa da, parti teskilati devlet tarafindan
siirekli olarak denetlenmistir. Partinin kurulustan itibaren denetlenmesi
ve giictiniin belli bir noktada smirlandirilmasi, bir anlamda partinin kendi
teskilatin1 insa etmesine yardimci olmustur. CHP bu dénemde, genel baskan,
genel baskan vekili, genel sekreter, genel baskanlik kurulu, parti divani, parti
tiyeligi, tasra teskilati, kongre, tlizitk ve programlariyla birlikte, modern
diinyanin partilerinden biri haline gelmistir.

Manoilesco'nun degerlendirmesine gore, CHP teskilati ile devlet
teskilatinin iliskisini diizenleyecek bir talimatname mevcut olsa idi, Ttirkiye nin
diger yonetimlerle olan farkliligt daha da belirgin hale gelebilecekti.
Manoilesco'nun temenni olarak ifade ettigi talimatname, aslinda tek parti
yonetimi tarafindan hazirlanmis, ancak uygulamaya safhasina gegirilememisti.
Manoilesco'nun bu ¢alismalardan haberdar olmasi elbette ki mtimkiin degildi.

4. Korporatizmin Tiirkiye’ye Yansimasi ve
Manoilesco’nun Goériislerine Etkisi

Manoilesco'nun ¢alismasinda, Turkiye tek partisinin kurumsal
ozelligini farkli bulgular esliginde ele alinmaktadir: Sovyet Rusya’dan sonra
ikinci tek partili rejimin Tiirkiye’de kurulmasi, Tiirkiye’deki parti-devlet iliskisi
ile nasyonal-sosyalist ve fasist sistemlerdeki parti-devlet iliskisinin farklilik
tasimasi, tek parti yonetiminin bazi konularda liberal sisteme yakin girisimlerde
bulunmasi, devlet yonetiminde askeri kurallarin uygulanmamas: gibi. Yazarin
bu degerlendirmeleri yaparken, Tiirkiye'deki korporatif/solidarist egilimleri
dikkate aldigin1 diistinebiliriz. Korporatizmin hem siyasal, hem de sosyal olarak
giiclii bigimde uygulandig1 yerler, Alman ve Italyan devletleri idi. Manoilesco,
totaliter devletlerdeki korporatif uygulamalar ile otoriter bir devlet olan
Ttuirkiye’deki uygulamalarin nitelik farkliligini iyi bilmektedir.

Turkiye’de siyasi anlamda korporatist temsil sistemine gecilmedi,
ancak 1920’lerde bu konuda bazi tartismalarin yasandigini soylemek gerekir.
Meclis'teki temsilin meslek birliklerinin belirledigi kisilerce saglanmasi
yoniinde bir takim gortisler one stirtildti. Halkgilik programini temel alarak
anayasa tasarisini hazirlayan enctimen tiyeleri bu programda bazi degisiklikler
yapip, secimlerin mesleki temsil sistemine gore diizenlenmesini istedi. 18 Kasim
1920’de baslayan tartismalarda, mesleki temsili savunan kisiler bunu halkciligin
bir geregi olarak tanimlandi. Mesleki temsil sistemine karsi olan Kkisiler,
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sinifsal bir temele sahip olmayan Tiirkiye’de mesleki temsil sisteminin uygun
olamayacagin ileri stirmekteydi. Mustafa Kemal'in ve Meclis ¢ogunlugunun
mesleki temsil sistemine karsi olmasi nedeniyle bu 6neri kabul edilmedi.*”

Biitiin Avrupa’yi etkisi altina alan korporatizmin Tiirkiye’ye yansimasi,
daha ¢ok sosyal korporatizm ve bunun Fransiz pratigi olan solidarizm
tizerinden gerceklesti. Korporatizmin Tiirkiye’ye girisi, II. Mesrutiyet yillarma
rastlamaktadir. Korporatizmin etkisini agiklarken, halkgilik ve solidarizm ile
birlikte degerlendirmek gerekir. Ctinki II. Mesrutiyet doneminin korporatizmi,
lonca gelenegi ile Fransiz korporatizminin temelini olusturan solidarist
yaklasimin ortak bulusmasiydi.*® Korporatist goriis bu dogrultuda gelisti ve
daha ¢ok solidarist sistem tizerine insa edildi. Bu yillarda solidarizmi ve onun
devlet felsefesi olan halkciligr Turkiye'ye getiren isimler Ziya Gokalp, Tekin
Alp, Necmettin Sadak, Zekeriya Sertel ve Yusuf Kemal Tengirsenk gibi Ittihatct
cevrelerdi. Bu ¢evrelerin bakis acisina gore, halkcilik toplumsal oldugu kadar,
ayni zamanda siyasal ve ekonomik icerigi olan bir 6gretiydi. Ozel miilkiyetin
dokunulmazligima miidahale etmeden, liberalizm ile sosyalizm arasinda bir
yol bulmay1 amaglayan, ekonomide devlet miidahalesini neren ve toplumsal
dayanismay1 benimseyen bir diistinceydi.*

Iki diinya savasi arast donem tiim diinyada catismaci siyasi iklimin
hakim oldugu ve ideolojik ayirimlarin kesinlik kazandigi bir donemdi.
Iktidarlar toplumun, ancak kendi belirledigi ilkelere gore hareket etmesini ve dis
miidahaleye kapali olmasiniistemekteydi. Bu 6ngori, Ttirkiye’dekiiktidariginde
de s6z konusuydu. Bat'da yasanan biiytik dontistimler ve bunun sonucunda
olusmaya baslayan ulus-devlet insasi, ayn: zamanda yeni toplumsal kimligin
ortaya ¢ikisini da beraberinde getirmisti. Ttirkiye’de Bati’daki gibi bir gelisim
evresi yasanmadig icin, toplumsal kimligin sekillenmesinde iktidar kadrosu
yonlendirici bir rol tistlendi. Tek parti yoneticileri ulus-devlet modelini insa
ederken, yeni yapinin merkezinde yer alacak vatandasin yetistirilme projesini
hayata gecirdi. Cumhuriyet vatandaslarinin birlikte yasamalarini saglayacak
unsurlardan olan dil, tarih ve kiiltiir ¢alismalar1 bizzat iktidar tarafindan
yurituldi. Toplumdaki geleneksel otoriteye baghilik duygusunun yerini, devlete
aidiyetle bagli kimlik modeli yerlestirilmeye calisildi. Solidarizm diistincesi tiim
bu asamalarda, tek parti yonetiminin temel basvuru dayanaklarindan birini
olusturdu.

Tek parti yonetiminin, solidarizm konusundaki yaklasimini besleyen
calismalar agirhikhi olarak Ugtincii Fransiz Cumhuriyetine (1870-1940) ait

47  Saduman Halici, “Birinci TBMM’de Mesleki Temsil Tartismalar1”, Cagdas Tiirkiye Tarihi
Arastirmalar: Dergisi, XV /31, Giiz 2015, s5.81-106.

48  Zafer Toprak, “Tiirkiye’de Korporatizmin Dogusu”, Toplum ve Bilim, Say1 12, Kis 1980, ss.
41-49.

49  Zafer Toprak, “II. Mesrutiyet'te Solidarist Diistince: Halk¢ilik”, Toplum ve Bilim, Say1:1,
Bahar 1977, ss.92-123.
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kaynaklard1.® Sosyolojide Emile Durkheim, iktisatta Charles Gide, pozitivist
hukukta Léon Duguit, tarihte Charles Seignobos, siyasette Eugéne Pierre
gibi isimler Cumhuriyet Tiirkiye’sini etkilemis isimlerdi. Bu kisilerin eserleri,
Cumbhuriyet'in insasinda yol gosterici rol iistlendi.” Ozellikle de Fransiz
sosyolojisi, Cumhuriyet yonetiminin kiiltirel ve siyasi gortistinii etkiledi.
Ziya Gokalp'in “sinif yok meslek var, fert yok cemiyet var” seklinde tanimladig:
toplum modeli, yonetici kadronun goriislerini belirledi.” Ornegin Izmir
Iktisat Kongresi'ndeki tartismalarda mesleki dayanisma konusu ele alind1 ve
farkli kesimlerin biittinlesmesi savunuldu. Ulusal birligi bozucu liberal devlet
yerine, smifsiz devlet modeli tasarlandi.® Misak-1 Milli simirlar1 igerisinde
ulusal devletin kurulusunda, Fransiz solidarizmi etkili oldu.* Cumhuriyet
yonetiminin solidarizme yakinlik duymasi, ayn1 zamanda Tiirkiye'nin kuzey
komsusu Bolsevikler ile arasina ideolojik manada mesafe koymasina yardimci
oldu. Solidarizmin siyasetteki karsiligi olan halk¢iligin temel ilke olarak
benimsenmesi, Bolsevizm’e kars1 bir tiir savunma gorevi tistlendi.”

Tek parti yonetiminin Fransiz solidarizmine olan bu yakinligi, parti
programlarma da yansidi. 1931 tarihli programda yer verilen “Tiirkiye
Cumhuriyeti halkini ayri ayr stmiflardan miirekkep degil ve fakat ferdi ve ictimat hayat
icin is boliimii itibarile muhtelif mesai erbabina ayrilms bir camia telakki etmek esas
prensiplerimizdendir” ifadesi solidarizm kokenlidir.* Solidarizme ait ifadelere,

50 Tek parti déneminin Dahiliye Vekili Siikrii Kayanin ¢zel kitaphigi incelendiginde,
Uciincti Fransiz Cumhuriyeti’'nde gérev almis devlet adamlarina, tarihgilere, iktisatcilara,
sosyologlara ve felsefecilere ait eserlerin yogunluk tasidig: goriiltir. Bkz. Murat Turan, “Bir
Cumbhuriyet Biirokratinin Entelektiiel Kimligi: Tek Parti Donemi Dahiliye Vekili Stikrii
Kaya'nin Kitaplig1”, Toplumsal Tarih, Say1:284, Agustos 2017, ss.58-65.

51 Zafer Toprak, “Osmanlidan Cumhuriyet Tiirkiyesi'ne Sosyolojinin Evrimi: 1908-1945”,
Sosyal Bilimler Tarihini Kesfediyor-DTCF Bilim Cevresi ve Sonrasi, (Editor: Hayriye Erbas),
Sentez Yayin ve Dagitim Ogretim Kurumlari, 2017, ss.43-74.

52 Zafer Toprak, “Osmanli’da Toplumbilimin Dogusu”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diistince,
Cumhuriyet'e Devreden Diigiince Mirasi: Tanzimat ve Mesrutiyet'in Birikimi, Cilt:1, Iletisim
Yayinlari, Istanbul, 2009, s.326.

53  Zafer Toprak, Bir Yurttas Yaratmak: Muasir Bir Medeniyet Icin Seferberlik Bilgileri, Yapt Kredi
Kiilttir Sanat Yayincilik, Istanbul, 1998; Zafer Toprak, “Tiirkiye’de Aydin, Ulus-Devlet ve
Popiilizm,”, Tiirk Aydini ve Kimlik Sorunu, (Derleyen: Sabahattin Sen), Baglam Yaynlari,
Istanbul, 1995, s5.39-81.

54 1920'lerin basinda, Marksist diinya goriisiine alternatif bir sistem olarak goriilen solidarizm,
tim Avrupa’da bilim insanlarmin ilgi duydugu alan oldu. Tiirkiye ise 1921’de diizenlenen
Uluslararas1 Torino Sosyoloji Kongresi'ne temsilci gondererek katilim sagladi. Bkz. Zafer
Toprak, “ ‘Kizil Kent” Torino ve Solidarist Sosyoloji Kongresi”, Toplumsal Tarih, Say1:226,
Ekim 2012, ss.22-36.

55 Zafer Toprak, Tiirkiye'de Kadin Ozgiirliigii ve Feminizm (1908-1935), Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, Istanbul, 2015, s.418.

56  C.H.F. Programi, Firkamn Ugiincii Biiyiik Kongras: Tarafindan Kabul Olunmustur, Mayis 1931,
Devlet Matbaasi, Istanbul, 1931, ss.13-14. Partinin diger tiiztiklerinde benzer ifadelere yer
verilmektedir. Bkz. C.H.P. Program, Partinin Dordiincii Biiyiik Kurultay: Onaylamistir, Mayis,
1935, Ulus Basimevi, Ankara, 1935, ss.7-9; C.H.P. Programi, Partinin Besinci Biiyiik Kurultayimin
1-Haziran-939 Tarihindeki Toplantistnda Kabul Edilmistir, Ulus Basimevi, Ankara, 1939, ss.6-7;
C.H.P. Program, Partinin VI. Biiyiik Kurultayinin 14.VI. 1943 Tarihindeki Toplantisinda Kabul
Edilmistir, Ulus Basimevi, Ankara, 1943, ss.4-5.
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Mustafa Kemal Atatiirk’iin konusmalarinda da rastlanmaktadir. Halkgilik
kavramini acikladig1 bir konusmasinda bu ilkeyi, “nizam-1 ictimaisini sdyine,
hukukuna istinad ettirmek isteyen bir mesleki ictimaidir” sekliyle tanimlamaktadir.”
Solidarizm ifadelerini parti yayimnlarinda gorebilmek mumkiindur: “imtiyazsiz,
simifsiz kaynasmig bir milletiz, dagilan ¢oker, daima bir, daima toplu...”*®

Tek parti doneminde, Fransiz solidarizmine ait kaynaklarin
Turkceye cevrilip, yayimlanmas: konusunda 6zenli bir cabanin sergilendigi
gortilmektedir. Fransiz literattirtine ait bir¢ok eser, Cumhuriyet’in erken
tarihlerinde yayimlandi. 1924’te cevrilen eserlerden biri, Emile Durkheim’a
ait De la division du travail social adli eserdi. Bu eser, Ictimai Taksimi-i Amel
[Toplumsal Is Boliimii] sekliyle cevrildi.* Cevrilen diger bir eser, Ugtincii
Fransiz Cumhuriyeti'nin 6nemli iktisat¢ilarindan, Charles Gide ve Charles
Rist ikilisinin beraber hazirlamis oldugu, 1920 tarihli Histoire des doctrines
économiques depuis les physiocrates Jusqu'a nos jours adli calismaydi. Bu eserin
birinci cildi 1924’te, ikinci cildi 1927’de cevrildi. Eserin cevirisini yapan
isimlerden biri Dahiliye Vekili Stikrti Kaya'yd1.% Eser, Fizyogratlardan Giiniimiize
Iktisadi Mezhebler Tarihi sekliyle yayimlandi.® Avrupa’nin en dnemli iktisat
kitaplarindan biri olan bu eserde, Léon Bourgeois'nin solidarizm konusundaki
gortislerine ve Durkheim’in toplumsal dayanisma fikrine yer verilmekteydi.
Eserde devlet ve bireyin birbirinin karsit1 olmay1p, tam tersine tamamlayicisi
oldugu ve bireylerin yeteneklerine gore toplumdaki konumunun belirlenmesi
gerektigi konusu ele alinmaktaydi. 1930'larda hazirlanan Vatandag Icin Medeni
Bilgiler adl1 eserde, toplumsal dayanismadan soz eden boliimler Charles Gide
ve Charles Rist’in ¢alismalarindan yararlanilarak olusturulmustu.®® Eserde yer
verilen siyasal yapilarla ilgili konular ise Fransa Ulusal Meclisi genel sekreteri
Eugene Pierre’in, 1932 tarihinde Tiirkceye cevrilen, Mufassal Hukuk-1 Siyasiyye
adli kitabindan esinlenerek hazirlanmist1.%

57 Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, I-III, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, Atatiirk
Arastirma Merkezi, Baski: Divan Yaymcilik, Ankara, 2006, s.115.

58  Cumhuriyet Halk Partisi Genel Sekreterliginin Parti Orgiitiine Genelgesi, Tkinci Kinun 1935 den
16 Mays 1935¢ Kadar, (Gizlidir. Ise 6zgii ve 6zeldir. Parti biirolarnda kullanilacaktir), Cilt:6, Ulus
Basimevi, Ankara, 1935, ss.15-17.

59  Emile Durkheim, Ictimai Taksimi-i Amel, TBMM Hiikiimeti Turkiye Cumhuriyeti Maarif
Vekaleti Nesriyatindan, Aded:4, Telif ve Terctime Heyetince Tetkik ve Kabul Edilmistir,
Matbaa-i Amire, istanbul, 1340.

60 Sukrii Kaya sadece siyasetci degil, ayn1 zamanda terciime calismalar1 yapan bir isimdi:
Daniel Defoe Robinson Crouse, Henri Berau Sisko, Charles Rist-Charles Gide Fizyogratlardan
Giintimiize Iktisadi Mezhebler Tarihi, E.F. Bucley Eski Yunan Masallari, Albert Mathiez Fransiz
Intilali eserlerini Tiirkceye cevirmistir. Bkz. Hakki Uyar, “Siikrii Kaya”, Modern Tiirkiye'de
Siyasi Diigiince, Kemalizm, Cilt:2, Tletisim Yayinlari, Istanbul, 2009, ss.80-83.

61 Charles Gide-Charles Rist, Fizyogratlardan Giiniimiize Iktisadi Mezhebler Tarihi, Birinci Cilt,
Terctime Edenler: Ahmed Muammer ve Stikrii Kaya, Istanbul: Cumhuriyet Matbaasi, 1340;
Ikinci Cilt, Terctime Eden: Siikrii Kaya, Istanbul, Cumhuriyet Matbaasi, 1927.

62 Yurt Bilgisi Notlarmndan, Vatandas Icin Medeni Bilgiler, (L. Kitap Afet, 1. Kitap Recep), Devlet
Matbaas, Istanbul, 1931.

63 Eugene Pierre, Mufassal Hukuk-1 Siyasiyye, (Miitercimi: Miilga Meclis-i Ayan Katib-i
Umumisi Ismail Miistak), Birinci Cilt, Milli Matbaa, Istanbul, 1927; Tkinci Cilt, Milli Matbaa,
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Fransiz literatiirtinden cevrilen diger bir eser, Emile Durkheim’in
cagdaslarindan biri olan felsefeci ve sosyal bilimci Alfred Fouillée'ydi.
Fouillée, Cumhuriyet yonetimince iyi taninan bir isimdi. Fouillée'nin ¢alismasi,
Cumbhuriyet'in hemen basinda, Avrupa Milletleri Ruhiyati sekliyle cevrilip
yayimlandi.® Diger bir isim Alfred Rambaud’'dur. Yazarin Ernest Lavisse
ile beraber hazirlamis oldugu eseri, 1926’da Tarih-i Umumi: Dérdiincii Asirdan
Zamammiza Kadar seklinde Tiirkceye gevrildi.®® Montesquieu'ye ait, De ['esprit
des lois adl1 eser, Ruhii’l Kavanin [Kanunlarin Ruhu] adiyla, Cumhuriyet’in erken
tarihlerinde yayimlandi.% Fransiz yazar Léon Duguit, pozitivist hukuk anlayisini
gelistirmis bir isimdi. Duguit, Cumhuriyet dénemi hukuk c¢alismalarmin en
onemli referanslarindan birini olusturmaktaydi. Duguit'nin Traité de droit
constitutionnel adli eseri, 1924’de Hukuk-1 Esasiyye sekliyle yayimlandi.®”
Uciincii Fransiz Cumhuriyeti'nin tarih alaninda en énemli temsilcisi, Charles
Seignobos’tu. Pozitivist tarihgilik ve aydinlanma diistincesinin Tiirkiye
tarihciligine Seignobos’un eserleriyle girdigini soyleyebilmek mtmkiindiir.*®

Korporatif dustincenin temelde iki ayagi bulunmaktadir: siyasal
korporatizm (meslek orgiitlerinin mecliste temsili edilmesi) ve sosyal
korporatizm (sosyal sinuflar arasinda dayamisma ideolojisi). Bir yonetimin
tam manasiyla korporatif devlet olarak tanimlanabilmesi igin, ncelikle sosyal
bakimdan bir takim kurumlara, siyasal olarak korporatif meclislere, ekonomik
olarak korporatif temsil sistemine, hukuki olarak totaliter veya otoriter yonetime
sahip olmasi gerekir. Tiirkiye’de meslek orgtitlerinin mecliste temsili edildigi
siyasal korporatizm sistemine gecilmedi. 1923'te Izmir Iktisat Kongresi'nin
diizenlenmesi, 1925’te Ticaret ve Sanayi Odalarinin kurulmasi, 1927’de Ali

stanbul, 1927; ikinci Cildin Zeyli: TBMM Matbaasi, Ankara, 1932. Bkz. Zafer Toprak,
“Dolikosefalden Brakisefale Tiirk Irki Sevket Aziz Kansu ve Antropolojinin Evrimi”,
Toplumsal Tarih, Say1:207, Mart 2011, ss.18-29; Zafer Toprak, Darwin’den Dersim’e Cumhuriyet
ve Antropoloji, Dogan Kitap, Istanbul, 2012, ss.186-187.

64  Alfred Fouillée, Avrupa Milletleri Ruhiyat:, Ttirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti Maarif
Vekaleti Yayini, (Ceviren: Mustafa Rahmi), Telif ve Terciime Heyetince Kabul Edilmistir,
istanbul Matbaa-y1 Amire, 1339-1342. Bkz. Atatiirk’in Okudugu Kitaplar: Altm Cizdigi
Satirlar, Ozel Isaretleri, Uyarilari, Diistiigii Notlar ve Kitap Icerisindeki Ozel Yazilar Ile, Cilt:5,
Anitkabir Dernegi Yayinlari, Ankara, 2001, ss.303-354.

65 Alfred Rambaud-Ernest Lavisse, Tarih-i Umumi: Dérdiincii Asirdan Zamanimiza Kadar, Birinci
Cilt: Evveliyat 395-1095, (Ernest Lavisse ve Alfred Rambaud’un editérliigiinde bir heyet
tarafindan yazilan ve Dariilfiinun Edebiyat Medresesi miidiir ve muallimlerinden olusan
bir heyet tarafindan Tiirkceye terciime edilmistir.), Matbaa-i Amire, Istanbul,1926.

66 Montesquieu, Ruhii’l Kavanin, (Ceviren: Hiiseyin Nazim), Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
Hiuiktimeti Maarif Vekaleti Yaymi, Say1:8, Matbaa-y1 Amire, Istanbul, 1339. Bkz. Atatiirk’iin
Okudugu Kitaplar: Altm Cizdigi Satirlari, Ozel Isaretleri, Uyarilari, Diistiigii Notlar ve Kitap
Icerisindeki Ozel Yazilar: Ile, Cilt:8, Amtkabir Dernegi Yayinlari, Ankara, 2001, ss.443-447.

67 Léon Duguit, Hukuk-1 Esasiyye, Birinci Cilt: Kaide-i Hukukiye-Devlet Meselesi, Matbaa-i
Amire, Istanbul, 1339; ikinci Cilt: Devlet-Nazariye-i Umumiyye, (Miitercimi: Menemenlizade
Edhem), Matbaa-i Amire, Istanbul, 1340. Bkz. Zafer Toprak, “Hukuk-1 Esasiyye ve Hukuk-1
Nisvan: Léon Duguit’de Kadin Hukuku-1923", Akademik Yasaminin 55. Yili Onuruna Rona
Aybay’a Armagan - Legal Hukuk Dergisi Ozel Say:, Aralik 2014, s5.2209-2233.

68  Zafer Toprak, “Erken Cumhuriyet Doneminde Tiirkiye’de Tarihgilik”, Bugiiniin Bilgileriyle
Kemal’in Tiirkiye’si, La Turquie Kamdliste, Boyut Yayincilik, Istanbul, 2012, ss.176-181.
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Iktisat Meclisi'n olusturulmasi, 1934 te Izmir Isci ve Esnaf Kurumlar: Birligi'nin
kurulmasi, her ne kadar siyasal korporatizm izlenimi verse de, bu birliktelige ait
smirlarin devlet tarafindan belirlenmesi sebebiyle, bunlarin siyasal korporatizm
olarak tanimlanmas1 miimkiin goriinmemektedir. Smif catismasinin olmadig:
ve bunlarin zaten tek bir siyasal parti tarafindan temsil edildigi fikrinin hakim
oldugu Tirkiye’de, Italyan benzeri bir korporatif yapilanmanin yerlesmesi
zordu. Tek parti yonetimi, {ilkeyi yonetebilmek icin, korporatif isbirligine lizum
duymuyor, yonetim islevini otoriter devlet niteligi ile gerceklestiriyordu.® Batilt
devletlerde korporatizmden beklenen sey, kapitalizmin gelismesiyle birlikte
toplumda ortaya ¢ikan boliinmelerin ontine gegilebilecegine yonelik inancti.
Turkiye'de ise siif catismasi s6z konusu olmadigr icin, toplumun biitiin
kesimlerini tek bir partinin zaten temsil ettigi fikri egemendi.”

Manoilesco, tek partili yonetimlerin kurumsal yapisin1 ve 1930'lardaki
orneklerini inceledigi calismasinda, Tiirkiye’deki yonetimin sosyal/siyasal
korporatizm ile olan benzerligi veya farkliligi konusunda, her hangi bir
degerlendirmeye yer vermemektedir. Ancak ¢alismasmin hazirlik evresinde,
Tiirkiye’ye yonelik literattirti inceledigi ve korporatizmin, Tiirkiye’ye yansimasi
hakkinda bilgi sahibi oldugunu diistinebiliriz. Manoilesco'nun temelde
odaklandig1 nokta, CHP tegkilatinin devlet ile olan iliskisinin o6zelliklerini
saptayabilmek ve Bati’daki cagdaslari ile karsilastirabilmektedir.

Sonug

Mihail Manoilesco, tek partili yonetimleri karsilastirmali olarak inceleyen
ilk arastirmacidir. Korporatif diinya gortistine sahip biri olmasina ragmen,
calismasinda korporatizmin uygulandigi devletlere oncelik verme gibi bir
yaklasiminin olmadig anlasilmaktadir. Boyle bir yaklasima sahip olsaydi eger,
calismasinda ¢ok daha farkli segimler yapabilirdi. Manoilesco'nun ¢alismasinda
yogunlastigl konu, ele aldig: tilkelerde, tek partili rejimlerin kurumsal olarak
yerlesmis olmasiydr: tek partili yonetimler cagdas politik iklimde gozden
kacirilmamasi gereken bir kurumdu, modern diinyanin en iyi yonetim bigimi
bu rejimlerdi, tek parti fikri 20. ytizy1lin basindan itibaren bircok cagdas devlette
kendisini benzer bir sekilde tezahtir ettirmisti, tek parti yonetimi sosyal bir
kavramdi ve insanlik ideali olarak farkli devletlerde ortaya ¢ikmusti, tek partili
yonetimlerin teorik incelemesini gerektiren tesadiif boyle aciklanabilirdi,
Avrupa’nin dogusundan (Ttrkiye ve Rusya’dan) uzak Bati'ya (Portekiz’e) kadar
bircok tilkede benimsenmis bir sistemdi, tek parti kurumunun diinyanin farkl
siyasi cevrelerinde ve kendiliginden ortaya ¢ikis nedenlerinin arastirilmasi ve
bu genel olgunun tanimlanmasi gerekmekteydi...

69  Ahmet Makal, Tiirkiye'de Tek Partili Dénemde Calisma [liskileri (1920-1946), 1mge Kitabevi,
Istanbul, 1999, ss.127-160.

70 Aykut Kansu, “Tiirkiye’de Korporatist Diistince ve Korporatizm Uygulamalar1”, Modern
Tiirkiye’de Siyasi Diisiince, Cilt II, Kemalizm, Heti§im Yayinlar1,2009, s.260.
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Manoilesco'nun Tiirkiye'yi degerlendirme bicimine bakildiginda, tek
parti yonetimini diger rejimlerden ayirarak ve farkli yonlerini vurgulayarak ele
alma yolunu tercih ettigi gortilmektedir: tek parti yonetiminin siyasal temsilcisi
olan CHP'nin kurulusu diger partilerden farkli olarak ulusal kurtulus stirecine
dayanmaktaydi, parti yonetiminde totaliter askeri disiplin mekanizmasi
uygulanmiyordu, tek parti rejiminin liberal sisteme izin veren egilimi mevcuttu,
surekli agik tutulan parlamentoda secimler yenileniyor, partiyle ilgili kararlar
kongrelerde almiyor ve secilen bu tyeler parlamentoda temsil giicini
kullaniyordu...

Manoilesco’nun, tek partili yonetimlerde gérmeye calistigi en dnemli
faktor, iktidar partisinin devlet teskilatiyla kurdugu temasmn ozellikleri ve
rejim igindeki konumuydu. Yonetimin derecesini tanimlarken kullanilacak
gostergelerin en 6nemli dlgiittintin bu oldugunu diisinmekteydi. Avrupa’da
kurulan totaliter tek partili yonetimler ile Tiirkiye'deki yonetimin farklilik
tasimasi, Manoilesco'nun yaklasimini etkilemekteydi: Tiirkiye'deki iktidar
partisi, totaliter sistemlerdeki gibi devlete ve millete eklenen ti¢tinctii bir parcay1
olusturmuyordu, parti teskilat: devlet teskilatina hakim olmamus, fasizmde ve
nasyonal-sosyalizmdeki gibi devlet teskilatini ele gecirmemisti...

Manoilesco, tek parti diistincesini ideolojik bir gii¢ olarak gormekteydi.
Konuyu kendi zihniyet diinyasinda kurguladig: bir tasarim ile degerlendirdigi
icin, bilimsellik tarafinin tartismaya agik oldugunu soylemek gerekir. Tek
partili sistemleri elestirel sorgulama teknigi ile ele almadig1 gibi, bu yonetimleri
insanligin evrensel kiiltir degeri olarak gormesi arastirmasina bilimsellikten
ziyade 6znellik katmaktadir.
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