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Prof. Dr. Aslan Giinduzin anisina hazirlanan bu eser igin benden de
bir yazi istenilince bunu serefli, ancak buruk bir gorev olarak kabul et-
tim.

Aslan ile arkadashgimiz Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi'ndekt
ogrenciligimiz vesilesiyle basladi. Burada dort yil ayni sinifta beraber
okuduk. Kendisi, mezuniyetten sonra bu fakiltede Devletler Umumi
Hukuku asistanligina tayin olunur iken ben de lisansustu calismalari-
ma devam etmek iizere bagka iiniversiteye gittim. Daha sonra ben de Is-
tanbul Universitesi’ne intisap ettigimde Aslan ayrilmis, Marmara Uni-
versitesi’nde yeni gorevine baglamigti. Zaman icerisinde farkly iiniversi-
telerde meslektas ve yakin arkadas olarak iliskilerimizi siirdirdiik.

Aslan, iiretici caligmayt severdi. Digerleri yaminda, Milletlerarast Hu-
kuk - Temel Belgeler - Ornek Kararlar isimli kitabi, Anglo-Saxon hukuk
nesriyatindaki benzerlert gibi, milletlerarast hukukun yaziuli kaynakla-
rin ve ilgili diger metinlerini hukuk ogrenci ve uygulaywcilarinin istifa-
desine birinci elden sunan énemli bir kitaptir. Eger imkan olabilseydi,
bu kitap yeni basuariyla mutlaka gelisecek ve biiyiiyecekti,

Arkadasimizin kayb, gergekten zamansiz oldu. Kendisini sevgiyle ani-
yor, okurken ve okuturken beraber oldugumuz arkadagimin anist igin
yayinlanacak olan eserde yer almak iizere, konu itibariyle kendisinin de
ozel ilgi alanina girdigini bildigimiz, asagidakl yaziyl sunuyoruz.
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Kibris uyusmazhg Tirkiye'nin dig siyasetinde arizi bir uyusmazhk degildir.
Bu mesele, 1954 yilinda milletleraras: bir uyusmazhga doniistigunden beri
Tiirk dis siyaset giindeminden hicbir zaman diigmemisg ve giiniimuzde de
snemini her zamankinden daha fazla koruyan bir gelisme gostermistir.

Kibris uyusmazhgimn bu derece zor ve kronik olmasimin cesitli sebepleri bu-
lunuyor.
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Devletler arasinda ortaya cikabilen ve uyusmazlik seklinde tamimlanan bii-
tiin iliskilerde oldugu gibi Kibris uyusmazhginin da siyasi ve hukuki cephe-
leri vardir; ve devletleraras: biitiin uyusmazliklarda oldugu gib1 burada da
uyusmazhgn ¢oziimii, hi¢c olmazsa ¢oztimlenebilecek sinir ve boyutlar iceri-
sinde kalabilmesi, bu cephelerin birbirinden bagimsiz fakat birbirlerini des-
tekleyecek sekilde ele alinmasi ve degerlendirilmesiyle miimkiin olabilir.

Siyasi miildhazalarin hukuki miilahazalarin oniine gectigi, ilgili taraflarin
birbirlerine karsi, hatta kendi iclerinde farkli miilahazalarla siyasi tavir al-
diklar1 durumlarda milletleraras1 hukukun varlhign mevcut durumu (status
quo) teyitle simrh kalacaktr.

Kibris uyusmazhiginda ilgili taraflar kimlerdir? Bu sorunun cevab1 uyus-
mazligin muhtemel coziimiiniin hangi esaslara dayanacag bakimindan de-
gil, fakat ayni1 zamanda kimlerin bu hususta girisimde bulunmaya yetkisi ol-
dugunun tayin ve tespiti bakimindan da énem tasimaktadar.

Stiphesiz ki, ortaya cikabilecek herhangi bir ¢6ztimiin kalici ve anlaml, ya-
ni ihtiyaci karsilayan ve taraflar: tatmin eden bir ¢coziim olabilmesi icin ger-
cekleri dikkate almasi gerekir. Bu gercekler sadece simdi mevcut olan ger-
cekler degil, fakat baslangictan beri mevcut olan gerceklerdir.

Kibris ile ilgili gercekler, temelini olusturduklar: hukuki meseleler bakimin-
dan iki sekilde ele alinabilirler: Kibrisin tarihi ve jeo-stratejik konumuna
iliskin gercekler ve Kibris Adasi halkinin tesekkiil tarzina iliskin gercekler.

Tarihi bakimdan Kibris'in kaderi daha ilk caglardan itibaren Anadolu’nun
kaderi 1le baglantili bulunmustur. Yani Anadolu’ya hakim olan devletler Kib-
ris’a da hakim olmuslardir.

Ada, tarih boyunca Hititler, Misirhilar, Fenikeliler, Asuriler, Iranlilar, Make-
donyalilar ve Roma Imparatorlugu'nun egemenlikleri altinda yasamis, Ro-
ma’nin ikiye ayrilmasindan sonra vergi vermek suretiyle Dogu Roma Impa-
ratorlugu’na baglanmistir. Dogu Roma’da Rumcanin resmi dil, Ortodokslu-
gun da din olarak kabulii ile Kibris Adasinda yasayan cesitli milletlerden
meydana gelen halk, Rumca konusan, Ortodoks dinine baglh bir toplum ol-

musgtur. Iste Kibris Rumlarinin kékii bu Rumca konusan Hiristiyan levan-
tenlerdir.

Osmanh Tirkleri Kibrs ile ilgilenmeye Istanbul’un fethinden sonra basla-
miglardir. Tlrklerin Ada’ya karsi gosterdikleri ilginin sebepleri arasinda en
onde geleni jeo-politik sebeplerdir. Zira, Ada Dogu Akdeniz’e ilave olarak bii-
tiin Giiney Anadolu’yu denetim altinda bulunduracak bir konuma sahiptir.

Tirkler, II. Beyazit devrinde 1571 yilinda Adayi, 82 yildan beri idareleri al-
tinda bulundurmakta olan Venediklilerden almislar ve Anadolu'nun cesitli
yerlerinden getirdikleri Tiirk ve Misliiman ahaliyi buraya yerlestirmisler-
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dir. Kibris, Osmanl Imparatorlugu’nun bir parcas: olarak 1878 yilina kadar
fiillen ve hukuken bu devletin hakimiyeti altinda yonetilmigtir.

4 Haziran 1878 tarihinde Osmanh Imparatorlugu ile Ingiltere arasinda ya-
pilmis olan Savunma Andlasmasina ek sozlesme ile 1 Temmuz 1878'de Kib-
ris'in idare hakk: gecici olarak Ingiltere’ye devredilmistir. Bu tarihte Tiirk-
ler Ada niifusunun % 62’sine sahip bulunmakta idi. Osmanh Imparatorlugu,
Birinci Diinya Savasi'nda Ingiltere'ye karsi savasa girdi diye 5 Kasim
1914’te Ingilizler Kibris ilhak etmislerdir. Istiklal Savagi’'nin sonunda yapi-
lan Lozan Andlasmasi’'nda Tiirkiye, Ingiltere'nin Aday: ilhakimi kabul etmis
oldu. Kibris, 1925 yilinda Ingiltere tacina baglanda.

Kibris bugiin de Avrupa, Asya ve Afrika arasindaki cografyada stratejik ko-
numuyla Avrasya-Afrika baglantisimin en 6nemli su bolgeleri olan Korfez ve
Hazar bolgeleri ile Siiveys ve Hiirmiiz Bogazlarini denetleyebilecek, Dogu
Akdeniz ticaret yolunu kontrol edebilecek bir durumdadir.

Bu jeo-stratejik durum Tiirkiye bakimindan degerlendirildiginde, Tiirk-
ye’'nin tarih boyunca cevresindeki iilkelerle olan siyasi, askeri, iktisadi ilis-
kileri goz 6niine alimirsa, Tirkiye'nin simirlarimin hemen otesindeki komsu
iilkelerin daima tehdit unsuru olarak ortaya ciktiklar1 ve bu olumsuzluk
karsisinda giivenligin ve ikmaélin saglanabilecegi bolgenin ancak Giiney
Anadolu’nun kiyr hatti ve limanlar oldugu goriilir. Bu hattin ve Anado-
lu'nun giivenliginin en énemli unsuru da Kibris Adasidir.

Tiirk dis siyasetinin Kibms bakimindan tayin ve tespitinde tarihi unsur
snemlidir. Tarih boyunca Ada’da yasayan Turklerin himaye ihtiyacim hisset-
meleri ve Tiirkiye’nin de bu hususta sorumlulugu tstlenme arzusu milli si-
yasette tarih unsurunun énemli etkisi ile ortaya cikmistir. Burada sadece
snemli olan Kibristaki Tiirklerin himaye edilmeleri degil, fakat, daha da
énemlisi, onlarin Kibris Adasinda, Ada halkinin bir parcas: olarak himaye
edilmeleridir. Bu husus, Tiirkiye'nin 1974 tarihinde Ada'da gerceklestirdig
askeri miidahalenin de hukuki esasim teskil etmekte, bagka bir deyisle, mil-
letleraras: hukukta diger bir devlete kars: silahh gic kullamilmasi yasaginin
tek istisnasi olan mesru miidafaa gerekg¢esinin bir unsurunu olusturmakta-

dar.

Kibris Adas: halk: miitecanis, yani, ortak ozelliklere sahip olan bir halk de-
5ildir. Bagka bir deyisle, Kibris millet1 diye anilabilecek bir milletten bahset-
mek miimkiin olamaz. Zira millet denildigi zaman ortak bir tarihi, kilturu
ve iilkiisii olan ve ortak idealler icin bir biitiin halinde yasayabilme 1thtiyac:-
n1 hisseden insan toplulugu anlasilir. Béyle bir toplulukta kisi, biitiiniin ide-
allerine bagh oldugu ol¢iide, o toplumun bir bireyi sayilir. Bu tamim, millet
kavraminin klasik tanimidir. Modern tanimlar, ortak ideallere baghhk yeri-
ne, ortak bir devlete baghlig millet: olusturan unsurlar arasinda one cikar-
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makla beraber, burada da bir ortaklik duygu ve bilincinin varligi, s6z konu-
su toplumun millet sayilabilmesinin énemli bir unsurunu teskil eder.

Kibris Adasi halkinin sahip oldugu farkli toplumsal 6zelliklerin birlestirici
ozelliklerden cok daha fazla olmasi, bir “Kibris Milleti'nin” varhgindan soz
edilebilmesini miimkiin kilmamakla beraber, Ada’da yasayan ve farkl top-
lumlardan meydana gelen bir halkin mevcudiyeti, bu halkin nasil bir diizen
icerisinde varhigim stirdlirecegi sorusunu ortaya cikarmistir. Bu soru, Kibris
uyusmazhginin esasini teskil eder.

Sorunun bu sekilde ele alinmasi, oncelikle, mevcudiyeti fiilen kabul edilen
Kibris Tiirk ve Rum toplumlarinin hukuki bakimdan da mevcut olup olma-
diklarinin ve, ancak oyle ise, tabi olacaklar1 hukuki ve siyasi diizenin tespi-
tini1 gerektirir.

Kibris’ta iki ayr1 toplumun varhigi, Ada Ingiltere’nin somiirgesi iken, bizzat
Ingiltere Somiirgeler Bakani tarafindan Avam Kamarasi’nda 1956 Aralik
ayinda yapilan bir konusmada beyan edilmisti. Ankara ile istisareyi takiben
yapildiga ileri siiriilen bu beyanda iki toplumun varlig: belirtildikten sonra
bunlarin kendi geleceklerini belirlemeye, yani self-determinasyon hakkina
sahip olduklari; bu hakk: ortaklasa degil, fakat ayr1 ayri ileride kullanabile-
cekleri ifade edilmisti. Bu beyan, Haziran 1958 tarihinde Ingiltere Basbaka-
ni1 tarafindan teyit edilmistir.

Ingiltere, Kibris iizerindeki hakimiyet hakkindan feragat ederken bu adada
yasayan Turk ve Rum toplumlarinin her birinin kaderlerini ayr1 ayr1 tayin
etme haklar bulundugunu kabul etmis oluyordu. Bu konuda Tiirkiye ve Yu-
nanistan’in da anavatanlar olarak, ve esit durumda, s6z sahibi bulundukla-
r1 kabul edilmisti. Bu anlayisladir ki, 1959 yilinda, Adanin bagimsizlik son-
rasi gelecegi ile 1lgili olarak goriismelere baglamlmistir.

1959 Zirich-Londra Anlagmalar1 sonucu kabul edilmis bulunan 1960 And-
lasmalar1 Kibris'ta birbirinden ayri, fakat siyasi bakimdan esit iki toplumun
varligim1 hukuken tescil etmigtir. Bu Andlasmalarla Kibris’ta kurulmus olan
devlet su esaslara dayamyordu: (i) bagimsizlik, (ii) iki toplumun siyasi esit-
lig1 ve igbirligi, (i11) toplumsal meselelerde her iki toplum icin tam bir 6zgiir-
lik, (iv) bu esaslarin Tiirkiye, Ingiltere ve Yunanistan tarafindan teminat al-
tina alinmasi ve bu esaslara gore kurulmus olan devletin ve Ada barisinin
teminatc1 devletler tarafindan saglanmas: ve devam ettirilmesi.

Tirkler, bu esaslara dayamlarak kurulmus olan bir tiir fonksiyonel federa-
tif devletin toplumlar arasindaki anlasmazliklarn ortadan kaldiracagina
inanmiglardi. Tiirk toplumunun bu devleti ve anayasasim1 benimsemis olma-
sina ragmen Rumlar bunu hi¢bir zaman nihai bir ¢éziim olarak kabul etme-

migler ve fakat Enosis i¢in bir gecit, bir atlama tahtas: seklinde degerlendir-
mislerdir.
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Nitekim, Kibris Cumhuriyeti Cumhurbaskani hemen 1963 yilinda, hazirla-
mis oldugu onii¢ maddelik Anayasa degisikligi ile su hususlar: ileri stirmiis-

tur:

(1) Cumhurbaskam ile yardimcisinin yasama orgamina karsi veto haklar
kaldirilmalidir;

(i1) Ordunun mevcudu Anayasaya gore degil, fakat 6zel bir kanuna gore tes-
pit edilmelidir;

(1i1)Adliye teskilat: tek elde birlestirilmelidir;
(iv) Polis ve jandarma tegkilat:1 birlestiriilmelidir;
(v) Devlet memurlar: niifus oranina gore toplumlar arasinda dagitilmalidar;

(vi) Temsilciler Meclisi Baskan ve Yardimecis: toplumlar tarafindan ayr ayri
degil, Temsilciler Meclisi tarafindan bir biitlin olarak secilmelidir.

Bu degisikliklerle ulasilmak istenen amacin, Kibris Cumhuriyeti Anayasasi-
nin mimkiin oldugu kadar iki esit toplumu dikkate alarak getirmis oldugu
diizenlemelerin, sanki toplum yok da tek bir millet varmis digiincesinden
hareketle, kuvvetli bir merkezi hiikiimet sistemine dontistirmek oldugu an-
lasilmaktadir.

Toplumlararas: husumetin yol actigr Arahik 1963 olaylar ve Kibris’'taki mii-
teakip siyasi gelismeler, 1959-1960 Andlagmalar ile getirilmig olan diizen ve
dengenin islerligini sona erdirmistir. S6z konusu Andlagmalar nazari olarak
varliklarim siirdiirmekle beraber iki toplumun igbirligine dayanmak tuzere
tesis edilmis olan devlet mekanizmas: iglemez héle gelmis, kamu fonksiyon-
lar1 her iki toplumun olusturduklan ayn idareler vasitasiyla ifa edilmeye
baslanmistir.

Béyle bir durumda, Kibris Cumhuriyetinin hukuki bir kisilik olarak varhg-
m1 siirdiiriip siirdiirmedigi, eger dyle ise mesru hiikiimetinin hangisi oldugu
onemli bir tartisma konusu tegkil eder.

Tiirkiye’nin 1974 tarihinde Kibris'ta gerceklestirmis oldugu askeri mudaha-
leyi miiteakip Ada’da Tiirklerin toplanmig oldugu Kuzey bolgesini teminat
altina almasindan sonra bu bolgede 13 Subat 1975 tarihinde Kibris Tiirk Fe-
dere Devleti ilan edildi. Aym giin bir agiklama yapan Tiirk toplumu hden
Rauf Denktas boyle bir kararin «erekliligini anlattiktan sonra nihai amacin
esit haklara sahip iki kesimli bir federasyonun kurulmas: oldugunu belirtti.
Ancak, Birlesmis Milletler 12 Mart 1975 tarihinde almis oldugu 367 sayih
karar ile durumu esefle karsiladigim acikladiktan sonra taraflar1 Birlegmis
Milletler Genel Sekreteri’nin gozetiminde goriismelere baglamaya cagird.

Her nekadar taraflar arasinda bu konuda gortismeler yapildi ise de, Rumla-
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rin degismez goriisleri karsisinda bir sonuca ulasilamadi ve Kibris Tiirk Fe-
dere Devleti Parlamentosu 15 Kasim 1983 tarihinde aldigi bir kararla ba-
gimsi1z Kuzey Kibris Tiirk Devleti’m 1lan etti.

Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi ise 18 Kasim 1983 tarihinde aldigy 541
sayil kararla KKTC’nin ilamimin 1960 tarihli Kibris Cumhuriyetimin Kuru-
lusuna Dair Andlagma ile yine ayni tarihli Garanti Andlasmasi'na aykir1 ve
bu sebeple de gecersiz oldugunu, ilan kararinin geri alinmasini, buitiin dev-
letlerin Kibris Cumhuriyetinin bagimsizhigi, egemenligi, toprak butunligt
ve tarafsizhgina sayg gostermelerini, Kibris Cumhuriyeti disinda herhangi
bir Kibris devletini tanimamalarimi hitkme bagladi. Karar, BM Genel Sekre-
terinin Adil ve kalici bir ¢6ziimiin bulunmasi icin siirdiirdiigu 1y1 mesaiye de-
vam etmesini de hiikme baglada.

Giivenlik Konseyi’nin aldigi bu karar, icerigi, siyasi ve hukuki sonuclari iti-
bariyle tartisilmaya muhtactir.

Konsey, BM Andlasmasi'na gore, milletlerarasi baris ve giivenligi etkileyeb:-
lecek veya etkileyen durum ve uyusmazhklarda teskilatin asli sorumlulugu
olan organidir ve bu sorumlulugunu baris ve giivenligin korunmasi veya ye-
niden tesisi amaclarina yonelik olarak yerine getirir. Konsey, yetkilerini an-
cak bu kapsam ve baglamda kullanabilir. Siyasi bir organ olmasi sebebiyle
hukuki tespit yapamaz. Bu bakimdan KKTC'nin ilaninin hukuki olmadig:
hususunda yapmis oldugu tespitin gecerliliginin sorgulanmasi1 gerekir.
KKTCnin taninmamasina iliskin kararimin da, bu dogrultuda incelenmesi
gerekir.

Gilivenlik Konseyinin 541 sayili kararinda ele aldigh ve hiikme bagladig: bu
hususlar, sonralar1 Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi ve Avrupa Toplulukla-
r1 Adalet Divam gibi yargi organlar1 oniinde acilmis bulunan ve niteligi iti-
bariyle kisisel goziikse dahi, genis siyasi etkilere yol acmis olan bazi 6nemli
davalarda verilen kararlara mehaz teskil etmeleri bakimindan da dikkat ce-
kicidir.

Bugiin gelmis oldugu asamada Kibris uyusmazhig, 6zl itibariyle baslangic-
taki tezahtirlerinden farkl degildir.

Gercgekten, 1960 tarithinde Kibris Cumhuriyeti kuruldugu zaman Ada halka
bir devlete sahip olmus, ama devlet bir millete sahip olmamuisti.

Kurulmus olan bu devlet, Ada tizerinde cesitli gerekcelerle hak iddiasinda
bulunan Tiirkiye, Ingiltere, Yunanistan ve Adada yasayan Tiirk ve Rum top-
lumlar:1 arasinda hukuki ve siyasi bir uzlasmanin sonucuydu ve bu sonuc,
Turkiye ile Yunanistan arasindaki 11 Subat 1959 Ziirich Anlasmas: ile belir-
lenen esaslara uygun olarak, Kibris Cumhuriyeti Anayasasinin Temel Mad-
delerinde i¢ hukuk bakimindan; 1960 Garanti Andlasmas: ile de Tirkiye,
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Yunanistan ve Ingiltere tarafindan milletleraras: diizeyde, teminat altina
alinmisti.

Kibris Cumhuriyeti Anayasasinin Temel Maddeleri, Kibris'taki iki toplumun
devlet idaresine esit ortaklik esasina gore istirakini hiitkme baglayan, baska
bir deyisle, devlet ve idare yapisi icerisinde bir toplumun digerine gore daha
imtiyazhh konumda bulunmasini énlemeye yonelik maddelerdir. Bu yap: ice-
risinde kamu fonksiyonlar toplumlar arasindaki yetki paylasimina gore ifa
edilir. Yetki ise, iki toplumun esitligini yansitacak sekilde kamu makamlan
arasinda paylastirilir. Siyasi nitelikteki bazi1 6nemli kamu fonksiyonlarinda,
mesela Hiikiimette dis iliskilerin yiriitiilmesinde, Cumhurbaskam ve Bas-
kan Yardimcisimin “veto” yetkisine sahip olmalarinin anlami budur.

Halbuki, BM Genel Sekreteri Annanin, Giivenlik Konseyi kararlar: uyarin-
ca siirdiirmekte oldugu “iyi niyet misyonu” kapsaminda hazirladig: ve Kon-
sey’in 14 Nisan 2003 tarihli karar: ile Kibris uyusmazhgimn ¢ozumiindeki
siirecte inisiyatifi tamamiyle iistlenerek tatbikini takvime bagladig: belgesi,
kaleme alinmis olan 6nceki ve nihai sekilleriyle, toplum kavrami yerine mil-
let kavramim one cikarmis bulunuyor. Ortak bayrak, bir milli mars gibi ma-
nevi sembollerle takviye edilmek istenilen bu kavram her seyden once ortak
bir devletin de varhgn gerektirdiginden, Annan Belgesi bu hususu da ay-
rintilariyle diizenleme cihetine giriyor.

Belgede, “Birlesik Kibris Cumhuriyeti” adi altinda kurulmus olan bu ortak
devletin “tek milletleraras: kimlige ve egemenlige” sahip oldugu belirtildik-
ten sonra, bu devletin hiikiimetinin merkezi ozellikleri vurgulanyor. Ortak
devletin bizZat Annan Belgesi tarafindan ongoriilmiis olan anayasasinin
—degistirilemeyecegi hiikkme baglanmis olan baz1 maddeleri disinda- degisti-
rilebilmesi, bu degisikligin ancak ortak parlamentonun kabul etmes: ve
Tiirk ve Rum Kurucu Devletler secmenlerinin bu hususta ayr1 ayr1 onayla-
rin1 belirtmeleriyle miimkiin olacag kabul ediliyor. Ayrica, “Birlesik Kibris
Cumbhuriyeti” anayasasinin uygulanmasimin, Belgede ongorilmis olan bir
“Yiiksek Mahkeme” tarafindan denetlenecegi belirtilirken, anayasayla tesis
edilecek olan hukuki ve siyasi diizenin tek tarafli olarak degistirilememesi-
ni saglamak amaciyla baz: esaslar ve giivenceler getiriliyor. Bu cumleden
olarak Belge, 1959-1960 Kurulug Andlagmasi, Garanti Andlagmasi ve Ittifak
Andlasmasimin yiiriirliikte kalacagini, bunlarin cerekli degisikliklerle yem
duruma intibak ettirilebilecegini belirtiyor.

Ortak devlet, bunun devamini saglamaya yonelik esas ve glivenceler ve bun-
lara bagh olarak yaratilmis olan tek bir Kibris milleti, yapay olup olmama-
larimin 6tesinde, 6nemli birtakim miilahazalar da beraberinde getirmekte-

dirler.

Herseyden once, yukarida deginilmis bulunan, Kibris Cumhuriyetimi kuran
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1959-1960 Andlasmalariyla taninmig olan ve her iki toplumun hem birbiri
karsisinda, hem de Kibris Cumhuriyeti yapisi icerisinde esitligini saglayan
ve teminat altina alan toplumsal haklar ortadan kalkmakta, yerine “Birle-
sik Kibris Cumhuriyeti” vatandas: olmaktan kaynaklanan vatandashk hak-

lar1 ikame edilmektedir.

Her nekadar Annan Belgesi federal vatandasghk yaninda “Kurucu Devlet va-
tandashig”n1 da mahfuz tutuyor ise de, bu durum Kibris’hh Tiirk ve Rumlarin
hem birbirleri, hem vatandas: olduklar1 kurucu devletler ve hem de aym
zamanda vatandas: olduklar1 “Birlesik Kibris Cumhuriyeti” karsisindaki
hukuki ve siyasi esitligini saglamaktan ve teminat altina almaktan uzaktir.

Bunlar, Kibris uyusmazhginin 6ziini ilgilendiren 6neml hususlardir.



