DAS SCHWULEN- UND LESBEN-IPR IM SCHWEIZERISCHEN
ENTWURF EINES PARTNERSCHAFTSGESETZES

Prof. Dr. Fritz STURM*

I. Vorgeschichte

Nachdem die skandinavischen Staaten!, Frankreich?, Belgien3 und
Deutschland4 Gesetze iiber die Partnerschaft gleichgeschlechtlicher
Paare erlassen hatten®, und in den Niederlanden® solchen Paaren

. Prof. Dr. Dr h.c., Emeritus der Universitidt Lausanne

1  In Didnemark durch Gesetz Nr. 372 vom 7. 6. 1989 i.d.F. des Gesetzes
Nr. 360/1999; in Finnland durch Gesetz Nr. 950 vom 9. 11. 2001 1.d.F. des
Gesetzes 1229/2001: in Island durch Gesetz Nr. 87 vom 12. 6. 1996 1.d.F. des
Gesetzes Nr. 52/2000: in Norwegen durch Gesetz Nr. 40 vom 30. 4. 1993 1.4.F.
des Gesetzes Nr. 36/2001; in Schweden durch Gesetz Nr. 1117 vom

23. 6. 1994 i.d.F. des Gesetzes Nr. 769/2002.

2 Loin® 99-944 du 15/11/1999 relative au pacte civil de solidarité (C.civ., art.
515-1 a 515-8); Décret n° 99-1089 du 91/12/1999 pris pour l'application des
articles 515-3 et 515-7 du Code civil et relatif a la déclaration, a la

modification et a la dissolution du pacte civil de solidarité.

3  Loi ouvrant le mariage & personnes de méme sexe et modifiant certaines
dispositions du Code civil du 28/2/2003. Niheres bei PINTENS Walter,
Belgien: Offnung der Ehe fir gleichgeschlechtliche Paare, FamRZ 2003, 658
f.. PINTENS Walter/SCHERPE Jens, Gleichgeschlechtliche Paare in

Belgien, StAZ 2003, 321 ft.
4 Gesetz iiber die Eingetragene Lebenspartnerschaft

(Lebenspartnerschaftsgesetz — LPartG) vom 16. 2. 2001.

Um das Gesetz durchzupauken trennte die rot-griine Koalition alle
Vorschriften ab, die der Zustimmung der Lianderkammer bedurft hatten.

D% | Spanien werden hetero- und homosexuelle Partnerschaften in den
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neben der registrierten Partnerschaft sogar die KEheschliessung
erlaubt worden war, wurde auch die Schweiz von Lesben und
Schwulen unter Druck gesetzt. Sie beriefen sich auf Art. 8 Abs. 2 der
neuen Bundesverfassung (1998), der jede Diskriminierung wegen der
gewahlten Lebensform verbietet.

Einzelne Kantone preschten vor. So Genf’ und Ziirich8. Die von ihnen
auf Kantonsebene geschaffene Registrierung beriihrt aber nur
Schenkungs- und Erbschaftssteuer, Sozialhilfe, Auslander- und
Patientenrecht. Neuenburg? folgte zu Beginn des Jahres 2004.

Der Bundesrat war indes nicht untéatig geblieben. Er hatte bereits im
April 1999 einen Grundlagenbericht des Bundesamts fiir Justiz in die
Vernehmlassung geschickt und fiinf Losungsansédtze zur Diskussion
gestellt: Punktuelle Verbesserungen, besonders auf Vertragsebene;
registrierte Partnerschaft mit relativ eigenstandigen Wirkungen im
Vergleich zur Ehe; registrierte Partnerschaft mit weitgehenden
Verweisen auf eherechtliche Vorschriften; Offnung der Ehe.

meisten Provinzen zugelassen. So in Andalusien, Aragon, Asturien, auf den
Balearen, im Baskenland, auf den Kanarischen Inseln, in Extremadura,
Katalonien, Madrid, Navarra und Valencia.

Das spanische Verfassungsgericht wird dariiber zu entscheiden haben, ob
diese Provinzen hierfiir iiberhaupt Gesetzgebungskompetenz besassen.

6 Gesetz vom 21. 12. 2000, das 1n Art. 1: 30 Abs. 1 BW bestimmt, dass Ehen
auch von Personen gleichen Geschlechts geschlossen werden koénnen.
Néaheres bei POST Carel, Registrierte Partnerschaft und Offnung der Ehe fiir
gleichgeschlechtliche Paare, StAZ 2002, 335 ff.

7 Loi sur le partenariat vom 15. 2. 2001, Feuille d'avis officielle 2001, 714.
Néheres in Le Temps vom 16. 2. 2001 S. 15. Der Konkubinatsvertrag fiir

gleich- oder gegengeschlechtliche Partnerschaften kann bei der
Staatskanzlei oder einem Genfer Notar registriert werden.

8 Gegen das Gesetz vom 21. 1. 2002 iiber die Registrierung
gleichgeschlechtlicher Paare, Offizielle Sammlung 57 332, wurde das
Referendum ergriffen. Ohne Erfolg! Mit Zweidrittelmehrheit obsiegten die
Befiirworter der Registrierung. Naheres in NZZ (Neue Ziircher Zeitung) Nr.
129 vom 6. 6. 2003 S. 45.

9

Loi1 sur le partenariat vom 27. 1. 2004, Feuille officielle Nr. 10. Nidheres in Le
Temps vom 28. 1. 2004 S. 10.
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Vom Ergebnis der Vernehmlassung nahm der Bundesrat am
25. Oktober 2000 Kenntnis. Die Mehrheit der Stellungnahmen sprach
sich fir Einfiihrung einer registrierten Partnerschaft aus, wobei sich
die Befiirworter von Eigenstdndigkeit oder stirkerer Anndherung an
die Ehe etwa die Waage hielten. Das Eidgenossische Justiz- und
Polizeidepartement wurde deshalb beauftragt, noch im Jahr 2001
einen ausformulierten Gesetzesentwurf im Sinn der Variante

registrierte Partnerschaft mit relativ eigenstdndigen Wirkungen'
vorzulegen.

Schon im November 2001 gingen Erlduternder Bericht und
Vorentwurf in die Vernehmlassung!®, Das Echo war durchwachsen.
Bischofskonferenz, Schweizerische Volkspartei (SVP) und
Evangelische Volkspartei (EVP) lehnten den Entwurf namlich ab. Die

EVP forderte sogar die sofortige Einstellung der Gesetzes-
vorbereitungenll,

Die Botschaft des Bundsrats zum Bundesgesetz iiber die eingetragene
Partnerschaft gleichgeschlechtlicher Paare erging am 29. 11. 200212,
Sie wurde im Nationalrat am 3. 12. 2003 verabschiedet!3. Zur Zeit
briitet die Rechtskommission des Stidnderats iiber dem Entwurf

II. Das IPR im Vorentwurf

1. Der Vorentwurf (VE) sah zwolf Artikel zur Ergénzung des
schweizerischen IPRG vor. Eingefiigt wurde ein neues Kapitel 3bis
das in vier Abschnitte zerfiel: Begriff (Art. 65 a VE), Registrierung
(Art. 65 b bis 65 d VE), Wirkungen (Art. 65 e bis 65 h VE), gerichtliche

Auflésungen (Art. 65 i bis 65 m VE).

10 NZZ Nr. 266 vom 15.11. 2001 S. 15.

11 NZZ Nr. 49 vom 28. 2. 2002 S. 14.
12 BBI. 2003, 1288: vgl. NZZ Nr. 279 vom 30. 11. /1. 12. 2002 S. 14.

13 Bei der Gesamtabstimmung lehnte ein grosser Teil der SVP, beinahe die
Hélfte der Christlichen Volkspartei (CVP) sowie die Fraktionen der
Eidgendssischen Demokratischen Union (EDU) und der EVP die Vorlage ab.
Die EDU kiindigte bereits das Referendum an; NZZ Nr. 282 vom 4. 12. 2003

S. 13 und 17.
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92 Die Grundsitze des VE lassen sich wie folgt zusammenfassen!4:

a) Verhindert werden soll Partnerschaftstourismus: Zumindest ein
Schwuler oder eine Lesbe muss einen engen Bezug zur Schweiz
haben: Staatsangehorigkeit oder Wohnsitz. Bewilligungen fir
Aufenthalter zur Eingehung einer Partnerschaft gibt es nicht (Art. 65
b VE)15.

b) Ausldndische Registrierungen werden nur anerkannt, wenn sie am
Ort der Registrierung wirksam sind!6. Massgebend ist fremdes
Ortsrecht (Art. 65 d Abs. 2 VE). Ehen von Schwulen oder Lesben
werden als solche nicht anerkannt, sondern zu Partnerschaften nach

Schweizer Recht heruntergestuft (Art. 65 d Abs. 4 VE).

¢) Internationale Zustidndigkeit besitzen Schweizer Behorden, wenn
ein Partner oder eine Partnerin in der Schweiz Wohnsitz oder
gewohnlichen Aufenthalt besitzt (Art. 65 e VE). Eine erbrechtliche
Zustandigkeit erstreckt sich auch auf allfdllige vermégensrechtliche
Auseinandersetzungen (Art. 65 e Abs. 2 VE).

d) Rechte und Pflichten der Partner unterstehen Schweizer Recht
(Art. 65 f Abs. 1 Satz 1 VE)17. Etwas anderes gilt nur, wenn beide
Partner in dem Staat leben, in dem die Partnerschaft registriert
wurde (Art. 65 f Abs. 1 Satz 2 VE)18, Vermogensrechtliche Wirkungen

14 Ausfithrlich dargestellt wird der VE von SIEHR Kurt, Das Internationale
Privatrecht der Schweiz, Ziirich 2002, S. 64 ff., der auch eine Reihe von
Anderungsvorschliagen macht und hier besonders kritisch ist. Siehr riigt vor
allem, dass der Gesetzgeber nicht wie in Belgien, Frankreich, den
Niederlanden wund den spanischen Provinzen die Registrierung
heterosexueller Partnerschaften zuldsst. Der Schweizer Richter miisse

nachholen, was der Gesetzgeber den Betroffenen verwehrte! In Schweizer
Ohren stossend!

15 Anders bei Verlobten: vgl. Art. 43 Abs. 2 und 3 IPRG.

16  Anders bei der Ehe. Nach Art. 45 Abs. 1 IPRG, der Ausdruck von favor
matrimonii i1st, kann eine im Ausland geschlossene Ehe nicht fiir ungiltig

erklart werden, wenn eine Rechtsordnung mit engem Bezug sie billigt; vgl.
SIEHR, (Fn. 14), S. 23.

Massgebend ist also die lex fori. Qualifikationsfragen sollen Schweizer
Behorden erspart bleiben; vgl. Erlduternder Bericht Nr. 2.2.11, S. 42

Art. 65 f Abs. 2 Satz 2 VE spricht ebenso wie der Erlauternde Bericht

17

18
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richten sich in erster Linie nach dem gewihlten Recht!?. Unterhalt ist
nach den Vorschriften zu gewdhren, die das Haager

Unterhaltsstatutabkommen vom 2. 10. 1973 beruft (Art. 65 f Abs. 2
VE).

e) Auslidndische Entscheide werden in besonders grosszigiger Weise
anerkannt, wenn es um Auflésung von Partnerschaften geht. Im
Interesse  von  Entscheidungseinklang sollen  hinkende
Rechsverhiéltnisse verhindert werden20. Es geniigt also, wenn
Behorden des Registrierungsstaats, des Wohnsitz-, Aufenthalts- oder
Heimatstaats eines Partners oder einer Partnerin entschieden oder
der fremde Entscheid in einem dieser Staaten anerkannt wird (Art. 65
m VE). Urteile und Beschliisse, die im Heimatstaat oder einem
fremden Staat mit Anerkennungsaussicht ergingen, werden hingegen
nicht hingenommen, wenn iiber Partnerschaftswirkungen zu
befinden war (Art. 65 h Abs. 1 VE). Betrafen Massnahmen oder
Entscheide Vermogensfragen, die im Zusammenhang mit dem Tod

eines Partners zu kldren waren, so gilt erbrechtliches Sonderrecht
(Art. 65 h Abs. 2 VE i.Verb.m. Art. 96 IPRG).

IIl. Das IPR der Botschaft

1. In der Botschaft werden die erorterten zwolf Artikel auf ganze fiinf
zusammengestrichen. Den  Kiirzungen liegt auch ein
Paradigmawechsel zugrunde, der offenbar im Vernehmlassungs-
verfahren angeregt wurde?1,

Nr. 2.2.11, S. 42, vom Registerstaat. Die Fihrung eines besonderen
Partnerschaftsregisters diirfte dabei aber nicht vorausgesetzt werden. In der
Schweiz ist seine Einrichtung zwar geplant; vgl. Erlduternden Bericht Nr.
2.1.2.2, S. 24; Botschaft Nr. 2.2.2, S. 44 f. Nicht alle deutschen Bundeslander

kennen aber ein solches Register; ebensowenig die in Fn. 5 genannten
spanischen Provinzen.

19 Gewihlt werden kénnen Recht des Registrierorts, des gemeinsamen
gegenwirtigen oder geplanten Wohnsitzes, eines der Heimatstaaten.

Schriftform geniigt. Die Wahl wirkt auf den Zeitpunkt der Registrierung
zuriick (Art. 65 g Abs. 2 und 3 VE).

20 Erlauternder Bericht Nr. 2.2.11. S. 43.

21  Gross scheint der Einfluss von Andreas Bucher gewesen zu sein, der die
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2. Worin besteht der Paradigmawechsel? Das Schwulen- und Lesben-
[PR wird nicht mehr selbstidndig geregelt. Es erfolgt ein
Generalverweis auf das internationale Eherecht (Art. 65 a IPRG-E22),
Dies hat zur Folge, dass lex fori und Recht des Registrierorts
zuriickgedrangt werden. Wohnsitzrecht  tbernimmt  die

Fihrungsrolle.

3. Vorgeschoben wird ein Doppeltes: Zum einen Aussicht und
Hoffnung, Schwule und Lesben wiirden in Kiirze weltweit aus ihrem
angeblichen Diskriminierungskerker entlassen. Zum anderen die
Gefahr, durch Anwendung von Schweizer Recht oder Recht des
Registrierortes Rechtsverhédltnisse zu verfremden, die zu diesen
Rechtsordnungen keinen engeren Bezug beséssen?23,

4. Unausgesprochener Hintergrund diirfte jedoch das Bestreben sein,
von vornherein den Vorwurf zu entkriften, Sonderregeln

diskriminierten erneut, seien also mit Art. 8 Abs. 2 BV nicht
vereinbar.

5. Genau besehen war der Paradigmawechsel nur eine
Schonheitsoperation, die auch den Zweck verfolgt, durch fast
unverstdandliche Kiirze leichter die Hiirden des Parlaments zu
nehmen. Die praktischen Auswirkungen sind gering. Dies soll nun im
Einzelnen gezeigt werden.

a) Partnerschaftstourismus wird wie bisher verhindert. Art. 65 a
IPRG-E ersetzt Art. 65 b VE. Dies geschieht ganz einfach dadurch,
dass man Art. 43 Abs. 2 und Art. 44 Abs. 2 IPRG von der

sinngeméssen Anwendung der eherechtlichen Vorschriften
ausschliesst24,

b) Analoge Anwendung von Art. 45 Abs. 1 IPRG heisst nicht, dass

?tellungnahme der Universitit Genf verfasst hatte. Er rechtfertigte die
Anderungen jedenfalls bei der 16. Lausanner IPR-Tagung 1im
Schweizerischen Institut fiir Rechtsvergleichung am 5. 3. 2004.

Mit der Abkiirzung IPRG-E wird auf die Vorschriften der Botschaft
hingewiesen.

23 Botschaft Nr. 2.5.17, S. 74.
24 Vgl. Fn. 15.

22
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Jedwede im Ausland begriindete Partnerschaft in der Schweiz
anzuerkennen ist. Eine Gleichstellung kommt nur in Betracht, wenn
es sich um eine gleichgeschlechtliche Partnerschaft handelt, die

Einfluss auf den Zivilstand hat und ehedhnliche Rechtsfolgen
dussert?29,

Wie die Botschaft26 zutreffend betont, erfiillt der Pacte civil de
solidarité (PACS)27 diese Voraussetzungen nicht, denn diese
Rechtsfigur ist rein vertragsrechtlich ausgestaltet und zeitigt keine
erbrechtlichen Wirkungen. Solche Institute sollen aber in der Schweiz

nicht vollig verebben, sondern mit den Rechtsfolgen anerkannt
werden, die sie im Registrierungsstaat zeitigen.

Umgekehrt kann in der Schweiz nur die Wirkungen einer
Partnerschaft haben, was im Ausland, wie z.B. in den Niederlanden,
gleichgeschlechtliche Ehe ist (Art. 45 Abs. 3 IPRG-E). Die in Art. 65 d
Abs. 2 VE vorgesehene Herabstufung wird also ubernommen, jedoch
nicht mehr zwingend Schweizer Recht unterworfen28. Uberhaupt
nicht anerkannt werden kénnen im Ausland wirksam begriindete
heterosexuelle Partnerschaften. Hier ldge ein offenbarer Verstoss
gegen den Schweizer ordre public vor (Art. 17 IPRG).

c) Erweitert wurde die internationale Zustidndigkeit Schweizer
Behorden. Parallel zum Heimatgerichtsstand des Art. 47 IPRG ist fiir
Auflosung von Partnerschaften, die in der Schweiz registriert sind.
eine Hilfszustdndigkeit am Eintragungsort vorgesehen (Art. 65 b
IPRG-E).

d) Wie bereits erwiahnt, wurden lex fori und Recht des Registrierortes
zurickgedriangt. Rechte und Pflichten der Partner unterstehen der
lex domicilii (Art. 65 a IPRG-E i.Verb.m. Art. 48 Abs. 1 und Art. 54

Abs. 1 IPRG). Lasst diese lex wie die meisten Rechte der Welt eine

25 Das Lugano-Ubereinkommen kommt also allenfalls bei
Unterhaltsanspriichen zum Zuge. Das verkennt SIEHR, (Fn. 14), S. 71.

26 Nr 2.5.17, 8. 73.

27 Vgl. Fn. 2.

28 Die Niederlande behielten neben der Ehe das Institut der Eingetragenen
Lebenspartnerschaft bei (Art. 1: 80 a ff. BW); vgl. POST, (Fn. 6), StAZ 2002,

335 ft.
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Partnerschaft nicht zu, dann kommt aber nicht etwa des Recht des
Registrierorts zum Zug, sondern Schweizer Recht (Art. 65 ¢ Abs. 1
IPRG-E). Entsprechendes gilt natiirlich, wenn Rechte, die bei
fehlendem gemeinsamen Wohnsitz eingreifen (Art. 65 a IPRG-E
1.Verb.m. Art. 48 Abs. 2 und Art. 54 Abs. 2 und 3 IPRG), keine

entsprechende Regelung treffen.

Vermogensrechtliche Wirkungen werden wie im VE in erster Linie
vom gewdhlten Recht beherrscht. Die Parteien konnen hier ausser
den in Art. 52 Abs. 2 IPRG aufgefiihrten Rechten auch das Recht des
Registrierorts wiahlen (Art. 65 ¢ Abs. 2 IPRG-E). Fiir
Unterhaltsanspriiche bleibt es bei den Normen des Haager
Unterhaltsstatutabkommens (1973) (Art. 65 ¢ Abs. 1 IPRG-E).

Die Auflésung der Partnerschaft unterliegt nicht mehr ausschliesslich
der Schweizer lex fori (Art. 65 k Abs 1 VE). Gemeinsames
Heimatrecht der Parteien hat Vorrang, wenn kein gemeinsamer
Schweizer Wohnsitz besteht (Art. 65 a IPRG-E 1.Verb.m. Art. 61 Abs. 2
IPRG).

e) Die Anerkennungskataloge, welche die Art. 00, 58 und 65 IPRG
aufstellen und die nach Art. Art. 65 a IPRG-E in Zukunft auch fiir die
Eingetragene Partnerschaft gelten sollen, wurden erweitert: Kénnen
Klage oder Begehren nicht bei den Instanzen eingereicht werden,
denen nach den genannten Vorschriften allein
Anerkennungszustandigkeit zukommt, dann wird ein im Forum des
Registrierorts getroffener Entscheid anerkannt (Art. 65 d IPRG-E).
Dasselbe gilt, wenn Vorgehen in einem dieser Staaten den Parteien
nicht zugemutet werden kann. Im Gegensatz zum VE (Art. 67 m)
wird also bei Auflosung von Partnerschaften die Rolle des

Registrierorts auf ein rechtlich freilich schwankendes Minimum
reduziert29,

IV. Kritik
Eine Kritik der einzelnen Vorschriften ist hier nicht moglich. Auf drei

Schwichen sei jedoch besonders hingewiesen.

A g s
29 Wann liegt Unzumutbarkeit vor?
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1. Die Frage, ob eine Partnerschaft vorliegt, die mit einer
schweizerischen vergleichbar ist30, stellt sich meist als Vorfrage. Dies
1st nicht nur bei der giiterrechtlichen wund erbrechtlichen
Auseinandersetzung der Fall, sondern auch bei jeder Auflésung,
gleich ob sie durch Urteil, Willenserklarung oder Heirat eines
Partners erfolgt. In diesen Fillen Wohnsitzrecht zugrundezulegen,
das héufig eine Antwort schuldig bleibt, oder hilfsweise auf Schweizer
Recht auszuweichen, wirft Qualifikationsprobleme auf, die oft nicht
Uiberzeugend 2zu beantworten sind3l. Die Einholung von
Rechtsgutachten iiber das am Wohnsitz geltende Sachrecht verzogert
und verteuert die Rechtsfindung. Die deutsche Losung, die fiir
Begriindung, Rechtsfolgen und Auflésung das Recht des
Registrierungsstaats beruft, ist deshalb vorzuziehen32. Mit ihrem
Sonderweg leistet die Schweiz der Rechtssicherheit einen schlechten
Dienst.

2. Schweizer Partner, die ins Ausland ziehen, kénnen durch die neuen
Regeln liberrascht werden. Unterhalts-, vermégens- und erbrechtlich
unterliegen sie plotzlich einem Statut, mit dem sie bei Eingehung der
Partnerschaft gar nicht rechneten, das aber Schweizer Behtérden und
Gerichte zu beachten haben. Man denke nur an die
Verfligungsverbote, die das deutsche LPartG ohne Riicksicht auf den
Giterstand vorsieht33, oder an den franzosischen Pacs, der kein
Erbrecht kennt34. Dahinter steht der auch von Andreas Bucher35

30" Vgl. das oben III 5 b Gesagte.

31 Darauf wies bereits der Erlduternde Bericht des VE hin; vgl. Nr. 2.2.11,
S. 42.

32 Art. 17 b Abs. 1 Satz 1 EGBGB.
33§ 8 Abs. 2 LPartG beruft die §8 1365 bis 1370 BGB.

34 In Frankreich tritt Giiterspaltung ein. Grundstiicke unterliegen erbrechtlich
der lex rei sitae, bewegliche Habe dem Recht des letzten Wohnsitzes. Die
Schweiz folgt dieser Regelung, denn nach Art. 91 Abs. 1 IPRG unterliegt der
Nachlass eines Auslandschweizers mit letztem Wohnsitz im Ausland dem
Recht, auf welches das Kollisionsrecht des Wohnsitzstaats verweist. Haben
die Partner nur bewegliche Habe, dann geht der Uberlebende leer aus. Dass
testamentarisch Vorsorge getroffen werden kann, ist nur ein schwacher

Trost.
35  Vgl. Fn. 21.
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betonte Gedanke: Wer das schweizerische Paradies verldsst, verdient
keinen Schutz. Auswanderer mogen sich in ihrer neuen sozialen

Umwelt zurechtfinden.

3. Vor sachfremden Uberraschungen sind aber auch Auslinder nicht
gefeit, die sich in der Schweiz niederlassen und in ihrem Heimatstaat
eine Partnerschaft registrieren liessen. Mit ihrem neuen Wohnsitz
werden sie in das Schweizer Korsett gezwiingt, aus dem sie sich unter
Umstédnden nur durch Auflésung der Partnerschaft befreien konnen,
wobel auch insoweit Schweizer Recht zum Zuge kommt und auf das
Recht des Registrierorts keinerlei Riicksicht genommen wird.

V. Ausblick

1. Dass sich die Schweiz von Schwulen und Lesben ein
Gesetzgebungsverfahren aufzwingen liess, das eine angebliche
Diskriminierung beseitigen soll, ist bedauerlich. Sicher trug es mit
dazu bei, dass die aus Luzern stammende Innerrhédler CVP-

Bundsritin Ruth Metzler im Dezember 2003 nicht wiedergewahlt
wurde36,

2. Dass das deutsche Bundesverfassungsgericht3?7 die

_“ = el

36 Alg Mitglied der CVP hatte sie erklart: "Als ich vor rund einem Jahr den
Entwurf zum neuen Gesetz erstmals der Offentlichkeit vorstellte, sprach ich
davon, dass es die Liebe zwischen zwei Menschen se1, auf die es ankomme.
Dazu stehe ich. ... Die Liebe von Frau zu Frau und von Mann zu Mann soll
deshalb eine offizielle Form erhalten. Ob Frau-Mann, Mann-Mann oder

Frau-Fau: Was zihlt, ist die Liebe zwischen zwel Menschen." (Gast-
Kommentar im Blick vom 15. 8. 2003 S. 2).

Urteil vom 17. 7. 2002, FamRZ 2002, 1169 ff. = StAZ 2002, 293 ff.

Kritisch zu diesem Urteil ROELLECKE Gerd, Kommen Kinder aus der

Klinik?, NJW 2002, 2539 ftf.; TETTINGER Peter, Kein Ruhmesblatt fiir
"Hiiter der Verfassung", JZ 2002, 1146 ff.

Die Begriindung des Gerichts ist paradox, um nicht zu sagen Ausdruck
primitiv sophistischen Denkens: Die Partnerschaft Homosexueller
konkurriert mit der Ehe nicht, denn die Partnerschaft jst nur Menschen
geoffnet, die wegen ihrer sexuellen Veranlagung gar nicht heiraten wollen
oder kénnen. Da Ehe- und Lebenspartnerschaft aber unterschiedliche

37
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Verfassungsbeschwerde der Linder Bayern, Sachsen und Thiiringen
mit 5 zu 3 Stimmen verwarf und das LPartG passieren liess, darf die
Schweiz nicht in ihrem Vorhaben bestirken, eine eingetragene
Partnerschaft gleichgeschlechtlicher Paare zu schaffen.

Dem deutschen Entscheid liegt eine politisch tendenziose Haltung
zugrunde, die den von Art. 6 Abs. 1 des deutschen Grundgesetzes
verbiirgten besonderen Schutz von Ehe und Familie untergribt und
aushohlt. Wenn die Ehe privilegiert wird, dann nicht deshalb, weil sie
aus christlicher, jlidischer und islamischer Sicht allein Ort sexueller
Begegnung sein darf, sondern weil sie Eltern und Kinder vereint und

damit Grundlage und Quelle allen Lebens auch in der staatlichen
Gemeinschaft ist38,

Homosexuellem Zusammenleben fehlen die anthropologischen und
biologischen Voraussetzungen, die Ehe und Familie kennzeichnen
und diese besonders schutzwiirdig machen. Der meist verlogene
Schwur, lebenslang filireinander zu sorgen3?, rechtfertigt nicht,
Lebensgemeinschaften zu fordern, bei denen sexuelle Betétigung im
Vordergrund steht. Damit werden Gemeinschaften von Geschwistern
und &alteren Menschen, die aus der Einsamkeit fliichten oder aus
finanzieller Beengtheit einen gemeinsamen Hausstand griinden,
diskriminiert.

Adressaten ansprechen, konnen sie auch durch qualitativ
iibereinstimmende Normen geregelt werden. Die unterschiedliche
Ausgangslage hindert die Gleichbehandlung gerade nicht. Auf eine kurze
Formel gebracht: Was ungleich ist, darf gleich geregelt werden; vgl.
GUNTNER Joachim, Dem Gleichheitsdenken verpflichtet, NZZ Nr. 171 vom
26. 7. 2002 S. 45. GEISER Thomas, Wie viel Gleichstellung fiir homosexuelle
Paare?, NZZ Nr. 34 vom 10./711. 2. 2001 S. 1001, stoért sich an diesem

Paradoxon nicht.

38 Néaheres bei RUTZ Michael, Notare des Zeitgeistes, Rheinischer Merkur Nr.
28 vom 14. 7. 2000 S. 1, und BOSINSKI Hartmut, u.a., Eingetragene

Lebenspartnerschaft. Rechtssicherheit fiir homosexuelle Paare — Angriff auf
Ehe und Familie? Regensburg 2001.

39 FEine Studie des Gesundheitsdienstes der Stadt Amsterdam stellte fest, dass

die Dauer homosexueller Beziehungen durchschnittlich nur 1,5 Jahre
betridgt und Homosexuelle innerhalb eines Jahres neben der Beziehung zu
ihrem Hauptpartner noch acht weitere pflegen; vgl. Rheinischer Merkur Nr.

32 vom 7. 8. 2003 S. 23.
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Schliesslich banalisiert die Anerkennung sexuell orientierter
Partnerschaften Homosexueller die Ehe. Kommen jeder
Gemeinschaft ehegleiche oder ehedhnliche Wirkungen zu, dann
werden Ehe und Familie abgewertet, dieser staatstragenden
Institution Vorrang und Einzigartigkeit genommen49.

3. Zu hoffen bleibt, dass gegen das Gesetz, welches Vatikan4! und
Schweizer Bischofskonferenz4? verdammten, das angekiindigte

40 Pprasident George W. Bush will die amerikanische Verfassung durch ein
Verbot gleichgeschlechtlicher Ehen ergdnzen. Was Grundlage unserer
Zivilisation sei, diirfe nicht von seinen kulturellen, religiosen und
naturgegebenen Wurzeln abgeschnitten werden. 55 % der Amerikaner
lehnen iibrigens gleichgeschlechtliche Ehen ab; vgl. NZZ Nr. 47 vom 26.
2.2004 S. 3.

Den "Heirats-Marsch” in San Francisco, wo Ende Februar/Anfang Mirz
2004 eigenmichtige Standesbeamte 4200 gleichgeschlechtlichen Paaren
Heiratsurkunden ausstellten, beendete der Oberste Gerichtshof
Kaliforniens. Umgekehrt erkldrte aber das Oberste Gericht von

Massachusetts Ehevorbote fiir Schwule und Lesben fiir verfassungswidrig;
vgl. NZZ Nr. 61 vom 13./14. 3. 2004 S. 5.

Die Glaubenskongregation wandte sich in einem am 1. 8. 2003 von Kardinal
Joseph Ratzinger unterzeichneten Dekret an alle katholischen Politiker, die
in Europa und den USA mit Gesetzesentwiirfen zugunsten homosexueller
Lebensgemeinschaften befasst werden. Man erinnerte sie wieder an ihre
Pflicht, sich in der Offentlichkeit klar und deutlich gegen solche Entwiirfe
auszusprechen und im Dienste der Wahrheit auch Einspruch gegen Gesetze
zu erheben, die bereits in Kraft sind. "Keine Ideologie kann dem
menschlichen Geist die Gewissheit nehmen, dass es eine Ehe nur zwischen
zwel Personen verschiedenen Geschlechts gibt, die durch die gegenseitige
personale Hingabe, die ihnen eigen und ausschliesslich 1st, nach der
Gemeinschaft ihrer Personen streben." Die Zulassung gleichgeschlechtlicher
Partnerschaften "verdunkelt das Verstindnis fiir sittliche Grundwerte und
entwertet das Institut der Ehe". Homosexuelle Lebensgemeinschaften
konnen die Aufgabe nicht erfiillen, ‘"derentwegen Ehe und Familie eine
eigene qualifizierte Anerkennung verdienen. Es gibt jedoch gute Griinde zur
Annahme, dass diese Lebensgemeinschaften fiir die gesunde Entwicklung

der menschlichen Gesellschaft schidlich sind " Vgl. NZZ Nr. 176 vom 2./3. 8.
2003 S. 2.

NZZ Nr. 54 vom 5. 3. 2004 S. 14. Gegen Segnungen homosexueller Paare
hatte sie sich bereits in einem Dokument von 2002 gewandt; vgl. NZZ Nr.

41

42
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Referendum43 ergriffen und das Vorhaben in der Volksabstimmung

bachab geschickt wird. Das Schwulen- und Lesben-IPR bleibt dann
Reminiszenz einer verwirrten Welt.

230 vom 4. 10. 2002 S. 16. Die Reformierten sind zerstritten. Die Vereinigte

Evangelisch-Lutherische Kirche Deutschlands (VELKD) sprach sich aber
strikt gegen eine "Trauung” Homosexueller aus; vgl. Rheinischer Merkur Nr.

37 vom 14. 9. 2001 S. 24.
43  ypgl. Fn. 13.



