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L Giris

Fikri miilkiyet haklarinin giiniimiizde, 6zellikle de milletleraras: ant-
lasmalarin imzalanmasi ve hukuk diinyamiza cesitli yeni diizenleme-
ler ile girmeleri yoluyla kapsami genislemistir. Insanoglunun kendi
zihni faaliyetini kullanarak cesitli modeller, eserler ortaya koymalan,
bu koymus olduklar: eserler ve zihni tlirtinleriyle bir anlamda biitiin-
lesmelerini saglar ve bu, fikri tirtinlerle ortaya koyan kisgiler arasinda
maddi ve manevi bag olusturur. Bu bakimdan fikri miilkiyet hakka,
korunmasi ¢ok degerli olan haklardandair.

Genel olarak bakildiginda fikri miilkiyet hakkinmin bir insan zihninin
urind oldugunu, gayrimaddi mallar tizerinde kurulabildigini, 6zel hu-
kuka iliskin bulunduklarimi soyleyebiliriz. Ayrica fikri miilkiyet hak-
ki, bir “mutlak hak”tir ve de sahibine maddi ve manevi bir ¢ok yarar
saglar. Fikri miilkiyet haklarin, bir mutlak hak olmasinin sonucu,
herkese karsi ileri stiriilebilme kabiliyetidir.

Gilintimiizde, fikir ve sanat eserleri, patentler, faydali modeller, endiis-
trivel tasarimlar, markalar, cografi isaretler ve cipler, fikri ve sinai
hak adi altinda “fikri miilkiyet hakki"min konusunu teskil ederler.

*

istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Devletler Ozel Hukuku Ana Bilim
Dal1 Arastirma Gorevlisi.
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I1. Fikri Miilkiyet Kavrami

A. Terminoloji

Fikri miilkiyeti ifade etmek icin, Ingilizce’de “Intellectual property”,
Almanca’da “Immaterial-giitterecht” ve Fransizca’da “Propriete Intel-
lectuele” terimleri kullanilmaktadir!. Dilimizde de yine bu kavramla-
rin kargilanmasi amaciyla, “fikri miilkiyet”, “fikri ve sinai miilkiyet”
ve “fikri, sinai ve ticari miilkiyet” terimlerinin yer aldig1 goriilmekte-
dir2, Bu terimlerin kapsadign alana, patentler, faydali modeller, en-
distriyel tasarimlar, menge ve mahrec isaretleri, ticari ad ve iinvan-
lar, markalar, benzeri isaret ve sembol ve logolar, telif haklar: ve tek-
nolojinin gelisimiyle meydana c¢ikan ve telif haklarinin korunmas al-
tina giren bilgisayar programlar: ve bazi iilkelerde 6zel kanunlarla
korunan microchipler yani dilimizdeki karsiligiyla yar: iletken tiriin-
lerin topografyalar: girmektedir3.

Bu terimlerin igerikleri incelendiginde, gerek “fikri miilkiyet”, gerek
“fikr1 ve sinai miilkiyet” gerekse “fikri ve sinai ve ticari miilkiyet” te-
rimler1 arasinda ¢ok bir farkin bulunmadig1 goriilebilir. 1970 yilinda
yiirtirlige giren ve kisaca WIPO/OMPI olarak da anmilan, Diinya Fikri
Miilkiyet Orgiitii Sozlesmesinde ve de yine, kisaca TRIPS olarak ifa-
de edilen “Ticaret Baglantih Fikri Miilkiyet Anlasmasinda”, hem pa-
tentler (buluslar), markalar ve tasarimlar hem de fikri ve sanat iiriin-
leri yer almaktadir. Ingilizce karsilign “Intellectual property” olan ve
Tirkge’ye “fikri miilkiyet” olarak gevirebilecegimiz kavramin icine, bu
sayllanlarin hepsi girmektedir. Ingiliz ve Amerikan doktrininde bu se-
kilde, “fikri miilkiyet” kavramina verilen bu genis anlam, biitiin diin-
ya ulkelerinde genis bir yayginhk kazanmistir, Bu yayginhigin kaza-
nilmasiyla, “fikri ve sinai miilkiyet” teriminde yer alan ve fikri miilki-
yet kavramiyla, fikir ve sanat eserlerini ve sinai miilkiyet kavramy-
la, patentleri, markalan, ticaret iinvanlarim ve diger ad ve 1saretleri

iceren gorig artik gecerliligini yitirmistir. Sadece fikir ve sanat eser-

ERDEM Bahadir, Patent Hakkinin Korunmasina ve Patent Hakkina Iliskin
Sozlegmelere Uygulanacak Hukuk, 2.Baski, Istanbul 2002, 9.

TEKINALP Unal, Fikri Miilkiyet Hukuku, Istanbul 1999, 1.Baski, 1.
3 ERDEM (dn. 1), 9
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lerinde bir “fikni liriin” s6z konusu degildir, Fikir ve sanat eserleriyle
birlikte, patent, marka, ticaret unvanlar: ve de diger ad ve isaretler-
de de bir “fikrilik” unsuru bulunmaktadir ve bunlar da, bir fikri faali-
yetin sonucuyla ortaya ¢ikmislardir4. Bu bakimdan béyle bir ayirimin
yapilmasi kanaatimce de, ¢ok dogru olmaz. Fakat yine de, fikri miil-
kiyet terimi ile, eski dilde karsilign telif haklarn olan ve simdi fikir ve
sanat eserleri olarak ifade edilen kavramin kastedildigi, buna karis-
hik “sinail miilkiyet” terimi ile, patent, marka, ticaret unvanlar: ve de

diger ad ve isaretlerin belirtildigini ortaya koyan goriisler de mevcut-
tur>.

B. Tanim

Fikri miilkiyet haklar: veya fikri ve sinai miilkiyet haklar1 konusun-
da, bir tanim vermek gerekirse, bu haklarin, insan beyninin bir tirtiint
olan, gayri maddi mallar tizerinde mutlak hakki ve hakimiyeti ifade
eden haklar oldugunu sdyleyebilirizé. Bu konuda bir érnek verecek
olursak, bir konser ses sanatgisi tarafindan yorumlanmasa da yine “fi-
kir ve sanat tiriinleri hakki” yani “telif haklan” ile korunacaktir. Ses
sanatcisinin bu konseri bir plak ya da bir kasete, cekilerek, bastirl-
mas1 ve satisa konulmasi, telif haklar1 konusunu ilgilendiren iki du-
rumun daha ortaya cikmasina neden olabilecektir. Kaset ve plaklarnn,
diger kaset ve plaklardan ayirtedilmesini saglayacak olan igaretler
de, marka kavram ile giivence altina alinacaktir. Ses sanatgimin bu
konserde cekilen fotografi tasiyan kaset ve plak da yine, telif hakk
kapsaminda korunacaktir. Fikri haklara iligkin verilen bu 6rnekte go-
riildiigii tizere, herbiri bir fikri faaliyetin iiriinii olan bu haklar, birbir-
lerinden farkh bicimde korunmaktadirlar. Bu farkh korunma alanla-
rinin hepsi aym kaset veya ayni plak iizerinde bulunabilirler. Bu da
bize genel olarak fikri haklar bakimindan bir genel digiince ortaya

koyabilmektedir?.

TEKINALP (dn.2), 1-2.
AYITER Nusin, Hukukta Fikir ve Sanat Uriinleri, 2.Baski, Ankara 1984, 3-
4-5.
ERDEM (dn. 1), 11.
7 ERDEM (dn. 1), 11.
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II1. Fikr1 Miulkiyet Hakki: Konusunda Ortaya Konulan Teoriler

Insanlann fikri faaliyetleri sonucunda ortaya ¢ikan bu emek tiriinleri
izerindeki haklarin niteligi nedir? Iste bu haklarin niteligini acikla-
yan bircok teori ortaya konmustur. Bu ortaya konulan teorilerin bir

kismi da, pozitif hukuktaki diizenlemeler bakimindan da etkili olmus-
tur®, Bu teorileri kisaca su sekilde siralayabiliriz.

1. Fikr1 Miilkiyet Teorisi
2. Tekelct Hak Teorisi

3. Sahsiyet Haklar: Teorisi

4. Eser Sahipligi Teorisi (Monist Teoriler)

A. Fikri Miilkiyet Teorisi

Bu teori, “Tabii Hukuk” akiminin etkisiyle ortaya konmustur. Bu teo-
riyle, kisilerin, kendi fikri faaliyetleri sonucuyla ortaya ¢ikan trtinle-
r1 izerinde miilkiyet hakki gibi tabii haklarinin da bulundugu kabul
edilmistir?. Bu teoriye gore, eser sahibi bir kisinin, kendi fikri faaliye-
t1 sonucu bir liriin ortaya koymasi ve bu tiriin iizerindeki hakki, tabii
hukuktan gelen, kaynaklanan bir haktir ve bu haklar, kisiye verdigi
yetkiler dogrultusunda miilkiyet haklarina benzemektedirler. Bu fik-
r1 faaliyeti ortaya koyup bir fikri iiriin yaratan kisi, miilkiyet hakkin-
da oldugu gibi, bu hakkini, ti¢iincii kisilere karsi ileri siirebilmekte ve
tctnct kigilerin, bu hakki kullanabilmelerini men edebilmektedirl0.

Fikri miilkiyet teorisi, “Tabii Hukuk Okulu” ile birlikte ortaya ¢cikms
ve Fransiz Ihtilalini takip eden 1791 ve 1793 tarihli kanunlarla da po-
zitif hukukta yerini almigtir. Bu teoriyle, ortaya c¢ikan “edebi miilki-

yet”, “sinai miilkiyet”, “ilmi miilkiyet” ve de “ticari miilkiyet” kavram-

lar1 da gerek pozitif hukuk gerekse doktrinde kullanilan kavramlar
olmuslardirl!,

EREL Safak, Tiirk Fikir ve Sanat Hukuku, 2.Baski, Ankara 1988, 9.
AYITER (dn. 5), 33.

10 EREL (dn. 8), 18.
11 ERDEM (dn. 1), 18.

8
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Fikri tirtinler tizerindeki haklar: teknik olarak miilkiyet hakk: olarak
nitelendirmek s6z konusu olmaz, zira bu haklarin teknik anlamdaki
miilkiyet haklarindan bir takim farklar: vardir. Bu farklardan birin-
cisi, stire bakimindan kendini gosterir, fikri miilkiyet haklar, siire ba-
kimindan, miilkiyet haklarina gore simirhidir. Miilkiyet haklar: baka-
mindan bir korunma siiresi mevcut degildir. Bununla birlikte, fikri
haklarin 6nemli bir b6liimiinii, manevi haklar olusturur. Malikin miil-
kiyet hakki tizerinde manevi haklar: bulunmamaktadir. Bir diger fark
da bu haklarin devri acisindan stz konusu olacaktir. Teknik olarak
miilkiyet hakkinmin, mutlak olarak devri miimkiin oldugu halde, fikri
miilkiyet hakkim olusturan fikri iiriinlerde, devir sadece mali nitelik-
te olanlar icindir. Her iki miilkiyet hakk: arasindaki fark, kendisini
bu haklarin dogumu bakimindan da gosterecektir. Teknik anlamda
miilkiyet hakkinin dogmasi, zilyedligin tesisi (taginirlar i¢in) veya ta-
pu siciline tescil (tasinmazlar i¢in) miimkiin iken, fikri miilkiyet hak-
kinin dogmasi, bu gibi herhangi bir igleme veya irade beyanina bagh
olmayacaktirl?,

Teknik anlamda miilkiyet hakki ile fikri tirtinler tizerindeki miilkiyet
haklar1, birbirlerinden, yukarida sayilan hususlarda ayrilmalarina
ragmen, ortak hususlar da tagimaktadirlar. Her iki hak da “mutlak
hak” kategorisi icinde yer almaktadirlar. Dolayisiyla, teknik anlam-
daki fikri miilkiyet hakk: gibi, sahibi tizerinde mutlak hakimiyet sag-
lamayabilecegi ve herkese kars: da 1ler: stiriilebilecek, herkes tarafin-
dan ihlal edilmesi miimkiin olan haklardandir. Glintimiizde fikri faa-
liyet sonucu ortaya ¢ikan haklann teknik anlamda miilkiyet hakki
olarak nitelendirmemiz cok fazla kabul edilir bir husus olmamakla
birlikte, miilkiyet hakki kadar, fikr1 tirtin sahibinin hakk: da saygin-

dir ve korunmaya degerdir?s.

B. Tekelci Hak Teorisi

Tekelci hak teorisine gore fikri haklar, hem o fikri yaratan kisi disin-
daki kisilerin yetki ve miidahale imkanlar bakimindan hem de, biz-
zat o fikri yaratan kisinin topluma kars: olan sorumluluk ve ytkiim-

12 EREL (dn. 8), 9-10.
13 EREL (dn. 8), 10.
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liliikleri bakimindan fikir tiriinleri iizerindeki yetkilerin sinirland:-
rildigr ve de eser hakki sahibine tekelci yetkiler ve haklar saglayan
bir kategoridir. Pozitif hukukta, fikri miilkiyet hakki bakimindan, bir-
¢cok diizenleme mevcuttur. Bu diizenlemedik hiikiimler incelendigin-
de, fikri hak sahibine taninmis olan bir¢ok yetkinin, bagkalar: agisin-
dan simirlandinldig ve fikri hak sahibine bir tekel alani ortaya konul-
dugu goriilmektedir. Buna 6rnek olarak, bir eserin sahibinden bagka-
s1 tarafindan yayinlanamayacag veya gogaltilamayacag, degistirile-
meyecegl, gosterilebilir. Aslinda, “Tekelci Hak Teorisi” ile ortaya konu-
lan bu goriisler, fikri miilkiyet haklarinin ceza hukuku acisindan si-
nirlayici yoniinii bununla birlikte, toplum yararina getirilen sinirla-
malarin belirtilmesi agisindan da, gergeklik tagimaktadirlar, Diger iil-
kelerdeki fikri haklarla ilgili diizenlemelerde oldugu gibi, Fikri ve Sa-
nat Eserleri Kanunumuz da bu agidan énemli hiikiimler icermektedir.
Fikri miilkiyet hakki, sadece, ceza hiikiimleriyle bagkasina yasaklan-
mi§ bir yetkiyi kullanmaktan ibaret olmadign gibi, sadece o fikri
urunti ortaya koyan kiginin de, i¢inde yasadign topluma borcunu 6de-
mesi olarak da goriillemez14.

C. Sahsiyet Haklar1 Teorisi

Bu teori Almanya’da dogmus olup, yaraticisin da Immanuel Kant ol-
dugu kabul edilmektedir. Kant, eser iizerinde mevcut bulunan hakkin
tek tek niishalar {izerindeki haklardan nasil ayirtedilmesi gerektigi
uzerinde c¢alismig ve bu durumu, kitabin cismani bir mal niteliginde
oldugu ve bu niteliginden dolayi, miilkiyet hakkinin konusu icine gir-
digini ve fakat igeriginin ve yazarimin halka kitab: oldugu, yazarin
sahsiyet (kisilik) hakkinin sayilmasi gerektigini ileri stirmiistiirl5, Te-
lif haklar, zaman igerisinde Bluntschi ve Dahn tarafindan da sahsi-
yet hakki olarak gelistirilmis ve anilan teori, Otto Von Gierke tarafin-
dan klasik igerigine kavugmustur. Sahsiyet haklan teorisi uyarinca,
telif haklar ve patent haklan, kisiligin gorunumleridir ve fikri {iriin
uzerindeki fikri yaratmadan dogan haklardir. Bu teoniye, fikri huku-
kun gelisimi 6nemli bir ivme kazanmagtir, fikir ve sanat eserleri iize-
rindeki manevi haklarin taninmas:, bulug sahibinin isminin anilma-

14  EREL (dn. 8), 11.
15 ERDEM (dn. 1), 19.
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sinin manevi menfaati tizerinde énemli etkisinin bulundugunun ka-
bulii, sahsiyet haklar teorisiyle miimkiin olmusgturl.

Sahsiyet haklan teorisinin salt olarak kabul edilmesi s6z konusu ola-
maz, zira fikri haklar, baz1 hususlarda kendisini sahsiyet (kigilik)
haklarindan ayirt eder. Bu hususlardan birisi de, fikri haklann kisgi-
lik haklarindan farkh olarak baskalarina devir ve miras yoluyla inti-
kalinin miimkiin olabilmesidir. Ayrica bu haklarin ¢ogunun malvarh-
fina ait bir degere doniistiiriilmesi de s6z konusu olabilecektir. Fikr
iiriin aleniyete kavusmasiyla birlikte, kisilikten ayrlmig ve bagimsiz
bir deger haline gelmistir. Fikri hukukun en bagtaki gorevi de, fikn
iiriin sahibi kisiye, eserden ekonomik olarak yararlanma yetkisini
saglayip, bu yetkiyi korumaktirl’.

Sahsiyet haklar konusunda belirtilen bu goriislerin benimsenebilme-
si mutlak olarak miimkiin olamazlar. Fikri haklar, sadece malvarhg-
na iliskin haklar olarak kabul edilse dahi, yine de fikri tiriin sahibinin
kisiliginden soyutlanamayacaktir. Manevi haklardan birine yapilacak
bir saldin, zorunlu olarak mali haklardan birini de etkileyecektir. Bu
da, fikri haklarin sadece malvarhgna iligkin haklar olarak gosterile-
meyecegini ortaya koymaktadir’®.

D. Eser Sahipligi Teorisi (Monist Teoriler)

Monist teori olarak da adlandirilan eser sahipligi teorisi, Ernst E.
Hirsch tarafindan ortaya atilmig ve savunulmustur. Bu teoriye gore,
gayri maddi mallar ilizerindeki haklarin korunmasi kisisel veya mad-
di haklar olarak birbirlerinden ayrilmayacaktir. Bu haklar, hukuk sis-
teminde énemli bir yere sahip olduklarindan ne sadece kisisel hak ne

de malvarhg hakk: olarak nitelendirilebilirl®.

Amlan teoriye gore, fikri miilkiyet hakki, eser ile o eseri ortaya koyan
kisi arasindaki objektif bir hukuki durumdur. Nasil sozlesme ad1 ve-
rilen hukuki durum, tek bir haktan ibaret degil, cesitli hak ve borgla-

16 ERDEM (dn. 1), 19; AYITER (dn. 5), 5.
17 EREL (dn. 8), 12.

18 EREL (dn. 8), 13.
19 AYITER (dn. 5), 9.
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ra kaynak olan bir hukuki durum ise, eser sahipligi i¢cin durum da ay-
nidir. Fikri miilkiyet hakki, boylece tek tek haklarinin toplamini degil

de, 6zellik tasiyan bir eserin ortaya konulmasiyla meydana gelen ob-
jektif bir hukuk durumu ifade eder2°.

Fikri milkiyet hakk: sahibinin hakki bir subjektif hak olmayip, sub-
jektif hak ve yetkilerin kaynagidir. Anilan teorinin bir etkisi de Ernst.
E. Hirsch tarafindan hazirlanan Fikir ve Sanat Eserleri Kanun da

(5846 say1lh FSEK) s6z konusu olmustur?!,

Gunumiuzde, hukuk biliminde eser sahipligi teorisi yani monist teori
soz sahibidir. Anilan teori, ayni1 zamanda Isvicre’deki reform calisma-
larin1 da etkilemistir22.

IV. Fikir Uriinlerine Iliskin Ozellikler

Fikri miilkiyet hakkinin kapsaminda yer alan, fikir ve sanat eserleri-
nin, patentlerin (buluslarin), faydali modellerin, endiistriyel tasarim-
larin, yanri iletken topografyalarin ve diger uriinlerin diizenlendikleri
hukuklarin ve bu tirilinlere dair kurallarin hepsinin ortak yanlan
mevcuttur. Bu hukuk ve kurallar, zihnin, diisiincenin hissedip ifade
etmenin ortaya cikardigr ve “fikri liriin” ad1 verilen bir sonucu ve bu
sonucun sahibinin korunmasini diizenlerler?3. Biitiin bu unsurlar
icinde bulunduran “fikri tiriin” kavrami neyi ifade etmektedir? Fikri
trin kavramim olusturan ve bu kavrama has bir takim ozellikler
mevcuttur. Bu 6zellikleri su sekilde siralamamiz miimkiindiir.

A. Fikri Uriinler Soyuttur

Fikri tirtinlerin 6neml bir 6zelligi de soyut olmalaridir. Bir sulu boya
tablosunun bir koltuk modelinin, bir bestenin, bir heykelin veya bir
teknolojik bulusun, bir formiiliin varligi meveut degildir. Bunlar, cizgi
sekil ve renk kompozisyonu olabilecegi gibi, giizel bir melodi veya ses
veya bir hikaye bir dans adimi veya bir bilim kurali olarak da kars:-

20 EREL (dn. 8), 14.

21 ERDEM (dn. 1), 20-21.
22 AYITER (dn. 5), 9.

23  TEKINALP (dn. 2), 5.
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miza ¢ikabilirler. Bunlarin herhangi somut bir varliga meveut olamaz,
soyut bir bi¢cimde bir fikri faaliyet sonucu varhik kazanirlar?4.

B. Fikri Uriinler “Esya” Degildir

Fikri trtnler, tarih icerisinde bir cesit miilkiyet hakki baz iilkelerde
gayri maddi esya olarak nitelendirilmiglerdir. Fakat hukukumuzda,
miisterek hukuktaki anlayisa paralel olarak sadece maddi seyler “es-
ya” olabileceklerinden, fikri tiriinler, birer esya sayilmazlar. Fakat da-
ha sonra gorecegimiz iizere gayri maddi mallar {izerinde mutlak hak
saglarlar. Fikri iiriinler, esya olmadiklarindan dolaya, zilyedligi de sz
konusu olmayacakfar.

C. Fikri Uriinler Somutlastign Esyadan Farklidir

Fikri iiriinler ile bu iiriinlerin iizerinde somutlagtig: esyalar birbirin-
den farklidir. Mesela, fikri iiriin olarak bir yagh boyayr gosterirsek,
yagh boya tabloda, fikri iiriin tuval veya tuval lizerindeki boya degil
resimdir.

Yine bir heykelde de, fikri iiriin ne tag ne de mermerdir. Yaratic fikr
calisma ve fikri faaliyet, burada fikr1 tirin olacaktir.

D. Fikri Uriinler Farkli Hukuklara Baghdir

Fikri iiriinlerin tabi oldugu hukuk, tizerinde somutlagtig1 egyanin ta-
bi oldugu hukuktan farkhdir. Fikri iirtinlerin bagh bulundugu hukuk,
{irtinlerin niteligine gore, fikir ve sanat eserler: hukuku olabilecegi gi-
bi, patent veya faydali model hukuku veya endiistriyel tasarim huku-

ku da olabilir2e.

V. Fikri Miilkiyet Hakkimin Ozellikleri

Nasil fikri iiriinler, kendilerine has olarak birtakim ozellikler tag-

24 TEKINALP (dn. 2), 6.
25 TEKINALP (dn. 2), 7.
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makta ise, aym sekilde, fikri miilkiyet hakkininda, kendine has bircok
ozelligi mevcuttur. Bu 6zellikler, diger haklarla bazi yonlerde farklilik
gostermekte, baz1 hususlarda ise benzemektedir. Fikri miilkiyet hak-
kina iliskin 6zellikler su sekilde belirtilebilir.

A. Fikri Miilkiyet Hakk: Insan Zihninin Uriniidiir

Fikr1 miilkiyet hakkinin en belirgin 6zelliklerinden birisi, herbirinin
insanlarin zihni ve fikri faaliyetleri sonucu ortaya cikan diisiinceleri
1le meydana gelmis olmalaridir. Bu hakkin ortaya cikmasinda en
onemli faktor, bir insanin fikri bir faaliyeti sonucunda bir sey ortaya
koymasidir26. Patentler, faydali modeller, markalar, endiistriyel tasa-
rimlar, sanat eserleri ve bilgisayar programlar1 hepsi insan zihninin
bir iiriini, insanlarin fikri ve diisiinsel faaliyetleri sonucu ortaya cik-
mi1§ olan eserleridir.

Insan, yaratici bir zekaya, cesitli duygu ve diisiincelere, zihinsel ve
diigtinsel faaliyetlere sahip bir varhktir. Bu yaratic1 zekasiyla, hem bi-
lim alaninda bir takim buluglar yapar hem de diistince ve fikirlerini
ortaya koyarak bir takim edebi ve sanatsal iiriinler yaratirlar. Boyle
bir fikri faaliyet sonucunda, ortaya cikan eserler iizerindeki haklan
da fikri miilkiyet hakkinin konusunu olugturmakta ve de diger hak-
lar gibi hukuk diizenince de korunmaktadirlar2?.

B. Fikri Miilkiyet Hakk: Gayrimaddi Mallar Uzerinde Kurulurlar

Fikri miilkiyet hakkinin bir 6zelligi de maddi olmayan yani gayri
maddi mallar tizerinde kurulabilir olmalaridir. Medeni Kanunumu-
zun sistemi incelendiginde, miilkiyet hakk: boliimiinde mallarin, tasi-
mir ve taginmaz mallar olarak maddi mallar olarak, diizenlendigini
gormekteyiz¢8. Medeni Kanunumuz, “gayri maddi mal” kavramina
yer vermemistir. Gayri maddi mallar ise, Medeni Kanunda yer alan
taginmaz mallar digindaki insan zihninin bir {iriinii olan ve izerinde

26 TROLLER Alois, Das Internationale Pivat und Zivilprozessrecht im gewer-

berlichen Rechtsschutz und Urheberrecht, Basel 1952, 4.
27  ERDEM (dn. 1), 12.

28  (HZSUNAY Ergun, Medeni Hukuka Giris, 5.Baski, Istanbul 1986, 249.
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cisimlendigi maddi mallardan ayr: bir hukuki varhga ve ekonomik de-
gere sahip olan mallardir?9, Ingiliz hukukunda da, fikri miilkiyet, ki-
sisel miilkiyetin bir parcasi, bir dah olarak diizenlenmistir. Tirk hu-
kukunda da oldugu gibi, Ingiliz hukukunda da, gayri maddi mal kav-
rami hususunda bir diizenleme mevcut olmayip, bu kavram Tirk hu-

kuk doktrini tarafindan, fikri miilkiyet hakkina iligkin kullanilan bir
kavramdir3?,

Fikri miilkiyet hakkina konu teskil eden tirtinler aslinda bir maddi ci-
sim olarak algilamirlar. Bunlar, gayri maddi maldan ote, birer maddi
mal gibi karsimiza cikarlar. Bu durum onlarnn, gayri maddi mallara
iliskin olma 6zelligini etkilemeyecektir, zira bir fikri mulkiyete konu
bu haklari, ancak bir maddi mal haline geldiklerinde algilayabiliriz.
Bu iiriinler, maddi mallar gibi elle tutulur ve gozle goriiliir olmadig
siirece, bizim i¢cin tamamen algilanamaz bir hal alirlar. Bu ytizden bu
{iriinlerin maddi birer cisim haline gelmeleri, bizim i¢in zaruri ve ge-
reklidir. Fakat biitiin bu fikri tiriinlerin hepsinin, tizerinde somutlag-
t1g1 maddi cisimden korunmaya deger hukuki bir varhg: soz konusu-

dur ve bu varhk da fikri miilkiyet hakkinin 6ziini teskil eders!.

Ticari markalarda da, herhangi bir sozciik, ses, sekil veya resimden
olusan bir isaret, kendisini diger mallardan ve isaretlerden ayirt eder.
Bunlarn farkedilmesi, algilanmasi da, ayr olarak bir tiriiniin tizeri-
ne konulmasiyla miimkiin olacaktir. Bu {iriiniin iizerinde olabilecegn
gibi, liriinti tasiyan paketin tizerine konmasiyla da s6z konusu olabi-
lir. Bu sekilde bu isaretler bizim zihnimizde belirginlesir ve somut ha-
le gelir. Fakat, bu durum onlarin gayr maddi mallar tizerinde kuru-
labilen hak ozelligini ortadan kaldirmaz32, Fikri miilkiyet hakkinin
konusunu teskil eden gayrimaddi mallar, zaman ve mekandan farkh-
dir, maddi mallar gibi herhangi bir yere sik1 olarak baglh degillerdir.
7aman ve mekan kavramlar: bu mallar acisindan tamamen soyut bir
szellik tasirlar33, Maddi mallar, ister taginir ister taginmaz olsun, an-
cak belirli bir yerde, bolgede bulunabilirler. Gayr maddi mallar agi-

29 EREL (dn. 8), 13.
30 ERDEM (dn. 1), 13.
31 ERDEM (dn. 1), 13.

32 ERDEM (dn. 1), 13-14.
33 ULUOCAK Nihal, Milletlerarasi Ozel Hukuk Dersleri, Istanbul 1989, 176.
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sindan, bu durum tamamen farklh olup insan zihninin, insan diisiin-
cesinin farkedilebildigi hemen hemen her yerde viicut bulurlar. Fikri
miilkiyet hakkinin konusunu teskil eden gayri maddi mallarin tescil
edilme zorunlulugu, bu mallarnn sinirsiz olarak her yerde bulunahil-
me 0zelligini de etkilemeyecektir34.

C. Fikri Miilkiyet Hakk: Ozel Hukuka Iliskin Haklardandir

(Genel bir ayrima gore, hukuk 6zel hukuk ve kamu hukuku olarak iki-
ye ayrilir. Bu ayrimin yapilmasi ¢esitli 6l¢iitler kullanilarak soz konu-
su olsa da, her iki hukuk dali arasinda kesin bir ¢izginin konulmas:
mumkiin degildir, zira artik giinimiizde kamu hukuku kurallarinin
bir¢ogu 6zel hukuka sirayet etmis, 6zel hukukta da devletin 6zellikle

ekonomik faaliyetlerden dolayr genis olciide takdir hakkini kullana-
bilmesi s6z konusu olmusturs3s.

Fikri miilkiyet haklari, nasil haklardandir? Acaba 6zel hukuka m
yoksa kamu hukukuna mi aittir? Doktrindeki hakim kanaat, bu hak-
larin hem 6zel hukuk hem de kamu hukuku karakterli olmalaridir36.

Fikri milkiyet hakkim sahip oldugu nitelik geregi, ne tam 6zel huku-
ka ne de tam olarak kamu hukukuna koyabiliriz. Mesela markalarda,
ticari markalarn tescil edilmesi zorunlulugu, burada 6zel hukuk ka-
rakteri tasiyan bir hakka, devletin miidahalesini sokmakta ve de ka-
mu hukukuna iligkin nitelik devreye girmektedir. Kamu hukukuna
1ligkin bu tiir miidahaleler olsa bile, agirlik olarak, fikri miilkiyet hak-
ki, 6zel hukuka iligskin haklardandir, zira temelinde bir insan zihninin
urtni, diistncesi ve fikri bir faaliyeti s6z konusudur3?.

D. Fikri Miilkiyet Hakk: Mutlak Haklardandir

Haklar, sahibinin ileri siirecegi ¢evre ve ihlal etmeme miikellefiyeti
bakimindan mutlak haklar ve nishi haklar olarak iki gruba ayrilmak-

34 ERDEM (dn. 1), 14.
39 ERDEM (dn. 1), 15.

36 OZSUNA_Y (dn. 28), 42; ATAAY Aytekin, Medeni Hukukun Genel Teorisi,
3.Baski, Istanbul 1989, 21: EREL (dn. 8), 5-8.

37  AYITER (dn. 5), 8.
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tadir. Mutlak haklar, hak sahibi olan kisiye hakkin konusu tlizerinde
dogrudan egemenlik saglayan, bu niteliklerinden dolay: herkese kar-
s1 1leri stiriilebilen ve dolayisiyla da herkes tarafindan ihlal edilmesi
miimkiin olan haklardir. Bu konuda verebilecegimiz en somut 6rnek
konumuzun daha onceki boliimlerinde de agikladigimiz gibi, miilkiyet
hakkidir. Miilkiyet hakki, malik olan kisiye, miilkiyet konusu olan
mal lizerinde, baska bir kisinin iznine veya araciligina gerek duymak-
s1zin egemenlik kurma, o mal lizerinde hukuk diizeninin verdig: sinir-
lar icinde yararlanma hatta tiiketme hakki saglar. Malik, milkiyet
hakkini onu 1hlal edecek herkese karsi, koruma hakkina sahiptir. Bu
malin calinmasi olabilecegi gibi tahrip edilmesi de olabilir3®.

Esya iizerindeki mutlak haklar, “ayni hak” ad: altinda alimirlar. Miil-
kiyet hakki gibi, bir kisinin kendi kisiligine has kisilik (sahsiyet) hak-
lar1 da mutlak haktir. Kisilik hakkinin ihlal edilmesi, herkes tarafin-
dan miimkiin oldugu ic¢in, bu hak kisilerce herkese kars: kullanilabi-
1ir39. Nisbi haklar ise, mutlak haklar gibi herkese karis siirtilebilecek
haklardan olmayip, ancak belirli kisilere kars: siiriilebilirler. Yenilik
doguran haklar, alacak haklari, misbi haklara verilecek 6rneklerden-

dir40,

Fikri miilkiyet hakki, esas olarak mutlak hak kategorisi i¢inde yer
alir. Bir ressam yapmis oldugu tablo ilizerinde veya bir heykeltras,
heykeli lizerinde, mali ve manevi haklardan ibaret mutlak hakka sa-
hiptir. Fikri miilkiyet hakki, bu hakkimin konusu eseri meydana geti-
ren kisiye, dogrudan egemenlik saglar. Tablo veya heykel sahibi kis,
iiciincii kisilerin miidahalelerine kars: fikri miilkiyet hakkindan do-
gan hakkini mutlak olarak kullanabilecektir®:.

E. Fikri Miilkiyet Hakk: Sahibine Maddi ve Manevi Yararlar
Saglar

Fikri miilkiyet hakki, sahibine en bagta énemli bir maddi yarar sag-
lar. Bir edebiyatcinin eserleri, bir ses sanatgisinin gikarmaig oldugu ka-

38 EREL (dn. 8), 2.
39 OGUZMAN Kemal, Medeni Hukuk Dersleri, Istanbul 1990, 6.Bask:, 107.

40 OGUZMAN (dn. 39), 107-109.
41 EREL (dn. 8), 2.
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set, plak ve CD’ler, bir bilim adamimin sanayide kullamlabilecek bir
bulusu, markalar ve bilgisayar programlari, 6nemli bir maddi kaynak

teskil ederler42.

Bundan dolayi, bir yazar kitabi tizerindeki telif hakkini, yayineviyle
yaptign BK. m. 372 vd. uyarinca “nesir mukavelesi” ile devreder, yine
bir bilim adami da, patent hakkimi aldiga bir bulusun kullanimini
PatKHK m.88 vd. hiikmi dogrultusunda yaptig1 lisans sozlesmesiyle,
sanayiciye devreder ve karsihginda maddi kazang saglar. Fikri milki-
yet hakki, eseri ortaya koyan kisiye sadece maddi yararlar saglamak-
la kalmaz, manevi bir takim yararlar da temin eder ki bu da fikri
urtinlere iliskin bir baska onemli 6zelliktir. Bu manevi yarar ve hak
da, fikri liriin ile fikri faaliyeti sonucunda bu iriinti ortaya koyan ki-
si arasindaki cok siki manevi bagindan kaynaklanmaktadir. Fiknr
irin, onu ortaya koyan kisinin, kisiligine ve maneviyatina baghdar.
Bu ozellikle kendisini edebi ve sanat eserlerinde daha ¢ok gosterir. Bir
edebiyatci, eger 1zni varsa eseri lizerinde degisiklik yapmasina 1zin
verebilecektir ve bu da eserin, edebiyatci ile arasindaki manewvi bagiy-

la i1lgilidir. Manevi hakkin baskasina devri veya bundan feragat da
mimkiin degildir43.

VI. Fikri Miilkiyet Hakkinin Kapsam

Fikri miilkiyet hakki denildiginde, bu hakkin kapsamina neler girme-
lidir? Hangi haklar, fikri miilkiyet hakki kapsaminda yer alirlar? On-
celeri fikri haklarnn alanina giren kanunlar, “fikri haklar”, “sinai hak-
lar” olarak ikiye ayirmakta ve de haklar bu sekilde simiflandirilmak-
taydi. Guiniimiizde artik bu tir ayirnm kalmamig ve “fikir milkiyet
hakki” kapsamina, biitiin gayri maddi haklar dahil edilmistir44. Bu-

giin fikri miilkiyet hakki kapsamina giren konular su sekilde belirte-
biliriz:

42 ERDEM (dn. 1), 17.
43 ERDEM (dn. 1), 18.
44 ERDEM (dn. 1), 21.
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A. Fikir ve Sanat Eserleri

Fikri miilkiyet hakkinin kapsamina giren konulardan biri fikir ve sa-
nat eserleridir. Bu hakkin ve konunun iceriginde, genel olarak edebi-
yat, miizik ve sanat eserleri yer almaktadir. Fikir ve sanat eserlerinin
konusu i¢inde yer alan bu kavramlar, zamanla geligmis ve daha genis
bir boyut kazanmustir. Ilk zamanlarda bu kavram icinde, edebi, musi-
k1 ve sanat eserleri yer alirken, daha sonra bilim, sinema, maket, eli-
s1, harita, siisleme, kareografi ve pandomin gibi konular da fikir ve sa-
nat eserleri i¢cinde yer bulmustur. En son giiniimiiz teknolojisiyle pa-
ralel olarak, bilgisayar programlan ile veri tabanlann da bu kavram
icinde amlmgtir, Bilgisayar programlan (yazilimlar)nin korunmasi,
gerek lilkemizde gerek diger iilkelerde fikir ve sanat eserlerine iligkin
kanunlarla miimkiindiir. Fakat, bunlarin bir yazili metin olmamasi
nedeniyle ve de, bir¢ok yerde kullanilan bir arag niteliginde olduklan
gozonlinde tutularak, patentle korunmasi gerektigi hususu da kabul
goren baska bir gortstiir.

Fikir ve sanat eserleri tizerindeki haklar, eser sahibinin manevi men-
faatleriyle birlikte maddi menfaatlerini de tecaviiz ve somiiriilere kar-
s1 korurlar. Bunun yam sira, eser sahibine, eserinden ekonomik ola-
rak yararlanma imkani verir ve de eser sahibinin izni olmadan eserin
degistirilmesini onler. Bunun icerisine FSEK m.22 f.3’teki bilgisayar
programlarinin ¢cogaltma hakki da girecektir. Cogaltma hakki da, bil-
gisayar programlarinin gecici olarak ¢ogaltilmasinm, yuklenmesini, go-
rintilen-mesini, calistinlmasini, iletilmesini ve de depolanmasim
kapsayacaktir4o.

Eserler tizerindeki mutlak haklar, “cift karakterlilik” gosterir. Birinci
karakterin kaynag, fikir ve sanat eserlerine iliskin kanunlardaki hii-
kiimlerdir. Bu hiikiimlerin en biiyiik 6zelligini, hakkin mirasla ge¢me-
si, devredilmesi, haczedilmesi durumlarinda eser sahibine ayricalik-
lar tammasidir. Ikinci karakter ise kisiye bagh niteliktir, bu da, ese-
rin, onu meydana getiren kisinin kisiligin1 yansitmasindandir. Bu
kendini daha c¢ok kisisel yazilar ve resimlerde gosterir. Fikir ve sanat
eserleri iizerindeki mutlak haklar, bir kisiye hem maddi hem manewi
olarak inhisari yetkiler tanir. Maddi yonii, bu eserlerin, sahibine eko-
nomik yarar saglamasi, manevi yonii de, eser sahibinin kigiligini bir

45 TEKINALP (dn. 2), 8-9.
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parcasi olmasindandir. Teknolojik gelismelerin giin gectikce ilerleme-
s1, artik giinlimiizde maddi haklar1 da zenginlegtiren bir durum icine
sokmustur. Ornegin, bilgisayar programlarindaki cogaltmalarda,
bundan on-onbes y1l 6nceki ¢ogaltmalarla, simdikiler arasinda énem-
li farklar mevcuttur. Fikir ve sanat eserleri bakimindan énem tasiyan
bagka bir husus da, bunlara iliskin korumalarin konusunu, “ide”nin
degil de, onun ifade edilis tarzinin olusturmasidir. FSEK m.1’deki “sa-
hibinin hususiyeti” kavrami da yine “lislup” ile ifade edilmistir. Biiyiik
bir sairin ya da yazarin heykeli veya portresinin herkes tarafindan
yapilmas: miimkiindiir fakat esere yansiyan tislup, burada korunma-
ya deger olan haktir. Fikir ve sanat eserleri iizerindeki haklar, sadece
ve en geni§ sekilde, eser sahibine ait olan haklardir. O hakk: kullan-
ma ve o hak tizerinde tasarrufta bulunma yetkisi, sadece eser sahibi-
ne ait bir haktir. Yine eserin kamuya sunulup sunulamayacag da,
eser sahibine taninmig bir haktir. Kamuya bir sunum s6z konusu ise,
buna karar verecek olan da, sunulma sekli ve zamani da eser sahibi
kisiye aittir.

Fikir ve sanat eserlerinin hak sahibine tamdig1 maddi haklar olarak,
eser1 ¢cogaltma, yayma, temsil, radyo yoluyla yazim hakkini gésterebi-
liriz. Manevi haklar da maddi haklar gibi, eser sahibince herhangi bir
sure 1le simirlh olmaksizin kullamlabilecektir. Fikir ve sanat eserleri
uzerindeki haklar, eserin dogmasi ile olusacaktir. Daha 6nce belirtti-
gimiz gibi herhangi bir sicile kayda ya da bir idari kurulusca tanin-
maya da gerek yoktur. Bundan dolay1 da, eser sahibi olmak, ehliyet
sahibi olmay: zorunlu kilan bir husus degildir. Buna karsihik FSEK
m.60 hiikmi geregi, mali haklar1 kullanma ve bu haklardan vazgec-
me, eser sahibinin ehliyetli olmasimi gerektiren bir durumdur. Fikir

ve sanat eserleri iizerindeki haklar, kural olarak hem kisisel hem de
tlkeseldir46.

B. Patentler

Patent hakki, bir bulusun belirli bir siire ile simirli olmak kaydiyla
miinhasiran iiretilmesi, kullanilmasi ve satima ile 1lgili olarak verilen
bir haktir. Patent hakki, bulug sahibine, bulugundan belirli bir siire
lle yararlanma imkam vermekte olup, fikri miilkiyet hakkinmin en yay-

46 TEKINALP (dn. 2), 12-13.
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gin konularindan birini meydana getirmektedir4”.

Burada patent hakki kapsamina giren en 6nemli unsur, “bulus” ol-
maktadir. “Bulus”da aslinda tanimi ¢ok da kolay olmayan bir kavram-
dir. Doktrinde yer alan bir goriise gore, bulusg, “teknik bir ilerleme
meydana getiren ve bir netice ile somutlastirmis olan bir fikirdir.” 48

“Bulus” konusunda Isvicre Federal Mahkemesinin de “bulus ne ger-
cek anlamda dogal bir kuvvet, ne de boyle bir kuvvetin kullanilmag ol-
masidir. Bulus, sinai alanda kullanilmaya elverigli ve siirekli tekra-
rinda belli bir teknik sonuc elde edilen soyut bir ilkedir. Bulus, dogal
giiclere, insanligin hizmetine sunulmak tizere, nasil egemen olunaca-
g1n belirtir” seklinde bir ifadesi de mevcuttur4?,

Hukukumuzda, buluslarin korunmasi, 551 sayihh Patent Haklarimin
Korunmasi1 Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname ile s6z konusu-
dur. PatKHK m.1-153’e gore buluslarin korunmasi, patent belgesi
alinmasiyla mimkiindiir®?.

Patentler, sahibine bircok haklar saglar. Bu haklarin baginda, ekono-
mik degerlendirme ve bagkalarinin izinsiz kullaniminm énleme hakla-
r1 gelmektedir. Patent haklar da fikri miilkiyet hakki i¢inde yer aldi-
gindan, sahibine inhisari yetkiler saglayan mutlak bir haktir. Patent
belgesine sahip olan bir kisi bulusunu, kendisinin izni olmaksizin,
baskalarimin yararlanmasim1 men hakkina sahiptir. Patent hakk:
kapsami icinde, patent belgesine sahip olmayan kigiler, patent sahibi-
nin izni s6z konusu olmaksizin, yani ondan lisans temin etmeden, pa-
tentli iiriinii hicbir sekilde iiretemezler, satamazlar, kullanamazlar ve
ithal edemezler. Patent isteme hakki ise sadece bulusu ortaya koyana
veya onun halefine aittir. Bunun istisnasim ise, PatKHK m.19 geregy,
hizmet buluslar olusturmaktadir. Bulus iizerindeki haklarda, patent
belgesinin verilmesinden énce, bulugun tamamlanmasiyla bulus, sa-
hibinin kisiliginde kendiliginden olugur. Bunun i¢in, daha énce belirt-
tigimiz gibi herhangi bir formalite, kayit ve igleme gerek yoktur. Pa-

47 CAMCI Omer, Endiistriyel Tasarim Davalart, Istanbul 2000, 27.

48 AYITER (dn. 5), 31.

49  Arrets du Tribunal Federal Recueil Officiel 98, 396-399 (ERDEM, s.21'den
naklen).

50 ERDEM (dn. 1), 22.
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tentler, fikir ve sanat eserlerinde oldugu gibi sahiplerine o kadar be-
lirgin manevi yetkiler vermezler. PatKHK hiikiimleri uyarinca, bulu-
$u yapann adi patente verilir, bulusun ne zaman kamuya agiklanip
aciklanmayacagi da yine bulus sahibinin verecegl karar ile miimkiin-
dir, zira bulusun tamamlanip tamamlanmadigr konusundaki karar
da, bulug sahibine aittir. Bulug sahibinin, seref ve haysiyeti de zede-
lenmigse, Medeni hukuk hiikiimlerine gére korunmada da séz konusu
olacaktir. Patent isteme hakk: da, mirasla gecer ve fakat haczi, rehni
ve hapis hakkina konu olmasi miimkiin degildir, bu yénii ile kendisi-
ni patentten dogan haklardan aynlmaktadir. PatKHK m./ geregi, in-
celemesiz patentte siire yedi yil, incelenerek patentte de siire yirmi
yildir. Patent hakkinin korunmas iilkeseldir. On kullanim hakki, 6n-

ceki patentin etkisi, konu bagimlhilig1 ve kanuni tekel, patent hakkinin
diger stmirlarimi olusturur5l.

C. Faydal1 Modeller

Faydali modeller, teknik bir bulus hakkinda, miinhasir koruma sagla-
yan tescilli haklardir. Faydali modellerin nitelikler; de, patent hakki-

nin verilmesine benzemektedir. Bulus yeni olmalidir ve teknigin bili-
nen durumunu asmalidir52.

“Kiiciik bulug” veya “Kliciik patent” olarak da ifade edilebilen faydal
modeller, basit formiil ve ilkelere dayanir ve bazi ihtiyaclara cevap ve-
rebilirler. Arabalar icin kumandasiz, butonsuz girig-cikig sistemi, por-
tatif koltuk, 1s1kh reklam panolari, faydali model kapsami icinde veri-
lebilecek orneklerdendir, PatKHK m. 164 uyarinca, patent sahibine

taninan korumalarin hepsi, faydali model belgesi sahipleri i¢in de ge-
cerlidir. Koruma siiresi on yildir ve siire uzatilamaz53,

Avrupa Birligi Komisyonunca, 19.7.1995 yilinda “Ortak Pazarda Fay-
dali Modellerin Korunmasi” kitab: yayinlanarak, marka ve tasarim
haklarina benzer bir sekilde, AB iiyeleri devletlerin hukuklarin

uyumlastirilmas: ve Birlik Faydal1 Modeli Yaratilmas: amaclanmisg-
tiro4,

ol TEKINALP (dn. 2), 15-16,
92 ERDEM (dn. 1), 22,

3 TEKINALP (dn. 2), 17.
°4  ERDEM (dn. 1), 33,
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D. Endustriyel Tasarimlar

004 saylh Endiistriyel Tasarimlarin Korunmasi Hakkinda Kanun
Hikmiinde Kararnamenin 3. maddesinde, “tasarim™n tamimi veril-
migtir. Amlan maddedeki hitkkme gére tasarim, bir tiriinii timii veya
bir parcasi veya iizerindeki siislemenin ¢izgl, sekil, bicim, renk, doku,
malzeme veya esneklik gibi insan duyulariyla algilanan cesitli unsur
veya ozelliklerin olusturdugu biitiindiir. Tasarim sozciigiiniin Ingiliz-
ce karsihgn “Design” olup, genelde dilimizde, bu kavram ile de ifade
edilmektedir. Tasarimlar, giintimiizde iki boyutlu olabilecegi gibi g
boyutlu tasarimlara rastlamak da miimkiindiir. Iki boyutlu tasarim-
lara verebilecegimiz 6rnek, grafik ¢izimleridir, renkli veya renksiz ol-
mas da s6z konusu olabilir. U¢ boyutlu tasarimlar da, nesnelerdir. Se-
ramik tabak, ayakli lamba, iitii ve iskemle bu konu da verilebilecek
orneklerdir. Tasarimlarn, estetik ve iglevsel tasarimlar olarak ikiye
ayrilmalar da mimkiindiir. Sadece duygulara hitap eden tasarimlar
estetik tasarimlar, ihtiyaclara cevap veren tasarimlarda, islevsel ta-
sarimlardir. fakat her ikisin de birlikte gérmemiz miimkiindiir. End
TasKHK, her iki tasarim iriinti de diizenlemekte ve korumaktadir55.

Hukuk mevzuatimizda, 554 Sayili EndTasKHK ile, tasarimlar tescili
olarak korunmaktadirlar. Tescilsiz tasarimlar ve korunmalar da
EndTasKHK m.1 hiikkmii uyarinca genel hiikiimlere tabi olacaktir.
554 sayii EndTasKHK, tescilli tasarimlarin korunma siirelerin bes
yil olarak belirlemistir. Bu siire, bagvurudan itibaren baslayacak
olup, beser yillik periodlarla yirmi bes yila kadar da uzatilabilecek-
tirob,

Avrupa Birligi biinyesinde ise, tasarimlarin diizenlenmesiyle ilgili
olarak, bir Tasarim Yonergesi hazirlanmisgtir>”.

Tasarim hakkinin kapsamina, bu hakkin sahibinin maddi haklar: da
girmektedir. Tasarimin kullanilmasi hak ve yetkileri miinhasiran ta-
sarim hakk: sahibine ait olacaktir. Ugiincii kisilerin, tasarim hakki
sahibinin izni s6z konusu olmaksizin, tasarimin aynisini, benzerini,

95 TEKINALP (dn. 2), 18.

96 ERDEM (dn. 1), 25.

o7 (OZCAN Mehmet, Avrupa Birliginde Fikri ve Sinai Haklar, Ankara 1999,
192.
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liretmesi, piyasaya siirmesi, satmasi, kullanmasi1 ve ithal etmesi,
EndTasKHK m.18 uyarinca yasaktir. Adin belirtilmesi hakki haric,
FSEK gibi EndTasKHK’de tasarimeci kisinin manevi haklarina yer ve-
rilmemistir, bunlar medeni hukuktaki kisilik haklarina bagsvurmak
suretiyle cikarilabilecektir. Tasarim tlizerindeki hak da, patentlerde
oldugu gibi tilkeseldir. Tescil bagsvurusu gibi, tescilden dogan tasarim
hakkinin baskasina devri miimkiindiir. Mirasla intikali, 6lime bagh
tasarruflarin konusunu olusturmasi, rehnedilmesi, haczedilmesi veya
tizerinde hapis hakk: kurulabilmesi de s6z konusu olabilecektirs8.

E. Markalar

Ulkemizde ilk olarak 551 Sayili Markalar Kanunu ve daha sonra da
556 sayili Markalarin Korunmasi1 Hakkindaki Kanun Hiitkmiinde Ka-
rarname ile diizenlenen markalarin®? tanimi, anilan KHK’nin 5. mad-
desinde verilmistir. Maddedeki ifade edilen tanima gore “marka; bir
tesebblisiin mal veya hizmetlerinin bir baska tesebbiisiin mal veya
hizmetlerinden ayirt etmeyl saglamasi kosuluyla, kisi adlarn dahil,
ozelikle sozciikler, sekiller, harfler, sayilar gibi ¢izimle goriintiilenebi-
len veya benzer bi¢cimde ifade edilebilen baski yoluyla yayinlanabilen
ve cogaltilabilen her tiirli isaretleri icerir.

Bu tanimdan su sonuca varabiliriz ki, en kisa tanimi ile bir marka,
nesnenin ve ozellikle ticar1 mallarin tanitilmasina ve benzerlerinden
ayirt edilmesine yarayan isaretlerdir. Ticari mallarin ilizerine veya
ambalajlarnina konulan bu igaretler, 6zel bir sekil verilen veya herhan-
g1 bir ¢izim, resim veya renkle birlikte bulunan harf, rakam, renk ve
sozciiklerden olusmus bir biitiin “marka” olarak sahibine korunma
hakki vernr, yeter ki, bu isaretler ahlak ve adaba aykirn bulunmasin,

milli duygular zedelemesin, kamuyu aldatici bulunmasin ve izne bag-
hhk sart: s6z konusuysa 6nceden izin alinmis olsun69,

Markalar da bir¢ok bakimdan cesitlere ayrilmaktadir. Bu ayrimlar-
dan en ¢ok kullamlanlarindan biri, ticaret — hizmet markas1 ayrimi-

98 TEKINALP (dn. 2), 18-19.
99  ARKAN Sabih, Marka Hukuku, C.1, Ankara 1997, 15-17.

60 DONMEZ Irfan, Markalar ve Haksiz Rekabet Davalar:, 2.Baski, Istanbul
1992, 2.
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dir. Ticaret Markasi, ticari mallarin kaynaginin gostergesi olan, sem-
bol, logo ve isaretlerdir. Hizmet markas ise, 556 sayilh MarkKHK ile
diizenlenmis olup, hizmet kuruluslarimin faaliyetlerini, diger kurulus-
larin faaliyetlerinden ayirt eden isaretlerdir. Ticaret markalarinin ko-
nusunu urun olugtururken, hizmet markalarimin ise hizmet (servis)

olusturur. Ticaret markalan lisans, hizmet markalar: ise franchising
sozlegsmeleri ile kullandirlirlar6l,

Markalarin, 556 sayilh MarkKHK uyarinca korunabilmesi de, tescil
edilmelerine bagh bir durumdur, tescil edilmeyen markalarin korun-
masi, TTK ve BK genel hiikiimleriyle miimkiin olabilecektirt2. Bura-
da tizerinde durmamiz gereken bir husus da taninmis markalar bak-
mindandir. Taninmig markalar kavram olarak biitiin iilkelerin mev-
zuatlarinda ge¢mesine ragmen, tamiminin verilmemis olmamas: da
dikkat ¢cekmekte, bu bosluk, doktrindeki goriislerle doldurulmakta-
dir3. Taminmug markalar, tescil edilmeseler bile, 556 sayili MarkKHK
uyarinca, bu niteliklerinden dolay: korunabileceklerdir.

Alman markalar hukukunda, Paris Antlasmasiyla paralel olarak, ta-
mnmi§ markalarin yam sira, “notorisch bekannte marken” diye ta-
nimlanan ve dilimize “herkes tarafindan bilinen markalar” olarak
gecmi§ bir kavram soz konusudur. Bu ifade markalar hukuku konu-
sundaki 1883 tarihli Paris Antlasmasinda da yer almaktadir ve Coca
Cola, Mercedes Benz ve Ford gibi markalar, Alman markalar huku-
kunda, tanminmis markanin 6tesinde, “herkes tarafindan bilinen mar-
ka” olarak amilmaktadirlarf4.

Markalar hukuku bakimindan 556 sayili MarkKHK’nin yam sira ka-

tildigimiz bir¢cok milletleraras: antlasma da vardir. Bu antlagsmalar-
dan biri 1883 tarihli Paris Konvansiyonu olup, bu konvansiyona, iil-
kemiz 1911 degisikliginden sonra katilmay: taahhiit etmistir. Paris
Konvansiyonuna yaklasik 150 iye tilke taraftir ve de birlige dahil
devlet vatandaslari, diger taraf devlet sinirlar i¢cinde ikametgahi bu-

61 CAMCI Omer, Marka Davalar:, istanbul 1999, 20.

62 CAMCI (dn. 61), 26.

63 Bkz. Taninmig Marka Olgiitleri I¢cin, HEINZELMANN Willfried, Schutz der
Beriihmte Marken, Bern 1993, 91 vd.

64 BERLIT Wolfgang, Das Neue Markenrecht, 4. Baski, Miinchen 2000, 18.
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lunmasa bile, fikri miilkiyet bakimindan iliye devlet vatandaslarina
taninan haklara sahiptir®°.

Bir tilkede tescil edilmis bir markanin, milletlerarasi bir buiroya (WI-
PO) bildirilmesi, tescil edilmesi ve bu sekilde markanin diger tye iil-
kelerde de aym1 statiiye sahip olmasini saglamak amaciyla 1891’de
Madrid’te bir antlasma imzalanmis olup, bu antlagsmaya taraf iken

Tiirkiye, 1995 tarihinde anilan antlasmadan ayrilma karari almis-
t1r66,

Markalar hukukunda, milletleraras1 alanda imzalanmig bir bagka
antlasma da TRIPS'dir. “Trade Related Aspects on Intellectual Pro-
perty Rights”in bas harflerinin adini olusturdugu bu antlasmanin di-
limizdeki karsilign, “Diinya Ticaret Orgiitii Kurulus Antlagsmasi”dur.
Bu antlasma, genel olarak yedi boliimden olugsmakta ve de birinci bo-
limde genel diizenlemelere ve ilkelere yer verilirken, ikinci bolimiin
ikinci ayrnminda 15-21. maddeleri arasinda, markalar yer almistir67.
Bu antlasma, lilkemiz tarafindan 1995 yi1linda onaylanmastir.

Tirkiye, bu antlasmalarin yam sira, 1957 tarihli “Markalarin Tescili
Amaciyla Mal ve Hizmetlerin Simiflandirilmasina Iliskin Nice Antlas-
masina’ en son sekli 1979'da verilen “Markalarin Sekilli Elemanlar-

nin Milletleraras: Simiflandirilmasim Tesis Eden Viyana Antlagmasi-
na’da katilmigtir.

Ulkemiz, ayrica 14.7.1967'de Stockholm’de imzalanan ve kisa adi WI-
PO / OMPI olan “Diinya Fikri Miilkiyet Orgiitii Antlasmasi”’m da
onaylamistir6s,

F. Cografi Isaretler

Cografi igaretler de, marka kavrami gibi, ayirt edici isaretler arasin-
da yer almaktadirlar ve 1995 y1linda yiiriirlige giren 555 Sayih Cog-

65  ARKAN (dn. 59), 30.
66  ARKAN (dn. 59), 31.

67 SCHRICKER - BASTIAN — ALBERT, Die Neuordnung des Markenrechts in
Europa, Baden 1998, 61.

68 ARKAN (dn. 59), 33.
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rafi Isaretlerin Korunmas: Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname
ile diizenlenmislerdir.

Cografi igaretleri genel olarak “menge adlan” ve “mahrec isaret”lerin-
den meydana gelirler. Menge adlarindan neler kastedilmek istenmis-
tir? Cog. Is. KHK. m.3’e gore, bir iiriin mensei olan yére, olan veya bol-

ge adi, agagidaki sartlarnn birlikte karsilanmas: durumunda “mense”
adim belirtir:

- Cografi simirlan belirlenmisg bir yoére, alan, bolge veya cok ozel du-
rumlarda iilkeden kaynaklanan bir tiriin olmasa:

- Tuim veya esas nitelik veya ozellikleri bu yére, olan veya bélgeye
ozgu doga ve beseri unsurlardan kaynaklanan bir iiriin olmas;

- Uretimi, islenmesi ve diger islemlerinin tiimiiyle bu yire, alan ve-
ya bolge simirlan icinde yapilan bir tiriin olmasi;

Mahrec isaretlerinin ise ayirt edici 6zelliklerini su sekilde belirleyebi-
liriz:

- Cografi simirlar1 belirlenmis bir yore, alan veya bolgeden kaynak-
lanan bir tirtin olmasi;

- Belirgin bir niteligi, inti veya diger ozellikler1 itibariyle bu yére,
alan veya bolge ile 6zdeslesmis bir ilirtin olmas:;

- Uretimi, islenmesi ve diger islemlerden en az birinin belirlenmis
yore, alan veya bolge sinirlar iginde yapilan bir tirtin olmasa.

Cografi isaretlerin, ayirt edici igsaret olmasiyla birlikte en 6nemli 6zel-
ligi de, mallar ve hizmetleri cografi kékene ve bilgilere dayanmasidir.
Bu ozellikleriyle markalardan aynlsalar bile, aslinda markalar ile ay-
nm islevi yerine getirmektedirler. Ayrica cografi isaretlerinde, marka-
lar gibi kendilerine 6zgii bir miisteri gevresi (goodwill) de vardir®®.
Markalar gibi aym islevi yerine getiren cografi isaretler, Almanya, In-
giltere ve Danimarka’da da garanti markas: olarak kabul edilmigler-

dir70,

Ulkemizde, Cog. Is. KHK m.4 uyarinca, menge adi veya mahreg isa-
retlerinin korunmasi tescil edilmeleri suretiyle saglanir.

69 MUHLENDAHL Alexander, Deutsches Markenrecht, Miinchen 1995, 239.
70 BERG Giinther, Die Geographische Herkuntfsangabe, Berlin 1996, 425.
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Cografi igaretler bakimindan verilebilecek ornekler, Erzurum tulum
peyniri, Balikesir halis17l, Kanlica yogurdu, Ankara bali, Bozcaada
Sarabi ve Trabzon tereyagidir”2.

G. Cipler

Yan iletken iiriin topografyalar1 da adi verilen, Ingilizce karsilign
“chip” veya “silicon chip” olan, ¢ipler, belirlenmis bir diizenege gore ta-
sarlanmis entegre devrelerini kapsamaktadir. Entegre devreleri, bir
biri iizerine gelen katmanlardan meydana gelmekte olup, bu katman-
larin her biri goriintii verir. Topografyalar da, her bir katmanin goriin-
tiisiidiir ve birbirlerine baglanmis sekilleri iginde barindiran ¢ bo-
yutlu tasarimlardir’s.

Cipler, diinyanin hemen hemen her iilkesinde “su generis’ haklarla
korunmaktadirlar. Bu konudaki ilk diizenleme 1984 y1linda A.B.D.'de
cikarilan “Yar Iletken Ciplerin Korunmasina Iliskin Kanun”dur74. Bu
kanunu, 1987 yilinda Almanya’da ¢ikarilan kanun izlemektedir. Ulke-
mizde, bugiin cipler konusunda ozel bir diizenleme s6z konusu olma-
yip, TTK m.56 vd. hiikiimleri ve kiyasen FSEK hiikiimleri uygulan-

maktadir. Bunlarla birlikte cipler, TRIPS m.35 kapsami dahilinde de
korunabilmektedir?>.

VII. Fikri Miulkiyet Hakkinda Ulkesellik Ilkesi

Fikri miilkiyet hakkinda “ulkesellik” ilkesi ile ifade edilen, bu haklar
ile bulunduklan iilke arasindaki bagdir. Fikri haklarin varligi, ortaya

cikmasi, kapsami ve sona ermesi korumanin istenecegi tilke hukuku
tarafindan mimkiin olacaktir’®.

71 TEKINALP (dn. 2), 25.
72 ERDEM (dn. 1), 25.
73  TEKINALP (dn. 2), 22.
74  ERDEM (dn. 1), 33.

75  TEKINALP (dn. 2), 22.

6 ERDEM Bahadir, Fikri Haklarda Ulkesellik Prensipleri, Prof. Dr. Nihal Ulu-

ocak’a Armagan, Istanbul 1999, 45.
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Fikri miilkiyet haklarindaki iilkesellik ilkesi, yabanci doktrinde
TROLLER tarafindan, biitiin diinyada kabul gorebilecek bir sekilde
ifade edilmig, amlan yazar, iilkesellik ilkesi dogrultusunda, kendisin-
den koruma istenecek her iilkenin, kendi simirlar: icinde fikri miilki-
yet hakkinin hangi sinirlar iginde ortaya cikacagini ve nasil sona ere-
cegini belirleyebilecegini isaret etmistir. Ayrica bu haklar iizerinde ta-
sarruf imkan nasil olacaktir, neler tecaviiz teskil edecektir? Bu konu-
lar1 da “Ulkesellik Ilkesi” ¢oziimleyecektir?.

Bu tamimdan ortaya ¢ikan sonu¢ dogrultusunda, fikri miilkiyet hak-
kinda tilkesellik ilkesi su hususlar belirleyecektir.

- Fikri miilkiyet hakkinin varhg
- Fikri miilkiyet hakkinin kapsam
- Fiknn miilkiyet hakkinin icerigi

Bu hususlar da, gayri maddi mallarin korunmasinin talep edildigi iil-
kece belirlenecektir.

Bu hususlarin, o lilke sinirlar1 disinda herhangi bir etkisi stz konusu
olmayip, diger devletlerce saglanan korumadan da bagimsizdirlar.
Fikri miilkiyet haklarinda, iilkesellik ilkesi ilk olarak Alman Impara-
torluk Mahkemesi tarafindan patent haklar icin s6z konusu olmus,
1927 tarihinden itibaren de, markalar i¢inde iilkesellik ilkesi kabul
edilmig ve de o tarihten itibaren biitiin fikri miilkiyet haklar: bakai-
mindan gecerli ve etkili olmustur. Eger herhangi bir iilkede, bir fikri
miilkiyet hakkina iliskin, bir kazanilmis hak soz konusu ise, baska iil-
kelerde de o fikri hak, o iilke icin, o tlilkenin fikri miilkiyet hakki ola-
rak taninacaktir. Boyle bir taninma s6z konusu olsa da, bunun anla-
mi, o hakka sahip olan kisinin, baska tilkelerde de korunmasi: demek
degildir. Ulkesellik ilkesi dogrultusunda, koruma iilkesi hukuku, be-
lirli fiilleri korunacak fikri hakka tabi olup olmayacagim ve hangi ka-
tegoride fikr1i miilkiyet hakkina tabi olacagimi, bizzat belirleyecektir.
Bir yazihim, fikir ve sanat eseri midir yoksa bir bulus mudur seklinde
bir belirleme bu ilke 1s1g1nda miimkiin olabilecektir. Fikri miilkiyet
hakkinda tilkesellik ilkesinin kaynagi, tarihi, hukuki ve ekonomik
oneminden kaynaklanmaktadir. 15.yy’da matbaanin ortaya cikaril-

77T  ERDEM (dn. 76), s.46'dan naklen.
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masiyla gelisen, iilkesellik ilkesi, modern dénemlerde de fikri miilki-
yet haklarinin tescil zorunlulugu ve kamu hukukuna iligkin boltimle-
ri nedeniyle de, gerekli bir hal almigtir. Fikri miilkiyet haklarindaki
tescil, tapu kiitiigiinde ayni haklarin tescil edilmesi gibi, hukuki gii-
venligi saglamak ve hak sahibini belirlemek amaci tagimaktadir. Ul-
kesellik ilkesi dogrultusunda, koruma tilkesi hukuku, belirli fiilleri
korunacak fikri hakka tabi olup olmayacagini ve hangi kategoride fik-
ri miilkiyet hakkina tabi olmayacagim ve hangi kategoride fikri miil-
kiyet hakkina tabi olacagini, bizzat belirleyecektir. Bir yazihm, fikir
ve sanat eseri midir yoksa bir bulus mudur seklinde bir belirleme bu
ilke 1s121nda miimkiin olabilecektir. Fikri miilkiyet hakkinda tilkesel-
lik ilkesinin kaynag, tarihi, hukuki ve ekonomik éneminden kaynak-
lanmaktadir. 15.yy’da matbaanin ortaya cikarilmasiyla geligen tlke-
sellik ilkesi, modern donemlerde de, fikri miilkiyet haklarimin tescil
zorunlulugu ve kamu hukukuna iliskin boliimleri nedeniyle de, gerek-
li bir hal almistir. Fikri miilkiyet haklarindaki tescil, tapu kiitiigiinde
ayni haklarin tescil edilmesi gibi, hukuki giivenligi saglamak ve hak
sahibini belirlemek amaci tasimaktadir. Ulkesellik ilkesinin, biitiin
diinya tilkeleri tarafindan kabul gormesinde en énemli neden de eko-
nomiktir. Bu ekonomik nedenler de, ortacagdan beri gecerli olmakta-
dir ve de amilan bu ilkenin kokleri, tarihsel agidan eski donemlere da-
yanmaktadir. Glinlimiizde, yeni teknolojik imkanlarin ortaya ¢ikmasi
ve piyasalarin kiiresellesmesi de, fikri miilkiyet haklarinda da bu iil-
kesellik ilkesinin yeniden ele alinmasinin gerekli oldugunu ortaya
koymaktadir. Fikri miilkiyet hakkimi diizenleyen milletlerarasi1 ant-
lasmalarda da “lilkesellik 1lkesi” yerine, yeni bir ilke konulmus degil-
dir. Son yillardaki milletlerarasi ticari baglant: ve hukuki birlik, hu-
kuki birlesme girisimleri, BENELUX, AET gibi milletlerarasi orgiitle-

rin varhgiyla, fikri miilkiyet hakkinda tilkesellik ilkesi de zaman gec-
tikce zayiflamaya ytiz tutmustur?s.

Sonug

Ingilizce karsilign “Intellectual property”, Almanca karsilign “Immate-
rial-Giliterrecht” olan ve dilimizde fikri miilkiyet hakk: olarak ifade
edilen fikri haklar, doktrinde bir boliim yazar tarafindan onceleri,

78  ERDEM (dn. 76), 49-51.
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“fikri haklar” ve “sinai haklar” olarak ayri1 ayr belirtilmekte idi. Da-
ha sonralar bu goriis biiyiik olclide gecerliligini yitirmis ve de “fikri
miilkiyet hakki” biitiin fikri ve sinai haklar kapsar bir ifade haline
gelmistir.

Bir “Hak” olarak fikri miilkiyet haklarini incelersek, bu haklarin bir
insan zihninin drini oldugunu, gayrimaddi mallar iizerinde kurul-
duklarimi, 6zel hukuka iliskin haklar: ifade ettiklerini ve de sahibine
maddi ve manevi yararlar saglayan “mutlak haklar” olduklarini gorii-
ruiz. Burada fikri miilkiyet haklarinin, diger haklardan ayrildiklar: en
onemli hususlar, insan zihninin tirini olmalar: ve gayri maddi mal-
lar tizerinde kurulabilmeleridir. Burada gayri maddi mallar, medeni
hukuktaki tasinir ve tasinmaz disindaki mallar ifade eder. Bunun di-
sindaki ozellikleri, 6zel hukuka iligkin olmalar1 ve mutlak olmalan
yani herkese kars: ileri siiriilebilmeleri, diger ayni haklar icinde stz
konusu olabilmektedirler.

Fikri milkiyet hakkinin kapsami da, fikri ve sinai haklar ayriminin
ortadan kalkmasiyla da genislemistir. Gliniimiizde fikir ve sanat eser-
leri, patentler, faydali modeller, endiistriyel tasarimlar, markalar, cog-
rafi isaretler ve cipler, fikri ve sinai haklar olarak “fikri miilkiyet hak-
ki” ad1 altinda anilirlar.

Fikri miilkiyet haklar, ayrica varliklar, ortaya ¢ikmalari, kapsamla-
r1 ve sona ermeleri bakimindan korunma istenecegi tilke ile bagh ol-
duklarindan “iilkesel”dirler ama bu iilkesellik giin gectikce zayiflama-
ya baslamistir.

Fikri miilkiyet haklarinin sadece milli nitelikte olmamalan, tilke s:-
nirlarin1 asan bir ozellik gostermeleri, bu haklarin milletleraras: ant-
lasmalarla da diizenlenmesini gerektirmis ve bu konuda bir¢ok mil-
letleraras: antlasma imzalanmistir. Bu antlagsmalarin bir boliimiine
Tiirkiye imza koymusken, bir kismina da katilmamasgtir.



