MiLLETLERARASI TAHKIM MUESSESESI VE YENI
MILLETLERARASI TAHKIM KANUNUL
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Bu calismada, once genel olarak tahkim tiirleri, sonra da Milletlera-
ras1 Tahkim Kanunu (MTK) ana hatlan ile ele alinacaktir. Bu arada
tespit edilen bazi meselelere de isaret edilecektir.

I. Yerli Tahkim - Milletleraras: Tahkim Ayirimi

Tahkimin milletlerarasi nitelikli olup olmadigin tespit etmek icin ge-
nel olarak, uyusmazhgin taraflarinin statiileri ve uyusmazlhk konusu
kistaslarina bagvurulmaktadir?. Genellikle alternatif sartlar olarak
ifade edilen bu iki esastan ilki, uyusmazhigin taraflarinin tabiiyet:,
ikametgah, igyerinin veya tiizel kisiler bakimindan o6zellikle idare
merkezinin farkh tlilkelere isaret etmesi nedeniyle, tahkimin milletle-
rarasi nitelik kazandigini ifade eder3. Ikinci esas ise, dayanagini

*  G.U. Hukuk Fakiiltesi Devletler Hususi Hukuku bilim dal: ogretim liyesi.

**  G.U. Hukuk Fakiiltesi Devletler Hususi Hukuku bilim dal: arastirma gorev-
lisi.

1 RG 5.7.2001-24453

. TOOPE, Mixed International Arbitration, Cambridge 1990, 4, dn.8: RED-
FERN/HUNTER, Law and Practice of International Commercial Arbitrati-
on, Londra 1999, 14; TWEEDDALE/TWEEDDALE, Arbitration Law. Hamp-

shire 1999, 273-274.

3 REDFERN/HUNTER (dn.2), 15-16; TWEEDDALE/TWEEDDALE (dn.2).
s.274.
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Fransiz hukukunda bulan ve bu hukuk sisteminin milletlerarasi tica-
ri iliskilere yaklasimimi etkileyen bir goriigiin driinu olarak ortaya
citkmistir. Buna gore, tahkimin milletleraras: niteligi, taraflara iligkin
irtibat noktalarina degil, uyusmazhk konusunun milletlerarasi tica-
ret hayatim ilgilendirmesine baghdir?. Uyusmazhk konusunun mil-
letleraras: ticaret hayatim ilgilendirip ilgilendirmedigi ise, temel 1lis-
kinin milletleraras: niteligine bakilarak tespit edilir®°. Tahkim konusu
uyusmazhigin kendisinden dogdugu hukuki iligki, milletleraras: ka-
rakteri haiz ise, tahkimin milletlerarasi nitelikli oldugu sonucuna va-
rilmaktadir®.

Cesitli hukuk sistemlerince? ikisinden biri benimsenen bu esaslar,
21.6.1985 tarihli UNCITRAL Model Kanunu'nda birarada yer almisg-
tir. Model Kanun’un 1/3 maddesinde formiile edilen her iki kriterden
birinin gerceklesmig olmasi, tahkimin milletleraras: karakterlh adde-
dilmesi icin yeterli sayilmistir®.

Ister taraflara iliskin unsurlar, ister uyusmazlik konusunun niteligi,
ya da her ikisi birden belirleyici olsun, sonu¢ olarak, milletlerarast
tahkim, birden fazla iilke ve hukuk sistemi ile irtibath olan, dolayisiy-
la uyusmazlik konusunun ve usuli meselelerin hallinde en az bir ya-
banci hukuk sisteminin miidahil veya etkili olabilecegi tahkim tiri
olarak tamimlanabilir?.

4 REDFERN/HUNTER (dn.2), 14-15; TWEEDDALE/TWEEDDALE (dn.2),
274: AKINCI, Milletleraras: Ticari Hakem Kararlari ve Tenfizi, Ankara
1994, 24-26.

9  AKINCi (dn.4), 24-25. Temel iliskinin, genellikle s6zlegmenin, milletleraras:
niteliginin tesbitinde taraflara iligkin ya da cografi unsurlarin birden ¢ok
devletle irtibatli olmasi kriteri yerine, ekonomik karakteri itibariyle sozleg-
menin milletleraras: nitelik tasimasi1 esas1 one c¢ikmugtir. Bkz. AKiINCa

(dn.4), 25; REDFERN/HUNTER (dn.2), 14-15.

6  AKINCi(dn.4), 25: REDFERN/HUNTER (dn.2), 14-15; TWEEDDALE/ TWE-
EDDALE (dn.2), 274.

7 Ornegin, Isvicre MOHK’nun milletleraras: tahkime iligkin 12. Babinda ta-
raflara iligskin irtibat noktalar1 hareket noktas: olmugtur. Buna karsilk,
Fransiz Usul Kanunu, metinde belirtildigi tizere ikinci esasi1 benimsemigtir..

8  UNCITRAL Model Law on International Commercial Arbitration as adopted
by the UN Commission on International Trade Law on 21.6.1985/ UN-docu-
ment, A/40/17, Annex I; REDFERN/HUNTER (dn.2), 17.

9  HULEATT/GOULD, International Commercial Arbitration, A Handbook,
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Milletleraras: tahkim kavraminin karsisinda yer alan yerli tahkim
1se, gerek taraflar gerek uyugmazhk konusu itibariyle, belli bir hukuk
sisteminin sinirlan icinde kalan, herhangi bir yabane: hukuk sistemi
ile irtibath bulunmayan tahkimi ifade eder. Bu haliyle yerli tahkim,
milletleraras: tahkime kiyasla, ilgili hukuk sistemi tarafindan daha
yakinen kontrol edilir ve daha ayrintil diizenlemelere konu olabilirl0.
Birden fazla iilke ve hukuk sistemij ile cesitli yonleri itibariyle irtibat-
I olan milletleraras: tahkimin, mahalli hukuk sistemleri icinde, yerli
tahkimden farkh olarak daha esnek bir hukuki rejime tabi tutulmas:
ihtiyaci, bu alanda 6zellikle son yirmi y1l i¢inde gerceklestirilen ka-
nunlastirma ¢alismalarinin temelj olmusturll, Milletleraras: diizeyde

1se, milletlerarasi tahkimin ¢esitli yonlerini diizenleyen milletleraras:
sozlesmelerin varligindan s6z edilebilirl2.

Milletleraras: tahkimin, milletleraras: ticaret yasaminin gerekleri ve
geligim yonii dogrultusunda yerli tahkimden daha liberal diizenleme-
lere konu olmasi olgusu, Tiirk hukukunu da etkilemis ve 2001 yilinda
Tirk MTK’nun yiiriirliige girmesiyle yerli tahkim — milletleraras:
tahkim ayirimi hukuki bir zemin kazanmigtir. Yerli tahkim, diger pek
¢ok hukuk sisteminde oldugu gibi, Tiirk hukukunda da, uzun willar
once hukuki diizenleme konusu olmus ve HUMK'nda tahkim stireci-
nin baglangicindan kararin verilmesine kadar olan agsamalar ayrinti-
l1 denebilecek bir tarzda hiikme baglanmigtirl3. Benzer diizenlemeler,
yerli tahkimle milletleraras: tahkimi birbirinden aywran diger hukuk

oot s b il i i e g Bl
Londra 1996, 3-5; REDFERN/HUNTER (dn.2), 12: TWEEDDALE/TWEED-

DALE (dn.2), 273.
10 HULEATT/GOULD (dn.9), 3: REDFERN/HUNTER (dn.2), 12-13.

11 1981'de Fransa'da ¢ikarilan kararname, 1987'de Isvicre’'de MOHK degisik-
ligi, 1996'da Ingiliz Tahkim Kanunu, 1998’de Alman Usul Kanunu degisikli-
g1, 2001’de Tiirk MTK gibi.

12 Milletleraras: tahkimin usul ve igleyigini diizenleyen 21 Nisan 1961 tarihli
Milletleraras: Ticari Hakemlige Iliskin Cenevre (Avrupa) Sozlesmesi (bkz.:
RG. 23.9.1991-21000), Yabanci Hakem Kararlarimin Taninmas: ve Tenfizine
Iligkin 10 Haziran 1958 tarihli New York Sozlegmesi (bkz.: RG. 25.9.1991-
210002), konuyu genel bir yaklagimla diizenleyen stzlesmeler olarak anila-

bilir.

13 i¢ (yerli) tahkim hakkinda bkz. KURU/ARSLAN/Y1LMAZ, Medeni Usul
Hukuku, 14. B., Ankara 2002, 931 vd.; TAsKiN, Hakem Sozlesmesi, Ankara
2000, 39 vd.
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- sistemlerinde de yer almistirl4. Ornegin, Fransiz hukukunda, her iki
tahkim tiri icin, Fransiz Medeni Usul Kanununa eklenen 1ki ayn ka-
rarname 1le ayn diizenlemeler yapilmistar.

Tiirk hukukunda, yerli tahkim HUMK’nda (m. 516-536) duiizenlenmisg
olmasina karsin, milletlerarasi tahkime iligkin olarak, yabanci hakem
kararlarinin taninmasi ve tenfizine iliskin MOHUK hiikiimleri (m.
43-45) ve 1991 yilinda taraf oldugumuz New York Sozlesmesi 1le Ce-
nevre (Avrupa) Sozlesmesi disinda bir diizenleme getirme 1htiyac
uzun siire hissedilmemistir. Bu nedenle 2001 yalinda Tirk MTK'nun
yiiriirliige girmesine kadar, Turk hukukunun milletleraras: tahkim
kavraminin anlamina, milletleraras: tahkimin igleyis usul ve esasla-
rina yaklasimi konusunda kanuni dayanag olan tespitler yapmak
mimkiin olmamastir.

Asagida, Kanunun uygulama alam ve “yabancilik unsuru” konular
incelenirken goriilecegi tizere, Tirk MTK, “Amac ve kapsam” bashkh
1. maddesinde, uyusmazhgin yabancihk unsuru tagimasi ifadesine
yer vermekle, milletlerarasi tahkim kavraminin igeriginin tespitinde
kullanilan ikineci kriter (uyusmazhik konusunu esas alan kriter)in ka-
bul edildigi izlenimini uyandirmakta ise de, “yabancilik unsuru” bas-
likli 2. maddesinde uyusmazhgin hangi hallerde yabancilik unsuru
tasidigy ve dolayisiyla tahkimin milletlerarasi nitelik kazandigini be-
lirlerken, ilk once (1 ve 2. bentler) taraflara iligkin irtibat noktalar:-
n1 esas almis; son bentte ise, temel iligkinin bir iilkeden digerine ser-
maye veya mal naklini gerceklestirmesi hususundan, yani uyusmaz-
ik konusu kriterinden sbéz etmistir. Bu nedenle, Kanunun, UNCIT-
RAL Model Kanunu'na benzer bir tarzda her iki kriteri kullanarak
milletleraras: tahkim kavramina Tiirk hukukunun yaklagimini orta-
ya koymay1 hedefledigi soylenebilir. Ancak, burada Kanunun, millet-
leraras: tahkim kavramini ve bu miiesseseyl tanmimladigr sonucuna
varilmamalidir. Giintimiizde milletleraras: ticaret yasaminda tahkim
yeri olarak tercih edilmeyi bekleyen pek cok tilkede yiirurlikte olan
milletleraras: tahkim diizenlemeleri gibi, Tirk MTK da, kendi uygu-
lama alam1 bakimindan tahkimin milletleraras: sayilmasinin gartlari-
n1 belirlemistirl5. S6z konusu sartlar gozéniine alinarak yapilacak bir

14 Ancak Ingiliz hukukunda ayirim yapilmaksizin, her iki tahkim tiirt ayni di-
zenlemeye tabi tutulmustur. Bkz. TWEEDDALE/TWEEDDALE (dn.2), 273;

REDFERN/ HUNTER (dn.2), 13, dn. 62.
15  Bu yorum icin bkz. KALPSUZ, Isvigre Hukukunda Milletlerarast Tahkim,
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degerlendirme, Tiirk hukukunun, milletleraras: tahkim miiessesesine

yaklagimini, diger hukuk sistemlerinin yaklagimi ile karsilastirmak
bakimindan 6nem tasir.

I1. Milletleraras: Tahkim Sonunda Verilen Hakem Kararlar: ve
Hakem Kararlarinin Icras: Sorunu

A. Milletleraras: Tahkim Sonunda Verilen Hakem Kararlar:

Milletlerarasi tahkim sonunda verilen hakem kararlar ile ilgili ola-
rak su iki hususa deginmek yaral olacaktir: Bunlardan ilki, tahkimin
milletleraras: karakterli olmas: ile hakem kararlarinin niteligi ara-
sinda mutlak bir baglantinin bulunmadig: hususu; ikincisi ise, millet-

leraras1 hakem karar teriminin anlami ve bu konudaki terminoloji
meselesidir.

1. Tahkimin Milletleraras: Karakterli Olmas: ile Hakem Kararla-
rinin Niteligi Arasinda Mutlak Bir Baglant: Bulunmamaktadir

Milletleraras: tahkim kavramindan hareketle, milletleraras: tahkim
sonunda verilen hakem kararlarinin “milletleraras: hakem karan”
olarak adlandirilmasi gerektigi, hakem kararlarina milliyet izafe edil-
memesi egiliminin bir sonucu olarak ileri siirilmiistiirl®. Ancak, ha-
kem kararlarimin “yerli - yabanc1 veya milletleraras: hakem karar”
olarak nitelendirilmesi ile tahkimin milletleraras: karakterli olup ol-
mamasi meselesi birbirinden farkl konulardir

Yukarida ele alindig tizere tahkimin milletlerarasi karakterli olmasa,
tahkimin taraflarina ve/veya uyusmazhik konusuna iligskin unsurlarin
birden fazla tilke ile irtibathh olmasina dayanmaktadir. S6z konusu
unsurlara dayanilarak milletleraras: nitelikli addedilen tahkim so-

nunda verilen hakem kararlarinin niteliginin tespiti ise ayri bir sorun
olarak karsimiza citkmaktadir. Yani; tahkimin yerli veya milletlerara-

Milletleraras: Tahkim Konusunda Yasal Bir Diuzenleme Gerekir mi?, Sem-
pozyum, Bildiriler-Tartismalar, Ankara 1997, 10; NOMER, Devletler Hususi

Hukuku, 11.B, Istanbul 2002, 427.
16 Bk KORAL, Hakem Kararlarinin Milliyeti ve Milletlerarasi Hakem Karar:

Teriminin Yeni Anlami, Yabanci Hakem Kararlarinin Tiirkiye'de Taninmas:
ve Tenfizi, Bildiriler-Tartismalar, IT Tahkim Haftas:, Ankara 1983, 21 vd.
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s1 olmasi 1le hakem kararlarimin “yerli, yabanci1 veya milletleraras:”
nitelik tagimasi arasinda zorunlu bir iligski yokturl?. Zira, tahkimin
milletlerarasi karakterli olup olmadiginin tespitinde, eger yukarda
aciklanan iki kriter disinda kalan bir esasa bagvurulmazsa, cesitli hu-
kuk sistemler: arasinda az ¢ok yeknesak ve objektif bir sonuca varilir.
Nihai olarak, birden fazla ililke ve hukuk sistemi ile irtibath olan tah-
kim, milletlerarasi karakterlidir.

Buna karsilhik, hakem kararlarinin nitelendirilmesinde, bu kararlarin
verilmesinde tahkimin tabi oldugu hukuki rejim etkili olur!®. Buna
gore, hakem kararlan tabi olduklan hukuki rejimden hareketle, tah-
kim usuliine hédkim olan hukukun, hakimin hukuku disinda bir hu-
kuk sistemi, hukuk kurallar1 ya da standartlar1 olmasina gore, yerli
olmayan hakem karan olarak nitelendirilirl®. Goruldiigi tizere, ha-
kem kararlan, milletlerarasi tahkim kavrami gibi objektif ve soyut
bir bicimde nitelendirilememektedir. Bu nedenle, hakem kararini in-
celeyen hakim, bu kararin yerli olup olmadigim tespit etmek icin, tah-
kimin milletlerarasi nitelik tasiyip tasimadigina degil, tahkime ha-
kim olan hukuki rejime bakmalidir. Nitekim, taraflara ya da uyus-
mazlik konusuna iligkin unsurlar bakimindan tahkimin milletlerara-
s1 karakterli oldugu bir durumda, hakem karan, tahkim usuliine uy-
gulanan hukuka gore, o devlet hukukuna gore yerli hakem karar1 da
sayilabilir. Dolayisiyla, tahkimin milletlerarasi nitelikli oldugu her
durumda hakem kararinin yerli hakem karari olmadig sonucuna va-
rilamaz. Bu sonug, tahkimin milletleraras: karakterli olmas: ile ha-
kem kararlanninmin niteligi arasinda zorunlu bir iliski bulunmadigim
gostermektedir40.

17 Bkz. KALPSUZ (dn.15), Tartismalar kism, 61.

18  Hakem kararlarinin nitelendirilmesinde, iki esasa bagvuruldugu gériilmek-
tedir. Bunlar, mekén (toprak) esasi ve usule uygulanan (tahkimin otoritesi-
ne tabi oldugu) hukuk esasidir. Bkz. AKiNCi (dn.4), 10-11; SANLa, Milletle-
rarast Ticari Tahkimde Hakem Kararlarinin Tahkim Yeri Hukukundan Ay-
rilmast ve Bu Kararlarin 2675 sayili Kanun A¢isindan Tenfizi Sorunu, 11.
Tahkim Haftasi, 174-177. Mekéan esasi1 da, tahkimin tahkim yeri hukuku ile
irtibatli olmasi geregine igsaret etmesi nedeniyle, netice olarak, tahkimin hu-
kuki rejiminden hareketle hakem kararlarini nitelendirmektedir.

19  AKINCI (dn.4), 10-11: KALPSUZ Tiirk Hakem Karari Kavrami, 11, Tahkim
Haftasi, 52-53.

20  KALPSUZ (dn.15), Tartismalar kismi, 61-62.
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2. Milletleraras: Hakem Karar: Teriminin Anlam

Burada ele alinmasi gereken diger bir konu, milletleraras: hakem ka-
rar1 teriminin anlami ve bu gercevede ortaya ¢ikan terminoloji mese-
lesidir. Calismanin kapsami gézoniine alinarak genel bir bicimde de-
ginilecek olursa, hakem kararlarinin yerli olup olmadig ve yerli olma-
yan hakem kararlarinmin niteliginin tespiti ile 1lgili tartigmalar cerce-
vesinde hakem kararlarina milliyet izafe edilmesinin tahkimin akd;
yapisi ile bagdagmadig ileri siiriilmiis ve yerli olmayan hakem karar-
larinin “milletleraras: hakem karan” olarak adlandirilmas: gerektigi
savunulmusgtur?!. Yerli olmayan hakem kararlarini milletleraras: ha-
kem karan olarak nitelendiren goriis, yerli olmayan hakem kararla-
rimin milletleraras) tahkim sonunda verilen kararlar oldugu acgikla-
masin yapmigtir?2, Ancak, yukanda ele alindign iizere, tahkimin mil-
letlerarasi nitelikli olmasi ile hakem kararlarinin niteligi meselesinin
birbirinden farkh konular olmas, yerli olmayan hakem kararlarinn,
dogrudan dogruya milletleraras: hakem karan olarak nitelendirilme-
sine engeldir. Ayrica, milletlerarasi hakem karari teriminin kullani-
minda son yillarda goze ¢arpan egilim, bu kavramin, herhangi bir hu-
kuk sistemine izafe edilemeyen, yani hukuki rejimi itibariyle belli bir
hukuk sistemine baglanamayan kararlan ifade ettigi yoniindedir23.
Milletleraras: hakem karari terimi, bu anlam ile ele alindign takdir-
de, yerli olmayan hakem kararlarimin bir tiirii olarak karsimiza cik-
maktadir. Yerli olmayan hakem kararlar kendi iginde, tabi oldugu
hukuki rejime gore simiflandirilacak

21  KORAL (dn.16), 24 vd.

22 KORAL (dn.16), 24 vd.

23  Bkz. RENSMANN . Anational Arbitral Awards, Legal Phenomenon or Acade-
mic Phantom?, Journal of International Arbitration, 1998, Vol. 15, No. 2, 38;
ATTERBURY, Enforcement of A-National Arbitral Awards Under the New
York Convention of 1958, Virginia Journal of International Law, 1992, Vol.

32, 473 vd.; AKINCI (dn.4), 57 vd.
24  AKINCI (dn.4), 37.
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Hakem kararinin etkisi -

icra kabiliyetini kazan-
masi

—— ——— = Tz _'d

Hakem kararinin tiira

Yerli (milli / i¢/ ma- | 1. milli tahkim ve milli ha- | Bu tiir hakem kararlar,
halli) hakem karan kem karar1 (HUMK) mahkemenin “hakem

2. milletleraras: tahkim ve | kararinin icra edilebilir”

milli hakem  karan olldugruna karar verme-
(MTK) siyle icra kabiliyetini ka-

r

ﬁ Zanir.
Yerli olmayan hakem |1. yabanci hakem karan—i Bu tiir hakem kararlar,

karari 2. milletlerarasi hakem hakem kararlarm}n ta-
karari ninmasi ve tenfizi usu-

liiyle baska bir devlette
etkisini gosterir.(New
York Soz. ve MOHUK)

P

olursa, milletleraras1 (ya da a-nasyonel) hakem kararlar1 yaminda,
tahkim usuliiniin belli bir devletin usul hukukuna tabi kilindig1 hal-
lerde de yabanci, yani belli bir hukuk sistemine izafe edilebilen ha-
kem kararlarindan soz edilmelidir24.

B. Hakem Kararlarinin Icras: Sorunu

Bir hakem karar: hakkinda yerli-yerli olmayan karar seklinde bir de-
gerlendirme yapilamasina gerek goriilebilmesi i¢cin, o hakem karari-
min, itlgilt hukuk sisteminde tasdik, tanima /tenfiz veya iptal vb. talep-
lerle hakimin oniine getirilmis olmast sarttir Hakem kararinin, dev-
let mahkemesinde inceleme konusu olmast halinde, hakimin yapacagi
ilk 13, talebe gore hakem kararinin tabi tutulacagr usul ve muameleyi
belirleyebilmek icin bu hakem kararinin yerli hakem karari olup olma-
digint arastirmaktir?o,

Yerli olmayan hakem kararlari, kendi icinde farkli nitelemelere konu
olabilmektedir, ancak bu tiir kararlar, belli bir devlet mahkemesine
ozellikle tanima/tenfiz talebiyle getirildigi takdirde, ayni statiide bu-
lunurlar; bu mahkeme bakimindan bunlar yerli olmayan hakem ka-
rarlarinin icrasi usuliine gore, yani tanima/tenfiz hiikiimlerine gore
verilen kararlar iizerine icra edilir. Yerli olmayan hakem kararlarinin
tanima/tenfiz usuliine tabi tutulmasi: konusunda herhangi bir tered-
diit s6z konusu degildir.

—— ———

29  KALPSUZ, (dn.19), 40.
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Yerli hakem kararlarinin icras: ise, tamima/tenfiz gibi bir usule tabi
olmayip, Tiirk hukukunda tasdik iizerine icra usuliine tabidir26. Ozel-
likle son yirmi y1l icinde cesitli iilkelerde ve Tiirkiye’de yururlige gi-
ren milletleraras tahkim diizenlemeleri ile bu diizenlemeler kapsa-
mina giren hakem kararlarimin da, yerli hakem kararlarimin icras:
usultine benzer bir usule tabi olarak icra edilmesi kabul edilmistir2?.
S6z konusu milletleraras: tahkim diizenlemelerine gire cereyan eden
bir tahkim sonunda verilen hakem karari, bir baska devlet hukukuna
gore yerli veya yabanci hakem karan olarak nitelendirilebilir: ancak
bu karar, diizenlemesine tabi oldugu hukuk sistemi bakimindan yerli
hakem kararidir. Ornegin, Tiirk Milletlerarasi Tahkim Kanunu hii-
kiimlerine gore verilen bir hakem kararini, bir baska devlet hakimi,
kendi hukukunda benimsenen kritere gore yerli hakem karar: olarak
da kabul edebilir. Tiirk hakiminin, bu karar:1 yerli hakem karari ola-
rak nitelendirmesi, bir baska devlet hakimini baglamaz?28.

III. Milletleraras: Tahkim Kanunu'nun Uygulanmasina Iliskin
Esaslar

MTK, esas itibariyle, milletleraras: tahkimin usul ve esaslarimi di-
zenlemek tizere c¢ikarilmis olup(m. 1/1) yedi boliimden meydana gel-
mektedir. I1k boliimde Kanunun amaci ve kapsami ile tahkimde go-
revli ve yetkili mahkemeler, ikinci boéliimde tahkim anlasmas:,
tclincii boliimde hakemler, dérdiincii béliimde yargilama usulii, be-
sinci béliimde hakem kararlarina kars: kanun yolu ve kararlarin icra-
s1, altinc1 bolimde tahkim giderleri ve son bolimde de kanunun yii-
rurltigi ve bu kanunla yiriirlikten kaldinlan hiikiimler diizenlen-

mistir.

A. Kanunun Uygulanma Alanmi2?

MTK’nun ilk maddesinin ikinei fikrasina gore, bu Kanun “yabancilik

26 Bkz. HUMK m.536; 11K m. 24 vd.

27  Bkz. Tirk MTK m. 15; Isvicre MOHK m. 193; (1996) Ingiliz Tahkim Kanu-
nu m. 66.

28 KALPSUZ (dn.15), Tartismalar kism, 62.

29 MTKnun 1. maddesinin iist baghgindaki “kapsam”ifadesinin elestirisi igin
bkz. KALPSUZ, Yeni Milletlerarast Tahkim Kanununa Gére Tahkim, 5 Ka-

sim 2001, MTO-Sempozyum, 6.
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unsuru tasiyan” ve “tahkim yerinin Tiirkiye olarak belirlendigi veya
bu kanun hiikiimlerinin taraflar veya hakem kurulunca secildigi”
uyusmazhklara wuygulanacaktir. Amilan fikranin ifadesinden
MTK’nun uygulanabilmesi icin su sartlarin arandig1 goriilmektedir:
l.yabancihik unsuru, 2. alternatif sartlardan birinin mevcudiyeti, 3.
Kanunun uygulanmasina engel hallerin bulunmamasi.

1. “Yabancilik Unsuru” Tasiyan Uyusmazligin Bulunmasi

“Yabancilik unsuru” tagiyan uyusmazlik icin tahkime basvuruldugun-
da, tahkim milletleraras: nitelik kazanmaktadir. Hangi hallerde bir

uyusmazhgin “yabancilik unsuru” tasidigi ise 2. maddede hiikme bag-
lanmastar.

Ikinci maddenin ilk ciimlesinin ifade tarzi dikkat cekicidir. Zira, ifa-
deye gore, yabanct unsurlu uyusmazligin mevcudiyeti, tek basina, tah-
kime milletleraras: niteligini kazandirmaktadir Bu durumda, 1 ve 2 .
maddelerin ifadeleri nedeniyle, kanunun uygulama alani bakimindan
bir sorunla karst karsyya kalinmaktadir: Acaba kanunun uwygulama
alany i¢in sadece yabancilik unsurlu uyusmazligin varligr yeterli mi-
dird0, yoksa bu sartla beraber ilk maddedeki alternatif sartlardan bi-
rinin varlig: da gerekir3l mi?

MTK’nun 2. maddesinde yabanci unsur, yukarida da belirtildigi tize-
re, esasen, taraflara iligkin irtibat noktalar (taraflarin bulundugu ye-
re gore) ile uyusmazlik konusuna goére belirlenmektedir.

a) Taraflarin bulundugu yere gire yabancilik unsurunun belirlenmesi

aa — Uyugmazligin taraflar: farkli yerlerde bulunuyorsa, uyusmazlik
yabancilik unsuru tagir MTK m. 2/T’e gére, “tahkim anlagsmasinin ta-
raflarimin yerlegim yeri veya olagan oturma yerinin ya da isyerlerinin
ayr1 devletlerde bulunmasi” gerekmektedir. Bu hal, daha ziyade ger-
¢ek durumun tesbitine iligkindir. Uyugmazhgn taraflarinin gercek
yerlesim yeri/oturma yeri/igyeri tespit edilmelidir. Eger belirtilen yer-
ler, farkli devletlerde ise, tahkim MTK'nun kapsamina girmektedir.

30 Bu ¢éziim igin bkz. KALPSUZ (dn.29), 6.
31 Bu ¢oziim icin bkz. NOMER (dn.15), 428.
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bb — Uyusmazligin taraflarinin bulunduklar: yerlerin, tahkim yerin-

den veya asil sozlesmenin ifa yeri veya en ¢ok baglantili oldugu yerden
bagka bir devlette bulunmasi (m. 2/b.2). Bu halde, taraflar ayni dev-
lette bulunmaktadir. Ancak burada taraflarin bulunduklar yer ile

tahkim yeri veya asil sozlesmenin ifa yeri/ en ¢ok baglantili oldugu yer

Ayrica “asil sézlesmeden dogan yiikiimliiliiklerin 6nemli bir boliimii-

nin ifa edilecegi yer veya uyusmaziik konusunun en cok baglantili ol-
dugu yerden” séz edilmektedir Kanunda gecen “asil sézlesmeden do-

gan ytukiumliliiklerin 6nemli bir béliimiiniin ifa edilecegi yer” ifadesin-
den ne anlasilmas: gerektigi cok acik degildir. Ornegin, bir satim séz-
lesmesinde saticinin mallar iki ayri yerde edecek olmasi halinde, mik-
tar olarak en fazla teslimat yeri mi yoksa akdin karekteristik edimi-
nin ifa yeri mi anlasilmalidir? Diger yandan, yabancilik unsurunun

bu sartlara gore yargilamanin baginda tespitinin oldukca gl oldugu
da belirtilmistir32,

b) Yabanci Sermaye Getirilmis Olmas:

MTK'nda milletleraras: tahkimi belirlemek Uzere, yabanci sermaye
getirilmig olmas: kistasina da yer verilmistir33, MTK’'na gore, “tahkim
anlagmasinin dayanagim olusturan asil sozlesmeye taraf olan sirket
ortaklarindan en az birinin yabanc: sermayeyi tesvik mevzuatina go-
re yabanci sermaye getirmis olmasi veya bu sozlesmenin uygulanabil-
mesi 1¢in yurt digindan sermaye saglamas: amaciyla kredi ve/veya gii-
vence sozlesmeleri"nin yapilmas: gereklidir (m.2/b.3). Gortldigt tize-
re, hiikiim iki ayn ihtimali diizenlemektedir.

Birinci ihtimalde, asil sézlesmeye taraf olan sirket ortaklarindan (en

32 Bkz. KALPSUZ (dn.29), 7.

33 Bu kistas 4501 saylh Kanun (RG 22.1.2000-23941) ile parelellik arzetmekte-
dir. 4501 sayilh Kanun bakimindan da yabancilik unsuru “yabanc: sermaye
getirilmesi” kistasina gore belirlenmektedir (m.2/ ¢ bendi).
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az) birinin yabanci sermaye tesvik mevzuatina gore yabanci sermaye
getirmes1 gerekmektedir. Yabanc1i Sermaye Tesvik Kanunu, nelerin
sermaye olarak getirilebilecegini 2. maddesinde diizenlemistir. Bura-
da onemli olan, asil sozlesmenin taraflarindan birinin sirket olmasi ve

bu sirketin ortaklarindan en az birinin yabanci1 sermaye getiriyor ol-
masidir.

Kanunun sirket ortagimin veya ortaklarinin bir ozelligi nedeniyle
uyusmazligr yabanct unsurlu saymast ilginctir. yabanci sermaye tes-
vik mevzuatindan yararlanilarak Tiirkiye’ye yabanci sermaye getiril-
mesinin bir yolu Tirkiye'de kurulacak bir sirkete ortak olma veya ku-
rulmus bir sirkete ortak olarak katilmadir34. Bu durumda yabanci
sermaye getirmis ortaga sahip bir sirketin taraf oldugu uyusmazlik,
yabanci unsurlu olmaktadir. Tahkime yabanci olan bir kistasa daya-
nilmasi, ise hakli olarak elestirilmistir3o.

Ikinci ihtimalde, asil sézlesmenin uygulanabilmesi i¢in yurt disindan
sermaye saglanmasi amaciyla kredi ve/veya gilivence sozlesmelerinin
yapilmasi gerekmektedir.

¢) Uyusmazlik konusuna Gore Yabancilik Unsurunun Belirlenmesi

Asil sozlesme veya bir hukuki iligki ile bir tilkeden digerine sermaye
veya mal gecisi kararlastirilmis olabilir. Boyle bir durum uyusmazhk
konusuna iliskindir. MTK, tahkim anlagmasinin dayanagim olustu-
ran asil sozlesmenin veya hukuki iligkinin sermaye/mal hareketine
neden olmasimi, yabancilik unsuru olarak diizenlemistir (m.2/b.4).

2. Alternatif Sartlardan Birinin Bulunmasi

MTK’nun 1. maddesine gore, tahkim yerinin Tirkiye olarak belirlen-
mesi veya bu Kanun hiikiimlerinin uygulanmasinin kararlagtirilmig
olmasi gerekmektedir.

94  Yabanci sermayenin gelis yollan icin bkz. CELIKEL/GELGEL, Yabancilar
Hukuku, 9. B., Istanbul 2000, 129 vd.; ERTEN, Yabanci Sermayeyi Tesvik
Mevzuatinin Tiirk Yabancilar Hukuku Sistemi Igindeki Yeri ve Rolii, (Yayin-

lanmamis Yiksek Lisans Tezi), Ankara 1996, 105-122.
35  KALPSUZ (dn.29), 8.
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a) Tahkim yerinin Tiirkiye olmast

MTK'nda “tahkim yeri” ifadesi -m.1 disinda- 9 ve 14. maddelerde gec-
mektedir. Madde 9’a gore, tahkim yeri, taraflarca veya onlarin sectigi
bir tahkim kurumunca serbest¢e kararlastirilabilir, Eger tahkim yeri
konusunda bir anlasma yoksa, bu husus, olayin 6zelliklerine gore ha-
kem veya hakem kurulunca belirlenir. Madde 14 A/3’e gire ise, hakem
kararinda tahkim yeri de belirtilmelidir. Gerek birinci maddeden ge-
rek dokuzuncu maddeden, bu kanunun uygulanabilmesi bakimindan
tahkim yerinin Tiirkiye’de bulunmasinin sart olmadig1 sonucuna va-
rilmaktadir. Tahkim yerinin Tirkiye disinda olmas: hali, Tiirkiye’de
acilan davada tahkim itirazinda bulunulmasina (m.5) ve Tiirk mahke-

melerinden ihtiyati tedbir veya ihtiyati haciz istenilmesine(m.6) engel
degildir (m.1/III).

Anilan hiikiimlerden tahkim yerinin ne anlama geldigini tam anla-
muiyla tespit etmek miimkiin degildir: tahkimle ilgili usuli islemlerin
yapildigr yer mi, hakem kararinin verildigi yer mi yoksa hakemlerin
toplandigr yer mi anlasilmalidir?Burada tahkim yerinin ne anlama
geldiginden ziyade, bu hususun kanunun uygulanabilmesi icin getiril-
muis sekli bir kistas olmasinin onem tasidigr belirtilmistir3®.

b) Bu Kanun Hiikiimlerinin Uygulanmaswnin Kararlagtirilmis Olmasi

MTK’nun uygulanmasi geregi taraflar veya hakem/hakem kurulunca
belirlenebilir (m.1/11).

3. Olumsuz Sartlar

MTK'nun birinci maddesinde belirtilen hallerden birinin bulunmasi,
anilan kanunun uygulanmasina engel olmaktadir:

a) Tiirkiye’de bulunan tasinmaz mallar lizerindeki ayni haklara ilig-
kin uyusmazliklar (m. 1/IV).

b) Taraflarin iradelerine tibi olmayan uyusmazhklar (m. 1/IV).

¢) Tirkiye Cumhuriyeti'nin taraf oldugu milletlerarasi anlagmalarin
mevcudiyeti (m. 1/VI).

36 KALPSUZ (dn.29), 6; NOMER (dn.19), 429.
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Gorildiigii tizere, yukarida sayilan son hal, MOHUK (m.1)'da oldugu
gibi, Anayasa (m.90) hitkmiiniin tekrarindan ibarettir.

B. Tahkim Anlasmasi13” (m.4 - 6)

1. Bu kanun bakimindan tahkim anlagsmasinin tanimi, dordinci
maddenin ilk ciimlesinde verilmistir: “Tahkim anlagmasi, taraflarin
sozlesmeden kaynaklansin veya kaynaklanmasin aralarinda mevcut
bir hukuki iliskiden dogmus veya dogabilecek uyugmazhklarin timi-
niin veya bazilarinin tahkim yoluyla ¢oziilmesi konusunda yaptiklar:
anlasmadir.”

2. Tahkim anlagsmasimin mutlaka yazih gekilde yapilmas1 gerekir.
Tahkim anlagmasi, asil sézlesmeye konan tahkim sartiyla veya ayr
bir sozlesme ile yahut asil sézlesmenin bir pargas: haline getirilmek
amaciyla tahkim sarti iceren bir belgeye yollama yapilmasi ile gercek-
lesir (m. 4/1 ve I/son ciimle).

3. Tahkim anlasmasinin tabi oldugu hukuk da, kanunda ayrica di-
zenlenmistir. Buna gore, tahkim anlagmasi, 6ncelikle taraflarin secti-
i hukuka tabidir. Ancak taraflar hukuk se¢imi yapmamiglarsa Tirk
hukuku uygulanacaktir (m. 4/111).

4. Kanunda, tahkim anlagsmasinin yapilma zamanina iligkin herhan-
gi bir sinirlama mevcut degildir. Taraflar tahkim anlagmasim, uyus-
mazlik citkmadan 6nce, uyusmazhk ¢iktiktan sonra ve hatta uyusmaz-
lik mahkemede goriiliirken bile yapabilirler. Son halde yani, yargila-
ma sirasinda taraflarin tahkim yoluna bagvurma konusunda anlasg-
malar halinde, dava dosyas1 mahkemece ilgili hakeme/hakem kuru-
luna gonderilir (m. 5/son).

5. Kanunda tahkim anlasmas ile ilgili itirazlar ise ayrica diizenlen-
mistir. Bir kere, tahkim anlagmasina karg, asil sézlegsmenin gecerli
olmadign veya tahkim anlagmasimin heniiz dogmamig bir uyusmazh-
ga iliskin oldugu itiraz ileri siiriilemez (m. 4/son fik.). Ote yandan,
tahkim sart1 veya anlagmasina ragmen uyusmazhk hakkinda mahke-
mede dava agilirsa, karg: taraf bu durumu itiraz olarak ileri siirebilir.

37 Tahkim anlagmas: ve usulii hk. bkz. SANLI, Uluslararas: Ticari Akitlerin
Hazirlanmast ve Uyusmazliklarin Coziim Yollari, 2. B., Istanbul 2002, 229
vd.
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Tahkim sart: veya anlagsmasimin bulundugu itirazi, ilk itirazdir (m.
4/1) ve itirazin kabulii halinde mahkeme davay: reddeder.

6. Buna kargilik, taraflardan birinin tahkim yargilamasindan énce ve-
ya tahkim yargilamasi sirasinda mahkemeden ihtiyati tedbir veya th-
tiyati haciz istemesi, tahkim anlagmasina aykirihik teskil etmez (m.
5/1). Ancak bu surette, mahkemelerce verilen kararlar, hakem/hakem
kurulu kararinin icra edilebilir hale gelmesiyle ya da davamin ha-

kem/hakem kurulunca reddedilmesiyle kendiliginden ortadan kalkar
(m. 5/V).

7. Bunun yam sira, hakem/hakem kurulu da tahkim yargilamasi sira-
sinda, aksi kararlagtinlmadikca ihtiyati tedbir ve thtiyati haciz kara-
ri verebilir. Ancak hakem/hakem kurulu tarafindan verilen ihtiyati
tedbir ve ihtiyati haciz kararlarinin resmi makamlar: ve lclinci kisi-
ler1 baglayic1 etkisi bulunmamaktadir. Hatta taraflardan biri bu tiir
karara uymazsa, kars: taraf mahkemeden ihtiyati tedbir ve ihtiyati
haciz karar verilmesini isteyebilir (m. 6/I1).

Butiin bunlar, taraflarin HUMK ve [iK’na gére talepde bulunma hak-
larim ortadan kaldirmaz. Tahkim yargilamasi dncesi veya yargilama
sirasinda mahkemece verilen ihtiyati tedbir ve thtiyati haciz karari38,
hakem/hakem kurulu kararinin icra edilebilir hale gelmesiyle veya
davanin reddi halinde kendiliginden ortadan kalkar (m. 6/son fik).

C. Hakem Veya Hakem Kurulu (m. 7)

MTK'nun yedinci maddesi hakem/hakem kurulunun secimini, reddi-
ni, sorumlulugunu, gérevin sona ermesini ve yetkilerini ¢ok ayrintih
olarak diizenlenmistir.

Hakemlerin se¢iminde baz ilkeler gézoniine bulundurulmalidir:
- Taraflarin anlagmas ilkesi.

- Hakemlerin bagimsiz ve tarafsiz olmasi3? ilkesi.

38  Taraflardan biri, mahkemeden ihtiyati tedbir veya ihtiyati haciz karan al-
migsa otuz gin i1¢inde tahkim davasini agmak zorundadir. Aksi halde bu ka-

rarlar kendiliginden ortadan kalkar (m. 10.A/I]).
39 Hakemlerin tarafsizlign ve bagimsizlig ile ilgili siipheler varsa hakem red-
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. Hakemin tabiiyetinin farkh olmasi ilkesi. Taraflarin farkh tabii-
yette olmalarn halinde, tek hakem secilecekse bu hakemin, t¢tinct bir
devlet tabiiyetinde olmas: gerekir. Eger iic hakem secilecekse bunlar-
dan ikisi, bir tarafin tabiiyetinde olmamalidir (m. 7.B/son fik.)

D. MTK’na Gore Tahkim Yargilama Usulii (m. 8-14)

1 MTK’na tabi tahkimde, hakemlerin takip edecekleri yargilama ku-
rallar: ayrintili olarak kanunda diizenlenmisgtir. Bununla beraber, ta-
raflara hakemin/hakem kurulunun uygulayacag: yargilama kurallari-
n1 belirleme yetkisi taninmigtir. Taraflar usulii, ya serbestce kendile-
ri kararlastirabilirler veya bu kanuna yahut milletlerarasi veya ku-
rumsal tahkim kurallarina yollama yaparak belirleyebilirler. Amlan
yetki, MTK’nun emredici hiikiimler1 sakl kalmak kaydiyla kullanila-
bilir. Eger taraflar, kendilerine tanminan bu yetkiyl kullanmazlar,
usulii belirlemezlerse, artik tahkim yargilama usuli hakkinda bu ka-
nun hiikiimleri uygulanacaktir (.m. 8.A).

9 Hakem/hakem kurulunun wyusmazligr hangi hukuka gore hallede-
cegi de onikinci maddede diizenlenmistir.

a) Taraflar aralarindaki iliskiye uygulanacak hukuku belirlemis ola-
bilirler (hukuk secimi). Hakem/hakem kurulu dg bu hukuka gore
oniindeki uyusmazhg coziimlemelidir. MTK'nda “atit” (MOHUK
m.2/III) meselesinin ¢itkmasina engel olmak tizere, secilen hukukun,
kanunlar ihtilafi hukuku veya usul kurallarimin degil de, maddi hu-
kukunun uygulanacag hiikme baglanmigtir (m. 12.C/1)40, Sozlesme
hiikiimlerinin yorumlanmasinda ve tamamlanmasinda anilan huku-
kun ticari orf ve adetleri ile ticari teamiilleri de dikkate alinir.

b) Taraflarin uyusmazligin esasina uygulanacak olan hukuku karar-
lastirmamig olmalar1 halinde, hakem/hakem kurulu, uyusmazhk ile
en yakin baglantih bulunan devlet hukukuna (maddi hukuk kuralla-

rina) gore karar verir (m. 12.C/11).

dedilebilir (m. 7.D). Hakemler de kendileriyle ilgili tarafsizlifindan ve ba-
gimsizligindan giiphe edilebilecek hallerin varligin1 aciklamak zorundadir-
lar (m. 7.C).

40 MOHUK m. 24’de sozlesmeden dogan borglarla ilgili olarak taraflara hukuk
secimi imkan vermektedir. Bu hiikkmiin de, mahiyeti icab1 atfa yol agmaya-
cagl kabul edilmektedir. Bkz. TEKINALP, Milletlerarast Ozel Hukuk, 7.B,

Istanbul 2002, 283.
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c¢) Taraflarin agikca belirtmeler; halinde, hakem/hakem kurulu “hak-

kaniyet ve nesafet kurallarina” gore veya “dostane araci” olarak karar
verebilir (m. 12.C/III).

E. Hakem Kararlarinin Icra Edilebilir Hale Gelmesi (m.15)

1. MTK'nun dérdiincii béliimiinde hiikme baglanan usul uyarinca ka-
rar1 veren hakem/hakem kurulu, karar taraflara teblig eder(m.14).
Taraflar (1) hakem kararindaki madd; hatalarin diizeltilmesini, (2)
kararin bitliniiniin veya bir kismimn yorumlanmasini, (3) karara
(4) hakem kararimin iptalini(m.15) talep edebilirler4l, Ilk iic talep ha-

keme/hakem kuruluna yénelik iken iptal davas: yetkili mahkemeden
1stenir.

2. Yetkili ve gorevli mahkeme42, 15. maddede sebeplerden birinin var-
ligim tespit ederse, hakem kararini iptal edebilir43 veya bu sebeplerin
bulunmadigim belirtip talebi reddedebilir Herhaliikarda iptal davas:
hakkinda verilen karara karsi HUMK’na gore temyiz yolu aciktir. An-
cak karar diizeltme yoluna gidilemez. (m. 15.A/VII).

3. MTK'na gore hakem kararimin icra edilebilir hale gelmesi icin iki
sartin yerine getirilmesi gerekmektedir:

a) Hakem kararinin kesinlesmesi. Hakem karari, karara kars: iptal
yoluna bagvurularak veya basvurulmadan kesinlesebilir: (1) Karar
i¢cin iptal davasi agilmamas olabilir, (2) hakem kararinin 1ptali i¢in da-
va agilmakla beraber talep reddedilmis ve red karar temyiz edilerek
veya edilmeyerek kesinlesmis olabilir, (3) iptal davas: sonunda, ha-

41 Hakem kararina karg: bagvurulacak yollar veya talepler, yazili bildirimden
itibaren 30 giin iginde kullanilmahidir (m. 14,15).

42 MTK bakimindan tahkimde gorevli ve yetkili mahkeme iiciincii maddede dii-
zenlenmigtir. Buna gore davalinin yerlegim yeri veya olagan oturma yeri ya
da igyerinin bulundugu yer, bu yerler Tiirkiye'de degilse, Istanbul Asliye Hu-

kuk Mahkemesi gorevli ve yetkilidir.

43 Iptal karan iizerine, karar temyiz edilmezse veya kanunda sayilan sebepler-
den birisi dolayisiyla iptal karar1 verilmisse, taraflar aksini kararlagtirma-
miglarsa, hakemleri ve tahkim siiresini yeniden belirleyebilirler (m.15.A/son

fik).
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kem kararinin iptaline karar verilmis olabilir ve iptal karari, temyiz
edilerek veya edilmeyerek kesinlesme gerceklesebilir.

b) Yetkili mahkemenin, kararin icra edilebilir olduguna dair belge ver-
mesi. MTK'nun 15.B maddesinde yetkili asliye hukuk mahkemesinin
hakem kararinmin icra edilebilir oldugunu dair belge vermes: garti
hiikme baglanmistir. HUMK’nun 536. maddesinde de milli hakem ka-
rarlarinin mahkeme serhi ile icra kabiliyeti kazanabilecekler1 hitkme
baglanmistir. Milletleraras1 hakem kararlar1 da milli hakem karariy-
la benzer usul cercevesinde icra kabiliyeti kazanmaktadir.

iptal davas i¢in 6ngoriilen siirenin gectigi veya taraflann iptal dava-
s1 acmaktan feragat ettigi hallerde yetkili ve gorevli mahkeme, hakem
kararina konu uyusmazhgn Tiirk hukukuna gore tahkime elverigh
olup olmadigim: ve kararin kamu diizenine aykin olup olmadigim

re’sen dikkate almak zorundadir (m. 15.B/II).

F. MTK’nun Diger Kanunlarla Iliskisi ve Mahkemelerin Yetkisi

1. MTK’nun ilk maddesinin V. fikrasina goére, 21.1.2000 tarihli ve
4501 sayih Kamu Hizmetleri ile ilgili Imtiyaz Sartlagsma ve Sozlesme-
lerinden Dogan Uyusmazhklarda Tahkim Yoluna Bagvurulmas: Ha-
linde Uygulanmasi Gereken Ilkelere Dair Kanun uyarinca, yabancihk
unsurunun bulundugu kamu hizmeti ile ilgili imtiyaz gsartlasma ve
sozlesmelerinden dogan uyusmazhklarin milletlerarasi tahkim yoluy-
la coziilmesi de bu kanuna tébidir. 4501 say1lh Kanunun 6. maddesin-
de ise, bu kanunda ve uluslararasi anlagmalarda hiikiim bulunmayan
hallerde HUMK ve MOHUK’un tahkimle ilgili hitkkiimlerinin uygula-

nacag belirtilmigtir.

Ote yandan, MTK, 4501 sayili Kanunun hakem kararlarimin tanin-
mas1, tenfizi ve temyizini diizenleyen 5. maddesini yiirtirliikten kal-
dirmigtir (m.17/I1). 4501 sayih Kanunun 5. maddesinde hakem karar-
larinin taninmasi ve tenfizinin asliye hukuk mahkemesinde, temyizi-
nin de Yargitay’da goriilecegi hilkkme baglanmigtir. 4501 say:lh Kanun-
da diizenlenen tahkimin, MTK'na tabi tutulmas: karsisinda, kamu
hizmeti imtiyaz sartlasma ve sozlesmelerinden dogan uyugsmazhklan
halleden hakem kararlarinin taninmasi ve tenfizine zaten ihtiyag¢ bu-
lunmamaktadir. Zira, daha énce de belirtildigi tizere, adi “milletlera-
ras1” olmakla beraber, MTK'na tdbi hakem kararlan “yerli” hakem
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kararlandir. Hal béyle olunca, 4501 saylh Kanun kapsaminda olan
hakem kararlan bakm_l_mdan, tamima ve tenfizi diizenleyen (milletle-

kem kararlarinin temyizine gerek kalmamigtir. Milletleraras: hakem
kararlarina kars: bagvurulabilecek denetim yolu, 15. maddede “iptal”
yolu olarak diizenlenmistir HUMK’nda (m.533) diizenlenen temyiz
sebepleri, MTK’'nda hakem kararlarinin iptali sebepleri olarak karg-
miza ¢ikmaktadar.

2. MTK'yla diizenlenen konularda, acikca belirtilen hallerde HUMK
hiikimleri uygulanacaktir (m.17/I). MTK’nda, HUMK’nun uygulan-
masina dair hiikiimler 5, 6, 12 ve 15. maddelerde yer almaktadir. Ya-
pilan atiflar, HUMK'nun ilk itirazlar, ihtiyati tedbir ve 1htiyati hacze
(ITIK), delillerin toplanmas: ve temyize iligskin hiikiimlerinedir,

3. Milletleraras: tahkimden kaynaklanan sorunlar icin, mahkemeler,
ancak MTK’'nda agikca belirtilen hallerde miidahalede bulunabilir-
ler44 (m.3)45,

44 Hakem kararlarina mahkemelerin miidahalesinin asgariye indirilmesi hak-
kinda bkz. NOMER/EKsl/GELGEL, Milletleraras: Tahkim, Istanbul 2000,

15 vd.

45  MTK’nun 5, 6,7, 10, 12, 14 ve 15. maddelerinde mahkemelerin karara bag-
layacag hususlar diizenlenmistir.



