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Son yillarda internette alan isimlerinin dagitimi ve kullanilmas ile il-
gili sorunlar tizerinde bir hayli tartisma yasanmistir. Bu sorunlar
hakkinda internet tizerinde hususi sitelerin ve calisma gruplarinin

olustugu dikkate alinirsa alan isimleri etrafindaki sorunlarin yogun-
lugu da anlasilabilir.

Yogunlasan bu sorunlara ¢oziim tretilebilmesi icin ulusal alanda
mahkemeler ve doktrinin ¢cabalar1 yaninda uluslararas: oérgiitlerin ca-
balar: da dikkate degerdir. Uluslararasi orgiitlerin ¢cabalarinin ulusal
hukuka yorum yapma konusundaki etkisinin yaninda ayr: bir 6nemi
de bulunmaktadir. Internet tizerinde cereyan eden ve hukuku ilgilen-
diren eylemler artik ulusal boyutlar: asmis bulunmaktadir. Alan isim-
lerinin dagitimi her ilkede devlete bagl olmayan bagimsiz kurumlar
tarafindan yapilmaktadir. Ayrica internet tizerinden alan 1sminin ahi-
nabilmesi de mumkiindir. Sadece ulusal alanda dizenleme yapmak-
la sorunlar ¢oziime kavusturulamamaktadir. Ortaya ¢cikan uyusmaz-
liklarin taraflarini da ayri tilkelerde ikamet eden gercek veya tiizel ki-
siler olusturabilmektedir.

Bu ¢alismada alan ismi etrafinda ortaya ¢ikan sorunlarin ¢oztimu i¢in
WIPO tarafindan Ara Rapor’da ortaya konan ¢oziim onerileri incele-
me konusu yapilacaktir. WIPO tarafindan s6z konusu raporda ortaya
konan ¢6ziim énerilerinin bir kismi bugiin uygulanmaya baglanmistar.
Ara Rapordan sonra WIPO tarafindan alan isimleri ile ilgili olarak or-
taya konan coziim onerileri hakkinda taraflarin goriisleri de alindik-

Atatiirk Universitesi Erzincan Hukuk Fakiiltesi Ogretim Uyesi

3

MHB Y1l 19-20 1999-2000.



tan sonra Nihai Rapor hazirlanmistir. Nihai Rapor, ayr1 bir caligma-
ya konu olacak kadar genis olmasi sebebiyle burada incelenmeyecek-
tir. Alan isimleri ile ilgili ana konularin tartisildigi Ara Rapor'un ince-
lenmesi, ortaya cikan hukuki sorunlarin ¢oéziimiinde énemli bir kose
tasini olusturmaktadir.

Calisma, alan isimlerinin genel sistemini tanitici bir baghktan sonra
alan ismi ile ilgili sorunlarin ortaya konuldugu ikinci bir baghkla de-
vam etmektedir. WIPO tarafindan alan isimleri ile 1lgili girigimler 1se
{iciincii bashgl olusturmaktadir. Calismanin agirlik merkezini ise Ara
Rapor olusturmaktadir. Calisma genel bir degerlendirmenin yapildig:
sonuc kismi ile tamamlanmaktadir.

I. Elektronik Adres (Alan Ismi) Sistemi (Domainname-System)

A. NUMARA YERINE ALAN ISMI

Internet sistemi birbirinden bagimsiz binlerce agdan olusmakta ve bu
aglara milyonlarca bilgisayar bagh bulunmaktadir. Bu bilgisayarlar
arasinda baglanti kurulmak istendiginde her birinin taninabilmesi
gerekmektedir. Bilgisayarlarin birbirini taniyabilmesi icin birer adre-
se ihtiyaclar1 vardir. Bu adreslere internet adresi veya IP (Internet
Protocol) adresi denilmektedir. Bu sistemde kullanilan her bir web
sayfasinin birbirinden farkli isimleri bulunmaktadir. Isimlerin yazili-
minda yapilacak harf ve igsaret hatalari, istenilen adresin bulunmasi-
n1 ya guclestirecek ya da kullaniciy1 bir baska adrese gotiirecektir. As-
linda gercek internet adresi telefon numaralari gibi birer sayidan iba-
rettir. Numaralandirilmis adresler olan bu sayilar yazildig: zaman il-
gili ana sayfanin bilgisayarina (server) baglanilmaktadir. Fakat nu-
maralarin kullanimi1 ve hatirlanmasinin zorluklar: distiniilerek bu
sayisal adresler “alan ad”larina dontistiiriillmiislerdir. “Alan adi” ya-
zildig1 an, bilgisayar bunu otomatik olarak sayilara cevirir ve 1lgih

sayfaya baglanir!. Alan isminin yazilmasindan sonra ekranin alt ta-
ratinda goriilen rakamlar, gercek adresi olusturmaktadir.

1 THOMANN, F.H.: Rechtsprobleme des Online-Datenverkehrs (1996-1997),

www.rzmw.ch/docs/.t.hom*()l;rtﬁ s. 125 DPT, Sekizinci Bes Yilhk Kalkinma
Plam Fikri Haklar Ozel Thtisas Komisyonu Raporu, Ankara 2000, s. 243;

BETTINGER, T.: Kennzeichenrecht im Cyberspace: Der kampf um die Do-
main-Namen, GRUR-Int 1997, H.5, s. 403.
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B. ALAN ISMININ YAPISI VE DAGITIMI

Internet alan adlari, uluslar aras: platformda gTLD (generic Top Le-
vel Domain) olarak adlandirilan int, com, org, net, edu, mil, gov, sek-
lindeki yedi alan ismi ile, ccTLD (Country Code Top Level Domain)
olarak adlandirilan ve ISO-3166 standardinda yaklasik 200 iilke ko-
dundan olugsan adlandirma sistemine dayanmaktadir. Her alan ads
mutlaka bir 6n ek ile beraber kullanilmalidir. Alan adi birinci derece
ve 1kinci derece alan adlari olmak tizere en az iki dereceli bir alan adi-
na sahip olmalidir. Devlet Planlama Teskilatinin internet adresinde

bulunan "dpt.gov.tr” 6rneginde “gov.tr” birinci derece alan adini, “dpt”
ikinci derece alan adini olusturmaktadir?.

Tirkiye’de “.tr”3 iist diizey alan adi ve onun altinda bulunan ikinci se-
viye alan adlarinin dagitimi, Internic’e (Internet Network Informati-
on Center)ilk kaydin yapildigi 1990 yilindan beri Ortadogu Teknik
Universitesi Tarafindan yapilmaktadir?. Turkiye'de alan isminin ab-
nabilmesi icin ODTU’niin kayit formlarinin ve sartlarinin yerine geti-
rilmesi gerekmektedir.

C. TICARI HAYATTA ALAN ADLARININ ONEMI

Internetin ilk kullanilmaya baslandig1 zamanlar, ticari hayatta etki-
sinin ne olacagi tahmin edilememis ve alan adi alma konusu tizerin-
de de durulmamuistir. Ancak internetin ticari alanda da yaygin bir ge-
kilde kullanilmaya baslamasi, alan adlarinin 6nemini ortaya cikar-
mistir. 2000 yi1linda internet cirosunun dinyada toplam 100-200 mil-
yar dolara, internet tizerinden yapilan reklamlarin cirosunun 1se 2,5

— =

2 Bu konuda ayrintil bilgi icin bkz. ODTU, Ortadogu Teknik Universitesi Bil-
gi Islem Daire Baskanligi, “.tr Altinda Yeralan Internet Alan Adlarinin (Do-
main Names) Belirlenmesinde Izlenen Politikalar, Yontemler ve Kurallar”,

http:/ /dns.metu.edu.tr /v21.html.

3 Her tulkeye ait ayri bir uist diizey alan ismi bulunmaktadir. Ornegin, “tr” Tﬁur-
kive, “de” Alamanya, “ch” Isvicre, “at” Avusturya’y: ifade eden ust duzey alan
1simleridir.

¢ ODTU, “tr” Altinda Yer Alan, s. 1; Fakat, DPT'nin Sekizinci Bes Yilhik Kal-
kinma Planinda ise 1993’ten ber: dagitimin ODTU tarafindan yvapildig: be-
lirtilmektedir, bkz. s. 249.



milyar dolara ulasacagi tahmin edilmektedir®. Bir baska tahminde ise
2002 yilinda firmalar arasindaki ticari islem hacmi 300 milyar ECu
olarak gerceklesecektir®.

Guntmuzde artik biitiin biiyiik ve taninmis isletmeler kendilerine bir
web sitesi olusturmakta, bir taraftan triinlerinin reklamini yapmak-
ta, musterilere her giin degisen iirtin yelpazesini daha cabuk ulastir-
makta, diger taraftan da bazi mallarini internet iizerinden pazarla-
maktadirlar. Internet tizerinde gerceklesen gerek reklam gerekse pa-
zarlama maliyetinin distikligi, ticaretin artan bir hizla sanal ortama
kaymasi sonucunu dogurmaktadir.

[sletmeler ya ticari hayatta kullandiklar: veya potansiyel musterileri

yani bilgisayar kullanicilarini cekebilecek isimlerle web sitesinde yer
almayi istemektedirler.

Gerek ticari gerekse diger alanlarda kayd: yapilan alan ismi sayisin-
da surekli bir artis olmaktadir. Buna érnek olarak 1999 Ekim ayinda
Almanya’da “de” iist diizey alan ismi altinda kayith olan bir milyon
olan alan ismi sayis1, 2000 Kasim ayinda t¢ katina ¢itkmis ve ti¢c mil-
yonu agmigtir. Almanya’da alan ismi dagitimi yapan DENIC’in verile-
rine gore giinde ortalama bes bin ila on bin arasinda yeni alan ismi

kaydi yapilmaktadir ve bu rakamlara gore her 10 saniyeye bir alan is-
m1 kaydi diismektedir?.

D. ALAN ISMI ALMA USULU

Bir alan ismi almak isteyen bir 1sletme sahibinin éniinde birkagc ihti-
mal bulunmaktadir. Bunlardan birincisi cografi bir TLD altinda bir
alan isminin kayit edilmesi, digeri ise diinya capinda bir TLD olan

“‘com” ‘lu bir alan isminin kaydedilmesidir. Burada hem cografi bir
TLD altinda hem de genel bir TLD olan “com” altinda alan isminin se-

°  Schwarz, M.: Merkmale. Entwicklungstendenzen und Problemstellungen des

Internet, Attp:/ /www,jura.uni-m&nchen,de/Institute [Internet I.html, s.3.

6 Mitteilung der Kommission, Glabalisierung und Informationsgesellschaft,

Die Notwendikkeit einer staerkeren internationalen Koordinierung, s. 3 (
hitp:/ |europa.ewu.int ).

o Dey Domain-Newsletter, Ausgabe 17, 31.8.2000 (www.domain-recht.de).
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cimi de miimkiindiir. Ornegin Sony firmas1 Japonya’daki web sayfa-
sinda “sony.co.Jp” alan ismini, Amerika’da actigi web sayfasinda ise
“‘sony.com” 1smini kullanmaktadir. Yine bir ¢ok iilkede faaliyet goste-
ren Siemens Sirketi Avustralya’da “siemens.com.au”, Almanya’da “si-

emens.de”, Amerika’da “siemens.com” alan isimlerini kullanmakta-
dir8.

Alan 1smi dagitimi ticari amacla igletilmemekte, dolayisiyla kar gaye-
si gidiilmemektedir. Ancak masraflar karsilign olarak belirli bir mik-

tar ticret alinmaktadir. Halihazirda ilk kayit yili icin 50 dolar, takip
eden yillar icin ise 30 dolar talep edilmektedir®.

II. Alan ismi1 Etrafinda Ortaya Cikan Sorunlar

A. GENEL OLARAK

Alan 1smi etrafinda ortaya cikan sorunlarin temelini, kullanilan alan
isminin bir baska hakka tecaviiz teskil “etmektedir”. Bu tecaviiz ba-
zen dogrudan bir baskasinin kullandigr isim ve markanin gasp: ola-
rak ortaya cikmakta bazen de bir haksiz rekabet hali olusturmakta-
dirl0, Bu sorunlar bir kac ana baslikta toplanabilir.

B. MARKA HUKUKU ILE ILGILI SORUNLAR

Kullanilan bir alan ismi, tescil edilmis bir markaya tecaviiz tegkil ede-
bilir. Tescilli bir markanin marka sahibinden baskas: tarafindan alan
ismi olarak kullanilmasi halinde marka hakkina agik bir tecaviz soz
konusudur. Markasini ticari hayatta kullanan, markas: i¢in belirl bar
yatirim yapan, bu marka altinda kalite sunan marka sahibinin bu ca-
balarinin semereleri, bu markay: haksiz olarak kullanan alan 1smi sa-

8  BETTINGER, s. 405.
9 ODTU, “tr” Altinda Yer Alan, s. 5.

10 Bu konuda bkz. MEMIS, T.: “Alan Ismi Etrafinda Ortaya Cikan Hukuki So-
runlar”, Bilisim Toplumuna Giderken Psikoloj, Sosyoloji ve Hukukta Etki-
ler Sempozyumu 2001, 23-24 Mart Ankara 2001; MEMIS, T.: Cins Ve Meslek
isimlerinin Alan Ismi Olarak Kullanilmas: Ve Ortaya Cikan Hukuki Sorun-
lar, Atatiirk Universitesi Erzincan Hukuk Fakiltes: Dergisi, C. IV, S. 1-2.
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hibi tarafindan haksiz olarak devsirilmektedir. Bu sebeple alan ismi
kullanimi ile marka hakkina tecaviiz hukuk tarafindan korunma-
maktadair.

C. ISIM HAKKI ILE ILGILI SORUNLAR

Bir alan isminin kullanimi, gercek ve tiizel kisilerin kullandiklar:
isimlere de bir tecaviiz teskil edebilir. Ozellikle biiyiik holdinglerin,
taninmis kimselerin isimleri alan ismi olarak baskalar: tarafindan
alinmaktadir. Isim hakk: ihlal edilen kimseler, mahkemelerden isim
haklarinin korunmasini talep edebilirler. Isim hakki ile ilgili hukuki
korumadan gercek kisiler yaninda tiizel kisiler de faydalanabilirler.

D. HAKSIZ REKABETLE ILGILI SORUNLAR

Kullanilan alan ismi baz1 durumlarda haksiz rekabet hali de olustu-
rabilmektedir. Tescil edilmemis bir markanin korunmasi ancak hak-
s1z rekabet hiikiimlerine gore mimkiindiir. Yine bir firmanin iiriinle-

rinin kotilenmesi icin kullanilan alan ismi haksiz rekabet haline bir
ornek olabilir.

III. WIPO ve Alan Isimleri Ile Ilgili Girisimler

A. GENEL OLARAK

Internet alan isimlerinin idaresi bugiin ICANN(Internet Corparation
for Assigned Names and Numbers- Internet Tahsisli Sayilar ve Isim-
ler Birligi) tarafindan yapilmaktadir. Fakat bu birlik olusturuluncaya

kadar alan isimleri, NSI (Network Solution Inc) tarafindan tahsis ve
1dare edilmekteydi.

Dinya Fikri Haklar Organizasyonu (WIPO), internette kullanilan
alan 1smi sistemi i¢in 23.12.1998 tarihinde 93 saytalik bir “Ara Rapor”
hazirlamistir!l, Bu raporda bu tarihe kadar tartigilan konulara ¢o-
zum onerileri sunulmustur. Uzmanlar komitesince hazirlanan bu ra-
por, Kanada, Singapur, Brezilya, Belcika ve ABD’de resmi olarak

11 Ara Rapor icin bkz. Interim Report of the WIPO Internet Domain Name Pro-

cess (htip:/ /wipo2.wipo.int, December 23, 1998)
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1999'un Martina kadar tartisilmistir. S6z konusu Ara Rapor ve alan
ismi hakkindaki diger bilgilere, internet tizerinden erisilebilme imka-
n1 mevcuttur. Mart 1999 yilinda ise Nihai Rapor (Final Report) hazir-
lanmistirl2, Nihai Rapor, alan isminin merkezi idari organi niteligin-

de olan ICANN’a iletilmistir.

B. ARA RAPOR

WIPO Ara Rapor'u, WIPO usuli hakkindaki bir genel giristen baska
su dort alanda usul oneriler: ve bilgiler icermektedir: a. Uyusmazlik-
larin azaltilmasi icin yontem, b. Yeknesak bir uyusmazlik tahkim usu-

lﬁ, c. Taninmis markalarla ilgili problemler, d. Yeni jenerik TLD’ler
(Ust Diizey Alan Isimleri).

1. Uyusmazhklarin Azaltilmasi

Ara Raporda simdiye kadar karigik olmayan ve hizhi bir alan ismi da-
g1itim sisteminin muhafaza edilmesi esas alinmigtir. Bu sistem, inter-
netten faydalanmayi hizlandirmaktadir. Fakat bu sisteme yapilacak
ilavelerle bir taraftan yapilacak kayit sozlesmesinde kayit makamla-
rimin haklar1 ve sorumluluklari, diger taraftan da alan ismini kayit
yaptiran kimsenin hak ve sorumluluklarinin duzenlenmesi planlan-
maktadir. Yapilacak kayit sozlesmelerinde alan ismini alan kimsele-
rin kimliklerinin taninabilirligi saglanarak fikri haklarin mulkiyeti-
nin gercek bir korumasinin saglanmasi hedeflenmektedir. Alan 1sm
icin bagvuruda bulunan kimsenin alan adinin tahsisi aninda agik ve
tam kimligi ile adresinin alinmasi 6ngorulmustir (50)13. Yanlis bilgi-
lerin verilmesi halinde kayit makami her haliikarda kayd silebilecek
ve alan ismini genel kullanima sunabilecektir (57). Kayit sozlesmesi,
dilekce sahibinin tescili yapilan alan 1sminin baskasimin korunmaya
deger haklar: ile catismaya diigiirmeyecegine dair bilgisi ve inancina
gore yapildigina dair bir beyanini icermelidir (53).

Alan ismi basvurusunda bulunan kimseden alan ismini kullanma

12 Nihai Rapor icin bkz. Final Report of the WIPO Internet Domain Name Pro-
cess (http:/ /wipo2.wipo.int. April 30, 1999).

13 Parantez icindeki rakamlar Ara Rapordaki paragraf numaralarini goster-

mektedir.
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amach aldigini temin etmesi ve kullanma amacini1 beyan etmesi fikri,
raporda kabul gormemistir (62). Raporda alan ismi istiflenmesinin
oniine gecilebilmesinin bir yolu olarak, alan 1smi kaydi bagvurusunda
alinan kayit uicreti gosterilmektedir (67). Ayrica istifleme tescilin si-
resi, duzenli araliklar icinde tescilin uzatilmas: dilekcesi ve yeniden
bir ticret odemeye tabi tutularak sinirlanmahdir (69).

Taraflar kaydin yapilmasiyla birlikte 6zel bir klozla 6ngoriilen bir tah-
kim usuliine ve onceden tayin edilmis yargiya tabi tutulabilirler (58).
Klozda hem alan ismi basvuru sahibinin ikametgah mahkemesi hem
de alan 1smi kaydinin yapildig: kayit tescil yer: yetkili mahkeme ola-
rak gosterilmistir (119).

Alan 1smi tahsisinde bir 6n inceleme ve alan isminin kesin tahsisi icin
uc ayhik bir bekleme stiresinin ongoriilmesi diisiincesi de kabul gorme-
mistir. Ctunku boyle bir durum, kayit usuliinii yavaslatacaktir (75 ve
78). Hangi sartlar altinda kayit bilgilerinin ticiinci kisilere duyurula-
cagl ve biitiin kayit bilgilerinin nasil goriilebilecegi, kamunun menfa-
atleri kadar bilgilerin korunmasinin 6nemi ve giivenilirlik sorunu ise
Briksel danisma konusmalarinda 17 Subat 1999’da tartisilmastir.

2. Yeknesak Bir Tahkim Usulu

Ara Raporda alan ismi sahibi ile marka sahibi arasindaki uyusmaz-
liklar i¢in bir ¢ok 6zelliklerin bulunduguna isaret edilmektedir. Bura-
da kayit edilen bir alan isminin bir marka hakkini ihlal ettigl zaman
bu ihlalin 6nlenmesi i¢in gereken yarg: yolunun zor, uzun ve masraf-
I olduguna dikkat cekilmektedir. Alan ismini kayit ettiren kimsenin
mense tulkesi yargisina ve bu iilkeler Paris Konvansiyonuna veya
TRIPS Anlasmasina tabi iseler kayit yapan makamin bulundugu ul-

Kenin yargisina tabi mahkemelere gidisin sinirlanmasi 1¢in Oneriler
getirilmektedir.

Ara raporun en merkezi konusunu mahkeme dis1 bir uyusmazlhik ¢o-
zum usulii olugturmaktadir. WIPO’nun raporunda alan isimleri konu-
sunda ortaya ¢ikan uyusmazliklara normal hukuk yollarina gore da-
ha hizhi ¢6ziim getirecek ve “uluslararasi” isim ve marka cekismezlik-
lerinin unsurlarinin degerlendirilecegi yeni hukuki enstriimanlara ih-
tiya¢ oldugu fikri hakimdir. Buradan yola ¢ikarak birbirinden farkh
u¢ ana uyusmazhk kurallar: sunulmaktadir: Uzlagtirma, tahkim ve
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ozel ve gelistirilmis idari bir usul (ADR-Dispute Resolution Procedu.
re).

Sekil serbestiyeti 6zelligine sahip uzlastirma usuliinde, karar verme
yetkisi olmayan ve mevcut cekismezligi uzlastirici coziime kavusgtur-
may1 hedefleyen bagimsiz bir arabulucu ve bir ismin kullanilmasinda
hak sahipligi iddia eden iki taraf bulunmaktadir. Arabulucu yoluyla
¢ozimiin, herhangi bir usule bagh tutulmadigindan dolayr mecburi
bir ¢ozim yolu olmadig: belirtilmistir. Arabuluculuk yolu ancak alan
1smi1 bagvurusunda yapilan sozlesmede bir hiikiim varsa uygulanabi-
lecektir (128). Bu usuliin basarisi, taraflarin iyiniyetli olmalarina da-
yanmaktadir ki, 6nemli olaylarda alan isminin suiistimalinde iyini-
yetten bahsedilememektedir. 17 Subat 1999 Briiksel'deki toplantisin-
da da uyusmazlhik tahkim metodunun bir 6ncelige sahip olmadig: acik-
¢ca belirtilmistir. Rapor, alan ismi miiracaatcisinin tabi oldugu bir ara-
bulucu 6nerisinin kayit sézlesmesinde yer almasini éngormektedir

Taraflarin bir uyusmazlhik tahkim usuli ongormeleri halinde, hake-
min getirmis oldugu coziimle baghdirlar. Ara Rapora gore taraflarin
devlete ait yarg: oniinde uyusmazhgin gorilmesini secme haklar: si-
nirlanmamastir. Devlete ait yarg: yetkisinin énceligi ve yetkisinin de-
vam ettigl de vurgulanmistir. Tahkim usuliintin bu etkinhgi ve uyus-
mazliklarda uluslararas: kurallara uygun bir ¢oziim icin elverislilig
mahzurlarinin karsisinda bulunmaktadir. Bu sebeple raporda kayit
makamlari ile alan ismi basvuru sahipleri arasinda yapilan sézlesme-
de secimlik bir tahkim klozunun bulundurulmas: ongorilmektedir
(134). Burada ozellikle vurgulanan ise tahkim usuliintin “online-ileti-
sim” ile yapilabilmesi ve secimlik tahkim klozu i¢inde uygun bir htk-
mun bulunmasidir (138). Kayit sozlesmesinin diger klozlarinda ise
uyusmazlik tahkim usuliiniin online-usuliine gore yapilabilmesi 6ngo-
rilmektedir. Yeknesak bir uyusmazlik tahkim politikas1 icin kayit
sozlesmesini yapan kayit makami ile merkezi kayit makami olan

ICANN ile bir baglant: saglanmalidir.

Uciineii ve pratik bir ¢oziim yolu da Ara Raporda éngorilmiustir. Bu
daha 6nce IAHC-Onerilerinde de bahsi gecen ve “acik™* ust dizey

=== —mam s

14 Ara Raporda agik tst dizey alan isimleri de tanimlanmistir. Buna gore acik
tst diizey alan isimleri, “first come first served” 1lkesinin kabul edildig: bu-

tin tist diizey alan isimleridir. Yam alan ismini kullanmaya hak sahibi olan
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alan isimleri (TLD) altinda her basvuru sahibini hak ihlah 1ddialar
karsisinda 6zel ve hizh bir usule tabi tutmaktr. Fakat IAHC-6nerisin-
den farkl olarak belirli bir merkezi usult ve belirli bir idar1 kurum
(WIPO Meditation and Arbitration Center gibi) tavsiye edilmemistir.
Usuller, ilke olarak cok tarafli bir sekilde Dispute Resolution Service-
Providerler olarak zikredilenlerden biri tarafindan —herseyden once
de yeknesak bir usul ve maddi ilkelere gore- icra edilmektedir. Bu pro-
viderlerin her biri, ADR-usulii cercevesinde “hakim” olarak taratsiz ve
tecriibeli kisilerin bulundugu bir liste gostermek zorundadirlar. Ka-
rarlar ilke olarak bir kisi tarafindan veya taraflarin ortak basvurusu
ile ii¢ kisiden olusan jiiri tarafindan da verilebilir (174). “Hakim”ler
(hakemler), taraflar tarafindan kendilerine sunulan bir liste i¢inden
secilebilir. Taraflarin uyusamamas: halinde, hakim (hakem), Dispute
Resolution service Providerler tarafindan tayin edilirler (176).

ADR-usuliiniin sonuclan taraflar iizerinde baglayici olmamasina kar-
silik kayit makamlar: soz konusu kesin onlemleri icra etmekle yi-
kiimlidiirler (145, 165, 187). Tahkim usuliiniin karsisinda taraflar
icin her haliikarda ulusal mahkemelere bagvuru yolu agiktir.

Ara Raporda acik marka korsanligi hallerinde ADR-usuliiniin maddi
bir sinirlamasinin olmamasi1 ongoriilmektedir. Bu usul, blitiin 1s1m ve

marka haklarinin alan ismi almak yoluyla tecaviize ugradigi durum-
larda uygulanabilir (163).

ADR-usulii cercevesinde uygulanabilecek yaptirimlar, alan isminin

gecici olarak iptali, silinmesi ve sikayet eden kimseye verilmesini kap-
samaktadir (158).

Ortaya cikan zararin tazmini imkan bu usulde ongoriilmemis olmak-
la birlikte ADR-usuliiniin icrasi icin gerekli masraflara hiitkmedilebil-
mektedir (155). Sikayetcinin alan ismi tecaviizi hakkindaki dilekgesi
uzerine gecicl tedbirlere, 6zellikle alan isminin gecici olarak iptali yo-
luna gidilebilmektedir (156). Bu usuliin icrasi zaman bakimindan si-
nirlanmamsgtir. Taraflardan birinin ADR-usuliine iligskin zaman bakai-

kKimsenin ne s6z konusu isim i¢in basvurmaya yetkili oldugunu ispatlayan
ne de diger maddi sartlar1 yerine getiren kimsedir; sadece once kayit yapti-

ran kimsedir. Bu meyanda bu iist diizey alan isimleri iilke ve jenerik TLD'-
ler olabilir.
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mindan bir sinirlama getirmesi ve bu siirenin cerayanindan sonra sa-
dece normal dava yollarina gidilebilmesi imkan: raporda tartigilmis

fakat kullamgh bir yol olmadigindan dolay: da tavsiye edilmedigi be-
lirtilmistir (168).

ADR-usuliiniin en biiytik faydasi, uyusmazliklarin ¢ozimi icin cok ki-
sa bir zamanin 6ngorilmis olmasidir. Gegici iptal icin dilekce veril-
mes1 halinde karar bir hafta icinde verilmelidir. Bu karar nihai karar
icin en fazla iki haftadir. Bu hizhihigin saglanabilmesi icin, yazisma-

lar gibi uyusmazlikla ilgili iglemlerin miimkiin olabildigince internet
tzerinden yapilmasina imkan saglanmalidir (171).

ADR-usuliinde hentiz netlesmemis ve tartismalarin sonucunun diger
raporlara birakildig1 konular da bulunmaktadir. Bu konulardan biri

kararlara karsi bir temyiz yolunun olup olmayacag: ve bunun usulii-
dur (189).

ADR-usuliine baslangi¢ icin zamansal bir sinir ongoriilmemistir. Bu
usule derhal gecilmelidir ve bu usule gecis iki aydan daha uzun bir sii-
re olmamalidir. ADR-kararlarinin uzman mahkemelerin kararlar: ile
iptal edilebilmeleri miumkiin olmalidir. Burada karar veren mahkeme
icin ADR-usulu direktifi icinde karar verip vermeyecegi sorunu bulun-
maktadir. Bunun icin WIPO raporunda buna gore kayit tarihinin
uzunlugu, alan isminin kullanim tarzi ve cesidi ve i1lgili taraflarin hak
ve menfaatlerinin kural olarak ADR-usulii icinde dikkate alinmasi ge-
rektigi gibi faktorlere bagh olan bir 6neri bulunmaktadir. S6z konusu
direktifin formiili Briiksel toplantisinda tartigiimigtir.

Uyusmazliklarin coziilebilmesi icin maddi hukuka dair ilkelere s6z
konusu raporda kisa da olsa deginilmistir. Raporda yer alan ve “kla-
vuz prensipler-guiding principles” olarak isimlendirilen ilkeler su se-
kilde siralanabilir:

1. Taraflarin hukuken korunan menfaatleri él¢lisiinde taraflara hak

taninmasa,

2. Alan isminin kullaniminin ¢esidi ve suresi,

3. Alan ismi olarak tescilin stiresi

4. Tescilde bulunan TLD (iist diizey alan ismi) turd,
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5. Alan isminin kotiye kullanimina dair belirtiler,

6. Alan ismi ve diger isimlerin aynilik veya benzerliginin élciisii, ya-
niltma tehlikesinin varlhgs,

7. Oncelik prensibi “first come first served- once gelen once alir” ku-
rali.

Raporda belirtilen ve uyusmazhklarin céziimiinde kullanilacak mad-
di ilkelerin yukarda siralananlardan ibaret olmadig: da burada belir-
tilmelidir. Ozellikle Ara Rapor'un taninmis markalarla ilgili boliimiin-
de uyusmazhgin ¢oziimiine iliskin maddi hukuk ilkeleri ayrica 6neril-
mistir. Raporda ADR-usuliiniin icras1 asamasinda kazanilan tecriibe-
lerin ve yeni gelismelerin uyusmazliklarin coéziimiinde kullanilabile-

cek yeni maddi hukuk ilkelerinin ortaya konulmasini saglayacag da
vurgulanmaktadir (200).

3. Taninmis ve Maruf Markalar

Taninmis ve maruf marka kavrami, markalarin taninmishg ile ilgili-
dir. Taninmis marka, reklam giiciiniin yiksek olmasi, kalite sembolii
haline gelmesi ve sadece o markay: tagiyan mal ve hizmetlerle ilgili
cevre degil, bu cevre disinda kisilerce de bilinmesi halinde taninmais
bir markadanl5; sadece o markay: tasiyan mal ve hizmetlerle ilgili
¢cevre icinde bilinmesi halinde de maruf markadan bahsedilirl6.

Taninmis ve maruf markalar Paris ve TRIPS (Ticaretle Baglantili
Fikri Haklar Anlagmasi) Anlagsmasinda 6zel bir korumaya kavustu-
rulmustur. Taninmis bir marka sahibi, marka hakkinin ihlali halinde
uluslararasi anlagsmalara dayanarak ulusal makamlardan markasi-
nin korunmasin isteyebilir. Bu ézel koruma ise internet ortaminda
mumkiin olmamaktadir, Internet ortaminda bir ulusal baglanti nok-
tas1 ve de marka hukukunda s6z konusu olan emtia sistemi bulunma-
maktadir. Bu sebeplerle WIPO taninmig markalar icin istisnai bir ko-
ruma imkanini 6nermektedir. Bir uzman kurul veya Adhoc kurulu bir
markanin bir veya tiim jenerik iist dizey alan isimleri icin rezerve

15 YASAMAN, H.: “Taninmis Markalar”
tanbul 1978, s. 707.

ARKAN, S.: Marka Hukuku, C.I, Ankara 1997, 5. 92

Halil Arslanl’’nin Anisina Armagan, Is-
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edilip edilmeyecegine karar vermelidir. Boylece taninmis markalarla
aymi olan isimlerin, alan ismi olarak haksiz kaydinin éniine gecilebil-
mesi saglanacaktir (218). Taninmis markalarin biitiin iist diizey alan
isimleri altinda (TLD) kayit dilekcesi, merkezi bir usulle tic kisiden
olusan uzman bir kurul tarafindan degerlendirilir (219). Burada ADR.
usuliinden farkh olarak taraflara kurulun tiyelerini tayin hakk: ta-
ninmamistir (222). Rezerve hakkindaki kararlar, merkezi bir web say-
fasinda yayinlanarak ve menfaatleri zarara ugrayabilecek tclineti ki-
silerin katihimi saglanarak daha adil ¢éziimlere ulasilmalidir (223).
WIPO-Standing Commitee on Trademarks Industrial Designs and In-
dications of Origin (WIPO-SCT) cercevesinde Paris Anlasmasi m.6'ya
gore maruf ve taninmis markanin tayin edilmesi gerekmektedir (227).
Burada belirtilen bir takim kriterler de meveuttur:

1. Markanmin taninmighginin derecesini tayinde ilgili cevre,
2. Markanin kullanildig: cografi alan, siiresi ve kapsamu,

3. Reklam ve diger pazarlama faaliyetlerinin cografi alani, siiresi ve
kapsamu,

4. Markanin taninmishigini yansittign kadar markanin tescilinin ve
basvurularinin cografi alan1 ve zamani,

0. Markanin taninmishgina iliskin mahkeme veya ilgili makamlarca
verilmis kararlar,

6. Markaya bagh deger.

Bir marka adina bu zikredilen kriterlere uygun olarak iist diizey alan
1simlerinin rezerve edilmesi, hicbir sekilde ulusal mahkeme ve merci-
ler karsisinda bir yarg: karar etkisi yaratmamaktadir (225).

Ara Raporda mevcut listede zikredilen kriterlerin uygulanmasi ve
ozellikleri bakimindan “uluslar arasi” gTLD’ler ile tilke kodlarina ait
ccTLD’ler arasinda bir ayrim yapilmaktadir. Uluslar aras1 gTLDler-
de alan isminin kaydinin zamani ve kapsamina biiyik bir anlam yiik-
lenmektedir. Bu tiir st dizey alan isimleri altinda rezerve yapilacak
marka isimlerinin kaydinda ulusal makamlarin kabulunin taninmis-
ligin derecesinde otomatik bir ispat olarak degerlendirilmemesi tavsi-
ve edilmektedir. Ciinkii bu durum, adaletsizliklere yol agabilecektir
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(232). Ulke kodlarina ait ccTLD’lerde ise, taninmishginin derecesine
egemenlik simirlari icinde karar verilmelidir (234).

Raporda iist diizey alan isimler: altinda maruf ve taninmis markala-
rin rezerve edilebilme imkani onerisinin, marka haklarini koruma
fonksiyonunun sinirli oldugu da burada belirtilmelidir. Taninmis ve
maruf markalarin tst diizey alan isimleri altinda rezerve imkaniyla
elde edilecek koruma, sadece markanin aynen kullanimlarina karsi-
dir. Alan ismi olarak rezerve edilen marka isimlerinde yapilacak kii-
cik degisikliklerin kaydi engellenememekte ve marka haklar: tecavii-
ze ugrayabilmektedir. Boyle bir durumda marka sahibi, haklarinin
korunmasi icin olagan hukuki yollara basvurabilecegi gibi ADR-usu-
line de gidebilir. Ara Raporda maruf ve taninmis marka sahibinin
haklarinin daha 1y1 korunabilmesi i¢in rezerve edilen alan ismi ile
benzerlik gosteren ve yamiltma tehlikesi olusturacak bir ismi secen

kimsenin bu i1smi segcmekte hakl oldugunu ispatla yiikiimli tutulma-
s1 Onerisi yapilmistir (238).

Marufluk ve taminmishgin baslangicinda olan markalarin kotii niyet-
l1 olarak hak sahibinden baskalar:1 tarafindan alan ismi olarak kaydi
da mimkiindiir. Bu tiir olaylarda uluslar arasi davranis ilkelerine ay-
kirilik mevcuttur ve Paris Anlagsmas1 m. 10 uyarinca bu kullanimla-
rin engellenebilme imkani vardir (241). Kétiiye kullanimin tespitinde
kullanilabilecek bir dizi kriter siralanabilmektedir: Marka ve 1saretin
hak sahibinden bagkas: tarafindan alan ismi olarak kaydinin yaptiri-
lip daha sonra sahibine satilmaya calisilmas;, kamuya ait bir menfa-
at1 kendisine kanalize etmek igin alan ismi almak veya iizerinde bas-
kalarina ait korunmaya deger cok sayida ismi alan ismi olarak kay-
dettirmek gibi (244). Rapor, bu siralanan olay gruplari bakimindan

konu tizerinde tartismanin devam etmesini ve kapsaml bir kriter ka-
talogunun olusmasini amaclamaktadir (245).

4. Yeni Ust Diizey Alan Isimleri (TLD)

Ara Raporda son olarak yeni tist dizey alan isimlerinin ihdas: tarti-
silmistir. Bu tartismalarda bir taraftan yeni ust diizey alan isimleri-
nin thdasi halinde alan ismi alma 0zgurligiiniin saglanmasinin ve ye-
ni rekabet unsurlarinin ortaya konulmasinin dilendigi diger taraftan
mevcut tst diizey alan isimlerinin ilke olarak yeterli oldugu ancak ye-
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ni alan isimlerinin ihdasinin alan ismi korsanligin azaltacag belirtil-
mektedir (249 vd).

SONUC

Internetle ilgili ortaya cikan diger hukuki sorunlarda oldugu gibi alan
ismi 1le 1lgili konularda da ulusal hukuklardan bagimsiz kurallar gru-

bu olugsmaktadir. Bu kurallar grubu, uluslar arasy/ uluslariistii 6zel-
likli bir gelisim gostermektedir. Bu sebeple uluslar aras: tartisma ve
gelismelerin disinda kalmanin bir anlami yoktur. Nihayetinde uluslar
arasi bu tartismalarin takibi de zorunludur. Ulke hukuku ile uyumlu
ve maddi adaletin gercgeklestirilmesine yénelik ¢oziimlerin saglanabil-
mesl, s6z konusu kuruluslarda etkili bir temsile baglidar.

Tirk hukuku bakimindan alan isimleri ile ilgili sorunlar heniiz mah-
keme kararlarina aksetmemis olmakla birlikte 6niimiizdeki yillarda
alan 1simleri ile ilgili uyusmazliklar giindeme gelecektir. Bu uyusmaz-
liklarin ¢oziimlenmesinde mahkeme uygulayacag: mevcut ic hukuk
kurallarim1 yorumlarken Ara Raporda ortaya konulmus olan tartis-
malardan yararlanma imkanina sahiptir.



