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L ACIKLAYICI BILGILER
A) GENEL OLARAK

1. "Cocuklarin Velayetine iliskin Kararlarin Taminmasi ve Tenfizi ile Cocuklarin
Velayetinin Yeniden Tesisine Iligkin Avrupa Sozlesmesi"® velayete iligkin kararlardaki
en onemli unsurun ¢cocugun menfaati oldugu noktasindan hareket etmekte ve cocugun
menfaatlerinin en iyi sekilde korunmasi igin velayete iligkin kararlarin tanima ve tenfizi-
nin kolaylastiriimasini ongérmektedir. Sozlegmenin amaci velayete iligkin kararlar ile
cocukla sahsi iligki kuran karar ve anlagmalann taraf lilkelerde uygulanmasini kolaylas-
tirmak ve bir devlet iilkesinden "haksiz gotiiriilen" gocugun iadesini saglamaktir.

2. Sozlesme bakimindan;

Cocuk: Hangi devlet vatandagi olursa olsun, milli hukukuna veya
mutad meskeninin bulundugu devletin hukukuna ya da talep
edilen devletin hukukuna gore meskenini bizzat segme hak-
kina sahip olmayan 16 yagindan kiigiik kigidir (md. 1)

* |.0. Hukuk Fakiiltesi Ogretim Uyesi

*  Sozlesmenin Tiirkge ¢evirisinde kullanilan "...cocuklarnn velayetinin iadesi" ifadesi yerine " ¢ocuklarin ve-
layetinin yeniden tesisi" ifadesine yer verilmesi daha uygundur. Oneri kabul edilirse, Sozlegmenin gesith
maddelerinde gerekli degisikliklerin yapiimasi gerekmektedir. Kanimca, Tiirkge gevirinin Fransizca ve Ingi-

lizce asillariyla bir kez daha kargilagtinlmasinda yarar vardir.
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Haksiz Goturme: Cocugun taraf devlet iilkesinden verilmis ve bu devlette icra-
ik kazanmis velayete iligkin bir karara aykiri olarak, bir
devlet uilkesinden bir bagka devlet lilkesine gotiirtilmesidir.

Aym sekilde, ¢cocukla gahsi iligki kurma hakkinin kullanildig:
surenin veya herhangi bir gecici nedenle birlikte oturma sii-
resinin bitiminde, ¢ocugun velayet hakkinin kullanildig: iil-
keye gen goturilmemesi de "haksiz gotiirmedir” (md. 1).

Ayrica, cocugun bir bagka iilkeye gotiiriildiigii tarihte velaye-
te 1ligkin bir karar bulunmasa bile, daha sonra taraf devletler-
den birinde verilen kabili icra velayet kararinda gétiirmenin
haksiz oldugu da tesbit edilirse, cocuk geriye yonelik olarak
haksiz gotiiriilmiis sayilacaktir (md. 1 ve md. 12).

Ancak; sozlesmeye katilan devletler, 12. maddedeki bu hii-

kiimle bagli olmayacaklar konusunda g¢ekince koyabilirler
(md. 18).

3. Sozlesmeye katilan devletler, S6zlesmede 6ngoriilen gérevleri yerine getirecek
bir merkezi makam tayin edeceklerdir (md. 2).

B) TANIMA VE TENFIZ KOSULLARI

I. Sozlesme, 7. maddesi ile taraf devletlerden birinde verilmis velayete iliskin ka-
rarin taraf diger devletlerde taninmasini; kararin verildigi iilkede icra kabiliyeti
kazanmi§ olmasi halinde taraf devletlerde de icra edilebilmesini kural olarak
ongormustur.

2. Sozlesmenin 8, 9 ve 10. maddelerinde, gesitli olasiliklara gore tanima ve tenfizi
red kogullan belirlenmistir.

a. Sozlesmenin 8 ve 9. maddeleri ¢ocugun haksiz gotiiriilmesi hallerini icermek-
tedir.

aa. Sozleswenin 8. maddesi esas olarak haksiz gotiiriilen ¢ocugun tanima veya
tenfiz kararina gerek olmaksizin iadesini 6ngormektedir. Ancak, maddenin

2. fikrasi uyarinca, talep edilen devletin i¢ hukuku zorunlu kiliyorsa tani-
ma ya da tenfiz karan gerekecektir.

bb. 8. maddeye gore, ¢ocugun velayete iliskin kararin dayandig1 davanin agil-
dig: tarihten 6nce haksiz gétiiriilmiis olmasi halinde, haksiz gotirme tara-
hinde; davanin agilmasindan sonra haksiz gotiiriilmiis olmasi halinde, dava
tarihinde: (i) ¢ocugun, ana ve babanin miinhasiran kararin verildigi devlet
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vatandas: olmalari, ve (i1) gocugun mutad meskeninin bu devlette bulun-
mas1 kosuluyla, velayete iligkin karar taraf devletlerde sozlesmedeki red
sebeplerinden hig biri uygulanmaksizin taninacak, tenfiz edilecektir.

Ancak maddenin uygulanabilmesi igin, ilgilinin haksiz gétiiriilen cocugun
iadesine iliskin istemini, haksiz gétiirmenin meydana geldigi tarihten bag-
layarak 6 aylik siire i¢inde herhangi bir merkezi makama iletmig olmasi
gerekmektedir.

cc. Sézlesmenin 9. maddesi, 8. maddenin uygulama alam disinda kalan hallere
(¢cocuk, ana ve babadan birinin karann verildigi devlet vatandasi olmamasi
veya cocugun mutad meskeninin kararin verildigi devlette bulunmamasi)
iligkindir.
8. maddenin uygulama alani1 diginda kalan hallerde, tamma ve tenfiz 1ste-
mi:

(i) Karar, davali veya kanuni temsilcisinin giyabinda verilmigse;

* Dava dilekcesinin veya benzeri belgenin davaliya savunmasini yapma
imkan1 verecek bir siirede teblig edilmemis olmas: (tebligatin davalinin
bulundugu yeri davacidan gizlemis olmasi nedeniyle yapilamamig ol-
masi hali tebligat eksikligi sayilmaz);

veya

* Karan veren merciin yetkisinin, davalinin veya gocugun ya da iclerin-
den birinin halen ayni yerde mutad olarak oturmasi kosuluyla, ana-ba-
banin son ortak meskenlerine dayanmamig olmasi;

(ii) Tamima veya tenfizi 1stenen kararin, talep edilen devlette ¢ocugun haksiz
gotiiriilmesinden once verilmig bir kararla bagdasmamasi (gocugun mutad
meskeninin haksiz gotiirme tarihinden geriye bir yildir talep eden devlette
bulunmus olmasi halinde bu hiikiim uygulanmaz) reddedilir. Tenfizi iste-
nen karar hig bir sekilde esastan incelenemez.

9. maddenin uygulanabilmesi igin, ilgilinin haksiz gotiirmenin meydana
geldigi tarihten baglayarak 6 ayhk sure icinde iade istemini herhangi bir
merkezi makamina iletmis veya tenfiz isteminde bulunmus olmas: gerekir.

b. Sozlesmenin 10. maddesi, velayete iligkin kararlarin tanima ve tenfizinde red
sebeplerini 6ngdren genel bir diizenleme getirmigtir.

10. maddeye gore, 8 ve 9. maddelerin kapsami disinda kalan hallerde (gocu-
gun gotiiriildiigi tarihte "haksiz gotiirme” yoksa veya haksiz goturme halinde
6 aylik siire iginde bir merkezi makama basvurulmamig ya da kararin tenfizi
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istenmemisse), velayete iligskin kararin tanima ve tenfizi su nedenlerden birinin
varlig1 halinde reddedilebilecektir:

(i) 9. maddede ongoriilen red sebeplerinden birinin varhigi;

(i1) Tenfizi istenen kararin sonuglarinin (etkilerinin) talep edilen devletin aile
ve cocuk hukukunun temel ilkeleriyle agik¢a bagdasmamasi,

(ii1) Cocugun haksiz gotiiriilmesinden sonra, aradan gegen zamanin etkisi de
dahil olmak iizere, degisen sartlar nedeniyle kararin sonug¢larinin artik ¢o-
cugun menfaatleriyle agik¢a bagdasmamasi (sartlardaki degisme, sadece
cocugun meskeninin degigsmesinden kaynaklamyorsa, dikkate alinmaya-

caktir);

Bu halde, tenfiz karar verecek yetkili merci ¢cocugun goriisiinii alabilir, bu
konuda gerekli arastirmanin yapilmasini ongoérebilir (md. 15/1).

(iv) Tenfizi istenen karara konu olan davanin agildig tarihte:

* Cocugun talep edilen devletin vatandagi olmasi veya mutad meskenin
talep edilen devlette bulunmasi, talep edilen devletle bu tiir baglarinin
olmamasi;

* Cocugun hem talep eden hem talep edilen devletin vatandasi olmasi,
mutad meskeninin talep eden devlette bulunmasi.

(v) Karann, ister talep edilen devlette, ister bir iigiincii devlette, tenfiz talebin-
den Once agilmis bir dava sonucunda verilmis kararla bagdagsmamasi ve ta-
nima ya da tenfizin reddinin cocugun menfaatlerine uygun olmasi;

Ayrica 10. maddeye gore, tanima ve tenfiz i1stemlerine iligkin usuli iglemler, su
sebeplerden biri nedeniyle talik edilebilir:

(1) Tenfiz1 istenen karara karsi olagan kanun yollarindan birine bagvurulmusg-
sa;

(11) Talep edilen devlette, tenfizi 1stenen karara konu olan davanin agildig ta-
rihten once agilmig velayete 1ligkin bir dava goriilmekteyse;

(111) Cocugun velayetiyle 1lgili bir bagka kararin tenfizi ya da taninmasina ilis-
kin usuli 1slemlere bagslanmigsa.

3. Stilzlcgmenin 17. maddesine gore, taraf devlet 8. ve 9. maddelerde veya bu
maddelerden herhangi birinde 6ngoriilen hallerde, velayete iliskin kararlarin
taninmasi veya tenfizinin 10. maddede yer alan sebeplerden ¢ekincede belirte-
ceklerine dayanilarak reddedilebilecegi konusunda ¢ekince koyabilir.



Velayete Iliskin 1980 Avrupa Sozlesmesi Raporu 133

4, Sozlesmenin 14. maddesi taraf devletlere cocugun velayetine iligkin kararlarin

tanima ve tenfizinde basit ve seri bir usul uygulamak ve tenfiz 1steminin basit
bir basvuruyla yapilabilmesini saglamak yiikiimii getirmektedir.

5. Tenfiz istemi reddedilirse, talep edilen devletin merkezi makami gerekli gorii-

yorsa, yetkili mercilerinde esasa iligkin bir davanin agilmasini saglayabilir
(md.5/4).

C) COCUKLA SAHSI ILISKILER

I

Sozlesmenin 11. maddesi ¢ocukla sahsi iliski 6ngoren kararlarin ya da velayete
iliskin kararlardaki sahsi iliski hiikiimlerinin tamima ve tenfizini, velayete ilig-
kin kararlarin tanima ve tenfizinde aranan kosullara tabi tutmustur.

. Talep edilen devletin yetkili makamlar, taraflarin karsilikli taahiitlerini de dik-

kate alarak, sahsi iliski hakkinin kullanilmasimin ve uygulanmasinin bigim ve
kosullarini belirleyecektir.

. Sahsi iliskiye hiikkmedilmemigse ya da velayete iligkin kararin tanima veya ten-

fizi reddedilmisse, talep edilen devletin merkezi makami, sahsi iligki hakkini
ileri siiren kisinin bagvurusu iizerine sahsi iligkiye hilkmetmesi istemiyle yetki-
li makamlarina bagvurabalir.

D) HAKSIZ GOTURULEN COCUGUN GERI GONDERILMESI

1. Yukanda agiklandig iizere, sozlegsmenin 8. maddesi esas olarak haksiz gotiiru-

len ¢gocugun 1adesine iligkindir.

Maddenin diizenlenmesine gore cocugun haksiz gotiiriildiigii tarthten baglaya-
rak 6 ay i¢cinde herhangi bir merkezi makama iade i¢in bagvurulmussa;

a. Cocugun velayete iligkin karara konu olan davanin agildig: tarthten once
haksiz gotiiriilmiis olmasi halinde, haksiz gotirme tarihinde; davanin agil-
masindan sonra haksiz gotiiriilmiis olmasi halinde, su kosullarda dava tari-
hinde: (i) cocuk, ana ve baba miinhasiran kararin verlldlgl devlet vatandasi
iseler ve (i1) cocugun mutad meskeni bu devlette br.llunuyorsa

b. Cocugun velayet hakkint-haiz kigi ile ligiinci kig arasinda yapilmis ve yet-
kili makamca onaylanmus sahsi iligki kurmaya iligkin bir anlagma ya da aym
konuda verilmis bir yetkili makam karari uyarinca, ticiincii kisi gocugu ya-
banci iilkeye gotiirmiis, ancak belirlenen siire sonunda geri getirmemigse,
talep edilen devletin merkezi makami ¢ocugun derhal iadesi i¢in gerekeni

yapacaktir.
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2 Madde bu diizenlemesiyle, agiklanan kogullarin varligi halinde talep edilen
devletin yetkili yargi makamlarindan karar almaya gerek olmaksizin (6rnegin,
tanima veya tenfiz karari) gocugu iade etmesini miimkiin kilmisgtir.

Ancak bunun icin talep edilen devletin i¢ hukuku boyle bir uygulamaya elve-
risli olmalidir. Aksi halde, yetkili yargi makamlarinin karan gerekecektir

(md.8/2).

3. Velayete iliskin kararin Sézlesmenin 9. ve 10. maddelerinden ongoriilen hal-
lerde taninmasi ya da tenfiz edilmesi durumunda, haksiz gotiiriilen gocuk 1ade
edilecektir.

E) USULE ILISKIN DUZENLEMER

1. Taraf devletlerden birinde cocugun velayetine iligkin karar alan herkes, taraf
herhangi bir diger devlet merkezi makamina basvurarak, kararin taninmasini
ve tenfizii talep edebilir (md.4/1). Bagvuruya eklenecek belgeler sunlardir
(Md. 4/2 ve Md. 13):

(i) Talep edilen devletin merkezi makamina, basvuruda bulananin adina ha-
reket etmeye ve bu amagla bir temsilci tayin etmeye yetki veren belge,

(i1) Kararin bir kopyasi

(iii) Karar, davalinin veya kanuni temsilcisinin giyabinda verilmisse, dava di-
lekcesi veya benzeri belgelerin davaliya usuliine uygun olarak teblig edil-
digini tesbit eden belge;

(iv) Gerekiyorsa, kararin verildigi iilke hukukuna gore icrailik kazanmig oldu-
gunu gosterir belge;

(v) Miimkiinse, cocugun talep edilen devlette bulunabilecegi yere iliskin
aciklama;

(vi) Cocuk iizerindeki velayet hakkimin yeniden nasil tesis edilebilecegine 1l1g-
kin oneriler.

2. Sozlesmeden aranan kosullarin bulunmadigi agikga anlagiyorsa talep edilen
devletin merkezi makami miidahalede bulunmayi reddedebilir (Md. 4/4).

., ’f alep edilen devlefin merkezi makami, en kisa siirede,
(1) cocugun bulundugu yeri saptamak,

(i) alacag gerekli gecici tedbirlerle ¢ocugun ve bagvuruda bulunanin menfaat-
lerinin tehlikeye diismesini engellemek;
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(iii) kararn taninmasini ya da tenfizini saglamak,

(iv) kararin tenfizine karar verildiginde cocugun bagvuruda bulunana teslimin
saglamak,

(v) talepte bulunan makama alinan tedbirleri ve sonuglan iletmek,
amaciyla gerekli gordiigii tiim tedbirleri alir veya aldinr, gerekiyorsa yetkili mercilerde
dava agar (md. 5/1).

4. Talep edilen devlet merkezi makami, cocugun bagka bir taraf devlet iilkesinde
bulundugu kanaatini verecek sebepler varsa, belgeleri gecikmeksizin ve dogru-
dan dogruya o devletin merkezi makamina gonderir.

I1. DEGERLENDIRME

1. S6zlesme, velayete ve sahsi iligki kurmaya iligkin kararlarin tamima ve tenfizi-
ni, sozlesmeye taraf iilkeden bir bagka taraf iilkeye haksiz gotiiriilen gocugun
velayet hakkina sahip kisiye teslimini ve sahsi iligkinin uygulanmasini degisik
olasiliklar1 gézoniinde tutarak ve amaca uygun olarak diizenlemigtir.

Diizenleme, 6ngoriilen uygulama kosullan ve usul agisindan ¢ocugun menfaat-
lerine aykin degildir.

2. Sozlesmenin diizenlemesinde tamima ve tenfiz talebini red kosullar, MO-
HUK 'un 38. maddesindeki kosullarla kiyaslandiginda;

(i) MOHUK 38. maddenin (a) ve (b) bentlerine aykirilik olmadig;,

(ii) kamu diizeni istisnasinin sozlesmede yer almadigi, ancak MOHUK 'un (c)
bendi i¢inde ele alinabilecek belli hallerin sézlesmede agikga red sebebi sa-

yildigi,
(iii) (d) bendindeki red sebeplerinin daha genisetilmis sekliyle sozlesmede yer
aldigi,

(iv) s6zlesmede MOHUK 'un 8(e) bendindeki red sebebine benzer bir sebep bu-
lunmadigi
goriilmektedir.

Ancak, her iki diizenleme arasindaki bu farklilik, Tirk hukuk sisteminin konu-
ya iliskin temel ilkeleriyle bagdagmaz nitelikte degildir.

3. Tiirkiye'ye haksiz getirilen Tiirk vatandagi ¢ocugun,

(i) Tiirk mahkemesinden verilmis ya da iigiincii devlet mahkemesinden verl-
mis ve Tiirkiye'de tenfiz edilmis velayet ve sahsi iligki kurmaya iligkin kara-
rin bulunmasi, veya
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(i1) Tiirkiye'de velayete ve gahsi iligki kurmaya iligkin a¢ilmig davanin gortil-
mekte olmasi, veya

(ii1) cocugun mutad meskeninin Tirkiye'de bulunmasi

hallerinde, talep eden devlete iadesi olasiligi ortadan kaldirilmak 1stenirse, 10.
madde kosullarinin 9. maddede 6ngoriilen hallerde de aranacagi ¢ekincesi ile
birlikte, 12. maddedeki "haksiz gotiirme" sayilan hilkkme ¢ekince konulmasi

yeterli olacaktir.

4. Sozlesmenin 17 ve 18. maddelerinin verdigl imkan cergevesinde bu ¢ekinceler

konuldugunda, Tiirkiye'ye haksiz getirilen Tiirk vatandasi ¢ocuklarin 1adesine
1liskin bagvurularda, yabanci kararin tanima veya tenfizi, su hallerde reddedile-
cektir:

(i) Tirk mahkemesinden verilmis velayete ya da sahsi iligki kurmaya iligkin
bir karar varsa ve bu karar cocugun haksiz gotiiriildiigii tarthten (md. 9) ya
da yabanci mahkeme kararinin Tiirkiye'de tenfizi talebinden once (md. 10)
verilmigse; veya

(11) Tenfiz1 1stenen karara konu olan davanin karan veren devlette agildig: ta-
rihte cocugun mutad meskeni Tiirkiye'de bulunuyorsa (md. 10).

Bunun yam sira, tenfiz talebinde bulunuldugu tarihte;

(1) Tirk mahkemesinde, tenfiz talebinden once bir li¢iincii devlet mahkemesin-
den verilmig kararin tenfizi davasi goriilmekte ise,

tenfiz taleb1 goriilmekte olan davalarin sonuna kadar talik edilecektir (md. 10).

Tirk mahkemesinden verilecek karar, tenfizi istenen kararla bagdasmaya-
cak olursa, tenfiz ve ¢cocugun 1adesi 1stemi reddedilecektir (md. 10).

. Yabanci kararin tanima veya tenfizi talebinden 6nce Tiirk mahkemesinden ve-

rilmig, ya da bir yabanci mahkemeden verilip Tiirkiye'de taninmis veya tenfiz
edilmig bir karar yoksa, yabanci kararin tamima ve tenfizi istemi:

(1) tenfizi 1stenen yabanci karara konu olan davanin karar1 veren devlette acil-
dig: tarihte ¢ocugun Tiirkiye'de mutad meskeninin bulunmamasi ve ¢ocu-
gun ayni zamanda kararin verildigi devlet vatandasi olmasi (md. 10),

Ve

(11) Tirk mahkemesinde a¢ilmis ¢ocugun velayetine iliskin bir davanin bulun-
mamasi ya da boyle bir dava Tiirk mahkemesinde goriilmekte ise, bu dava-
nin tenfizi istenen yabanci karara konu olan davanin kararin verildigi dev-
lette acildig tarihten sonra acilmis olmasi (md. 10).

hallerinde, ancak su nedenlerle reddedilebilecektir :
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(1) karan veren merciin yetkisinin 9. maddede ongoriilen gerekcelere dayanma-
masi;

veya

(11) karar, davali ya da kanuni temsilcisinin giyabinda verilmigse, tebligatin 9.
maddede ongoriilen kosullara aykin yapilmis olmasi; veya

(111) kararin sonuglarinin (etkilerinin) Tiirk aile ve ¢ocuk hukukunun temel il-
keleriyle bagdagsmamasi,

veya

(iv) cocugun haksiz gotiiriilmesinden sonra degisen sartlar nedemiyle kararin

sonuc¢larinin (etkilerinin) artik cocugun menfaatiyle agik¢a bagdagsmamasi
(md. 10).

Goriildiigi gibi, Tiirk vatandasi ¢cocugun velayetine iligkin yabanci kararin tanin-
mas1 ya da tenfizi sonucu ¢ocugun iadesini gerektirecek haller oldukga simirhidir.

I1I. SONUC

Sozlesmenin 10. maddedesindeki tamima ve tenfizi red kosullarinin 9. maddede
ongoriilen hallerde de aranacagi ¢ekincesi ile birlikte 12. maddedeki "haksiz gotiirme”
hikkmiine ¢gekince konularak S6zlesmeye katilinmasi uygun goriilmektedir.



