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BOSNA HERSEK INSAN HAKLARI MAHKEMESI

Prof. Dr. Rona AYBAY

GIRIS
Dayton-Paris Anlagmalan veya kisaca Dayton Anlasmalari' diye amlan uluslara-
rast hukuk belgeleri, dort yil suren savaslardan sonra Bosna Hersek'te kalici1 bir bariga

ulasilmasi i¢in, insan haklarina saygimn yasamsal onemi oldugunu belirtmistir (madde
VII).

Dayton Anlagsmalarinin taraflarn sunlardir:

Bosna-Hersek Cumhuriyeéti, Hirvatistan Cumhuriyeti ve Yugoslav Federal Cum-
huriyeti, 29 Agustos 1995 tarihli anlasma uyarnca, Yugoslav Federal Cumhuriyetinin
Republika Srpska’® adina da imza koyma yetkisi kabul edilmistir. Taraflarin yanisira, "ta-
nik" sifatiyla da su devletler Anlasmalan imzalamigtir; A.B.D., Almanya, Fransa, Ingil-
tere (Birlesik Krallik). Rusya Federasyonu (Anlasmanin Birinci Ekini® disarda birakarak
imzalamistir), "Avrupa Birliginin Ozel Miizakerecisi (Negotiator)" de “Tanik” sifatiyla

imza koymustur.

Dayton-Paris Andlagmalan, bir Genel Cergeve Andlagmasi ile 11 Ek'ten olugmak-
tadir. "Bosna Hersek'te Bang igin Genel Cerceve Andlagmast” baslikli ana metnin VI

e ——————————————

* Bosna Hersek Insan Haklan Mahkemesi Yargici

I Dayton-Paris Andlagmalan diye anilan "Bosna-Hersek'te Bans i¢in Genel Cergeve Andlasmasi” ve Eklen,
A_B.D.'nin Ohio Eyaletindeki Dayton'da, Hava Kuvvetlerinin bir iissiinde parafe edilmig (21 Kasim 1995)
ve Paris'te imzalanmistir (14 Arabk 1995)

2 Republika Srpska deyimi, [ngilizce metinde de bu Sirpga bigimde kullamlmgtir. Bu deyim, Bosna Hersek
devletini olugturan pargalardan biri olan Sirp etnik grubunun egemenligindeka Cumbhuriyet ile, 1992'de ku-
rulmus yeni Yugoslavya'nin iki parcasindan biri olan Sirbistan Cumburiyetini ayird etmek igin kullanil-

maktadir,
3 Birinci Ek "Bans Yerlestirmenin Asken Yonleri” baghgini tagimaktadir.
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maddesinde, "kalic1 bir barigin kurulabilmesi i¢in insan haklarina saygi gOsterilmesinin
ve miilteciler ile yerinden edilmis kigilerin korunmasinin yagamsal dnemi oldugu" belir-
tilmastir.

Cerceve anlagmasinin taraflari, kurulmasi 6ngoriilen kurumlar arasinda bir "Insan

Haklar1 Komisyonu'nun bulunmasin da, "memnuniyetle kargilamig ve onaylamiglardir”
(madde VI).

Anlasmanin eklerinde, insan haklan sorunlarimin gesitli yonlerini dogrudan ya da
dolayl olarak ilgilendiren hiikiimlere rastlamaktadir. Altinci Ek ise, Ozellikle insan hak-
lar1 konularim diizenlemek amactyla kabul edilmagtir.

Taraflar, Altinci Ek'in Ekinin Birinci Béliimiinde gosterilen insan haklariyla ilgil
hiikiimlere* tam olarak uymay1 kabul etmiglerdir. (Cerceve Anlagma, madde I).

Dayton Anlagmalariyla ortaya ¢ikan yeni Bosna-Hersek Devleti, iki bolgeden’
olusmaktadir: "Bosna-Hersek Federasyonu™ ile "Republika Srpska". Republika
Srpska'min, Surp etnik grubunun egemenliginde olmasina karsilik, Bosna-Hersek Fede-
rasyonunun Bognak (Miisliiman) ve Hirvatlan biraraya getiren bir bolge olmasi 6ngoriil-
‘miistiir. Bu konular, Dayton Anlagmalarinin Dordiincii Ekim olusturan "Bosna-Hersek
Anayasasi"nda diizenlenmigtir. insan Haklan ve Temel Ozgiirliiklere iligkin konulara da,
bu Anayasada ayrintili bigimde yer verilmigtir (madde I1).

Dayton Anlagmalarinin Altinci Eki, bir Bosna-Hersek insan Haklarn Komisyonu
kurulmasim 6ngdrmiistiir. Bu Insan Haklan Komisyonu iki bolimden olugmaktadir: In-
san Haklart Ombudsmani® ile insan Haklar1 Mahkemesi’.

Bir biitiin olarak Komisyonun gorevi, Dayton Paris Andlagmalarinin taraflarinca®
yapildig1 goriilen veya yapildif ileri siiriilen insan hakki ihlalleriyle ilgili konular ince-
leyip, sonuc¢landirmaktir.

Ombudsperson, Altinci Ek uyarinca, 5 yillik bir siire igin Avrupa Giivenlik ve Is-
birligi Orgiitii Donem Bagkaninca atanmigtir. Ombudsperon, Insan hakk: ihlalleri kargi-
sinda, kendilipinden ya da kendisine yapilmig bagvuru iizerine inceleme ve sorugturma

4 Bkz. asagida [I/1 "Mahkemenin Uygulayacag Insan Haklan Belgeleri”.

5 Ingilizce metne gore Bosna ve Hersek; Bosna ve Hersek Federasyonu ile Republika Srpska adi verilen iki
"Entity"den olusmaktadir (Anayasa, madde I/3). "Entity" sézciigiinii, burada, "Eyalet" diye Tiirk¢eye ¢e-
virmek de uygun olabilir. |

6 Tiirk Ombudsman bir Bayan (Isvigreli B. El¢i Dr. Gret Haller) oldugu igin, uygulamada Ombudsperson
deyiminin kullamlmasi tercih edilmektedir. |

7 Ingilizce metinde bu birimin adi "Human Rights Chamber"dir. Buradaki "Chamber” Sozciigiinii Tiirkgeye
"Oda" diye ¢evirmek dogru degildir. Tiirkgede "Oda” Ticaret Odasi, Tabip Odas: gibi meslek kuruluglan
icin kullaniir. Human Rights Chamber ise, kurulugu, iiyeleri ve iglevien acisindan tam bir mahkemedir.
"Chamber" s6zciigii bu anlamda, birden ¢ok boliimden olugan bir Mahkeminin, dairelerinden birini anim-
satmaktadir.

8 "Taraf” deyimi icin bkz. agagida I/2. -Kendilerine kargi mahkemeye bagvuruda bulunabilecek olanlar-.
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yapar. Bireyler, hiikiimet dig1 Orgiitler (NGO'lar) ve birey topluluklar1 Ombudsperon'a
basvurabilir. Ayrica, Dayton-Paris Anlagmalarinin taraflan Bosna-Hersek Devleti ile
Bosna-Hersek Federasyonu ve Republika Srpska'nin bagvuru hakk: vardir.

I- BOSNA HERSEK INSAN HAKLARI MAHKEMESI'NIN
KURULUSU VE ISLEYISI

1. Kurulus ve Orgiitlenme

insan Haklari Mahkemesi 14 iiye yargigtan olusan bir yargi organidir. Yargiclarin
sekizi, Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi'nce secilmistir’. Bosna-Hersek Federasyonu
iki Bosnak (Miisliman) ve iki Hirvat lye atamistir'’. Republika Srpska da 1ki uye
atamgtir' !,

Biitiin iiyelerin, yiiksek yargi mevkilerinde gorev yapma yetenefi olan ve uzman-
liklart kabul edilmis hukukgular olmas: ongoriillmiigtiir (Altinc EK, madde VII/3). Uye
yargiclar 5 yillik bir siire i¢in grevlendirilmiglerdir. Siirenin sonunda yeniden gorevlien-
dirilebilmeleri yolu da agiktir.

Uye yargiclar, gorev alanlan igindeki eylem ve islemlerinden dolayi, cezai ya da
hukuki bakimdan sorunlu tutulamayacaklardir. Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesince
secilmig olan yargiclar ve ailelert, Diplomatik Iligkiler Hakkinda Viyana Sozlesmesinde
ongdriilmiis ayncalik ve dokunulmazliklardan yararlanacaklardir.

Hangi usulle gorevlendirilmig olursa olsun, her iiye yargi¢, kigi olarak girev ya-
par. Her Yargig, goreve baslarken tarafsizlik and iger.

Mahkeme, gorevlerini yerine getirmekte ve bagka kurumlaria iligkilerinde taraf-
sizlik ilkesine bagh kalacaktir (Altinci Ek, m. II1/5).

Mahkeme. ilke olarak, 7 liyeden olugan iki Panel halinde ¢aligir. Panellerin olusu-
munda, 7 iiyeledeﬁ 4'ii Avrupa Konseyince secilmig yarglglard'ah' , 1ki liye Bosna-Hersek
Federasyonunca atanmis yargiclardan'? bir iiye de Republika Srpska'nin atadif liyeler-
den gorevlendirilir. Bagvurular, ilke olarak Panellerde goriisiilir. Ancak, Mahkeme bas-
langigta Panellere aynlarak galigma yerine bir siire iki panelin bir arada toplanmasiyla

olusan Genel Kurul olarak ¢aligmaya karar vermistir.

9 Secilenlerin soyad: sirasina gore adlan ve iilkeleri soylerdir: Rona Aybay (Tiirkiye), Peter Gemmer (Dani-
marka) Giovanni Grasso (Italya), Jacob Maller (Izlanda), Manfred Nowak (Avusturya), Michele Picard
(Fransa), Dietrich Rauschning (Almanya), Adam Zielinski (Polonya). Bakanlar Komitesi, daha sonra Pe-
ter Germer'i Mahkeme Bagkan segmistir.

10 Hasan Balic, Mehmet Dekovic, Z. Juka, V. Markotic.

11 M. Pajic, V. Popovic.
12 Altinci Etin metninde acik¢a belirtilmis degilse de, Anlagmalann ruhu, Panellerin olusumunda Bognak
(Miisliiman) ve Hirvat iiyelerin sayica egit boliinmesine dzen gosterilmesini gerektirmektedir.
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Mahkemenin sekretarya iglerinden sorumlu bir yazmani (Registrar) ve ¢evirmen
ve sekreter gibi gorevlileri vardir.

Mahkeme caligma diizenine iligkin igleri kendi hazirladig Ictiiziik hiikiimlerine
gpre yiiriitmektedir. Mahkemenin goriismeleri gizlidir. Durugmalar aleni olarak yapilr.
Durusmanin tamamen ya da kismen gizli yapilmasim gerektiren nedenler varsa, basin
mensuplari ve dinleyiciler digari cikanlabilir'’.

Mahkemede kullamlan diller, Ingilizce, Bognakg¢a, Hirvatga ve Sirpcadir'4. Mah-
keme, caligmalarinin Saraybosna'da yirutur. Gerekli goriilen hallerde, bagka yerlerde de
oturum ya da inceleme yapilabilir.

Mahkeme, sorusturma yapmak ya da bagka bir i$ icin bagka yerde gorev yapmak
lizere bir ya da bir kag iiyesine gorev verebilir.

Oturumlarin sayisi ve tarihleri Mahkemece kararlastirihir. Gerekli goriilen haller-
de Mahkeme, Baskanin ya da Uyelerden iigte birinin istemi iizerine de toplanabilir.

2. Kendilerin Karsi Mahkemeye Bagvuruda Bulunulabilecek Olanlar

insan hakki ihlalinde bulunduklarn iddiasiyla aleyhinde Bosna-Hersek insan Hak-
lari Mahkemesine, bagvuruda bulunulabilecek olanlar sunlardir:

Bosna-Hersek Federasyonu, Republika Srpska ve bu ikisinin birlikte olusturduk-
lar1 Bosna-Hersek Devleti. Bu ii¢ varlifa Dayton-Paris Anlagmalarina taraf olduklari an-
laminda, kisaca "Taraf" denilmektedir.

"Taraflardan herhangi birince yapildig ileri siiriilen bir insan hakki ihlali Mahke-
meye o taraf aleyhine bir bagvuruda bulunulmasi yolunu agar. Bu anlamda "Taraf” deyi-
mi. 0 "Taraf'in organlarim, gorevlilerini ya da o "Taraf'in organlarinin ve gorevlilerinin
otoritesi altinda hareket eden bireylen kapsar.

3. Mahkemeye Basvuruda Bulunabilecek Olanlar

Bir insan hakki ihlali iddiastyla Mahkemey bagvurarak dava agma yetkisi olanlar
ice ayrilabilir: Ombudsperson, bir Taraf", herhangi bir birey (gercek kisi), tiizel kigi, hii-
kiimet dist kurulus (NGO) ya da bir birey toplulugu. Bu ii¢ kategoriden her birinin temel
ozellikleri iizerinde ayr1 ayr durmak yararh olacaktir.

—— M_ ¢ —

13 Bu nedenler, ahlak, kamu diizeni veya ulusal giivenlik, kiiciiklerin korunmasi, 6zel yagamin korunmasi
olabilir. (fctiiziik, Kural 37/2).

14 fctiiziige gore, bagvuranlann dzel durumuna gére, bagka dillerin kullanilmasina da izin verilebilir (Igtii-
zilk, Kural 30/3).
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A) Ombudsperson

Mahkeme Oniine dava getirmek bakimindan Ombudsperson ¢ok 0zel bir konum-
dadir. Altinci Ek'e gore, insan hakki ihlali iddiasiyla insan Haklarn Komisyonuna yapil-
mis basgvurular, ilke olarak Ombudsperson'un biirosunca alinir. Bunun istisnasi, basvu-
ruda bulunanin, basvurusunun Mahkemece incelenmesini ozellikle belirtmis olmasidir
(madde V/1). Ombudsperson yapacagi inceleme iizerine, Insan Haklan Mahkemesinin
yetki alanina giren davalan, her asamada Mahkemeye havale edebilir (madde V/3).

Kendisine bir basvuru yapilan Ombudsperson‘'un oniinde cesitli segenekler
vardir'®. Basvuruyu tam incelemeye girismeksizin Mahkemeye havale etmek. Bunun
icin tek kosul, konunun Mahkemenin yetki alamina girdiginin saptanmasidir.

Baska bir olasilik da sudur: Ombudsperson., insan hakki ihlali iddiasim biitiiniiyle
sorusturur ve vardifi sonugla birlikte konuyu Mahkemeye havale eder. Ombudspersonun
kullanabilecegi bir baska yol da, hakkinda rapor yayinladif1 bir konuyu, dava biciminde
Mahkemeye getirmektir.

Ote yandan, Ombu-dspérson her davada, her asamada bir "mahkemeye yardimci”
(amicus curiae) olarak dinlenme isteminde bulunabilir.

B) "Taraflar

Yukarida da belirttifimiz gibi, bu anlamda "Taraf” deyiminin kapsamina Bosna-
Hersek Federasyonu, Republika Srpska ve bu iki Eyaletten olusan Bosna-Hersek devleti
girmektedir. bunlardan her biri, bir diferi veya ikisi aleyhine insan hakki ihlali iddiasiyla
dava acabilir. Bagka bir deyisle. asafida C bashig: altinda agiklayacagimiz drumlarda, da-
val (respondent) olan "Taraf™lar, burada birbirinden davaci olmaktadir.

C) Bireysel Bagvuru

Bosna-Hersek insan Haklan Mahkemesine Yapilan ve kisaca "bireysel bagvuru”
olarak anmilan basvurulara uygulanan usulde, aleyhine bagvuralan tarafin, bu yolun kendi
aleyhine iglemesini kabul etmis olup olmadiinm aragtirmaya gerek bulunmamaktadir.
Ciinkii, "Taraf"lar, Altinci EK' onaylamakla, bunu kabul etmig olmaktadirlar.

Bu yoldan yararlanarak, Mahkemeye basvurabilecek olanlar, gercek kisiler (bi-
reyler), tiizel kigiler, hiikiimet dii kuruluslar (NGO'lar) ve kisi topluluklaridir. tiizel kisi
nitelifinde olmayan orgiitler ve topluluklar da bu hakdan yararlanabilir.

e —————————————————

15 Burada sézkonusu ettigimiz segenekler, Mahkemeyle ilgili olanlardir. Ombudsperson, kendisine ulagan
bagvurular iizerine, konyu Mahkemeye getirmeden bagka yetkiler de kullanabilir. Omegin, yaptig1 sorus-
furmanin sonuclanni bir rapor haline getirip, ilgililere duyurabilir (madde V).
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Basvurularin Bosna-Hersek'te ikamet etmeleri zorunlu olarak aranacak bir kosul
degildir. Bagvurulann uyruklufu da, bagvuru hakka acisindan 6nemli degildir.

Ancak, basvuran ger¢ek ya da tiizel kiginin ya da tiizel kisilifi olmayan grubun
ileri siiriilen insan hakki ihlalinden dogrudan dogruya etkilenmig olmas: gerekir.

Basvurularin bizzat bagvuranlarca (ya da yetkili vekillerince) yapilmas ilkedir.
Ancak, kayip ya da 6lmiis kisiler icin yapilan bagvurular, onlar adina hareket eden bagka-

larinca yapilabalir.
4. Basvuranlarin Korunmasi

"Taraf"lar, herkesin Altinci Ek uyarinca Mahkemeye bagvuruda bulunma hakkina
saygi1 gostermeyi kabul etmiglerdir. Taraflar, "bu hakkin etkili bicimde kullamlmasini en-
gellememe"yi de taahhiit etmiglerdir.

Bundan ¢ikan sonug, Mahkemeye bagvurmay: digiinen insanlarin, bu yiizden her-
hangi bir kotiiliife uframak korkusundan kurtariimalarinin saglanmasidir. "Tarat lar,
kendi yetki alanlarinda bulunan insanlara bu giiveni vermelidir.

Ote yandan, bu konuda agik bir hiikiim olmamakla birlikte, Altinci Ek'in ruhunun
"Taraf"lara, kendi bolgelerinde halka bireysel bagvuru yolunun agik oldugunu duyurma
~ ve bu konuda egitici caligmalar yapma yiikiimligii getirdigi sOylenibilir.

[I- MAHKEMENIN YETKILERI

Kendisine yapilan bir bagvuru iizerine Mahkemenin vermesi gereken ilk karar,
basvurunun bir dava olarak "incelenebilir” olup olmadigidir. Incenebilirlik (admissibity)
karan verilip, konu bir dava olarak incelemeye alindiktan sonra, su iki nihai sonugtan bi-
rine vanlacaktir: davanin kesin hiikkme baglanmasi veya "dost¢a ¢oziim" (amicable reso-
lution) saglanarak sonu¢landiriimasi.

Bu iki nihai sonu¢ diginda, mahkemenin tedbir (gecici onlem) kararlarn verme yet-
kisi de vardir. Bu yetkinin mahkemeye agik¢a verilmig olmasi ¢ok onemlidir. Aynca In-
san Haklar1 Sozlesmesi bu yetkiyi agikga tammig defildir. Ancak Strasburg kurumlari,
bu yetkiyi igtihat yoluyla ve simirh bir bigimde elde etmig goriinmektedirler. Buna kargi-
lik Amerikan Insan Haklan Sozlesmesi, Amerikan Insan Haklari Mahkemesinin ¢ok va-
him sonuglar dogurabilecek ve acil hallerde, telafisi olanaksiz zararlarn tnlenmesi i¢in,
gecici bnlem karan verme yetkisini tanimigtir (Madde 63).

1. Mahkemenin Uygulayacag Insan Haklar: Belgeleri

- Mahkemenin ihlal edilip edilmedigi konusunda inceleme ve yargilama yapacag:
insan haklan belgelerinin baginda Avrupa Insan Haklan Stzlesmesi ve bu Sozlegsmeye
baglh yapilmig Protokoller gelmektedir.
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Mahkemenin kurulusuna ve yetkilerine iligkin hiikiimlerde bu Sozlesmeyle ve ona

bagli Protokollerle ilgili herhangi bir ¢ekince sz konusu edilmemistir. Bu durum kargi-
sinda, Mahkemenin, Avrupa insan Haklan Sozlesmesini ve Protokollerin tamamini kap-
sayan bir denetim yapmasi gerekmektedir.

Altinci EK'e gore Avrupa Insan Haklan Stzlegmesinin ve Protokollarinin yamsira,

"Taraf"larin sayg1 gostermek ve uygulamak zorunda olduklar: baska uluslararasi insan
haklarn belgele;ri de vardir (Altinci Ek, madde I). Bu belgeler, Altinci Ek'e eklenmis olan
Ek boliimiinde sayilmistir. Avrupa Insan Haklan Sozlegmesi, hem metn icinde 1. mad-
dede belirtilmis, hem de Ek'teki listede gosterilmigtir.

Altinci Ek'in Ekinde 16 kalem halinde sayilan bu belgeler'® sunlardr:

I
i

3.
4,
v
6.
8

v
10.
11,

14

13.

Jenosit suc¢larinin Onlenmesi ve Cezalandinlmasi Stzlesmesi (1948);

Savas Kurbanlarinin Korunmas: Hakkinda Cenevre Sozlesmeleri (I-1V) (1949) ve
bunlara bagh Cenevre Protokollar (I-11) (1977);

Avrupa insan Haklari Sozlegmesi (1950) ve buna sozlesmeye bagh Protokollar:;
Miiltecilerin Statiisiine Iliskin Sozlesme (1951) ve buna baZh Protokollan (1966);
Evli Kadinin Uyruklugu Hakkinda Sozlegme (1957);

Yurtsuzlugun Azaltilmas: Sozlegmes: (1-961);

Irk Ayrimciliginin Her Bigiminin Ortadan Kaldiriimas: Uluslararas1 Sozlegsmesi
(1965);

Kigisel (Civil)!’” ve Siyasal Haklara [ligkin Ulusalararasi Soziegme (Covenant )
(1966) ve buna bagh se¢imlik Protokollar (1989);

Ekonomik, Sosyol ve Kiiltiirel Haklara Iligkin Uluslararasi Sozlesme (1966)
Kadinlara Karst Aynmcilifin Her Bigimini Ortadan Kaldirma Sozlesmesi (1979)

iskenceye ve Oteki Zalimce, Gayriinsani ve Asapilayict Muamele ve Cezalara Kargi
Sozlesme (1984);

iskencenin ve Gayriinsani ya da Asagilayict muamele ve Cezalarn Onlenmesi ko-
nusunda Avrupa Sozlegsmesi (1987);

Cocuk Haklan Sozlesmesi (1989);

16 Burada 16 kalem halinde sayilmig insan haklan belgelerinin AIHS digindaki 15 kalemi, Bosna-Hersek

Anayasasmin Birnc Eki olarak Anayasaya Eklenmigtir. AIHS ise, Anayasaya gore, Bosna-Hersek'te, bii-
tiin yasalar kargisinda ve dncelikle uygulanacaktir (Anayasa, madde [1/2).

17 Buradaki "civil" sozciigiiniin dogru olarak Tiirk¢eye cevrilmesinde giicliik vardir. Bunu "medeni” diye ce-

virmek uygarlikla (medeniyet) ilgili ¢agngimlar uyandirdig icin, yerinde degildir. Merhum Prof. Miinci
Kapani'yi izleyerek "kigisel haklar” deyimini kullaniyoruz. Bkz. KAPANI, Miinci; Insan Haklannn Ul-
luslararasi Boyutlan, 1987, s. 29.
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14. Biitin Gocmen Iscilerin ve Aile Bireylerinin Haklarinin Korunmasi Sozlesmesi
(1990);

15. Bolgesel Diller ya da Azinlik Dilleri Avrupa Sozlesmesi (Charter) (1992);

16. Ulusal Azinliklarin Korunmast Hakkinda Cergeve Sozlesmesi (1994);

Burada 16 kalem halinde sayilmigs insan haklan belgelerinde guvence altina alin-
mis olan haklar, 6zetle, sunlardir: yagama hakk, kisi giivenlidi, adil yargilama, Ozel ya-
sam ve aile yasaminin korunmasi; konut dokunulmazlifi, haberlesme Ozgiirligi; disun-
ce. vicdan ve din dzgiirliigii, anlatm 6zgirligi, toplanma ve dernek kurma ozgiirlagi,
evlenme ve aile kurma Ozgiirliigii, miilkiyet hakki, egitim hakki, seyahat ve yerlesme 0z-
gurlugu.

Bu haklardan yararlamlmasinda; cinsiyet, i1k, renk, dil, din, siyasal veya baska ni-
telikteki goriig, ulusal ya da toplumsal (sosyal) koken, bir ulusal azinlikla baglilik (men-
subiyet), miilkiyet, dofumdan veya bagka bir nedenden gelen statii agisindan ayrim goze-
tilmeyecegi de Altinct Ekin I. maddesinde belirtilmistir (madde 1/14). Ayrica, igkence,
gayriinsani ya da asagilayici muamele ve ceza yasaf ile zorunlu ¢caligma yasagi da belir-
tilmistir (madde 1/2 ve 3).

Belirtilmesi gereken onemli bir nokta sudur: Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi di-
sindaki belgelerle ilgili olarak mahkemenin yetkisi ayrimcilik (discrimination) halleriyle
sinirhidir.

2. Mahkemenin Varabilecegi Sonuclar ve Verebilecegi Kararlar

Mahkeme. olanak bulunan hallerde, bagvuran (davaci) ile aleyhine bagvurulan
"Taraf" arasinda "dostca" bir ¢oziime ulagiimasina ¢ahigacakur, Ancak, dost¢a cozume
ulasmaya yonelik cabalanin "insan hak ve vzgiirliiklerine saygi” ilkesine uygun olmasi
serekmektedir (madde 1X/1). Bagka bir deyisle, ulagilacak dostga ¢ozum, Mahkemenin
kurulus amacina ve sayginhifina uygun olmalidir'®,

Dost¢a ¢oziime, davanin baginda ya da herhangi bir asamasinda varnilabilir. Dost¢a
coziime ulagilan hallerde, Mahkeme bir rapor diizenler. Bu rapor "Yiksek Temsilci"ye'?,
Avrupa Giivenlik ve isbirligi Orgiitii Genel Sekreterine ve Avrupa Konsey Genel Sekre-
terine gonderilir. Rapor, kuskusuz, dost¢a goziime ulagmig taraflara da verilir. [nsan hak-
larinin korunmasi amaciyla ya da ilgili Taraflarda Mahkeminin anlagmast ile, bu Rapor,
kismen veya tamamen gizli (confidential) evrak islemi gorebilir.

18 fnsan Haklan Mahkemesinin, dost¢a ¢oziime ulagilmasi i¢in ¢aba gostermesi, "'mahkeme” niteligl agism-
dan yadirganmamalidir. Mahkemelerin dost¢a ¢ozimu tegvik etmelerinin bagka 6meklerine de rastlan-
maktadir. Omegin, Isvigre'nin Nogatel Kantonundan iktibas edilen HUMK 'na gore, yargig “sonug verece-
gi umulan hallerde (taraflan) sulhe de tegvik edebilir’ (HUMK, m. 213/1).

19 "Yiiksek Temsilci”nin atanmasina ve yetkilerine iligkin hitkiimler 10. Ektedir,
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Mahkemenin kararlari, dogal olarak, gerekgelidir. Mahkeme, aleyhine dava acil-
mig "Taraf"in, Altinci Ek'te belirtilmig insan haklarin1 koruma taahhiitlerine aykir dav-
ranmis oldufu sonucuna varirsa, bu aykirihgin giderilmesi igin neler yapiimasi gerektigi-
ni ve giderim igin parasal 6denceye (tazminata) karar verr.

Davanin goriilmesi sirasinda, nihai karara ya da dostca ¢oziime ulagihincaya ka-
dar, davali "Taraf" aleyhine gegici onlem (tedbir) karar verilerek, belli bir davranigtan
kacinmasi, ya da belli bir uygulamayi durdurmasi istenilebilir.

Gegici Onlem (tedbir) istemleri, mahkemece oncelikle incelenir (madde VII/2-f).
Gegici Onlem (tedbir) isteminde bulunan tarafin, aleyhine dava acilmig olan Tarafin, Al-
tinct Ekte belirtilmis insan haklarini ihlal etmekte oldupu (ya da ihlal etmesi olasilif1 bu-
lundufu) konusunda inandiric kamitlar gostermesi gerekir.

SONUC

Bosna-Hersek insan Haklarni Mahkemesi, yeni bir kurumdur. Bu Mahkeme., AIHS
uyarinca kurulmusg olan inean haklan koruma mekanizmas: model alinarak kurulmus go-
riinmektedir. Ancak. iki mekanizma arasinda 6neml farklar da yok degildir. Ornegin
AIHS ne gore kurulan sistem, Komisyon ve Mahkeme olarak iki birimden olugmakta
‘en Bosna-Hersek'te sadece bir birim vardir?. Buna kargihk. Bosna-Hersek'te var olan
Ombudsperson kurumu, Avrupa sisteminde yoktur.

Kanimca. hukuk teknigi agisindan en énemli 6zellik, Bosna-Hersek Insan Haklan
Mahkemesinin gegici onlem (tedbir) kararlari verebilmesidir. Bu yetkinin Dayton-Paris
Anlasmalarinin Altinct Ekinde agik¢a tamnmig olmasi. Insan haklarinin korunmasi ag1-
sindan ¢ok onemli bir agama olarak goriinmektedir.

Ote yandan, Avrupa insan Haklan Sozlesmesinin ve bu SOzlegmeye bagh Proto-
kollarin, Avrupa Konseyine iiye iilkelerce kimi cekincelerle onaylanmig (bazi Protokol-
ler. kimi devletlerce onaylanmamig) olmasina kargilik, bunlarin tamaminin Bosna-Her-
sek'te tncelikle ve dogrudan uygulanmasi Ongorilmusgtur.

Dayton-Paris Anlagmalariyla kurulmasi ¢ngoriilen diizenin iglemest, Bosna-Her-
sek'teki ii¢ etnik grubun, dayanmgma, guven, isbirlifi ve iyiniyet gibi duygularla, birlikte
yasama istegine baghdir. insan haklarina saygi, bu duygularin gelismesi icin saglam bir
temel olarak kabul edilmelidir.

20 Avrupa Insan Haklan Komisyonu ile Mahkemenin tek bir organ halinde birlesmesini saglamak uzere, de-
gisiklikler ongoren bir Protokol (11. Protokol) hazirlanmasgtir.




