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Oz

Burhanuddin en-Nesefi (6.687/1289) fikih, fikih usulii, mantik, kelam, tefsir gibi alan-
larda eser vermis ¢ok yonlii bir alimdir. Fakat onu déneminin diger alimlerden ayiran
yoni, Ruknuddin el-‘AmidI ile birlikte fikih usulii disindaki eserlerde de ele alinmaya
baslanan ‘ilm-i nazar (hilaf/cedel) ile daha yogun bir sekilde ilgilenmis, bu alana iliskin
hem nicelik hem de nitelik bakimindan 6nemli eserler yazmis olmasidir. Onun el-Fustl
ve Mengse’u’n-Nazar isimli eserleri yazildig1 dénemden itibaren Glm-i nazarin en temel
klasik metinleri haline gelmis ve 6grencileri basta olmak iizere bir¢ok miiellif tarafindan
tizerlerine serh ve hdsiyeler kaleme alinmistir. Yaptigimiz arastirmalar sonucunca en-
Neseft'nin Glm-i nazar ile iliskili bagka eserlerinin de bulundugunu tespit ettik. Simdiye
kadar varligindan dahi haberdar olunmayan bu eserler, hem en-Nesefl 6zelinde ilm-i
nazar kitabiyatin1 zenginlestirecek hem de onun bu ilmin tekamiiliine katkisinin boyut-
larinin daha iyi anlagilmasina imkan saglayacaktir. Bu ¢alismada tespit edebildigimiz bu
eserler ele alinmis ve bunlarin en-Neseft'ye aidiyeti tartisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Burhanuddin en-Nesefi, en-Nikat, et-Terdcih, el-Mantiku’l-Kebir,
Hilaf, ‘fim-i Nazar, Semsuddin es-Semerkandl.

Towards the Perfection of IIm al-Nazar: Burhan al-Din al-Nasafi’s (d.687/1289)
Hitherto Unknown Works

Abstract

Burhan al-Din al-Nasafi (d.687/1289) was a profilic scholar who wrote many works on
fiqh, ustl al-fiqh, kalam, tafsir, etc. What distinguishes him from his contemporary colle-
agues is his keen interest in Glm al-nazar (the art of argumentation, ilm al-khilaf/jadal).
Al-Nasafl’s fame and recognition in this art primarily depends on his influential and
highly appreciated tracts al-Fusil and Mansha’ al-Nazar. Yet al-Nasafl seems to have
written many more works, some of which are still in manuscript form, on the theory of
‘iIm al-nazar and its practice in substantive law. This article introduces for the first time
several hitherto unknown works by al-Nasafl and discusses their ascription to him. It
argues that there is strong internal and external evidence to claim those titles as al-
Nasafi’s. Identification of these new works of al-Nasafi’s will help recognize and appreci-
ate his leading role in perfecting the the art of argumentation and disputation and will

Gelis/Recieved: 06.03.2020 Kabul/Accepted: 13.10.2020



316 Necmettin Pehlivan

give us a chance to better understand the development of this highly neglected discipli-
ne.

Keywords: Burhan al-Din al-Nasafi, al-Nikat, al-Tardjih, al-Mantiq al-Kabir, Khilaf, ‘IIm
al-Nazar, Shams al-Din al-Samarqandi.

Giris

Burhanuddin Ebi’l-Fadl Muhammed b. Muhammed b. Muhammed en-
Nesefi (6.687/1289), mantik, metafizik, fikih, ilm-i nazar (cedel/hilaf), ke-
lam, tefsir, tasavvuf gibi alanlarda eser vermis ¢ok yonlii bir alimdir. Fakat
onun giiniimiize ulasmis eserlerine bakildiginda agirlikli olarak GIm-i nazar
ile ilgilendigini soylemek miimkiindiir. El-Kefevi (6.990/1582), ez-Zehebi'ye
atifla en-Nesefi'nin “hildfta ve felsefede biricik” oldugu bilgisini verdikten
sonra imam, ‘alim, mufessir, muhaddis, usili, cedeli ve mutekellim oldugunu
sdylemektedir. Ilginctir, bu tespitlere ragmen onun metrukesinden sadece
“hilaf hakkinda meshur olan bir mukaddime” nitelemesiyle el-Fusil'iinii ve
mulahhas nitelemesiyle de Fahruddin er-Razi'nin (6.606/1210) et-Tefsiru’l-
Kebir'ine yazdigl muhtasari zikretmektedir.! Oysa, en-Nesefi, el-Kefevi'nin
ona yonelik tespitlerinin her birini karsilayacak bir metrukeye sahiptir ve
hatta bu metruke icinde agirligin ilm-i nazarda oldugu, rahatlikla, séylene-
bilir.2 Bu ¢alismada, en-Nesefi'nin iIm-i nazar alamyla ilgili simdiye kadar
tespit edilen ve asagida listeledigimiz eserlerine3 Glm-i nazarin hem teorik,
hem de pratik yoniinii ayrintili olarak teyid eden yeni eserlerin dahil edil-
mesi gerektigi ele alinmistir. En-Nesefi'ye ait oldugunu temellendirmeye
¢alistigimiz bu yeni eserler, en-Nesefi'nin ilm-i nazar alanindaki séhretinin
sadece el-Fusiil/Mengse’u’n-Nazar ikilisi ve bunlarin serhleri ile sinirli olma-
digin1 gostermektedir. Hatta bu ikisi ve etrafinda olusan literatiir, yeni tes-
pit edilenlere nazaran, tabiri caiz ise, buzdaginin sadece gortinen kismi1 me-
sabesindedir. Bu bakimdan en-Nesefi'nin metrukesinin, Ruknuddin el-
‘Amid1 (6.615/1218) ile usul eserlerinin disinda insa edilmeye baslanan

* Bu yazi, 20-21 Aralik 2019 tarihlerinde istanbul’da ibn Haldun Universitesi tarafindan
diizenlenen [Islam’da Medeniyet Bilimleri Tarihi Sempozyumu'nda “iIlm-i Nazar
(Hilaf/Cedel)’'in Tekamiilii: Burhanuddin en-Nesefl ve Eserleri” basligiyla sundugumuz
tebligin gelistirilmis halidir.

1 Mahmid b. Suleyman el-Kefevi, Ketd’ibu A‘lami’l-Ahyar min Fukahd’i Mezhebi'n-
Nu‘mani’l-Muhtar, tah. Saffet Kése vd. (istanbul: irsad Kitabevi, 2017), .3, s5.424-425.

2 Bkz. Siikrii Ozen, “Ilm-i Hilaf Yahut Fukaha Metoduna Gére Cedel Hakkinda Klasik Bir
Metin: Mense'i'n-Nazar,” Makdldt 2 (1999), ss.176-180; Mustafa Sinanoglu, “Nesefi,
Burhineddin,” DIA, c.32, ss.565-567.

3 Bkz. Ozen, “Ilm-i Hilaf Yahut Fukahi Metoduna Gore Cedel Hakkinda Klasik Bir Me-
tin,”ss.176-180; Sinanoglu, “Nesefl, Burhaneddin,” c.32, s5.565-567.
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ilm-i nazarn tipki mantik gibi her ilme uygulanabilir bir alet-i kanuniye
konumuna getirilmesinde belirleyici bir konumda oldugu séylenebilir. Bize
gore en-Nesef'nin bu metrukesi, es-Semerkandi'nin (6.722/1322) -ki en-
Neseft'yi bizzat dinledigini soyler-* adabu’l-bahs ve’l-mundzaray1 insa ve
ikmal ederken oniindeki en biiylik imkan alani oldugu séylenebilir. Tesbihte
hata olmaz ise en-Nesefl ile es-Semerkandi arasindaki iligkiyi Platon ile
Aristoteles arasindaki iliskiye benzetmek istiyoruz. Su halde es-
Semerkandr'nin onlarca serhe medar olmus Risdle fi Adabi’l-Bahs isimli risa-
lesinin yetkinligini, s6hretini en-Nesefi'nin metrukesinden bagimsiz di-
stinmek, felsefeyi sadece Aristoteles’ten baslatmak gibi bir garabet olacak-
tir. Dolayisiyla en-Nesefr'nin GIm-i nazar metrukesi, Ebt Hanife'nin
(6.150/767) Kufe’deki meclisinde baslamis tartisma geleneginin tekamdil
ettigi ve Semsuddin es-Semerkandr’'nin bayrag: aldigi nokta oldugu sdyle-
nebilir. Mevcut eserler ile tespit edilen yeni eserlerin incelikli bir tetkiki,
hem en-Nesef'nin hem de GIm-i nazarin gelisimini anlamaya ciddi bir katki
saglayacaktir.

1. En-Nesefr’nin TIm-i Nazara Dair Bilinen Eserleri

En-Nesefr'nin simdiye kadar ¢agdas literatiire yansimis eserleri arasin-
da ‘ilm-i nazarla dogrudan alakali olanlar sunlardir:

- El-Fugstl: Miiellifin en sohretli eserlerinden biridir. Eser, daha ziyade
‘ilm-i nazarin teorik isleyisini ortaya koymustur. Serh, hasiye ve ta‘lik yazin
kiltiird ile takdir ve tashih edilmistir. Eserin kendine 6zgii bir gelenek olus-
turdugu soylenebilir. Necmettin Pehlivan ve Hadi Ensar Ceylan tarafindan
bir degerlendirme ile nesredilmistir.5

- Serhu’l-Fusul: Yukaridaki eserin serhidir. Serife el-Hisani tarafindan
nesredilmistir.6

- Mense’u’'n-Nazar: El-Fusil'den sonra yazilmistir.” Siikrii Ozen tarafin-
dan bir degerlendirme ile nesredilmistir.8

4 Bkz. Necmettin Pehlivan ve Hadi Ensar Ceylan, “Adabu’l-Bahs Devrimine Dogru Son
Evrim: Burhanuddin en-Nesefi'nin el-Fusiul'ii,” AUIFD 56:2 (2015), s.4; Semsuddin es-
Semerkandi, Serhu’l-Fusiil, tahkik ve degerlendirme Necmettin Pehlivan ve Hadi Ensar
Ceylan, (Basilmamis Calisma), s.15, §66.

5 Bkz. Pehlivan ve Ceylan, “Adabu’l-Bahs Devrimine Dogru Son Evrim,” ss.41-75.

6 Bkz. Burhanuddin en-Nesefi, Serhu’l-Fusiil fi IImi’l-Cedel, tah. Serife bt. ‘All b. Suleyman
el-Hisani (Riyad: Cami‘atu’l-Melik Su‘iud, 1433).

7 Ozen, “Ilm-i Hilaf” s.193.

8 Ozen, “Ilm-i Hilaf” ss.171-198.
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- Serhu Menge’i’'n-Nazar: Yukaridaki eserin serhidir; cesitli yazmalari
olan eser heniiz nesredilmemistir.

- Et-Terdcih: Serife el-Husani tarafindan bir degerlendirme ile nesredil-
mistir.?

- Def'u’n-Nusus ve’n-Nukid: Bir niishasi Berlin’de olan eseri inceleme
imkanimiz olmamistir.10

- En-Nikatu’'d-Dartriyyetu’l-Erba‘iniyye: el-Ustukussat olarak da bilinen
eser henliz nesredilmemistir.

- Serhu Nuketi’l-Erba‘in. Yukaridaki eserin serhidir. Eser heniiz nesre-
dilmemistir.

- Risale fi'd-Devr ve't-Teselsul: Kesfu’z-Zuntin’dal! zikredilen eserin gii-
niimiize gelip gelmedigi bilinmemektedir.

- Et-Te‘arudat: Berlin’de bir niishasi olan bu eseri, Serife el-Hisani
Brockelmann’a dayanarak en-Nesefl'ye nisbet etmektedir.!? Ozen de bu
eserin en-NesefT'ye ait olabilecegi goriisiindedir.13

2. Nesefr’'ye Ait Oldugunu Diisiindiigiimiiz Yeni Eserler

Tespit ettigimiz eserlerden bazilari dogrudan ya da dolayh olarak yuka-
rida zikrettigimiz ‘ilm-i nazar metrukesiyle iliskilidir. Bu eserlerden bir
kismi giiniimiize ulagmistir, fakat ne yazik ki bazilarinin, en azindan simdi-
lik, kayip oldugu anlasilmaktadir. Giinlimiize ulasan eserler, yukarida zikre-
dilen et-Teracih adh kitabin genis bir versiyonu, Serhu’n-Nikat'n girisinde
anilan Nikat serisinin bazilar1 ve Kitab fi ‘llmi’l-Cedel olarak kaydedilen bir
eser iken gliniimiize ulasmayanlar ise el-Mantiku’l-Kebir ve muhtemelen en-
Nesefr'ye ait olan Serhu’t-Terdcih’tir. Bu yazinin devaminda bu eserler hak-
kinda bilgi verip onlarin en-Nesefi'ye aidiyetini detayli olarak tartisacagiz.

2.1. Biiyiik Teracih
En-Neseft'ye ait bir et-Terdcih’in Serife el-Hiisan1 tarafindan da nesre-
dildigini yukarida zikretmistik. Bu et-Terdacih, oldukca muhtasardir. So6z

9 Bkz. Burhanuddin en-Nesefi, et-Terdcih, tah. Serife el-Hisani, Mecelletu Cami‘ati’l-Melik
Su‘td 19 (1428/2007), s.889-959.

10 Berlin 5171. Bkz. Wilhelm Ahlwardt, Verzeichnis der arabischen Handschriften (Berlin:
A. Asher & Co., 1892), c.4, 5.470.

11 Katib Celebi, Kesfu'z-Zuntin ‘an Esami’l-Kutub ve’l-Funtin, tah. Serefettin Yaltkaya ve
Rifat Bilge (istanbul: Maarif Vekaleti, 1941), c.1, s.865.

12 Bkz. en-Nesefl, Serhu’l-Fusiil, s.7.

13 Ozen, “llm-i Hilaf,” s.179. Berlin 5173te kayitli eserin en-Nesefi’ye ait olabilecegi hak-
kinda Brockelmann, Ozen ve el-HiasanT'nin kaynag Ahlwardt'tir. Bkz. Verzeichnis, c.4,
s.470.
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konusu eser birkac satirlik giristen sonra fasl ibaresiyle taksim edilmis on
bes béliimden olusmaktadir. Ulkemizde tespit edebildigimiz bir niishas,
Konya Bolge Yazma Eserler Kiitiiphanesi Burdur Koleksiyonu 133’de 111b-
113b varaklar1 arasinda bulunmaktadir. Tensih tarihi Saban ay1 bas1 728
(Haziran/Temmuz 1328) olarak kayithidir. Yeni tesbit ettigimiz daha hacim-
li et-Terdcih ile arasini ayirmak icin bu eserden calisma boyunca Kiigiik
Terdcih olarak bahsedecegiz.

Yukarida gectigi iizere Ozen, Berlin Kraliyet Kiitiiphanesinde kayitl,
miiellifi belirsiz et-Te‘arudat (el-Muhtasar fi't-Tercihat)'* adl bir eserin de
en-Nesefl'ye ait olmasinin muhtemel oldugu bilgisini vermektedir. El-
Muhtasar fi't-Tercihat isimlendirmesi, bizi, el-Fustil/Menge’ ikilisi ve serhle-
rinde oldugu gibi daha hacimli bir et-Terdcih ve lizerine yapilmis bir serh
olabilecegi diislincesine sevk etti. Heyecanla yazma eser kiitiiphanelerini
tararken, hem daha hacimli bir et-Terdcih, hem de muhtasar ya da hacimli
et-Terdcih’ten hangisine yazildigina tam olarak karar vermemizin miimkiin
olmadig1 Serhu’t-Terdcih isimli bir eser tespit ettik.15 Stileymaniye Kiitlip-
hanesi Hasan Hiisnii Pasa 1229, 106b-142a’daki bu hacimli Terdacih’in, va-
rak yiizlerinde 20 satir vardir ve Muhsin b. Idris el-Bekpazari
(Beypazari/Ankara) tarafindan 778 (1377) yilinda istinsah edilmistir
(142a). Eser, kiitiphane katalogunda miiellifi belirsiz kabul edilmis ve
Risdle fi Tercihi’l-Edille ismiyle kaydedilmistir. Tespit ettigimiz bu niishay,
el-Husani nesri ve Burdur 133’teki niisha ile karsilastirdik. Bu karsilastirma
sonucunda daha hacimli olan bu Terdcih’in de en-NesefT'ye ait olmasi gerek-
tigine karar verdik. Her ne kadar bu yazmada herhangi bir isimlendirme s6z
konusu olmasa da hacmini géz oOniinde bulundurarak simdilik Biiyiik
Terdcih olarak isimlendirdik. Calisma boyunca Biiyiik Terdcih dedigimizde
bu eseri kastedecegiz. Tespit ettigimiz eserin en-Neseft'ye ait oldugu sonu-
cuna bizi gétiiren emare ve deliller soyledir:

- Tespit ettigimiz niishanin hamdele ve salvelesi, basta en-Nesefi'nin el-
Hisani tarafindan nesredilen Kiigiik Teracih’i olmak lizere ‘ilm-i nazar ala-
ninda yazdig1 eserlerinde kullandig1 hamdele ve salvele ile aynidir.16

14 Ozen, “Ilm-i Hilaf,” 5.179. Et-Te‘aruddt’in, Ahlwardt tarafindan not edilen baslangig ve
bitis ctimleleri, onun hem matbu muhtasar Terdcih’ten hem de bizim tesbit ettigimiz
hacimli Teracih’'ten farkli bir eser oldugunu goésteriyor. Bkz. Ahlwardt, Verzeichnis, c.4,
s.470.

15 Serhu’t-Teracih ile ilgili olarak asagiya bakiniz.

16 En-Nesefr’'nin eserlerinde kullandig1 hamdele ve salveleleri bir baska ¢alismada ayrin-
tili olarak ele almistik. Bkz. Necmettin Pehlivan ve Hadi Ensar Ceylan, “Semsuddin Mu-
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Efendi 3034, 79b.

- Hem Biiyiik Terdacth hem de Kiiciik Terdcih fasl ibaresiyle boliimlere ay-
rilmistir. Ancak Kiictik Teracth hem el-Hisani nesrinde, hem de Burdur 133
nilishasinda on bes fasla, Bliyiik Terdcih niishasi ise on alt1 fasla ayrilmistir.
Dogrusu, on bes fasl olmalidir. Ciinkii tespit ettigimiz Biiyiik Terdcih nlisha-
sindaki on altinct fasl, herhangi bir delilin tercihi ile ilgili degildir; en-
NesefT'nin delillerin tearuzu ve tercihi hakkindaki bir uyarisidir. Dolayisiyla
eserin igerik tasnifinin ana kurgusuna uymamaktadir. Biz, tespit ettigimiz
niishadaki bu on altinct fasl seklinde baslik eklenmesinin miistensih kay-
nakl olabilecegini diistinliyoruz. Asagida metinleri karsilastirirken on altin-
c1 fash, her iki metinde bulunmasa da uyari (tenbih) bashgi ile kayitladik.
Her iki metinde fasllarin siralamasi ve icerikleri birebir aynidir.

- Biiyiik Terdcih niishasi, en-Nesefi'nin diger eserlerinde de siklikla kul-
landig1 bitis ciimlesi ile bitmektedir. Bu ibare bazen kisalmaktadir; ancak
bunun miiellifin mi, yoksa miistensihlerin mi tasarrufu oldugu agik degildir.

hammed b. Esref es-Semerkandi el-Hiiseyni et-Tiirki’ye Ait ki Yeni Eser: Serhu Men-
se’i'n-Nazar ve Serhu’n-Nikdt,” Nazariyat 6:1 (2020), ss.139-141.
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(b) Serhu’n-Nikat, Ca-

Biiytik Terdacih Diger Eserler
adly Slgualls elel dlly | adly lyall wlel <l lall plel ly
.@ub Q""J'L‘ .gub F)ll
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Reistilkiittab 1203, | nii Pasa 1229, 39a.
79b. (b) Menge’u’n-Nazar,

Burdur 133, 220a.
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rullah 2106, 243b.

- Iki metin arasindaki suret ve icerik bakimindan ézsel baglantiy: sara-
haten go/ste/rebilmek icin Kiiciik Terdcih ile Biiytik Terdcih’in metinlerini
karsilastirmak gerekmektedir. Fakat Kiictik Terdacih olduk¢a muhtasar iken
Biiylik Terdcih hacimlidir. Bundan dolay1 sagidaki tabloda bu karsilagtirma-
y1 yaparken Kiiciik Terdcih’in metnini -kisa olmas1 sebebiyle- biitliniiyle
alintilayacagiz. Karsilastirmada el-Hisani'nin nesrini kullanacagiz fakat
bunu yaparken iki noktada tasarrufta bulunacagiz. Birincisi, muhakkikin bu
0zl metni daha anlasilir kilmak tizere farkli eserlerden metne girdigi ve
kendisinin de dipnotta isaret ettigi baz1 ziyadeliklere yer vermeyecegiz.
Ikincisi, Burdur 133’teki niishay1 goz oéniinde bulundurarak muhakkikin
bazi tercihlerine alternatif ibareleri metne dahil etmeden parantez icinde
gosterecegiz. Bliytik Terdcih’e gelince, eser oldukca hacimli oldugu i¢in bii-
tliinliyle kullanmamiz ¢alismanin sinirlarini asacaktir. Yine de Kiiciik Teracih
ile arasindaki baglantiy1 gosterecek derecede Biiyiik Terdcih’ten alint1 yapi-
lacaktir. Biiyiik Terdacih metninde atlanilan yerler “(....)" seklinde, varak
sonlar1 da “|” seklinde gosterilmistir. Iki metin aradindaki 6zsel irtibatin
kolay takip edilebilmesi i¢in Biiyiik Terdacih metninde bazi ibareler kalin ve
koyu karakterlerle vurgulanmstir.
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Biiyiik Teracih
Hasan Hiuisnui Pasa 1229, 142a.

Kiictik Terdcih
Burdur 133, 113b.

Yukaridaki tabloda iki metin arasinda hem suret hem de icerik baki-
mindan 6zsel bir baglanti oldugunu net bir sekilde gérmekteyiz. Ciinkii la-
fizlarin nazmi, terminoloji, tasnif, tarif, taksim, icerik ve icerik icin verilen
misaller biitiiniiyle aynidir. Béyle bir baglantiy1 oldukca teknik bir konuda
yazilmis bir sosyal bilim eserinde bu biitilinliik icinde bulmak miimkiin de-
gildir. iki metin arasindaki iliskinin yapisi, iki eserden genis olanin en-
Nesefi’'den baska bir yazar, mesela bir 68rencisi tarafindan yazilmis bir serh
calismasi olmasi ihtimalini dislamaktadir. Dolayisiyla biz, Hasan Hiisnii
Pasa 1229 kiinyeli mecmuada 106b-142a arasinda tespit ettigimiz eserin
en-NesefT'ye ait oldugunu kabul ediyoruz.

Eger dislindiiglimiiz gibi her iki Terdcih de en-Nesefi'nin kaleminden
¢ikmissa ikisi arasindaki iliski nasil agiklanmalidir? Acaba hangisi 6nce ya-
zilmistir? Su ii¢ ihtimal s6z konusu olabilir: (1) Kiiciik 6nce yazilmistir, bii-
ylik onun serhidir. (2) Biiyiik 6nce yazilmistir ve kii¢iik onun muhtasaridir.
(3) Metinler arasi serh/ihtisar iliskisinden ziyade acimlama ve konuyu uzun
veya kisa olarak yeniden yazma iliskisi olabilir. Elde ettigimiz niishalardan
bu sorulara sarahaten cevap vermemizi olanakl kilan bir bilgi edinemedik.
Clinkii en-Nesefi, el-Fusil/Menge’u’n-Nazar ikilisi ve asagida ele alacagimiz
Nikat serisinde oldugu gibi yukarida zikrettigimiz her ii¢ tarzda da yazmis-
tir. Yine de iki metnin karsilastirmasinin tiglincii ihtimali 6n plana ¢ikardig:
soylenebilir.

Yukarida, Terdcih’lerden hangisi lizerine olduguna kesin olarak karar
veremedigimiz bir serh tespit ettigimizi soylemistik. Simdi bu konuyu ele
almak istiyoruz. Yazarinin kim oldugunu bilemesek de Teracih’e bir serh
yazilmis oldugunu yazma bir mecmuanin basindaki bir nottan anliyoruz.
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Kastamonu 11 Halk Kiitiiphanesi 2715’te miiellifi belirsiz bir sekilde “Serhu
ilm-i nazar” ismiyle kayith bir nlishanin 1a varagina diisiilmiis nota bakila-
cak olursa bu mecmua i¢inde, silinme dolayisiyla okuyamadigimiz yerler ile
beraber en az yedi eser bulunmalidir. Not su sekildedir:

(o0 ylie yazma Mecmii‘un mubarakun min:
el y g ) sl Adabi’l-bahs ve serhihi,
ooy i ity ve't-Terdcth ve serhihi,

09 Aoy G i ve'l-............ ve serhihi, ve min

Kastamonu ilk Halk Kiitiiphanesi
2715, 1a.

Gergekten de “miibarek” bir mecmua! Ciinkii bu nota goére mecmua
icinde hem et-Terdacih, hem de bir serhi bulunmaktadir. Varagin basindaki
“ddab-i bahs 137” notu da mecmuanin genel konusunu ve varak sayisini
gosteriyor olmalidir. Lakin inceledigimiz niishada bugilin sadece es-
Semerkandr'nin el-Fusil serhi mevcuttur. Ne sebepledir bilinmez, diger
eserler mecmuadan bir sekilde sakit olmuslar. Biitiin aramalarimiza rag-
men burada bahsi gecen Terdcih serhini ne Kastamonu kiitiiphanelerinde,
ne de diger kiitiiphanelerde, en azindan simdilik, tespit edemedik. Bu nokta
da tevcih etmek istedigimiz soru sudur: Bu serh, en-NesefI'ye mi, yoksa
onun el-Fusil, Menge’u’'n-Nazar ve en-Nikat'ina serh yazan es-Semerkan-
dr'ye, bir bagka 6grencisine veya daha sonraki baska bir miiellife mi aittir?!
Bu soruya maalesef simdilik cevap veremiyoruz.

Fakat bu Terdcih serhi ile ilgili sdyle bir ihtimal de s6z konusu olabilir:
Mezkur mecmuada ve't-Terdcih ve serhihi kayd: eger yukarida karsilastir-
masini yaptigimiz Kiiciik Terdacth ve Biiyiik Terdcih’e tekabiil ediyor idiyse
miistensih, okuyucu ya da bir baskasi tarafindan Biiyiik Terdcih olarak tefrik
ettigimiz eser, serh olarak da kabul edilmis olabilir. Bu konuda kesin bir
karara varamadigimiz i¢in bu serhi, dogrudan en-Nesefl'ye nisbet ederek
siralamaya dahil etmek yerine Terdcih bashg: altinda ele aldik. Fakat ifade
etmeli ki, bu kapaliliklar, eserin miiellife aidiyetini siipheli hale getirse de
biitiiniiyle ona nisbetini imkansiz kilmamaktadir. Bir baska ifadeyle en-
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NesefT'nin, tesbit edilen Biiyiik Teracih diye niteledigimiz metin disinda da
et-Terdcih’e bir serh yazmis olmasi miimkiindtir.
2.2. En-Nuketu’d-Daririyye
Ozen, en-Nesefi’ye ait bir en-Nikdt'tan ve bunun iizerine yapilmis bir
serhten bahsetmektedir. Birincisi, Reistilkiittab 1203/3, Laleli 2243/2, Ra-
gip Pasa 1297/2, Nuruosmaniye 1310 ve 1889’da; ikincisi de Carullah
2106/2’de kayithdir.l? Bu eser/ler/inde en-Nesefl, Hanefiler ve Safi‘iler
arasinda ihtilafa medar olan meselelerden kirki iizerinde ‘ilm-i nazar uygu-
lamaktadir. Bu ana metinlerde mu‘allil (mudde/iddia sahibi) Hanefiler,
sa’il (mu‘terid) ise Safilerdir. Fakat Carullah 2106/2’de kayith serhin mu-
kaddimesini inceledigimizde bu muhtasar en-Nikat ve serhinden farkl ve
daha 6nce yazilmis en-Nuketu’d-Dartriyye isimli en az iki eserin daha oldu-
gu anlasilmaktadir. En-Nesefr'nin burada verdigi bilgilere gore, asamali bir
sekilde yazilmis bir en-Nikat serisi ortaya cikmaktadir. Bu siire¢ asagidaki
gibi gerceklesmistir:
- Bir grup 6grenci ondan Hanefiler ile Safi‘iller arasinda ihtilafli mesele-
lere iliskin on mesele hakkinda ayrintili bir seyler yazmasini istiyorlar.
En-Nesefl, tam da istedikleri gibi ayrintili bir on mesele yazdigini soy-
liiyor.
- Bir miiddet sonra, bir baska 6grenci grubu en-Nesefr’den ihtilafli me-
selelere iliskin yine ayrintili bir seyler daha yazmasini istiyorlar. En-
Nesefl, onlarin istegini de geri cevirmiyor ve dnceki on meseleden fark-
l1 ayrintili yeni bir on mesele daha yaziyor.

- Aradan zaman gectikten sonra yine baska bir grup 6grenci ihtilafh
meselelere iliskin yeni bir seyler daha yazmasin istiyorlar. Fakat en-
Nesefl'ye gelen bu 6grenci grubu, oncekilerin aksine yazdiginin muhta-
sar olmasini rica ediyorlar. En-Nesefl, onlar1 da geri ¢evirmiyor ve ihti-
lafli kirk meseleyi onlarin istekleri dogrultusunda muhtasar bir sekilde
yaziyor. Bu 6zlii eser (en-Nuket) daha ¢ok meshur oluyor ve ilgilileri
arasinda yayiliyor.18

- En-Nesefi, yazdig1 muhtasar kirk meseleden dolayi, dedigine gore, isin
inceligini anlamayanlar ve art niyetliler tarafindan ¢ok sert elestirilere
maruz kaliyor. Bir grup onun hem yazdiklarina, hem de kisiligine agir
elestiriler yoneltiyorlar. Bu yiizden bazi arkadaslari, yapilan mesnetsiz

17 Qzen, “Ilm-i Hilaf,” s.178.
18 En-Nesefl, Serhu’n-Nikdti’l-Erba‘in, Siileymaniye Kiitiiphanesi-Carullah, 1no.2106,
v.166b.



AUIFD 61:2 lIm-i Nazarn Tekamiiliine Dogru 341

elestirileri cevaplamak {izere tekrar bir seyler yazmasini istiyorlar; o
da bu tesvike binaen muhtasar olanin tertibine gore kirk meseleyi ye-
niden yaziyor.1?

En-Nesefr'nin yazdiklarindan anlasildigi kadariyla onun, iki tanesi mu-
fassal onar meseleden, bir tanesi muhtasar kirk meseleden ve nihayet bu
muhtasar eserin serhinden olusan Nikat serisinden dort eserinin olmasi
gerekiyor. Bu eserlerden muhtasar olan ile onun serhinin bugiine geldigi
bilinmekteydi. Burada tabif olarak akla ilk gelen soru, birinci ve ikinci eserin
bugiline ulasip ulasmadigidir. Bu sorumuzun cevabini yine Carullah 2106
icerisinde buluyoruz. Soyle ki, mecmuanin sahibi Veliyyuddin Carullah
Efendi (6.1151/1738) 1a varaginin sol list kdsesine mecmuanin icindeki
eserleri su sekilde kaydetmis:

Bu mecmuada ii¢ eser bulunmaktadir:

- Birincisi, Kitab fi ‘ilmi’l-cedel'dir. Bu kitap, birincisi Eba Hanife'nin,
ikincisi de es-Safi‘T'nin goriislerini agiklayacak sekilde iki béliimdiir.

- Ikincisi, Kitab fi Serhi'n-Nuketi’l-Erba‘iniyye li'l-fmdam Burhaniddin en-
Nesefi.

- Uclinciisti, Kitab fi ‘ilmi’l-cedel. Bu kitap da Ebd Hanife’nin gériislerine
gore yazilmistir.

Carullah Efendi, hem burada, hem de mecmuanin i¢inde sadece ikinci
eseri en-Nesefl'ye acikca nisbet etmektedir. Mecmuanin icinde 166a varagi-
nin basinda ikinci eseri, haza Serhu’n-Nuketi’l-Erba‘in fi ‘ilmi’l-cedel ve’l-
metn ve’s-serh li’l-imam Burhaniddin en-Nesefi seklinde kayit altina almistir.
Carullah Efendi'nin Kitab fi ‘ilmi’l-cedel seklinde kaydettigi birinci eserin
(1b-165b), yaptigimiz tetkik neticesinde en-Nesefr'nin yukaridaki serhte
zikrettigi birinci eser oldugu kanaatine vardik. Kiitiiphane kataloguna el-
Mukaddimetii’l-Burhaniyye: Fusulii’'n-Nesefi seklinde kaydedilen eser, hem
serhte (166b), hem de tespit edilen metinde (1b) en-Nuketu'd-Dartriyye
isimlendirmesi ile zikredilmektedir. Genelde eger yazmanin bashk sayfa-
sinda acikca bir isim zikredilmemisse, en-Nesefi'nin eserleri, kataloglari
hazirlayanlar tarafindan, tahminen, en-Nesef'nin en ¢ok bilinen eseri el-
Mukaddimetu’l-Burhdniyye veya Fusiulu'n-Nesefi/fi’'l-cedel/fi ‘ilmi’n-nazar
olarak kaydedilmektedir. Burada da boyle bir yanhshgin yapildig anlasil-
maktadir. Eser, tipki serideki tlgiincii en-Nikdat ve serideki doérdiincii
Serhu’n-Nikat gibi ‘ilm-i nazar hakkindadir, ancak miiellif sistemin nasil

19 En-Nesefi, Serhu’n-Nikati’l-Erba‘in, v.167a.
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isledigine ait hicbir teorik bilgi vermeden dogrudan furta fikih {izerinden
emsali az bulunan bir uygulama yapmaktadir.

Carullah Efendi'nin Kitab fi ‘ilmi’l-cedel seklinde kaydettigi mecmuadaki
birinci eserle ilgili bir noktaya dikkat cekmek istiyoruz: en-Nesefi'nin verdi-
gi bilgiye gore ortada en az dort Nikat bulunmalidir; oysa mecmuada ¢
Nikat bulunmaktadir. Buna goére mevcut olmayan kayip bir Nikat m1 s6z
konusudur, yoksa mevcut olanlardan biri, mevcut olmadigini farzettigimiz
halkay1 icinde mi barindirmaktadir? Bu soruya cevabimiz séyledir: Mecmu-
ada Carullah Efendi'nin Kitab fi ‘ilmi’l-cedel seklinde kaydettigi, bizim de
calismada Nikat I seklinde tesmiye ettigimiz eser iki boliim (cumle) olarak
tasnif edilmistir. Eger bu tasnifi alelitlak alacak olursak Nikat II'nin mevcut
olmadigini kabul edecegiz; yok eger bu iki boliimiin mielliften talep edilmis
birinci ve ikinci eser oldugunu, ancak miiellif tarafindan maksada matuf
olarak iki bolim seklinde birlestirilmis olabilecegini géz oniine alirsak
Nikat serisinin eksiksiz olarak mecmuada bulundugunu séyleme imkani
elde edecegiz. Eserin kisa mukaddimesinde bulunan “Onu iki béliim (cumle)
olarak takrir ettim” ibaresine gore bu tasarrufun bizzat miiellife ait oldugu
soylenebilir. Bunu destekleyen diger bir karine de en-Nesefl Nikat serisini
anlatirken birinci talep lizerine “ayrintili on mesele”; ikinci talep lizerine de,
her ne kadar on rakamini kullanmiyorsa da, “birinci meselelerin disinda
birincisi gibi ayrintilhi meseleler tahrir ettigini” sdylemektedir. Nikat I'deki
birinci béliimiin doksan, ikinci béliimiin de yetmis varaklik bir hacme sahip
oldugunu goz 6ntinde bulundurdugumuzda buradaki ikinci béliimiin ikinci
talep dogrultusunda yazilmis Nikat /I olma ihtimali miimkiin gériinmekte-
dir. ilaveten en-NesefT'nin, sert elestirilere maruz kaldigim séyledigi iigiincii
talep dogrultusunda kisa olarak yazdig1 Nikdat'ta muhtasar yazilmasi talebi-
ni zikrettikten sonra “ayni sekilde onlara da cevap verdim ve buna gore dort
kere onar onar (kirk mesele) yazdim” ibaresine ve her bir onlugu “ustukus”
isimlendirmesiyle bélerek kirka tamamlamasina bakilacak olursa meselele-
ri ilk defa bu muhtasar Nikdat [II'te kirka ¢ikarmis goriinmektedir. Diger
taraftan en-Nesefi burada talebin meselelerin muhtasar bir tarzda (‘ala
sebili’l-ihtisar) ele alinmasi oldugunu ifade etmektedir, yoksa kendisinin
daha 6nce mufassal olarak yazdigi ve kirka tamamladig1 meseleleri ihtisar
ettigini soylememektedir. Son olarak miistensihin de birinci onlugu bir ki-
tap gibi sonlandirarak ikinci onluga tekrar besmele ile baslamis olmasi da
ikinci boliimiin ikinci talep dogrultusunda yazilmis Nikdt olma ihtimaline
emare olarak kabul edilebilir gériinmektedir. Buna gore ortada kayip bir
Nikat bulunmamaktadir, aksine birinci ile ikincinin birlestirilmis oldugu
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kabul edilebilir. iki Nikatn birlestirilme tasarrufunun miiellife ait olma
ihtimaline meylimizden dolayi ikisi bir miilahaza edilmistir. Fakat yine de
bu hacimli birinci yirmiligin sadece birinci talebin cevabi (Nikdt I) olmasi ve
ikinci yirmiligin (Nikat II) kayip olma ihtimali de sakl tutulmalidir.

Bu Nikat I ve Nikdt II'nin en-Nesefi'ye ait olmasi gerektigine dair diisiin-
cemizi destekleyen hususlar sunlardir: (a) Eser, en-Nesefr'nin bu alana 6zgii
eserlerinde kullandig1 hamdele ve salvele ile baslamaktadir (bkz. tablo 1).
(b) Miiellif eseri, Serhu’n-Nikdt'ta anlatildig1 izere hem arkadaslarinin ta-
lepleri lizerine, hem de on mesele (on + on/yirmi mesele) seklinde yazmis-
tir. (c) Bu eseri onlara miizakere ve miibahesede fayda temin edecek bir
sekilde kiilli kaideler {izerine bina ettigini sdylemektedir. (d) Buradaki ince-
liklerin kavranilmasi sadece seri ilimlerde degil her ilimde fayda temin
edecektir. (e) En-Nesefr'nin yaygin olarak kullandig bitis ctimlesi (bkz. tab-
lo 2) birinci béliimiin mukaddimesi biterken (1b) ayniyla kullanilmistir. (f)
Miiellif eseri iki bolim (cumle) olarak tasnif etmistir. Birinci béliimde on
mesele incelemistir. Bu on meselede mu‘allil (mudde‘i/iddia sahibi)
Hanefiler iken sa’il (mu‘terid) es-SafiTdir. Serh olarak kabul edilen metinde
soyledigi gibi gercekten de miellif, burada meseleleri oldukca ayrintili ince-
lemistir. ik on mesele tam doksan varaklik bir hacme sahiptir (Carullah
2106/1, 1b-90a). En-Nesef], ikinci bolimde kiiglik ama énemli bir degisiklik
yapmistir: Burada es-SafiT mu‘allil, Hanefiler s@’ildir. Bu boliimde de on
mesele incelemistir. Bu bolim de ¢ok ayrintihidir; yetmis bes varaklik hac-
me sahiptir (Carullah 2106/1, 91a-165b). (g) Ikinci onluk en-Nesefi'nin
diger eserlerinde gérdiigiimiiz ciimle ile bitmektedir. (h) Ilgingtir miiellif,
bu 165 varak boyunca kendi eserlerinden herhangi birine atif yapmamak-
tadir. (1) Buradaki yirmi meselenin on dérdii en-Nesefi'nin, muhtasar olarak
yazdig1 ve agir elestirilere ugradigini soyledigi en-Nikat metninde ve onun
serhinde de ele alinmaktadir fakat meselelerin siralamasi farkhidir. (i) Bu-
radaki ikinci onlugun ketebe kaydindaki tarih 677’dir (1279). Bu tarih
onemlidir, ¢iinkii en-Nesefl 6lmeden on yil dnce eser tensih edilmis olmak-
tadur.

Mubhtasar eser ve onun serhi meshur oldugu i¢in bu mufassal versiyon-
larin ¢ok yayilma sansi bulamadig diisiiniilebilir.20 Biz ¢alisma boyunca bu

20 Carullah Efendi'nin eseri en-NesefT'ye nisbet etmemesinin sebebi de yazmanin {istiin-
de eserin bashginin acgik¢a yazilmis bulunmamasi yaninda bu mufassal metnin yaygin
olmamasi olabilir. Carullah Efendi Serhu’n-Nikat'in girisini dikkatlice okumamis olmali-
dir. Okusaydi ayn1 mecmua i¢inde bulunan eserler arasindaki bu baglantiy1 kurmasi zor
olmayabilirdi.
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eserdeki 1. boliimii, Nikat I; ikinci bolimu Nikat Il olarak zikredecegiz. Her
ne kadar bu eser, biitlinliyle ilm-i nazarin uygulamasi olsa da girisinde teo-
rik yonii hakkinda bazi1 6nemli noktalara deginmektedir. Biz de bu 6nemine
binaen, yazmadaki yipranma/yirtilma dolayisiyla eksik ve okunamayan
yerler olsa da, eserin mukaddimesini oldugu gibi aktarmaya ¢alisacagiz:

Bismillahirrahmanirrahim
Allah’in yardimi, korumasi ve basarisi ile...

Hamd, alemlerin rabbi Allah’a; miikafat, O’'na karsi sorumluluklarini
yerine getirenlere; salat ve selam da O’'nun Rasulii Muhammed’e ve bii-
tiin ailesi ve arkadaslarinadir.

Sonra, arkadaslarimdan bir grup, benden, kendileri i¢in miizakerelerde
nazari kanunlardan bir 6l¢li, miibaheselerde ................. bir dayanak ol-
mast i¢in, (Hanefller ve Safi‘ller arasindaki) ihtilafli meseleler hakkinda,
kaideleri bulunduran ve .........ccccoviirnnnenn kapsayan bir metin yaz-
mami istirham ettiler; iste bu (yazdigim sey) en-Nuketu’d-Dartriyye’dir;
bu (en-Nuket), musellem olmasi bakimindan alinan meselelerden olus-
turulmustur; bu musellemler, “Bu sey ya ser‘dedir, ya da degildir” so-
ziinde oldugu gibi ister evveliyattan olsun, ister “Bu sey, ser‘de haram-
dir” séziinde oldugu gibi megshiirattan olsun fark etmez. Lakin (burada

kullanilan énciiller) “Bu sey, immetin icmasiyla mubdhtir” séziinde ol-
dugu gibi makbilattan olmamalidir. (Bu onciillerin) her birinin cedel-
lerde kullanimi, onlarin dogru veya yanlis olmasi bakimindan degil mu-
sellemattan olmalar1 bakimindandir. (iste bu tiirden) énciillerden kuru-
lan burhanlar, her ilimde fayda verir. (Bu) biitiinden, ......... hasmin aciz
birakilmasi ve ilmi olarak maglup edilmesi, tartismaciya galip gelinme-
si ve ilmi olarak susturulmasinda ...... faydalanilabilir. (Bundan) biitiin
tabiatlarin .......ccoeeun. gerekmez; aksine tartismaci olmasi gerekir; do-
layisiyla zorunlu olarak en-Nuket'in onciillerinden ............ faydalana-
maz. Onlarin istirhamda son sinirlarina ulastigl, ......c.cccceeneee. gayretleri
ortaya ciktigindan ben de onlarin istirhamlarina karsilik verdim. Al-
lah’a hamd edip O’nun azametine ve karsiliksiz vericiligine tevekkiil
ederek bu meselelerin tahririne ve takririne iki boéliim (cumle) olarak
basladim. Allah olani oldugu hal iizere en iyi bilendir; doniilecek ve va-
rilacak sadece O’dur. Meselelerin Birinci Boliimiine gelince, Ebt Hanife
ve arkadagslarinin goriislerine dayanmaktadir. (Carullah 2106, 1b)
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Nikat I (en-Nuketu’d-Dartiriyye)
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Nikat Il (en-Nuketu’d-Dariiriyye)
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345

Burada iddiamizi teyit etmesi bakimindan ti¢iincii (muhtasar olan) ve
dordiincii (serh olan) Nikat hakkinda da kisaca bilgi vermek istiyoruz.

En-Nesefr'nin bir baska grup 6grenci icin muhtasar olarak yazdig1 en-
Nikat'm icinde bulundugu koleksiyonlar1 yukarida zikretmistik. Bu en-
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Nikat, Reisiilkiittab 1203/2, 17b’de en-Nikatu'd-Dartriyyetu’l-Erba‘iniyye el-
musemma bi’l-Ustukussat; Laleli 2243/2, 1a varaginda el-Ustukussat fi'l-
cedel; Ragip Pasa 1297/2, 1a varaginda en-Nikdtu’l-Erba‘iniyye el-musemma
bi’l-Ustukussat seklinde kayithdir. Reistlkiittab 1203/2’de kayith niisha,
miistensihin kaydiyla olmak iizere vaka‘a’l-ferag min tahriri hazihi'n-
Nikati’d-Dartriyye ve’'l-Ustukussati’l-Erba‘iniyye (39a); Laleli 2243/2 (81a)
ve Ragip Pasa 1297/2 (52a) niishalar1 temmet el-Ustukussat ibaresiyle bit-
mektedir. Akla gelen ilk soru, el-Ustukussat isimlendirmesinin nereden ve
ni¢in ortaya ¢iktigidir. Bu soruya cevabi es-Semerkandi vermektedir; o,
muhtasar en-Nikat lizerine yazdigl serhin?! sonunda en-Nesefr'nin en-
Nikat' “temmeti’l-Ustukussat” ibaresiyle bitirdigi, clinkii yazdig1 kirk mese-
lenin her bir onlugunu bir kaideye bina ettigi, iste bu ylizden her bir onlugu
Ustukus olarak isimlendirdigi notunu diismiistiir (Reistilkiittab 1203, 150a).
Bu muhtasar en-Nikat, onceki onluk olarak yazilmis en-Nuketu’'d-
Dartiriyye’lerin aksine kirk meseleyi bir arada bulundurmaktadir. Fakat
burada bazi degisiklikler bulunmaktadir: (a) Buradaki kirk mesele, es-
Semerkandi’nin serhinin sonundaki agiklamaya uygun olarak el-‘asru’l-evvel
mine’l-Ustukussat, el-‘asru’s-sani mine’l-Ustukussat, el-‘asru’s-salis mine’l-
Ustukussat ve el-‘asru’r-rabi‘ mine’l-Ustukussat seklinde onarli gruplara tak-
sim edilmistir. Es-Semerkandi'nin notuna gore bu tasnifin bizzat miiellif
tarafindan yapildigini séyleme imkani buluyoruz. (b) Kirk meselenin tama-
minda Hanefiler mu‘allil, Safi‘iler s@’ildir. Halbuki Nikat I'de Hanefiler
mu‘allil, Safiller sa’il; Nikat II'de ise bunun aksi idi. (c¢) Buradaki kirk mese-
le, hem birka¢ konuda hem siralanis bakimindan énceden yazilan onlu me-
selelerden farklidir. Asagidaki tabloda bunlar, acik¢a gortlebilir. (d) Muhta-
sar Nikat'ta hamdele ve salveleden sonra herhangi bir aciklama yapmaksi-
zin meselelerin incelenmesine ge¢ilmistir. (e) En-Nesef], kendi eserlerinden
herhangi birine atif yapmamaktadir. Sadece on altinci meselede el-
Pezdevinin Serhu’l-Cami‘ isimli eserinin adi ge¢mektedir (Reistlkiittab
1203/2, 30b). Muhtasar olan eseri ¢alismanin devaminda Nikat III olarak
zikredecegiz.

21 Bkz. Pehlivan ve Ceylan, “Semsuddin Muhammed b. Esref es-Semerkandi el-Hiiseyni
et-TiirkT’ye Ait iki Yeni Eser,” s5.139-141.
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Nikat Il (en-Nikdtu’d-Dartiriyyetu’l-Erba‘iniyye)

Laleli 2243, 56b. Laleli 2243, 81a.

En-Nesef’'nin muhtasar Nikdt'a (Nikat I1I) yazdig1 serh olarak kabul edi-
len en-Nikat'a gelince, bu eser, Carullah 2106/2 numarali mecmua icinde
166b-244a varaklar1 arasindadir. En-Nikat'in asamali yazilis hikayesini de
bu niishanin girisinden 6greniyoruz. En-Nesefi, bu son en-Nikdt'i, muhtasar
en-Nikat dolayisiyla ugradigi agir elestirilerden kurtulmak icin bazi arka-
daslarinin talepleri dogrultusunda yazdig: bilgisini verirken serh terimini
kullanmamaktadir. Ancak serh olarak kabul edilmesinin sebebi sudur: En-
Nesefl, hem Hanefileri mu‘allil olarak aldig1 ilk onluk en-Nuketu'd-
Dariiriyye’de hem de muhtasar Nikat [II'te ihtilaf konusunu zikrettikten
sonra “lend fi'l-mes’ele...” veya “lend fihi...” ibarelerini kullanarak Hanefile-
rin problem hakkindaki delillerini ve ac¢iklamalarin1 ortaya koymaktadir.
Iste bu son en-Nikat'ta en-Nesefi, ihtilaf konusunu zikrettikten sonra lend
fr'l-mes’ele ibaresiyle baslayan delilleri ve agiklamalari ortaya koydugu ki-
simlara emma kavluhu fi mesra‘i’'n-nukte fi hazihi’l-mes’ele / emma kavluhu fi
mesra‘i’n-nukte / emma kavluhu seklinde kirk meselenin tamaminda atif
yapmaktadir; bunun disinda muhtasar metninin bagka herhangi bir yerine
atif yapmamaktadir. Diger taraftan onun eserlerinin sarihleri de bu metni
serh olarak kabul etmislerdir. Mesela en-Nesefr’'nin muhtasar en-Nikdt'ina
serh yazan el-Carperdi iki yerde,?? el-Fusil'lin sarihi el-Kirmani de bir yer-
de?3 agikeca Serhu’n-Nikat seklinde elimizdeki esere atif yapmaktadir. Bu
metinde de kirk mesele, tipki muhtasarda oldugu gibi el-‘asru’l-evvel mine’l-
Ustukussat, el-‘asru’s-sani mine’l-Ustukussat, el-‘asru’s-salis mine’l-Ustukussat

22 Fahruddin Ahmed b. Hasan el-Carperdi, Serhu’n-Nikat, Topkap: Saray1 Miizesi Kiitiip-
hanesi-III. Ahmet, no. A3371, v.62a, 16. satir; v.62b, 9. satir.

23 Abdurrahim b. Mahmd el-Kirmani, Serhu’l-Fusiil, Topkap1 Saray1 Miizesi Kitiiphane-
si-III. Ahmet, no. A3371, v.97b, 1. satir.
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ve el-‘asru’r-rabi‘ mine’l-Ustukussat seklinde taksim edilmistir ve meselele-
rin siras1t da muhtasar olan en-Nikat ile aynidir. En-Nesefl, Nikat serisi hak-
kinda serhin girisinde ve eserin sonunda bazi bilgiler vermekte ve kendisi-
ne yoneltilen elestirileri cevaplamaktadir. Onemine binaen bu girisi oldugu
gibi nakletmek istiyoruz:

Bismillahirrahmanirrahim
Rabbim kolaylastir ve hayirli bir sekilde tamamla(t)...
Yardim, koruma ve basari Allah tarafindandir...

Hamd, biiyiik alimlerin derecelerini kat kat ytikselten, onlarin isimleri-
ni gokylizlinlin parlak ytksekliklerine yiicelten, sayginlik ve ululukta
derecelerini paril paril parlatan, akillilardan sadir olan goriislerle ve
peygamberlere ve evliyaya ait temiz inanglarla -ki onlara sikint1 ve ra-
hatlik durumlarinda hep ihtiya¢ duyacaklardir- akidelerini berraklasti-
ran Allah’a; salat ve selam da nebilerin sonuncusu el¢isi Muhammed’e
(s.a.s) ve korunanlarin ve sakinanlarin efendileri olan ailesine ve arka-
daslarinadir.

- Sonra, egitimlerinin baslangicindaki bir grup ilim 6grencisi, benden,
(Hanefiler ve Safi‘iler arasinda) ihtilafa medar olmus meselelerden on
tanesi hakkinda, bu ihtilaflara delalet edecek sekilde hacimli bir en-
Nuketu’d-Dartiriyye yazmami istirham ettiler. Ben de onlarin istirham-
larini kabul ettim ve istirhamlarina uygun bir sekilde ise basladim (ve
bitirdim).

- Bir miiddet sonra baska bir grup ilim 6grencisi, dncekilerin istirham-
larina benzer bir tesebbiiste daha bulundular. Ben ayni sekilde onlara
da istedikleri sekilde cevap verdim ve birinci gruba yazdigim (on) me-
selelerin disinda meseleler yazdim.

- Yine bir miiddet sonra bagka bir grup 6grenci bana yoneldiler ve 6n-
cekilerin aksine benden muhtasar bir seyler yazmami istirham ettiler.
Onlarin istirhamlarimi da kabul ettim ve buna gore dort kere onar onar
(kirk) mesele yazdim. Bu en-Nuket, meshur oldu ve efkar-1 umumiyede
(el-afak) yayildi. [lm-i nazar égrencileri (en-nuzzdr) ve baskalari, onu
geregi lizere inceleyemediler ve onlarin tabiatlar1 akli taksimlerden,
mantiki terkiplerden, kiilli ve ciiz'i fenlerin her birindeki muteber sart-
lardan uzak oldugu icin onun hakkinda mesnedsiz iddialara giriserek
saldirdilar. Ve selefin biiyiiklerinin boyle bir sanata tesebbiis etmedik-
leri gerekgesiyle onun gercgekte hicbir karsiligi olmayan bir s6z y1gin
olduguna hiikmettiler. Onlar, bilgiyi elde etme yollarinda mahir bir
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grubun itirafiyla onlarin dogru yoldan ¢ikmisliklari ortaya ¢ikana kadar
bu hallerinde 1srar ettiler; c¢iinkii onlar en-Nuket'i incelediklerinde
onun, akillarin kendisinde saskinliga diistiigii cedeli bir terkibe sahip
oldugunu itiraf ettiler ve ona karsi koymada (mu‘drada) usta dillerin
bile zorlandigini kabul ettiler. Nasil kabul etmesinler ki?! Clinkii bu en-
Nuket, kilu-kal dleminin ¢ok yiice bir sihridir. Dolayisiyla itiraf gereki-
yordu ve itiraf da insafin gereklerindendir.

Sonra terkipler (1) ya evveliyyat ile olusturulurlar: bedihiyydt ve onun
disindakiler gibi; ki bunlardan burhant kiyas kurulur, (2) ya mazniinat
ile olusturulurlar; bunlar ile de hatabi kiyaslar kurulur, (3) ya musel-
lemat ile olusturulurlar; bunlardan da bu musellemat ister nefsu’l-
emrde, ister bir taifenin bir kismi nezdinde ister hasm nezdinde olmus
olsun farketmez, cedeli kiyaslar olusturulur.

Onun (en-Nuketu’d-Dartriyye) “zorunlu” olmasinin anlami, hasmin
men°‘ etmeye gli¢c yetiremeyecegi onciillerden olusmasi demektir. Hak-
larinda delil talep edilenlerden olusanlara gelince, bunlar (1) bazen
kendilerine delil talebi ile yonelebilen bir biitiinden olabilir, ancak niik-
te hakkinda iyi bir inceleme yaptiktan sonra onun cevabinin agik oldu-
gu goriilebilir; (2) bazen de kendilerine delil talebi ile yonelinemez;
bunlar da cevabi hak etmeyen bir biitlin de olabilirler. Cogunlukla 6g-
renciler bunlari bilmiyorlar ve bilmediklerini de bilmiyorlar; bu yiizden
“0, boyle veya soyledir” diye hiikiim verebiliyorlar. Ve batildan itikat et-
tikleri seylere dayanarak itiraza girisiyorlar ve cehaletleri sebebiyle
ona (en-Nuketu’d-Dartriyye) itiraz ediyorlar. Bu kadarla kalsa iyi; ¢iin-
ki orada ele alinanlardan bazilarini, benim yazdigim meselelerin disina
naklediyorlar. Ne aklettikleri seylerin bozuklugunu, ne de naklettikleri
seyin neyi ifsat ettigini biliyorlar!? Fasidin binasinin fasid olacagi da sa-
silacak bir sey degildir. Eger onlar bu noktada kendilerine bu kelamin
hakikatinin acilmasini isteseler bu en-Nikdtlarin bazilari1 ve benzerleri
tizerinde hakkini vererek diisiinmeleri gerekir. Clinkii bu diisiinme, on-
lara, zihinlerinin bozuk kuruntularina dayanarak diizeltmeye giristikle-
ri seyleri gosterir. Boylece onlar, bu cedellerin mantiki kaidelerden
uzak olmadiginy, ilimlerin bazisina 6zgii olmadigini, aksine biitiin ilim-
lerde kullanilan bir biitiin oldugunu bilirlerdi; mesela hikmet kitapla-
rinda zikredildigi tizere ilahiyat ve onun disindaki ilimlerde de kullani-
lir. Hal boyle olunca bazi arkadaslarim, kendisiyle sahih olanin bozuk-
tan, kazangh olanin zararl olandan ayrilacag: bir seyler yazmam konu-
sunda 1srarci oldular. Ben de bunu kabul ettim. Allah’a hamd edip, O'na
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tevekkiil ederek ise basladim. O, diledigine gii¢ yetirendir; icabet sahibi
O’dur.24

En-Nesefi, kendisine yoneltilen mesnedsiz elestirilerden ziyadesiyle et-
kilenmis olacak ki eserin sonunda tekrar bir aciklama daha yapmaktadir.
Yaptig1 aciklama soyledir:

Bil ki, bu niishanin tahriri ve takriri ile amag, bu en-Nikat'in zimnindaki
seyi aciklamak, onun mahiyetini ve nasilligini belirlemektir. Clinkii bazi
nuzzar, hatta bu isten anlamayan bazilari, onun kilu-kalde bir yerinin
olmadig1 vehmine kapildilar ve bu vehimlerini s6zlerime nisbet edip
kisiligime de layik olmadig1 seyi isnat ettiler. Koti niyetli bir grubun,
akli ve ser’i kaideleri bilmede yetersizliklerinden dolay1 bu en-Nuket'in
saglam lafizlarini (kullanildig1) 6zel anlamlarinin disinda baska anlam-
lara hamlettikten sonra itiraza tesebbiis ettikleri sdylendi. Onlarin hal-
leri, sirf kotii niyetle “kelimelerin yerlerini degistiren” kavim gibidir.
Onlar dik kafalilikla da insaf dleminden uzaklastilar ve bu en-Nikatlarin
mugalata oldugunu zannettiler. Ondan olan ile olmayani arasin ayira-
madilar. Iste onlar, diismanin ta kendileridir. Béyle olmaktan Allah’a
siginiriz; given O’nadir. Hamd, alemlerin Rabbi Allah’adir. Allah’in
rahmeti efendimiz Muhammed’e ve onun tertemiz ailesi ve arkadasla-
rinadir.2>

24 Carullah 2106, 166b-167a.
25 En-Nesefi, Serhu’n-Nikat, v.244a.
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Nikat IV (Serhu’n-Nikati’d-Daririyyeti’l-Erba‘iniyye)
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Asagidaki tabloda en-Nikatlardaki meseleler verilmistir. Fakat burada
bir noktaya dikkat ¢ekmek istiyoruz: Biz yukarida Nikat I ve Nikat II'nin
miellif (ya da mistensih) tarafindan birlestirilerek tek bir Nikdt haline
getirildigini kabul etmistik. Asagidaki tabloda ise incelenen meseleleri dog-
rudan gorebilmek icin iki Nikat'1 ayr ayr yerlestirdik. Ilk iki Nikat'taki me-
selelerin, 1 ve IV’te olup olmadigini, varsa hangi meselelere tekabul ettigini
de not ettik.
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Nikat I Nikat IT Nikat III Nikat IV
(en-Nuketu’d- | (en-Nuketu'd- | (Muhtasar) (Serhu’n-Nikat)
Dariiriyye) Dariiriyye)

(Birinci Bé- (ikinci Bo-

liim /Cumle) liim/Cumle)

(Mufassal) (Mufassal)

Alimlerimize Es-SafiTye Alimlerimize gére | Alimlerimize
gore niyet gore abdestte niyet abdestte sart | gore niyet ab-

abdestte sart
degildir. Es-

SafiTye gore
ise niyet, ab-

tertibe riayet,
namazin geger-
liligi i¢in sart-
tir. Alimlerimi-

degildir. Es-
SafiTye gore ise
niyet, abdestin caiz
olmasinin sartidir.

destte sart degil-
dir. Es-SafiTye
gore ise niyet,
abdestin caiz

destin caiz ze gore abdest- | (Reisiilkiittab olmasinin sarti-
olmasinin te tertip sart 1203,17b) dir.(Carullah
sartidir. (Carul- | degildir. (91a) 2106, 167b)

lah 2106, 1b- (Il ve IV'te

2a) no.11)

(Il ve IV'te

no.1)

Alimlerimize Es-SafiTye Alimlerimize gore Alimlerimize
gore kadinin gore kisinin zekat, sadaka-i gore zekat, sada-
zinetlerine alacakli oldugu | fitir, kefaret ve ka-i fitir, kefaret
zekat vaciptir. mal (mal-1 adaklarda malin ve adaklarda
Es-SafiTye dimar) zekat kiymetinin 6den- malin kiymetinin
gore degildir. sebebi olur. mesi de caizdir. Es- | 6denmesi de
(11b) Bize gore ola- SafiTye gore ise caizdir. Es-

(Il ve IV'te
mevcut degil)

maz. (100a)
(Il ve IV’te
no.31)

kiymetin 6denmesi
caiz degildir. (18b)

SafiTye gore ise
kiymetin dden-

mesi caiz degil-

dir. (176b)

Alimlerimize
gore zekat,
sadaka-i fitir,
kefaret ve
adaklarda
malin kiymeti-
nin 6denmesi
de caizdir. Es-
SafiTye gore
ise kiymetin
6denmesi caiz
degildir. (20a)
(Il ve IV'te
no.2)

Es-SafiTye
gore bir Kkisi,
kendisine zekat
vacip olduktan
sonra 6deme
imkanina rag-
men bunu
geciktirse ve
nisap miktari-
na ulasan mal
sonrasinda
helak olsa
zekat ile yii-
kimlidir.
Alimlerimize
gore o Kisi
zekatla yiikiim-
li degildir.
(110a)

(Il ve IV'te

Alimlerimize gore
Ramazan orucu-
nun bilerek yeme-
icme ile bozulmasi
kefaret gerektirir.
Es-SafiTye gore ise
bilerek yeme-i¢me,
kefaret gerektir-
mez. (20a)

Alimlerimize
gore Ramazan
orucunun bilerek
yeme-icme ile
bozulmasi kefa-
ret gerektirir. Es-
SafiTye gore ise
bilerek yeme-
icme, kefaret
gerektirmez.
(180a)




gore riyet-i
hilali miinferi-
den iddia eden
kisiye kefaret
vacip olmaz.
Es-SafiTye
gore ise vacip

gore deli, ayin
belli bir bolii-
miinde akil
saglig1 yerine
gelse deli oldu-
gu giinlerdeki
namazlarini

ricT talak, kocanin
karisi ile cinsel
iliskisini haram
kilmaz. iddet siire-
si iginde cinsel
iliskinin olmasi,
fiill ric‘attir. Es-

AUIFD 61:2 lIm-i Nazarn Tekamiiliine Dogru 353
no.12)

Alimlerimize Es-SafiTye Alimlerimize gére | Alimlerimize
gore mukim gore Ramazan | balig olmus hiir bir | gore balig olmus
olan bir Kisi orucunun kadin kendisini hiir bir kadin
Ramazan ayin- | bilerek yeme- evlendirdiginde, kendisini evlen-
da mutlak bir icme ile bo- velisinin icazetine | dirdiginde, veli-
niyet ile ya da zulmasi kefaret | bagli olmaksizin sinin icazetine
nafile niyetiile | gerektirmez. akit gecerlidir. Es- | bagh olmaksizin
farz olan oru- Alimlerimize SafiTye gore ise akit gecerlidir.
cun disinda gore kefaret akit gecersizdir. Es-SafiTye gore
baska bir orug gerektirir. (21a) ise akit gecersiz-
tutsa bu, farz (118a) dir. (183a)
olan ramazan (Il ve IV’te
orucu yerine no.3)
gecer. Es-
SafiTye gore
boyle degildir.
(27a)
(Ill ve IV'te
mevcut degil)
Alimlerimize Es-SafiTye Alimlerimize gore Alimlerimize

gore ricT talak,
kocanin karisi ile
cinsel iligkisini
haram kilmaz.
iddet siiresi
icinde cinsel
iliskinin olmasi,

olur. (35b) kaza etmesi SafiTye gore ise fiill ric‘attir. Es-

(Il ve IV'te gerekmez. Ebu | iddetiginde cinsel SafiTye gore ise

no.22) Hanife ve ar- iliski haramdir ve iddet icinde
kadaslarina ric‘at, fiil ile ger- cinsel iliski ha-
gore ise kaza ceklesmez. (22a) ramdir ve ric‘at,
etmesi gerekir. fiil ile gercek-
(125b) lesmez. (185b)
(Il ve IV’te
mevcut degil)

Alimlerimize Es-SafiTye Ebt Hanife'ye gore | Eba Hanife'ye

gore bir kisinin | gore zina, iki kisi, bir kéle gore iki kisi, bir

nikah ile istiga-
li, nafile ibadet
ile istigalinden
daha faziletli-
dir. Es-SafiTye
gore boyle
degildir. (43a)
(Il ve IV'te
mevcut degil)

hiirmet-i mii-
sahereti gerek-
tirmez. Alimle-
rimize gore
gerektirir.
(132b)

(Il ve IV'te
no.33)

satin alsalar ve bu
kole, alic1 olan bu
iki kisiden birinin
akrabasi olsa kole,
akrabasi oldugu
kisi lizerinden azat
edilmis olur. Kéle-
nin akrabasi olan
kisi, akrabalik bag1
oldugunu bilsin ya
da bilmesin; fakir

kole satin alsalar
ve bu kole, alici
olan bu iki kisi-
den birinin akra-
basi olsa kole,
akrabasi oldugu
kisi izerinden
azat edilmis olur.
Koélenin akrabasi
olan Kisi, akraba-
lik bag1 oldugunu
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ya da zengin olsun,
ortaginin koledeki
hissesini tazmin
etmez. Ebi Yasuf
ve Muhammed’e
gore ise kdlenin
akrabasi olan Kkisi
zengin ise ortagi-
nin hissesini taz-
min eder. (23a)

bilsin ya da bil-
mesin; fakir ya
da zengin olsun,
ortaginin kole-
deki hissesini
tazmin etmez.
Ebi Yisuf ve
Muhammed’e
gore ise kolenin
akrabasi olan kisi
Zengin ise orta-
ginin hissesini
tazmin eder.

(188a)
Alimlerimize Es-SafiTye Alimlerimize gore Alimlerimize
gore baba, gore ba’in talak | akil olan ¢ocugun, gore akil olan
balig olan ve iddetini bekle- | Miisliman oldugu- | ¢ocugun, Miislii-
daha dnce yen bir kadinin | na dair irade beya- | man olduguna
evlenmemis kiz kardesi ile n1 diinyevi ve dair irade beyani
kizini icbar iddet stiresi uhrevi ahkdm diinyevi ve uhre-
yoluyla nikah- icinde nikah acisindan gegerli- vi ahkam agisin-
lama yetkisine | akdi yapmak dir. Es-SafiTye dan gecerlidir.
sahip degildir. gecerlidir. gore ise gecerli Es-SafiTye gore
Es-SafiTye Alimlerimize degildir. (24a) ise gecerli degil-
gore ise baba gore gecersiz- dir.(190b)
bu yetkiye dir. (141a)
sahiptir. (54b) | (Illve IV’te
(Il ve IV'te no.14)
no.23)
Alimlerimize Es-SafiTye Ebt Hanife'ye gore | Eba Hanife'ye

gore talak ve
kole azadinin,
[heniiz bunlara
malik degil
iken] miilkiye-
tin bizatihi
kendisine ya da

gore muhala‘a
yapmis olan
kadin,
muhala‘a fesih
olarak deger-
lendirildigin-
den talak edi-

yas hurmanin,
kuru hurma ile
[pesin olmaksizin]
esit sekilde miiba-
delesi gegerlidir.
Ebu Yusuf,
Muhammed ve es-

gore yas hurma-
nin, kuru hurma
ile [pesin olmak-
s1zin] esit sekilde
miibadelesi
gecerlidir. Eba
Yasuf, Muham-

sebebine ta'liki | lemez. Alimle- SafiTye gore ise med ve es-
gecerlidir. Es- rimize gore ise | gecerli degildir. SafiTye gore ise
SafiTye gore muhala‘a talak- | (25a) gecerli degildir.
gecerli degildir. | 1bd’in olarak (193a)
(64b) degerlendiril-
(Il ve IV'te diginden talak
no.34) edilebi-

lir.(148a)

(Il ve IV'te

mevcut degil)
Ebi Hanife'ye Es-SafiTye Alimlerimize gore Alimlerimize
gore bir kole- gore kole azadi, | hadd ve kisas gore hadd ve

nin azat edildi-

talak lafzinin

konular1 disinda

kisas konulari
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gine dair sahit- | sarih yada kadinlarin erkek- disinda kadinla-
lik, kéle bunu kinayeli kulla- lerle beraber sahit- | rin erkeklerle
iddia etmedik- | mimiile gercek- | likte bulunmasi beraber sahitlik-
ce kabul edil- lesir. Alimleri- gecerlidir. Es- te bulunmasi
mez. Digerleri- | mize gore ise SafiTye gore ise gecerlidir. Es-
ne gore ise gerceklesmez. kadinlarin erkek- SafiTye gore ise
kabul edilir. (154b) lerle beraber sahit- | kadinlarin erkek-
(74a) (Il ve IV’te likte bulunmasi lerle beraber
(Il ve IV’te no.25) yalniz mali haklar- | sahitlikte bu-
no.35) da gecerlidir. (25b) | lunmasi yalniz

mali haklarda
gecerlidir. (195a)
10. | Alimlerimize Es-SafiTye Alimlerimize gore Alimlerimize

gore akil olan
¢ocugun, Miis-
liiman oldugu-
na dair irade

gore bir Miis-

liman, zimmi-
nin liziim sara-
bini veya buna

babanin ortagina
kisas vacip olamaz.
Es-SafiTye gore ise
vacip olur. (26b)

gore babanin
ortagina kisas
vacip olamaz. Es-
SafiTye gore ise

zekat vacip olduk-
tan sonra 6deme
imkanina ragmen
bunu geciktirse ve
nisap miktarina
ulagsan mali sonra-
sinda helak olsa
zekat yukimlilagi
diiser. Es-SafiTye
gore ise diismez.
(28a)

beyani diinyevi | benzer haram vacip olur.
ve uhrevi ah- bir i¢kisini telef (197a)
kam acgisindan | etse tazmin ile
gecerlidir. Es- sorumlu degil-
SafiTye gore dir. Alimleri-
ise gecerli mize gore
degildir. (82b) | tazmin ile
(Il ve IV'te sorumlu-
no.7) dur.(160b)
(Il ve IV’te
mevcut degil)

11. - Alimlerimize gore Alimlerimize
abdestte tertibe gore abdestte
riayet, namazin tertibe riayet,
gecerliligi icin sart | namazin gegerli-
degildir. Es- ligi icin sart
SafiTye gore ise degildir. Es-
sarttir. (27b) SafiTye gore ise

sarttir. (199a)

12. - Alimlerimize gore Alimlerimize
bir kisi, kendisine gore bir Kisi,

kendisine zekat
vacip olduktan
sonra 6deme
imkanina rag-
men bunu gecik-
tirse ve nisap
miktarina ulasan
mali sonrasinda
helak olsa zekat
yuktimliligi
dugser. Es-
SafiTye gore ise
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diismez. (202b)

13. Alimlerimize gore | Alimlerimize
iki kefaret tedahiil | gore iki kefaret
eder. Es-SafiTye tedahiil eder. Es-
gore ise tedahiil SafiTye gore ise
etmez. (29a) tedahiil etmez.

(204b)

14. Alimlerimize gore | Alimlerimize
ba’in talak iddetini | gore ba’in talak
bekleyen bir kadi- | iddetini bekleyen
nin kiz kardesi ile bir kadinin kiz
iddet siiresi icinde | kardesi ile iddet
nikah akdi yapmak | siiresiicinde
gecersizdir. Es- nikah akdi yap-
SafiTye gore ise mak gecersizdir.
gecerlidir. (29b) Es-SafiTye gore

ise gecerlidir.
(206b)

15. Ebii Hanife ve Ebti | Ebi Hanife ve
Yisuf'a gore ikinci | Ebi Yisuf'a gore
koca, kendinden ikinci koca, ken-
onceki kocanin dinden 6nceki
kullandig bir ve iki | kocanin kullan-
talak hakkini imha | dig1 bir ve iki
eder. Digerlerine talak hakkini
gore ise imha imha eder. Diger-
etmez. (30a) lerine gore ise

imha etmez.
(209a)

16. Ebi Hanife'ye gére | Eba Hanife'ye
bir kisi, kendinden | gore bir kisi,
yasca bliyiik kolesi | kendinden yasca
hakkinda “bu be- biiyiik kolesi
nim oglumdur” ya hakkinda “bu
da “¢ocugumdur” benim oglum-
derse koleyi azat dur” ya da “gocu-
etmeyi niyet et- gumdur” derse
memis olsa dahi koleyi azat etme-
kendi adina azat yi niyet etmemis
etmis olur. Diger- olsa dahi kendi
lerine gore ise azat | adina azat etmis
etmis olmaz. (30b) | olur. Digerlerine

gore ise azat
etmis olmaz.
(210b)

17. Alimlerimize gore Alimlerimize

Miisliiman olmak,
recm ihsam igin

sarttir. Es-SafiTye
gore ise sart degil-

gore Miisliman
olmak, recm
ihsan1 igin sarttir.
Es-SafiTye gore
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dir. (31a) ise sart degildir.
(212b)

18. - Ebi Hanife'ye gore | Ebu Hanife'ye
kendisine vedi‘a gore kendisine
birakilmis Kisi, vedi‘a birakilmig
tasima ytki ve kisi, tagima ytikii
kiilfeti olmayan ve kiilfeti olma-
vedi‘a mal ile sefe- | yan vedi‘a mal ile
re ¢iktiginda yol sefere ciktiginda
sartlarinin emin yol sartlarinin
olmasi halinde emin olmasi
mali tazmin et- halinde mali
mekle ytikiimli tazmin etmekle
degildir. Eba yukiimli degil-
Yisuf'a gore sefer dir. Ebi Yisuf'a
mesafesi uzun ise gore sefer mesa-
tazmin ile ylikiim- | fesi uzun ise
liidtir. Muhammed | tazmin ile yii-
ve es-SafiTye gore | kimlidiir.
ise sefer mesafesi Muhammed ve
uzun ya da kisa es-SafiTye gore
olsun tazmin ile ise sefer mesafe-
yukiimliidir. (32a) | siuzun ya da kisa

olsun tazmin ile
yukiimlidr.
(214a)

19. - Alimlerimize gore Alimlerimize
fasid satis akdi, gore fasid satis
kabd ile miilkiyet akdi, kabd ile
ifade eder. Es- miilkiyet ifade
SafiTye gore ise eder. Es-SafiTye
miilkiyet ifade gore ise miilkiyet
etmez. (32b) ifade etmez.

(216a)

20. - Alimlerimize gore Alimlerimize
kani miibah olan gore kani miibah
kisi, Haremiisse- olan kisi, Hare-
rife iltica ettiginde | misserif’e iltica
emin olur. Es- ettiginde emin
SafiTye gore ise olur. Es-SafiTye
Haremiisserif'te de | gore ise Hare-
oldurilir. (33a) misserif'te de

oldirilr.
(217b)

21. Alimlerimize gére | Alimlerimize
iki nakitten mii- gore iki nakitten
rekkep nisap mik- | miirekkep nisap
tar1 mala zekat miktar: mala
vacip olur. Es- zekat vacip olur.
Safi‘Tye gore ise Es-SafiTye gore
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vacip olmaz. (34a)

ise vacip olmaz.

(219b)

22. Alimlerimize gére | Alimlerimize
riiyet-i hilali miin- | gore riiyet-i hilali
feriden iddia eden | miinferiden iddia
kisiye kefaret eden kisiye kefa-
vacip olmaz. Es- ret vacip olmaz.
SafiTye gore ise Es-SafiTye gore
vacip olur. (34a) ise vacip olur.

(221a)

23. Alimlerimize gore | Alimlerimize
baba, balig olan ve | gore baba, balig
daha once evlen- olan ve daha
memis kizini icbar | 6nce evlenmemis
yoluyla nikahlama | kizini icbar yo-
yetkisine sahip luyla nikahlama
degildir. Es- yetkisine sahip
SafiTye gore ise degildir. Es-
baba bu yetkiye SafiTye gore ise
sahiptir. (34b) baba bu yetkiye

sahiptir. (222b)

24. Alimlerimize gore Alimlerimize
tenciz, taliki iptal gore tenciz,
eder. Es-SafiTye taTiki iptal eder.
gore ise iptal ede- Es-SafiTye gore
mez. (34b) ise iptal edemez.

(224b)

25. Alimlerimize gére | Alimlerimize
koéle azadj, talak gore kole azadi,
lafzinin sarih yada | talak lafzinin
kinayeli kullanimi sarih ya da kina-
ile gerceklesmez. yeli kullanimu ile
Es-SafiTye gore gerceklesmez.
gergeklesir. (35a) Es-SafiTye gore

gerceklesir.
(225b)

26. Alimlerimize gore Alimlerimize
yeminin bozulma- | gére yeminin
sindan dnce kefa- bozulmasindan
retin edasi caiz once kefaretin
degildir. Es- edasi caiz degil-
SafiTye gore caiz- dir. Es-SafiTye
dir. (35b) gore caizdir.

(227b)
27. Alimlerimize gore Alimlerimize

savasa ati ile kati-
lan kisi, at1 telef
olduktan sonra
piyade halindey-
ken sehit olsa

gore savasa at1
ile katilan Kkisi,
at1 telef olduktan
sonra piyade
halindeyken
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athlarin ganimet- sehit olsa atlila-
ten aldig1 pay1 hak | rin ganimetten
eder. Es-SafiTye aldig1 pay1 hak
gore ise piyadele- eder. Es-SafiTye
rin aldigi pay1 hak | gore ise piyade-
eder. (35b) lerin aldig1 pay1
hak eder. (228b)

28. Ebi Hanife'ye gore | Eba Hanife'ye
at eti, tahrimen gore at eti, tah-
mekruhtur. Diger- | rimen mekruh-
lerine gore ise tur. Digerlerine
mekruh degildir. gore ise mekruh
(36a) degildir. (229b)

29. Alimlerimize gore Alimlerimize
bugday ile bugda- gore bugday ile
yin miibadelesin- bugdayin miiba-
de, miilkiyetin delesinde, miil-
sabit olmasi i¢in kiyetin sabit
akde konu olan olmasi i¢in akde
malin teslimi sart konu olan malin
degildir. Es- teslimi sart de-
SafiTye gore ise gildir. Es-SafiTye
sarttir. (36b) gore ise sarttir.

(230b)

30. Ebii Hanife’ye gore | Ebu Hanife'ye
kisas hakki biiytik | gore kisas hakki
ve kii¢lik [heniiz biiyiik ve kiigiik
biiluga ermemis] [hentiz biilluga
kisi arasinda ortak | ermemis] kisi
oldugunda biiyiik, arasinda ortak
minferiden kisas oldugunda bii-
hakkini uygulata- ylk, miinferiden
bilir. Es-SafiTye kisas hakkini
gore ise uygulata- uygulatabilir. Es-
maz. (36b) SafiTye gore ise

uygulatamaz.
(232a)

31. Alimlerimize gore Alimlerimize
mal-i dimdr zekat gore mal-i dimar
sebebi olamaz. Es- | zekat sebebi
SafiTye gore olur. olamaz. Es-
(37a) SafiTye gore

olur. (234a)

32. Alimlerimize gore Alimlerimize
bir kisi, Ramazan gore bir Kisi,
orucunu giindiiziin | Ramazan orucu-
ortasina gelmeden | nu giindiiziin
niyetlenip tutarsa ortasina gelme-
orucu gecerli olur. | den niyetlenip
Es-SafiTye gore tutarsa orucu
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gecerli olmaz.

gecerli olur. Es-

(37a) SafiTye gore
gecerli olmaz.
(235b)

33. Alimlerimize gore | Alimlerimize
zina fiilinin sonucu | gore zina fiilinin
olarak dogan kiz sonucu olarak
¢ocugunun, bu dogan kiz ¢ocu-
zinanin faili [yani gunun, bu zina-
gayr-i mesru baba- | nin faili [yani
s1] olan erkek ile gayr-i mesru
evlenmesi haram- babasi] olan
dir. Es-SafiTye erkek ile evlen-
gore haram degil- mesi haramdir.
dir. (37b) Es-SafiTye gore

haram degildir.
(237a)

34. Alimlerimize gore Alimlerimize
talak ve koéle aza- gore talak ve
dinin, [heniiz bun- kole azadinin,
lara malik degil [hentiz bunlara
iken] miilkiyetin malik degil iken]
bizatihi kendisine miilkiyetin biza-
ya da sebebine tihi kendisine ya
ta‘'liki gecerlidir. da sebebine
Es-SafiTye gore ta‘liki gecerlidir.
gecerli degildir. Es-SafiTye gore
(37b) gecerli degildir.

(238a)

35. Ebt Hanife'ye gore | Eba Hanife'ye
bir kélenin azat gore bir kolenin
edildigine dair azat edildigine
sahitlik, kéle bunu dair sahitlik, kole
iddia etmedikge bunu iddia et-
kabul edilmez. medikge kabul
Digerlerine gore edilmez. Digerle-
ise kabul edilir. rine gore ise
(38a) kabul edilir.

(239a)
36. Alimlerimize gore Alimlerimize

bir kélenin efendi-
si, kolesine hadd
cezasl uygulama
yetkisine sahip
degildir. Es-
SafiTye gore ise
efendinin boyle bir
yetkisi vardir.
(38a)

gore bir kolenin
efendisi, kolesine
hadd cezasi
uygulama yetki-
sine sahip degil-
dir. Es-SafiTye
gore ise efendi-
nin boyle bir
yetkisi vardir.
(2392a)
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37. Alimlerimize gore | Alimlerimize
hirsizlik sugunun gore hirsizlik
hadd cezasinda el sugunun hadd
kesme cezasi ile cezasinda el
¢alinan malin kesme cezasi ile
tazmin edilme ¢alinan malin
cezasl bir arada tazmin edilme
bulunamaz. Es- cezasl bir arada
SafiTye gore ise bu | bulunamaz. Es-
iki ceza bir arada SafiTye gore ise
bulunur. (38b) bu iki ceza bir

arada bulunur.
(240b)

38. Ebii Hanife’ye gore | Ebu Hanife'ye
savagmaktan men | gore savasmak-
edilmis Misliman | tan men edilmis
kélenin emani Miisliiman kéle-
gecerli degildir. nin emani gegerli
Digerlerine gore degildir. Digerle-
ise gecerlidir. rine gore ise
(38b) gecerlidir.

(241b)

39. Alimlerimize gore Alimlerimize
kirecin kireg ile gore kirecin
miibadelesinde kirec ile miibade-
keyll olarak mikta- | lesinde keyli
rin fazlaligi caiz olarak miktarin
degildir. Es- fazlahigi caiz
SafiTye gore ise degildir. Es-
caizdir. (39a) SafiTye gore ise

caizdir. (242b)

40. Alimlerimize gore Alimlerimize
kisas cezasi, miik- gore kisas cezasi,
reh ve miikrihin miikreh ve muk-
ikisine birden rihin ikisine
vacip olmaz. Es- birden vacip
SafiTye gore ise olmaz. Es-
vacip olur. (39a) SafiTye gore ise

vacip olur.
(243a)

Son olarak en-Nesefr'nin bu dort Nikat’ ile ilgili baz1 noktalara isaret

etmek istiyoruz:

Birincisi, en-NesefI’'nin hem onlu ve kirkli olarak tasnifinin, hem de bu
onlu ve kirkli tasnifte inceledigi meselelerin ondan o6nce bir bagla-
mi1/gecmisi olup olmadigidir. Eger bu tasnif ve icerik su veya bu sekilde
ondan 6nce mevcut ise en-Nesefi'nin hem meseleleri iIm-i nazar ile nasil
¢oziime kavusturdugu, hem de Nikat III dolayisiyla ona yoneltilen elestirile-
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rin yonii daha da bir 6nem kazanacaktir. Ragip Pasa 1455 numarasiyla ka-
yith bir mecmuada bashg el-Istidlal ‘ala ‘Asrati Mesa’il Fikhiyye Yetedam-
menu Nusrate’s-Safiiyye ‘ald’l-Hanefiyye ( poiat du@d Jiluw byde e J¥amu!
ddiedl e 2adlid) 5,4as) oOlan bir eser mevcuttur (1b-15b).26 Miiellifi belirsiz
eser, 601/1205 yilinda tensih edilmistir. Isminden de anlasilacag iizere
eserde on mesele mevcuttur ve tabii olarak mu‘allil es-Safii, sa’il ise Ebu
Hanife'dir. Eserdeki on meseleden dordii en-Nesefi'nin Nikatlarindaki tar-
tistig1 meselelerle aynidir; bunlar1 yukarida verdigimiz Nikat tablosuna
atifla soyle gosterebiliriz: Bu on meseleden ikincisi, Nikat I, 11, 11l ve [V'te 1;
dordiinciisii, Nikat II'de 5; besincisi, Nikat III ve IV'te 37; sekizincisi, Nikat
111 ve IV'te 32. sirada bulunmaktadir. ki giiclii fikhi gelenek arasindaki tar-
tisma kadimdir, ancak 6zellikle Ruknuddin el-‘Amidi (6.615/1218) ile fikih
usulll eserlerinin disina ¢ikarilan ve mantik gibi alet-i kanuniye vasfini ka-
zanan Glm-i nazar cercevesinde meselelerin tartisiimasi 6nemlidir. En-
Nesefi'nin bu metinden haberdar oldugu iddiasinda degiliz, ancak en-
Nesefl’den 6nce onunkine benzer bir onluk tasnif yapilmasi ve bazi1 mesele-
lerin kesismesi, buradaki yaklasimi ilm-i nazarin s6hretli ismi olarak en-
NesefT'nin meselelere yaklasimi ile karsilagtirma imkani sundugu i¢in elbet-
te bu eser not edilmeye degerdir.

Dikkat cekmek istedigimiz ikinci husus, en-Nesefi'nin onluk Nikdt'lari ile
kirklik Nikat'lar1 arasindaki mu‘allil-sa’il degisikligidir. Nikat I'de Hanefiler
mu‘allil, Safi‘ller sa’ildir; Nikat II'de birincinin aksidir. Bu rol degisiminin
sebebi, Nikat'lar1 talep edenlerin fikhi goriisleri mi, yoksa en-Nesefr'nin iki
glgclii fikhi gelenek arasindaki tartismali meseleler lizerinden ilm-i nazarda
mu‘allilin ve s@’ilin rollerini sarahaten ortaya koymak istemesi mi? Nikat'lar
talepler iizerine yazildig1 icin, bu degisimleri bu taleplere baglamak miim-
kiin ise de, meselelerin icerigi acik olsa da talep edenlerin kimlikleri a¢ik
olmadigindan bunu GIm-i nazarin uygulamasina yonelik bir yaklasim olarak
kabul etmek de miimkiindiir. Nikat 11l ve IV'teki kirk meselenin tamaminda
Hanefiler mu‘allil, Safiler sa’ildir (Baz1 meselelerde Ebi Yusuf, Muhammed
ve Zufer’in de sa’il oldugunu goéz 6niinde bulunduruyoruz). Bu meseleler
kadim meseleler olduguna ve 6te yandan iki onluktan da on dért meseleyi
tekrar muhtasar olan Nikdt'ta kullandigina gore en-Nesefr'nin ugradigi agir

26 Bu mecmuadan beni haberdar eden Mehmet Kalayci'ya tesekkiirii bir borg bilirim. Bu
¢ok degerli mecmuada sekiz eser bulunmaktadir. Yukarida bahsi gecen eser dahil hepsi
Ebii Hamid Ahmed b. {lalmis b. Altuntas el-Meliki es-Sirvani tarafindan 601/1205 yilinda
tensih edilmistir.
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elestirinin sebebi ne olmalidir? En-Nesefl tenkitlerden 6yle etkilenmis ola-
cak ki, Nikat IV’iin basinda yaptig1 agiklama ile yetinmeyip metni bitirdikten
sonra tekrar bir aciklama daha yapmaktadir. Bunun cevabi, onluk
Nikat'larla muhtasar Nikat'ta incelenen meselelerin derinlikli olarak karsi-
lastirilmasi ile ortaya ¢ikarilabilir.2? Dolayisiyla bu is, ¢calismanin kapsami-
nin disinda kalmaktadir. Yine de burada suret kabilinden olan bir ihtimale
isaret etmek isteriz: Iki giiclii fikhi gelenek arasindaki gerilimleri goz éniin-
de bulundurdugumuzda, Nikat I ve Nikat II'deki mu‘allil-sa’il degisikligi iki
gelenek arasindaki muvazeneyi korumaya yonelik okunabilir mi?. Fakat
muhtasar Nikat II'teki kirk meselede Safileri sadece itiraz sahibi (sa’il)
olarak almis olmasi ve sectigi meselelerde vardigi sonuglar, ona yoneltilen
agir elestirilerin psikolojik sebepleri olabilir.28 ifade ettigimiz gibi bu husus
Nikat serisinin biitiinliikli bir sekilde incelenmesi ile aydinlatilabilir.

Ugiinciisii, calismanin baghigina tasidigimiz “tekamiil”iin sarahaten orta-
ya cikarilabilecegi metnin Nikat serisi oldugunu sdylemek, saniriz, abarti
olmaz. Ciinkii seri ilm-i nazar uygulamasidir; bu uygulamadaki meselelerin
kokleri Ebii Hanife’nin meclisine kadar uzandigina gore, bu meselelerde
GiIm-i nazarm uygulanmasiyla beraber nasil bir sonuc istihsal edildigine
bakilmalidir.

2.3. Kitab fi ‘llmi’l-Cedel/Mukaddime fi’l-Cedel ve’l-Hilaf ve’n-Nazar

Carullah 2106, 247b-309b varaklari1 arasinda kayith bu eseri, yukarida
zikrettigimiz gibi, Carullah Efendi en-NesefT'ye nisbet etmemistir. Bu eser,
en-NesefT'nin eserlerinin bir listesini veren Ozen’in,29 Sinanoglu'nun3? ve el-
Husani'nin3! listelerinde de yer almamaktadir. Yukaridaki isimlendirmeler-
den birincisi, Carullah Efendi’ye; ikincisi de kiitliphane kataloguna aittir.
Eserde, Glm-i nazarin teorik yoni ele alinmamistir; fura® fikih konularinin
tertibi tlizere dikkat c¢ekici bir uygulama bulunmaktadir. Yukarida en-
Nikat'larda incelenen biitiin konular bu eserde de bulunmaktadir. Buradaki
biitiin meselelerde de mu‘allil 6ncelikle Ebi Hanife, sonra Ebi Yasuf,
Muhammed es-Seybani veya onlar arasinda da goriis ayrilig1 yok ise alimle-
rimiz nitelemesi ile biitiin Hanefl fakihler; sa’il ise en-Nikat'larda oldugu gibi

27 Biz boyle bir ¢alismay1 Hadi Ensar Ceylan ile birlikte Semsuddin es-Semerkandi’nin
muhtasar olan en-Nikat'a yazdigi serhi lizerinden stirdiirmekteyiz.

28 Ote yandan en-Nesefi'nin kullandig1 bazi ifadelerden onun <lm-i nazar uygulamasina
siddetle itiraz edenlerin daha tutucu baz1 mezhebdaslar1 olmasi ihtimali de vardir.

29 Bkz. Ozen, “Ilm-i Hilaf,” ss.176-180.

30 Bkz. Sinanoglu, “Nesefi, Burhaneddin,” ss.565-566.

31 Bkz. en-Nesefl, Serhu’l-Fusiil, ss.4-7.
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es-SafiTdir. Eserde, en-NesefI'nin eserlerinden herhangi birine atif yapil-
mamaktadir. Kitapta iki atif tespit edilmistir: Birincisi, Kitabu'n-nikah’tan
secilen birinci meselede eser ismi zikretmeksizin ez-Zemahseri'ye
(6.538/1144) (253b); ikincisi de el-Mebsiit eseriyle Ebu Bekr el-FarisTyedir
(6.361/972) (282a).32

Eserin kurgusu tipki en-Nikat'larda oldugu gibi ihtilafli konu séylenil-
dikten sonra, eger Hanefl fakihler ittifak etmis ise “bize gore” (lend), etme-
mis ise “Ebli Hanife’'ye/Ebli Yisufa/Muhammed’e gore” (‘%inde Ebi
Hanife/Ebi Yisuf/Muhammed) denilerek iddia sahibi olan Hanefilerin delil-
lerini ve aciklamalarini vermektedir. “Ona gore” (lehu) ibaresi ile es-
SafiTye, “o ikisine gore” (lehumd) veya “onlara gore” (lehum) ibareleri ile
kastedilen de Ebli Hanife’nin disinda es-Safil ve onunla ayni gorisii payla-
san Ebl Yisuf, Muhammed ve Zufer'dir. Eserde (1) Kitabu't-tahare’den 3
(247b-248a), (2) Kitabu'z-zekat'tan 8 (248a-2502a), (3) Kitabu’s-savm’dan
6 (250%a-253a), (4) Kitabu'n-nikah'tan 23 (253a-260a), (5) Kitabu't-
talak'tan 19 (260a-264b), (6) Kitabu'l-‘itak'tan 12 (264b-268a), (7)
Kitabu'l-eyman’dan 8 (268a-270b), (8) Kitabu'l-hudiid’dan 8 (270b-273a),
(9) Kitabu’'s-sirka’dan 4 (273a-274a), (10) Kitabu’'s-siyer’den 10 (274a-
277b), (11), Kitabu't-teharri’den 1 (277b-278a), (12) Kitabu'l-gasb’dan 9
(278a-280a), Kitabu'l-vedi‘a’dan 3 (280b-281a), (13) Kitabu’'l-‘ariye’den 1
(281a-281b), (14) Kitabu'z-zebd’ih’ten 4 (281b-283a), (15) Kitabu'l-
hibe’den 2 (283a-284a), (16) Kitabu'l-buyi“dan 33 (284a-294b), (17)
Kitabu's-suf'a’dan 2 (294b-295a), (18) Kitabu'l-icarat'tan 4 (295a-296b),
(19) Kitabu’s-sehadat’'tan 6 (296b-298b), (20) Kitabu’d-da‘va’dan 6 (298b-
300a), (21) Kitabu'l-ikrar'dan 2 (300a), (22) Kitabu'l-vekale’den 2 (300a-
300b), (23) Kitabu'l-kefale’den 2 (300b-301a) (24) Kitabu'l-havale’den 1
(301a), (25) Kitabu'r-rehn’den 4 (301a-301b), (26) Kitabu’s-sulh’den 1
(301b-302a), (27) Kitabu'l-esribe’den 1 (302a), (28) Kitabu’'l-ikrah’tan 3
(302a-303a), (29) Kitabu'l-hacr’dan 1 (303a), (30) Kitabu'l-me’zin’dan 4
(303a-304a), (31) Kitabu’'d-diyat'tan 20 (304a-308b) olmak lizere toplamda
413 ihtilafli mesele miinazara edilmektedir.

Peki, biz bu eserin en-Nesefi'ye ait oldugunu hangi emarelere ve delille-
re dayanarak kabul ettik?

32 En-Nesefi’'nin atif yaptig1 bilgin, Muhammed b. Ahmed b. ‘Ali b. Saheveyh el-Kadi Ebi
Bekr el-Farisi el-Hanefl olmalidir. Nisapur ve Buhara’da ders vermis olan el-Farisi, Nisa-
pur'da Zi'l-ka‘de 361/Agustos-Eylill 972 tarihinde vefat etmistir. Bkz. Semsuddin ez-
Zehebi, Tarihu’l-islam ve Vefeyatu’l-Mesahir ve’l-Aldm, tah. ‘Umer ‘Abdusselam Tedmuri
(Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-‘Arabi, 1989), c.26, 5.283.
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Eser, en-Nesefr'nin ilm-i nazar eserlerinde kullandig1 hamdele ve salve-
le ile baslamaktadir (bkz. tablo 1). Yine yukarida en-Nesefi'nin eserlerinde
kullandig1 bitis ciimlesi ile bitmektedir (bkz. tablo 2). Bunun disinda en-
Nikat'larda bulunan biitiin meseleler bu eserde de bulunmakta ve ayni se-
kilde ¢ozlime kavusturulmaktadir. Nikat I'de oldugu gibi meseleler incele-
nirken meselelerin akli yonlerini aciklamak icin kullanilan emma’l-ma‘kiil
ibaresi ayni baglam ve kurgu ile burada biitiin meselelerde kullanilmakta-
dir. Diger taraftan muhtasar olan Nikat III ile serh olan Nikat IV gibi, ele
alinip incelenen biitiin meselelerde mu‘allil, basta Ebii Hanife olmak iizere
Hanefl fakihler, s@’il ise es-Safi1 ve yer yer Ebli Hanife’den farkli goriislere
sahip olan Ebl Yusuf, Muhammed ve Zufer’dir. Bu nokta énemlidir, ¢linkii
mundzara geleneginde savabin ortaya ¢ikarilmasindan her ne kadar her iki
taraf (mu‘allil ve sa’il) sorumlu olsa da oncelikle iddia sahibi taraf olarak
mu‘allil sorumludur. En-Nesefi'nin Eba Hanife ve Hanefiligin evveliyetligini
ve evleviyetligini goz oniinde bulundurarak Hanefileri iddia sahibi taraf
(mu‘allil) olarak aldig1 soylenebilir. Bu da su anlama gelmektedir: Ebu
Hanife ve arkadaslarindan sonra ortaya ¢ikan gorisler, ya onlarla ayni go-
risii paylasarak, ya da onlara muhalefet ederek bir yer edinebilir. Ciinkii
sa’il, iddia sahibi makaminda degil, itiraz eden makamindadir.

Kitab fi Timi’l-Cedel
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2.4, el-Mantiku’l-Kebir
Yazinin girisinde el-Kefevi'nin Keta’ib’de ez-Zehebt'ye atifla en-NesefT'yi
“hilafta ve felsefede biricik” olarak niteledigini zikretmistik.
Hilaf/munazara/cedel/‘ilmu’n-nazar hakkindaki eserlerinden, ez-Zeheb1'nin
nitelemesini karsilayacak derecede haberdariz, ancak en-NesefT'nin felsefe-
deki (veya mantiktaki) yetkinligini gosteren eserleri hakkinda, Katip Ce-
lebT'nin haberdar ettigi, ancak heniiz bir kiitiiphanedeki miiebbetini boza-
madigimiz Serhu’l-Isarat' min disinda,33 bir bilgiye sahip degiliz. Biz de aca-
ba en-Nesef'nin mantik metrukesine dair bir iz bulabilir miyiz diye onun
eserlerini, sarihlerinin eserlerini ve kiitiiphaneleri taradik. Sonunda ona ait
bir mantik kitabi tespit ettik: el-Mantiku’l-Kebir. Bu bilgiye ‘Abdurrahim b.
Mahmiid b. Muhammed el-Kirmant'nin (6. 7) en-Nesefi'nin el-Fusil'tine yaz-
dig1 serhte ulastik, fakat ne yazik ki, eserin kiitiiphanelerde varligini tespit
etmemiz, en azindan simdilik, miimkiin olmadi. El-Kirmant'nin atfi sdyledir:
Wlatas oo gl peSI Bl o dualiedl Aol (o Jo¥l g5il 3 ,S3 Caisall (ST
¥ paadl 3] caadle dnxll e Bayzme Adllae il Slonds (10 ende S @ AWl of
Adgaxll G Luauall D9l oo ils Azl U] B4y

El-Kirmani, Serhu’l-Fustl, Topkap1 I1I. Ahmet Kitaplig1 1259/2, 76b.

El-Kirmant'nin mundakadanin tarifi dolayisiyla yaptig1 atif, en-Nesefi’den
ders dinlemis, onun eserlerine serh yazmis ve adabu’l-bahs ve’l-mundazarayi
kamilen sistemli bir sekilde ortaya koymus es-Semerkandi’'nin Kistdsu'l-
Efkar fi Tahkiki’l-Esrdr'inin tasnif bakimindan rol modelinin en-Nesefi'nin
el-Mantiku’l-Kebir isimli eserinin olma ihtimalini aklimiza getirdi. Bu a¢ik
atif, en-NesefT'nin el-Mantiku’l-Kebir'de ‘ilm-i nazara miistakil bir yer ayirdi-
gin1 sdyleme imkani1 vermektedir. Diger taraftan onun muhtasar en-Nikat
dolayisiyla ugradig elestirilere cevap verirken yazdiklarinin akli, mantiki
ve ser‘! kaidelere bina edildigini, fakat bilmediklerini de bilmeyenlerin bunu
goremediklerini (Carullah 2106, 168a) séyleyerek cevap vermis olmasi,
dogal olarak onun iyi bir mantik nosyonuna sahip oldugu anlamina gelmek-
tedir. ilaveten GIm-i nazan usul eserlerinin disina ¢ikarip inceleyen Ruk-
nuddin el-‘Amidi'nin el-Irsad’daki nass, eser, kiyds, telazum, tendfi ve de-
verdan siralamasini, sistemin teorik isleyisini ele aldig1 el-Fusil'de ince bir
degisiklikle mahza akliler olarak kabul edilen teldazum, tenafi, deverdni basa
alip sonra ve kiyas...3* seklinde devam ederek tasnif etmesi, aslinda ‘ilm-i
nazar1 mantik ana kaidesine yerlestirdigi seklinde de yorumlanabilir.

33 Katib Celebi, Kesfu’z-Zuniin, c.1, s.95; Ozen, “Ilm-i Hilaf” 5.179.
34 Bkz. en-Nesefi, el-Fustil, ss.44-49.
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Sonuc¢ ve Degerlendirme

En-Nesef'nin gerek daha dnce bilinen eserleri gerekse burada kendisi-
ne aidiyetini temellendirmeye calistigimiz eserleri bir biitiin olarak dikkate
alindiginda sonug olarak birka¢ hususun altini ¢cizmek gerekir:

- El-Fustil/Menge® ikilisi ve serhleri ile bilinen Burhanuddin en-
Nesefr'nin, ilm-i nazarin sadece teorik yoniinii kemale erdirmede 6nemli
bir rol oynamadig, bir fakih olarak uygulamasini da furii® fikih {izerinde
yetkin bir sekilde ve list diizeyde yaptigini soylemek miimkiin goriinmekte-
dir.

- En-Nikat serisi ve furti© fikih tasnifine gore yazdig1 eseri dolayisiyla
dikkatimize takilan bir nokta, en-Nesefr'nin Ebii Hanife'nin goriislerine kar-
s1 basta onun 6grencileri olan Ebt Yiisuf ve Muhammed olmak tizere hi¢bir
fakihin goriisiinii tercih etmedigidir. Ebti Hanife disindaki fakihlerin ittifaki,
Ebi Hanife'nin goriislerini terk etmesine asla neden olmamaktadir.

- IIm-i nazar (hilaf/cedel) kiilliyatimin heniiz tamamiyle ortaya konula-
mamis olmasi basta en-Nesefi olmak {izere geriye dogru onun hoca silsile-
sindeki miielliflerin mantik veya felsefe ilimleri ile baglantilar: tizerinden
kesin olarak olumsuzlanmasini miimkiin kilmamaktadir. Ciinkii en-
Nesefr'nin ve gelenegini takip ettigi Ruknuddin el-‘Amidr'nin GIm-i nazar
alaninda yazdiklarinin séhreti ve mezhep fark etmeksizin muhakkik bilgin-
ler tarafindan serhe medar edilmesi, saglam bir zeminde insa edildikleri
anlamina gelmektedir. Bu saglam kaidenin, mantik oldugunu séylemek
miimkiindiir.

- Varligindan haberdar olmaktan biiyiik heyecen duydugumuz ama her-
hangi bir niishasini tesbit edemedigimiz el-Mantiku’l-Kebir adl1 eserinin, en-
Nesefr'nin ‘ilm-i nazar alaninda yazdig eserleriyle olan iliskisini ne yazik ki
ortaya koyamiyoruz. En-Nesefi, Nikat I ve serh olarak kabul ettigimiz Nikat
IVlin girisinde, kendisine yoneltilen “mantiki kaidelerden yoksunluk” eles-
tirisini oldukea sert bir sekilde cevaplamakta, bazi kisilerin art niyetli dav-
ranarak eserdeki mantiki kurguyu bilincli olarak gérmezlikten gelip elesti-
riye yoneldiklerini séylemektedir. Bu durum, ayn1 zamanda Hanefl gelene-
gin fakihlerinin 6zelde mantik, genelde de felsefi ilimlere uzak durup sadece
kendi fikih usulii dairelerinde doéniip durduklar: yargisini da, her ne kadar
istikrai olsa da, sekteye ugrattigini sdylemeyi mtiimkiin kilmaktadir.

- flm-i nazan artik adabu’l-bahs ve’l-mundzara seklinde sistematik bir
hale dontstiren Semsuddin es-Semerkandi'nin dadabu’l-bahs ve’l-
munazaray “kiyasin ekleri” kismi altinda biitiin mantik konularindan sonra
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tasnif etmesinde en-Nesefl'nin bahsi ge¢cen —simdilik kayip— mantik eserinin
rol model islevi gormiis olabilecegi kanaatindeyiz.

- Son olarak sunu ifade edebiliriz ki en-NesefT'nin bu yazida ele alinanlar
gibi ilm-i nazarm isleyisini ve uygulamasini ele aldig1 baska eserlerinin de
olmasi imkan dahilindedir. islami yazma eserleri barindiran kiitiiphanelerin
ve Ozellikle iilkemizdekilerin saglikli bir sekilde taranmasi ve sistematik bir
sekilde kataloglanmasi, en-Nesefi'nin eserlerinin daha eksiksiz bir doki-
miiniin ortaya konulabilmesini ve onun 9lm-i nazarin tekamiiliine yaptigi
katkinin bir biitlin olarak ve hakkiyla degerlendirilebilmesi saglayacaktir.
Fakat bu yolda atilmasi gereken ilk adimin, halihazirda glinlimiize ulastigi
tesbit edilen eserlerinin tamaminin nesredilmesi ve sonrasinda muhtevala-
rinin derinlikli tahlillere tabi tutulmasi oldugu izahtan varestedir.
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