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MOHUK'UN NESEPTE TANIMA STATUSU VE
EVLILIK DISI COCUKLARIN TANINMASI
HAKKINDA MILLETLERARASI SOZLESME

Prof. Dr. Giiloren TEKINALP'

1982'de yiiriirliige giren 2675 sayihi Milletleraras1 Ozel Hukuk ve Usul Hukuku
Hakkinda Kanun (MOHUK) uygulamanin ihtiyaclarina biiyiik dl¢iide cevap veren bir
Kanundur. Bununla beraber Tiirkiye'de ve diinyada toplumsal hayatta meydana gelen
gelismeler, cesitli nedenlerle biiyiik bir hiz kazandig: i¢cin, milli hukuklardaki
diizenlemeler zaman icinde yeterliligini farkh Olciilerde kaybetmekteduir. Iste
MOHUK'taki hiikiimler de 14 yil gibi kisa bir siirede baz1 konularda bdyle bir sonucla
karsilasmistir. Bu durumun en carpici drneklerinden biri daha hazirhik safthasinda komis-
yondaki bazi iiyelerce tiim akdi iliskiler icin yeterli olmayacagu ileri siiriilen MOHUK m.
24'tiir. Akdi iliskilerin c¢esitliligi tek bir kanunlar ihtilafi kurali veya diger bir deyigle
baglama kurali ve bunda yer alan tek bir baglama kriterinin, genel nitelikteki akdi
iliskilerden farkli olan, tiim bor¢ iligkilerine uygulanm: 1, bazen istenmeyen sonuglar
dogurabilmektedir. Mesela, istisna, nesir, tagima sigorta, tiiketici akdi gibi akitlerde bu
durum kendini kuvvetle hissettirmektedir.

Milletleraras: 6zel hukukta kurallar konulurken, sozkonusu herhangi yabanci un-
surlu 6zel hukuk iliskisinde farklh hukuklardan hangisinin uygulanmasinin o iligki
acisindan adil, hakh, dogru ve taraflarca beklenen hukuk oldugunu belirleme gibi bir
amacin bulunmasi, konunun gerektirdigi bir 6zelliktir. Bu amag, milli kanunlar, ihtilafi
kurallar1 konulurken mutlaka gozoniinde tutuldugu gibi, milletlerarasi toplum igin ayni

(*) 1. U. Hukuk Falciilt-esi.i:igre-:lim uyesi.
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tir i1ligkide benzer kurallarin uygulanmasina ve i¢ ve dis kararlar arasinda uyum
saglamaya yoOnelik caligmalar yapan La Haye Konferansi, Milletleraras: Kisi Halleri Ko-
misyonu (MKHK), Birlesmig Milletler Milletlerarasi Ticaret Komisyonu (UNCITRAL),
Birlesmig Milletler Ticaret ve Gelisme Komisyonu (UNCTAD), Avrupa Konseyi gibi
milletleraras: orgiitlerce de gozoniinde bulundurulur. Milletlerarasi 6zel hukuk alaninda
anilan kurumlarca yapilan c¢aligmalar sonucu meydana gelen cesitli stzlesmeler
MOHUK hiikiimlerini etkilemekte, onu bazen tamamlamakta‘), bazen de degistirebil-
mektedir (%,

Milletleraras: Kig1 Haller1 Komisyonu'nun (MKHK) 1980 yilinda hazirladifi ve
Tiirkiye'nin 1987 yilinda onayladigi® "Evlilik Dis1 Cocuklarin Taninmasina Dair
Sozlesme"de MOHUK m. 17'de diizenlenen bir evlilik dis1 nesep tiirii olan "tanimaya"
iliskin MOHUK hiikmiinii degistirebilecektir. Ciinkii tammaya iliskin bu Sozlesme loi
uniform nitelige sahiptir ve kabul eden devletce karsiliklilik gozetilmeden uygulanabil-
mektedir®. Bunlara erga omnes sozlesmeler de denilir®, Bu tiir sozlesmeler sadece
sOzlesmeye taraf olan devletlerle veya onlarin vatandaslari ile iliskilerde uygulanmaz;
kendi Ozel niteliklen1 geregi sozlesmeyi onaylayan devlette sozlesmenin hiikiimleri hic
bir kargihiklihik sartina tabi tutulmadan o konudaki her olayda uygulanir. Bu tiir
sozlesmelerin temel amaci miisterek bir hukuk yaratmaktir. 1973 tarihli Nafaka
Miikellefiyetine Uygulanan Hukuk Hakkinda La Haye Sozlesmesi® bu tiir bir
sozlesmedir ve bu konudaki MOHUK hiikiimlerini degistirmistir.

Tiirk hukukunda "loi uniform" nitelikli milletlerarasi1 s6zlesmeleri en iyi ifade
eden "yeknesak kanun" deyimini ilk olarak hocam Prof. Dr. V. R. Sevi§ isabetle
onermistir”),

MKHK'nun tanimaya iligkin S6zlesmesi de aciklanan nitelikte, yani "loi uniform"
bir sozlesme olmakla beraber onun hiikiimlerini tamamlamaktadir, denilebilir. Ciinkii,
Sozlesme ile ge-tirilen imkanlar kismen MOHUK'la uyusmakta, kismen de ildve
imkanlar niteligini tagimaktadir.

e ——— ST e
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Asagida once MOHUK hiikiimlerine, daha sonra da Sozlegmenin hiikiimlerine
iliskin agiklamalar yapilacaktir.

[ MOHUK'TA EVLILIK DISINESEP VE TANIMA

MOHUK m. 17 uyarinca evlilik digi nesepie cocuk ile ana arasindaki iligkiler
ananin, ¢cocuk ile baba arasindaki iliskiler babanmin milli hukukuna tibi tutulur. Bu kural
MOHUK 'ta gerek tek tarafl bir hukuki islem olan tamma, gerek mahkeme karari ile ev-
lilik dis1 nesebin kurulugunda esasa ait sartlara ve hiikiimlere uygulamir. Her iki evlilik
dis1 nesebe ayni baglama kuralinin uygulanmasi doktrinde hakli olarak tenkit edilmekte-
dir®. MOHUK hiikmii diizenlenirken tanimaya bu hiikmiin uygulanmasi onun tek tarafh
bir hukuki islem olmasi ve bu sebeple anilan iligkinin kurallarina ve hiikiimlerine
tantyanin milli hukukunun uygulanmasinin mantikli, adil ve uygulanmasi herkesge bek-
lenebilen bir hukuk konumuna sahip bul undugunun diisiiniilmesidir®™ .

Heniiz MOHUK meriyete girmeden once Hocam. Sevig tanima konusunda ob-
jektif baglama kural olarak daha cagdas bir Oner getirerek, cocugun hukuknu teklif
etmistir. Ancak babanin Tiirk olmast hali ile simirli olarak da Tirk hukukunun uy-
gulanmasini onermistir! )

Tamma bir hukuki islem olduguna gore taniyanin ehliyetine ve tanimanin sekline
uygulanacak hukukun da ayrica belirlenmesi gereklidir. Tanimada ehliyete MOHUK'un
genel ehliyet statiisu uyarinca (m. 8 1) tamyamn milli hukuku uygulanacakur''".
Tanimanin sekli 1se MOHUK'a gore genel sekil kuralina tabidir. Ancak tanimanin
sekline Tiirk hukukunun uygulanmasi Tiirk hukukunun sekil konusunda uygulanacak
hukuk olarak ortaya ¢ikmast ile miimkiin olur. MOHUK 'taki genel sekil kuralinda (m.
6), islemlerin sekli i¢in islemin yapildig1 yer hukuku ve hiikiim statiisii olarak ikili bir

‘mkan mevcuttur. Esasen MOHUK'ta bazi hukuki islemler igin ozel sekil kurallan da
diizenlenmistir (m. 12, 22, 23).

Evlilik disi ¢cocuklarin taninmasina iliskin MOHUK m. 17'de ozel bir sekil kurali
stzkonusu edilmemistir. Bu durumda tanimanin seklen gecerl olabilmesi icin ya iglemin
yapildig1 yer hukuku veya kurulug ve hiikiim statiisi olarak da babamin milli hukukunun

(8) ULUOCAK, (dn. 1) 95.
9) TEKINALP, (dn. 1) 160 vd.; CELTKEL, Devletler Hususi Hukukunda Nesep iliskilen, stanbul, 1976,
157 vd.
(10) Vedat R. SEVIG, Kanunlar fhtilafi, Yasama ve Yarg: Catigmalan, stanbul 1974, 82.
(11) Bkz. ileride "VI. MOHUK Tamma Diizeni ile MKHK Sézlesmesi Arasindak Farklar” baghg ve 1 nu-
mara altindaki, bilgiler; Bkz. aksi fikir i¢in ULUOCAK, (dn. 1), 96.
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verdigi imkanlar s6zkonusu olur. Mesela, Hollanda'da yasayan bir Tiirk, evlilik disi
¢ocugunu taniyacaksa hiikiim statiisit MOHUK 'a gore Tiirk hukukudur ve Tiirk hukuku-
na gore bu islem ya Gliime bagh tasarrufla veya resmi senetle yapilabilir. Ayrica Hollan-
da hukukunda bagka bir tanima sekli varsa, Hollanda'nin 1Islemin yapildig1 yer olmasi se-
bebi 1le bu gekle uygun olarak yapilan tamima da gecerli olacaktir.

II. MKHK-TANIMA SOZLESMESINE GORE EVLILIK DISI
NESEPTE TANIMA

1. Sozlesmenin Ozellikleri ve Uygulanma Sartlari
a. I'animamin Kolaylastirtlmasi

Tanima So6zlegsmesini imza eden devletler, evlilik dis1 ¢cocuklarin taninmasinin
kolaylagtiriimasini ve bu yolla evlilik disinda dogmanin olumsuz sonug¢larindan, olayda
hi¢ bir katkisi bulunmayan, ¢ocugun zarar gormesinin 6nlenmesini amaclamaktadirlar.
Tanimanin kolaylastiriimasi, tanima imkanlarina birden fazla hukukun alternatif olarak
uygulanmasinin saglanarak artirilmast hig siiphesiz cocugu korumanin yollarindan birisi-
dir. Ayrica Sozlegsme ile Sozlesmeye uygun yapilan tanima 1isleminin akit devletlerde
otomatik olarak taninmasi kabul edilmektedir (m. 3). Boylece tanimanin alemyet ve
etkinligi de Sozlesmenin giriginde belirtildigi gibi saglanabilmektedir.

b. Sozlesmenin Muhteva A¢isindan Kapsami

Tanima So6zlegmesi evlilik dis1 ¢ocuklarin taninmasinin asli sartlari ile ehliyete ait
sartlarina uygulanacaktir. Tanmimanin hiikiimleri konusunda ise, her devlette, kendi

MOHUK kurallar uyarinca yetkili hukuka gore karar verilecektir. Yani MOHUK m. 17
uygulanacaktir.

C. Sozlesmenin Zaman Itibariyle Uygulanmas:

1980 tarihli MKHK Tamima Sézlesmesinin yiiriirliige girmesi icin uclincii onay,
kabul veya katilma belgesinin tevdii gereklidir (m. 23). Maddeye gore, Sozlesme,
ugunci onay belgesinin tevdiinden itibaren iiiincii ayin birinci giinii yuriirliige girecek-
tir. 1994 Mart ay: itibariyle sadece Tiirkiye ile Fransa Sozlegmeyi onayladiklarindan

guniumiize kadar ulagan gelismeleri sakli tutmak sart1 ile Sozlegme yiiriirliige gir-
memistir.

Ayrica, Sozlegmesinin yapilan bir tanimaya uygulanabilmesi ICin tanima
igleminin Sozlesmenin yiiriirliige girdigi tarihten sonra yapilmasi gerekmektedir (m. 21).
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d. Sozlesmenin Kigisel Kapsami

Tanima Sozlesmesinin 9. maddesinde, Sozlesmenin uygulanacak hukuka iligkin
1. Boliimiiniin dkit olmayan devlet vatandaglanna da uygulanacaf ongoriilmektedir (m.
9 I). Daha once de agiklandig: gibi bu madde ile Sozlesmenin loi uniform=yeknesak ka-
nun oldugu ve Sozlesmedeki baglama kurali ile getirilen imkanlarin miigterek bir
baglama kural sistemi yaratmak amacina yonelik bulundugu ifade edilmektedir. Her ne
kadar Resmi Gazete'deki Tiirkge metinde, Sozlesmedeki baglama kuralinin akit olmayan
devlet vatandaslarina da "uygulanabilir’ oldugu ifade edilmekte ise de ori jinal metinde-
ki ifade "uygulanir’ bigimindedir ve kesin bir anlam tasimaktadir. Zaten aksine bir
hiikiim milletleraras: miisterek hukuk yaratma amacina ters diiserdi.

e. Sézlesmedeki Baglama Kuralina Uygun Tarmumaya Karsit Kamu Diizeni
Istisnasinin Uygulanmamast

Tanima Sozlesmesindeki baglama kurallarinin uygulanmayacag1 haller
Sozlesmede m. 4, 7 ve 8'de genis sekilde diizenlenmistir. Ozellikle ihtirazi kayitlar m.
4'de cok kapsamli bir muhtevaya sahiptir. Bu sebeple de artik ayrica her devlette
kapsamu farkli olabilecek kamu diizeni istisnas1 gerekcesi ile Sozlesmedeki baglama
kuralinin bertaraf edilmesi akit devletler agisindan onlenmistir (m. 5).

3. Nescebin Kurulus Sartlarina Uygulanan Hukuk

Tanima Sozlesmesine gore, evlilik dig1 nesepie kurulus sartlar1 ve ehliyet (asli
sartlar) taniyanin veya ¢ocugun tanima iglem: sirasindaki milli hukuku veya mutad mes-
kenleri hukukudur (m. 1). Bu hiikkme gore tanimanin kurulusunda MOHUK 'tan farkl,
ilave olarak ve esit agirlikta ¢ocugun milli hukuku yaninda taniyanin ve ¢ocugun mutad
meskeni hukukunda mevcut olabilecek toplam dort hukuka gore tanimanin ash kurulug
sartlan gerceklesebilecekur.

Goriildiigii gibi, nesebin kurulug sartlarimin tabi oldugu hukuk, ehliyeti de
kapsamina almaktadir ve O konuda taniyana ek imkanlar sunmaktadir. Sozlesmede uygu-
lanacak hukuk "tanima iglemi sirasindaki” hukuk olarak sabitlestirilmigtir. Ayrica
Tiirk¢e resmi metinden anlagiimasa bile orijinal metinde!? "i¢ hukuk un uygulanacagi
belirtilerek auf onlenmistir. Nesep baginin tanima ile kurulusuna iligkin gekli sartlar
konusunda ise yukaridaki dort hukuka ek olarak islemin yapildig: yer hukukundaki gekil
imkanlan da hesaba katilmalidir (m. 2).

e ————————————————

(12) Bkz. ULUOCAK, (dn. 1), 259.
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3. Sozlesmedeki Baglama Kuralinin Uygulanmadig: Haller
a. lhtirazi Kayutlar

MKHK'nun Tanima Sozlesmesinde bes grup ihtirazi kayit diizenlenmistir.
Sozlegmeyi onaylayan devletler bunlardan bir veya birkagini veya hepsini sakli tutabi-
lirler. S6zlesmenin 4. maddesine gore ihtirazi kayitlar sunlardir;

a) Tanimanin, asli sartlar1 ve ehliyet bakimindan ne taniyanin, ne de ¢ocugun
milli kanununa uygun olmamasi,

b) Gocuk fiicur mahsulii ise tantyanin veya cocupun kendi vatandasi olmasi,

¢) GocuBun kendi vatandasi olmasi ve ayn1 zamanda tanimanin cocugun veya ka-
nuni miimessilinin rizasi alinmadan yapilmis bulunmasi,

d) Cocugun veya annenin kendi vatandagi olmasi ve tanimanin annenin rizasi ol-
madan yapilmis olmasi,

e) Tanimanin hig bir yazili sekle uyulmadan yapilmis olmasi.

Tirkiye b ve e siklan igin ihtirazi kayit beyaninda bulunmustur. Yani taniyan
veya ¢ocuk kendi vatandagi ise fiicur mahsulii cocuklarin taninmasina Sozlesmedeki
elverigli imkanlar uygulanmayacaktir. Tiirkiye'nin koydugu diger ihtirazi kayit ise,
tanimanin hi¢ bir yazili sekle tabi tutulmamasi halidir. Goriildiigii gibi S6zlesme ile veri-
len imkanlara gore el yazisi sekil de tanimanin gecerliligine yetmektedir.

Tiirkiye'nin, zaten (c) ve (d) bentlerindeki ihtirazi kayitlari koymas: diisii-
niilemezdi. Ciinkii, Tiirk hukukunda ne ¢ocugun, ne kanuni miimessilinin, ne de annenin

tle tanimanin gerceklesmesi imkani bertaraf edilmemigtir. Eer bu yapilsaydi
SOzlesmenin saglamaya calistipi, ¢ocuga,nesep temin edilerek onu korumaya yonelik
amacin gerceklesme alani ¢ok kisitlanmig olurdu.

b. Mevcut Nesep Bagi

Eger cocugun nesep bagi, evlenme, diizeltilme veya daha oOnceki bir tanima ile
belirli hale gelmisgse artuk yeni bir tamima ile bagka bir nesep baginin kurulmasi
Sozlegmenin amacin1 asmaktadir. Tanima SOzlegmesinin 7. maddesinde "Tanimanin da-
ha Once tesis edilmis bir neseple bagdagmamasi halinde bu boliim hiikiimleri uygulan-
maz" denilmektedir (m. 7 I). Tanima S6zlesmesinin amaci, yukarida da igaret edildigi gi-
b1 evlilik dig1 ¢ocuklarin taninmasinin kplaylagtinlmasidir. Daha 6nce nesebin tesis
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edilmis oldugu hallerde bu amag gerceklesmis olmaktadir. Boyle durumlarda
Sozlesmenin kendi hiikkmii geregi uygulanacak hukuka iligkin Ozel kurallar
uygulanmaktadir.

c. Cocugun Taniyandan Olmadigt Itirazi

Tanima Sozlesmesinde tamimanin kolaylagtinnimasina iliskin 1-6. madde
hiikiimleri tanimaya itiraz edilmesini engellemez (m. 7 II). Meseld, babanin veya
cocugun milli hukuku olarak Tiirk hukukuna uygun bir tamima yapiimigsa-MK m. 293 ve
294 uyarinca yetkili kisiler itiraz edebilir. Ciinkii, Sozlegme sadece tanimanin maddi ve
.sekli anlamda kurulug sartlarini dﬁzgnlemektedir.

d. Daha Elverigli Akit Devlet Hukukunun Hiikiimleri

Tanima Sozlesmesi dkit devletler arasinda milli hukuklarda bulunabilecek daha
elverisli kurallarin uygulanmasini engellememéktedir (m. 8). Sozlegme ile amaclanan,
tanima miiessesesi ku_llamlarak evlilik disi nesep bagimin kurulmasinin miimkiin olan
oranda teminidir. Akit devlet hukukunda diizenlenmig olan ve Sozlesmenin 1-7. maddel-
erinden daha elverisli imkanlar faniyan bir hiikmin uygulanmasi Sozlesmenin amaci ile
uyumludur.

e. Mutad Mesken Bag'lgma Kuralint Uygulamama Imkant

Sozlesme ile akit devlelere, mutad mesken baglama kavrami ile temin edilen,
taniyan veya taninanin mutad meskeni hukuku uygulanarak gerceklestirilen tanima
islemini nazari itibara almama imkan1 sarta bagh olarak verilmigtir. Bu imkanin
kullanilabilmesi icin taraf devletlerin imza, onay, tasdik veya katilma sirasinda mutad
mesken hukukunu uygulamama hakkini sakli .tutmalari gereklidir. Ancak, ayrica
sozkonusu mutad meskenin akit devletler, MKHK iiyesi devletler ve Avrupa Konseyi
liyesi devletler diginda bulunmasi da gartur (m. 9 II).

Su halde mutad mesken hukuku kuralini, uygulamamak icin Sozlegme tarafi tilke
olmamak yetmemektedir. Mutad mesken hukukuna uygun tanimanin akit devlette nazara
alinmamasi icin bir devletin bu hakki sakli tutmasi yaninda mutad meskenin MKHK
liyesi veya Avrupa Konseyi Uyesi devletler diginda bir iiciincii devlette olmasi da gerek-
mektedir. Bu kisitlama imkdmnin boyle agir kurallara baglanarak diizenlenmesini tabii
karsilamak gerekir. Aksi halde Sozlesmenin loi uniform karakterde olmasinin anlami
kalmazdi. Bu ihtirazi kayit ile Sozlesmede yeknesak kanun ( loi uniform) olarak belirle-
nen uygulanacak hukukun, Sozlesme tarafi olmayan devlet vatandasglarina da
uygulanmasinin, yani karsihklihik aranmamasinin sadece bir Olciide kisitlanmasi
ongoriilmiistiir. Zaten dikkat edilirse. kisitlamanin uygulanmasi akit devlet 'vatanda.sl

i rs
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olup olmama bi¢ciminde degil, mutad meskenin ii¢ciincii bir devlette bulunmasina
baghdir. Hatta bu bile yetmemekte, sozkonusu sakli tutma hakki 1¢in mutad mesken dev-
letinin MKHK veya Avrupa Konseyi Uyesi Devlet olmamasi sart: da aranmaktadir.

IV. IHTIRAZI KAYIT KOYAN DEVLET VE DIGER SOZLESME
TARAFI DEVLETLER

Tanima Sozlesmenin 6. maddesinde, ihtirazi kayit uygulanarak bir akit devlet
ulkesinde verilmig bir kararin ancak bu devlet iilkesinde ileri siiriilebilecegi hiikmii
duzenlenmigur. Anilan hiikkiim uyarinca bu ¢esit ihtirazi kayit bulunmayan taraf devlet-
lerde tanima kararinin gecerli tutulacag: ifade edilmektedir'!?. Daha acik bir ifade ile,
Sozlesmede uygulanacak hukuk konusunda verilen imkanlara gore gerceklesmis bir
tanimanin, ihtirazi kayit koymayan biitiin akit devletlerde gecerli olacagi, olumsuz sonu-
cun sadece thtirazi kayit koyan devlet iilkesinde s6zkonusu olacagi kabul edilmektedir.
Boylece bir akit devlette taninmayan, fakat diger bir devlette gecerli olan, bir bakima to-
pal, bir hu.cuki islem ortaya ¢ikmaktadir. Bununla beraber S6zlesmenin amacinin
tarnmay1 kolaylagtirmak oldugu disiiniilirse ve madde bu ac¢idan degerlendirilirse
hiikmiin isabetli oldugu sonucuna varilabilir.

V. TANIMANIN TESCILI USULU

Sozlesmenin bir amaci tanimayi kolaylastirict imkanlarr arttirmak ise digeri de
ona aleniyet ve etkinlik saglamaktir.

Uygulanacak hukuk olarak belirlenen taraflardan birinin milli hukuku veya mu-
tad meskenleri hukukuna gore gecerli olan tanimanin biitiin akit devletlerde
kendiliginden, otomatik olarak taninacagi hiikmii, ikinci amaca hizmet etmektedir (m.
3). Ayrica Sozlesmenin 2. Bolimiinde 10-17. maddeler arasinda etrafli bir sekilde
sOzkonusu tanimanin tesciline iliskin hiikiimler diizenlenmistir.

1. Bildirim Gonderme Yiukumi

Tanima iglemini yapan veya tescil eden makam, bu tanimanin kiitiie gecirilmesi
icin akit devlette dogum tutanagi diizenleyen veya tescil eden niifus memuruna
dogrudan dogruya veya diplomatik yoldan bir bildirim gondermekle yiikiimliidiir (m.
10). Bildirimde yer alacak tiim bilgiler, semboller, isaretler ve yazi dili m. 11-14
arasinda duzenlenmigtir. Diger yandan géonderen makamin imza ve miihrii de bildirimde

bulunmahdir (m. 15). Bu bildirimler akit devletlerde tasdik veya benzeri formaliteden
muaf tutulmaktadir (m. 16).

(13) Aynca bkz. ULUOCAK, (dn. 1), 261.
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2. Kiitiige Tescil Yikimu

Bulundupu akit devlette dogum tutanapi diizenleyen veya kiitiige tescil eden
niifus memuru kit devletten gelen bildirimi alinca tescil islemini yapmakla yiikiimluddr.
Arasuracag tek husus Sozlesmede ongoriilen sartlarin varliginin tesbitidir (m. 17).

VL. MOHUK TANIMA ,UZENI ILE MKHK SOZLESMESI
ARASINDAKI FARKLAR

1. Baglama Kavramlari

Tanima Sozlesmesinde baglama kuralinin temelinde iki baglama kavrami, dort
baglama imkani diizenlenmistir (m. 1, 2). Baglama kavramlan vatandaslik ve mutad
mesken. bunlara gore gelistirilen baglama kurallan ise iliskide yer alan taniyan Vve€
taninan kisilere bu kavramiarin uygulanmasi ile belirlenen, taniyanin veya taninanin
milli hukuku veya taniyanin veya taninanin mutad meskeni hukukudur.

MOHUK 'ta ise sadece taniyanin milli hukuku olarak belirlenen tek bir baglama
kurali vardir.

2. Baglama Kuralimin Uygulanma Alani

Tanima Sozlesmesi sadece nesebin asli sartlari yaninda SOzlegsme m. 1'deki
aciklik sebebi ile ehliyete de uygulanirken, MOHUK nesep kurallari kurulusa iligkin asli
sartlar yaninda hiikiimlere de uygulanmaktadir. Buna karsilik ehliyet konusunda ilke ol-
arak genel ehliyet kuralinin hakimiyeti kabul edilmelidir. MOHUK m. 17'de nesep kurali
ehliyeti de icine alacak bigimde diizenlenmemistid!¥. Sozkonusu tanima hukuki
iliskisinde, ehliyet gibi hiikiim statiisiiniin de taniyanin milli hukuku olmasi ilkeyi degis-
tirmez.

3. Sabit Statii - Degisken Statu

Tanima Sozlesmesinde baglama kurali iglem ani ile sabit hale getirilmigken,
MOHUK m. 17'de evlilik disi nesep genel bir sekilde tamma ve mahkeme karan ile be-
lirleme halini birarada diizenledigi i¢in bir zaman faktorii icermemektedir.

Bu durumda MOHUK m. 3 uyarinca yetkili hukukun vatandashk esasina gore
belirlendigi bu hukuki iligkide aksine hiikiim bulunmadif1 ig¢in dava tarihindeki
vatandaslik esas alinacagindan depisken statii sozkonusu olacaktir. Bu sonug evlilik dist
nesebin mahkeme karan ile belirlenmesinde dogru iken, tanima igin dogru degildir.
Ciinkii tammanin dayanagi olan hukuki islemin asli artlan muhakkak islemin yapildigl

=

T4 Aksi fikir ULUOCAK, (dn. 1) 96; Aynca bkz. dn. 10.
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tarihteki milli hukuka gore belirlenmelidir{’>), Aksini diisiinmek dava acilana kadar hu-
kuki iglemin gecerli olup olmadiginin bile belirsiz kalmasi anlamini tasir.

Ayrica, agiklikla belirtilmelidir ki, tamima igleminin kurulug sartlan icin islem
anindaki milli hukuka uygunluk zorunlu iken, hiikiimler i¢in ayni sey soylenemez.
Tanimanin hiikiimleri konusunda dava anindaki hukukun hakimiyetini, MOHUK m.
1'7'ye de uygun olarak kabul etmek gereklidir.

4. Kamu Diizeni Uygulamalarina Iliskin Fark

MKHK Tanima Sozlesmesinin 4. maddesinde bes tiir ihtirazi kayit diizenlen-
migtir. Ayrica m. 7, I, [I'de ve m. 8'de Sozlesmenin uygulanmayacagi haller ii¢c grup
alunda belirlenmigtir. Yukanda (II. 3) altinda bu konuda verilen bilgiler g6zoniinde tutu-
lursa, artik sinirlari zaman ve yere gore degisebilen ve yorum kapisi da acik bulunan ka-
mu diizenine aykinlik sozkonusu edilerek, Sozlesmedeki baglama kuralina gore belirle-
necek hukukun uygulanmamas: 6nlenmek istenmistir'®). (Berichte de deutschen Gesell:
chaft fiir Volkerrecht, 1986'dan ayn basi) Sozlesmenin 5. maddesinde bu husus ifade
edilmigtir. BOylece isabetli bir sekilde, kamu diizenine aykinlik perdesi altinda da olsa
loi uniform sozlesmelerdeki miisterek hukuk yaratma amacinin bertaraf edilmesi ihtima-
li ortadan kaldiriimak istenmistir{!”),

MOHUK 'ta ise kamu diizeni uygulamalar bilindigi gibi 5. maddede genel olarak
diizenlenmistir. MOHUK 'a gore yetkili kilinan uygulanacak hukukun hiikmii Tiirk kamu
diizenine acikca aykiri ise yabanci hukukun hiikmii uygulanmayacaktir. Acikca
aykirihgin aranmasi milletlerarasi 6zel hukukta keyfi kamu diizeni uygulamalarini
onlemektedir. Buna ragmen, kamu diizeninin istisnaen uygulansa bile zamana ve yere
gore degigmesi uygulanacak objektif hukukun temin ettigi hukuk guvenligini ortadan
Kaldirmaktadir. Bu sebeple MKHK'nun hazirladigi 1980 tarihli Tanima S6zlesmesinde
belirlenen objektif kural diginda iiye devletlerde kamu diizeninden sayilabilecek haller
genig bir sekilde ihtirazi kayit olarak diizenlenmistir. Artk ihtirazi, kayit disinda da ka-
mu diizeni uygulamasinin Oniine gegilerek hukuk giivenligini saglama yolu secilmistir.
Tamma ile nesebin belirlenmesinin kolaylastiriimasinda secilen bu yol isabetli olmustur,

15. Aym fikirde ULUOCAK, (dn. 1) 96.

16. MKHK'nun 10.9.1970'de yaptig1 "Nesebin Evlenme ile Diizeltilmesi Hakkinda Sozlegme"de de benze-
n bir kural diizenlenmistir (m. 3). Bkz. R.G. 22.9.1975, 15364.
Sozlesme'de de benzen bir kural diizenlenmistir (m. 3). Bkz R.G. 22.9.1975, 15364.

17. Loi Uniform Sozlesmelerde miisterek hukuk yaratma amaci Sozlesmelerin orak yoruma da tabi
olmasim gerekli kilmaktadir [Bkz. fazla bilgi igin STAUDINGER/KROPHOLLER, Haager Kind-
schaftsrecht, Vorbem zu Ant. 18, N. 270 vd.; SIEHR (dn. 4), 50 vd.].



